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Cikkem megirdsakor valéban az volt a célom, hogy a szikjavitdssal kap-
csolatos mar eddig is ismert tudoményos megallapitasokra hangsilyozottan
hivjam fel a figyelmet. Tettem ezt azért is, mert szikjavitdsi technolégidnk
korintsem fejlédott olyan mértékben az utcbbi idében, mint az egész mezd-
gazdasdg, kiillonosképpen pedig a szantéfoldi novénytermesztés. Nem volt
viszont célom, hogy kozgazdasigi elemzéseket végezzek, hiszen a meliordcio
teriiletéhez kapesolédd ockondmiai sth. problémik megnyugtaté megoldisa
az erre hivatott kozgazdiszok feladata.

Azzal kapesolatban azonban, hogy van-e igény gipszre vagy egyéb
savanyi kémhatasu javitéanyagra a mezdgazdasdgban, sziitkséges néhdany
szoban vélaszolnom. Vildgosan kell latnunk, hogy itt kétféle igényrsl van szd.
A természettudomanyok, a talajtani vizsgilatok és elemzések oldalardl vizs-
gdlva a kérdést kétségtelenil azt az egyeértelmil kovetkeztetést kell levonni,
hogy hazai viszonyaink kozott objektive van igény a savanyi kémhatdsu talaj-

1. tabldzat

A CaCO, oldhatésaga CaS0,-2H,0 jelentésében 19 °C-on
FELRAI BELANE adatai

Az oldatban mért
aC0, Ca80, - 2 H,0
Cazt
pH
g1 g | meegl

- 0,25 6,60 0,0591 2,948

— 0,50 6,40 0,1136 5,669

— 0,75 6,35 0,1745 8,709

— 1,00 6,35 0,2332 11,639

— 1,25 6,35 0,2889 14,418

— 1,51) 6,30 0,3481 17,369

— 1,75 6,30 0,4048 20,199

— 2,00 6,30 0,4547 22.689
1,00 — 7,50 0,0040 0,20
1,00 0,25 7,50 0,0601 2,998
1,00 0,50 7,50 0,1002 5,000
1,00 0,75 7,40 0,1483 7,400
1,00 1,00 7,35 0,1823 9,096
1,00 1,25 7,25 0,2264. 11,297
1,00 1,50 7,10 0,2665 13,297
1,00 1,75 7,05 0,3026 15,099
1,00 2,00 7,05 0,3426 17,095
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2. tabldzat

A talaj laktatoldhaté foszfor mennyisége a javitds utin 16 évvel kiillinbozd
meszezanyagok hatdsira azonos miitragydzasi szinten

[ P,0,-mg/100 g talaj

t

AL-modszer DL-madszer
Kezelés | :
| 0—10 10—20 | 20—30 0—10 ‘ 10—20 20 —30
| om
|

I. ‘
Kontroll 8,7 7,2 5,5 5,6 ‘ 3,9 2.2
Cukorgyari mésziszap 15,1 10.1 4,1 11,6 | 6.5 2,0
MészkGpor 10,6 8,0 3,5 8,3 ! 5,5 2,2
Lignitpor 7,0 3,9 2,3 4,4 2,4 0,5
II.

Kontroll 6,9 4.6 | 1,8 4,7 3,7 1,1
Cukorgyari mésziszap 19,9 15,5 4,5 18,6 13,0 3,5
Mészképor | 104 8,0 | 25 7,9 7.0 1.9
Kohésalak 9,5 3,9 t 0,5 8,0 4,2 0,7
II1.
Kontroll = s — 7.7 5,5 1.4
Cukorgyiri mésziszap

260 g/ha — — - 14,8 10,7 2,9
520 g/ha = - — 27.9 18,4 4,0
730 ¢ /ha e - ‘ — 28,5 20,9 3,0

javité anyagok alkalmazdsira. Mas kérdés, hogy az adott kozgazdasigi viszo-
nvok kozott hogvan juthat kifejezésre és hogyan elégithetd ki ez az igény.

Kozismert, hogy a vildg legtébb orszdgaban a meliordcids munkdakat
részben vagy teljes mértékben dllami dotaciébol fedezik. Nalunk is igy van.
Az dllam 50 — 170, s6t 100 szazalékat fedezi a meliordcios beruhazasoknak.

Az tehat az adott, meliordcidra szént beruhdzasi kereteken beliil elhata-
rozis kérdése, hogy mire milyen mértéki dllami tdmogatast irdnyoznak eld.
Egyetértek azzal, hogy az érvényben levé rendelkezések felillvizsgalatra szo-
rulnak. A meliordciés munkdk allami dotdcidjat szabélyozd rendelkezcsek-
nek azt is figvelembe kellene venni, hogy amint a mezdgazdasdgban mdir
tuljutottunk az extenziv korszakon, altaldban nem elégedhetiink meg olvan
szikjavitdsi mddszerrel, amely az extenziv irdnyba hat.

Az Ggvnevezett mész -+ gipszes javitds, ha eddigi formdjaban lény-
szerfiségbdl alkalmaztuk is, véleményem szerint nem szolgdlja a mezdgazdasiy
intenziv fejlesztését. A cikkemben kozolt adatokon kivil az 1. tdblazat adat-
sora iy alditdimasztja ezt.

Az adatok szemléletéen mutatjdk, hogyv az egviittesen adott CaCO4-hol
és CaS0,-2H,0-bél nem hogy tobb, hanem kevesebh Ca** ment oldatha. mint
a kiillon oldott CaSO,-2H,0-bél.

Sajnos, most sem tudok kézolni olvan adatokat, amelvek korszerii, sza-
batos szabadfsldi kisérletek alapjan bizonyitandk, hogy a gipsz 4+ mészkdpor
egyiittes hatdsa eredményesebb, mint a gipsze.
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Az egy-két éves kisérletek adatai nem perdsnték ebben a vonatkozashan.
A tobb évig tarté tartamkisérletekben viszont kivétel nélkiil mindeniitt
cukorgyari mésziszap, nem pedig mészképor volt az egyik komponens. S ezt
nagyon lényeges kiilsnbségnek kell megitélniink, ha a 10—20 évvel korabbi
tdpanyagellitast, termésdtlagokat sth. vessziik figyelembe. Vizsgdlataim sze-
rint a cukorgydri mésziszap hatdsa a talaj tapanyagaszolgéltatisdra olyan
jelentds lehet a tobbi meszezGanyaggal szemben, hogy azonos miitragydzasi
szinten még 16 év utdn is a cukorgydri mésziszappal kezelt parcellak talajé-
ban volt kimutathaté a legtobb laktatoldhaté foszfor (2. tablazat).

Ilven esetekben viszont igen nehéz elkiiloniteni a tapanyaghatdst a
javitohatdstél. Prettenhoffer szerint is ,,A4 gipszen felill adott meszezés csak
149 -kal novelte a termést, ami részben a cukorgydri mésziszap tdpanyag-
hatdsdnak tulajdonithaté”. (PRETTENHOFFER I.: Hazai szikesek javitisa és
hasznositdsa, Akadémiai Kiadé 1969. 129. oldal).

Kémny(i beldtni, hogy gipszezés utdn a 149%;-0s terméstobblethez nem
sziikséges nagymennyiségli meszezéanyag, ez elérhetd sét tilszdrny alhatd
miitrigyak alkalmazdsdval is.

A cukorgydri mésziszapot és a mészképort pedig ott kell alkalmazni,
ahol a talaj savanyt kémhatdsa ezt indokolja.

Evkezett: 1972. februdr 10.



