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VITAROVAT
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Kézismert, hogy a mésztartalmu talajrétegek felhasznilasiat a szikes
talajok javitdsira TEsSEDIK kezdeményezte [17]. Ez a médszer kés6bb digé-
zas néven valt ismertté és terjedt el az Alfsld bizonyos részein. Nines pontos
ismeretiink arrél, hogy mekkora teriiletet javitottak ily médon a harmincas
években inditott 4llami szikjavitdsi akeié elstt. "Sicmonp [14], HERKE [8]
és ArANY [3] munkéibdl azonban tudjuk, hogy a milt szdzad utolsé évtize-
deiben mér sok uradalomban és paraszti gazdasdgban alkalmazték a digézast,
els6sorban Szarvas, Gyoma és Dévavanya kornyékén. Emlitett szerzék
azonban nemcsak tanulmanyoztak ezt az eljirdst, hanem — figyelembe véve
a mezbgazdasig helyzetét és lehetdségeit — meghatdroztdk azokat az elveket
és vizsgdlati médszereket is, amelyek alkalmazésa biztonsigosabbd tette a
digézdst, amely meghatdrozott teriileteken j6 mdédszernek bizonyult a szikes
talajok termékenységének novelésére [1, 2, 3, 9]. HERkE [10, 13] a 40-es
években a gépesitett digézdst is megszervezte. 1947-ben PRETTENHOFFER
[12, 6] kisparcellds kisérleteket kezdett az adagok, az alkalmazhaté digéfsld
mindségének pontosabb elbirdlisa és egyéb problémak megoldisira. E kisér-
letek eredményei és az elzd tapasztalatok alapjan adjuk meg jelenleg is a
digézési szakvéleményeket. 1948 —71 kozott csaknem 100 000 ha teriiletet
digbztak a talajjavité véllalatok [7].

Nem lehet itt feladatunk elemezni azt a gazdasdgi és tdrsadalmi hat-
teret, amely a talajtani adottsidgok mellett kényszeritéleg is hatott a digézas
elterjedésére (birtokviszonyok, fejletlen mez&gazdasig stb.). Azt azonban le
kell szogezniink, hogy a digdzés alkalmazdsa megfelelt az adott termelési
viszonyoknak, s hozzajarult ahhoz is, hogy a Kézép-Tisza és a Korosok vidé-
kén novekedjék a szikes talajon gazdilkodd lizemek termelési szintje. A ter-
melés novelését természetesen a fokozott tdpanyagellitds, és a jobb talaj-
miivelés is eldsegitette. J6l példdzza ezt egy 1947-ben Kelemenzugban bealli-
tott tartamkisérlet [6], amelyben a parcellakat egységesen trigydztik. Az
els6 5 évben csak istdllétragyat alkalmaztak (300 q/ha), ezutdn pedig csak
miitragydkkal tortént a tdpanyagellitds. A tdpanyag dézisokat fokozatosan
novelték. Féleg ez a magyardzata annak, hogy a termésitlag a nem digézott
parcellikon a kisérlet beallitdsit kivetd 10—20 év alatt megkétszerezdditt
(1. tablazat),

Kurvez [11] tizemi adatok alapjén vizsgalta a digézds eredményességét.
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1. tabldzat

Digézasi tartamkisérlet tipanyagellitisa’ és termésitlaga

1948—52 | 1953—57 ‘ 1958 —62 . 1963 — 68
Fviatlagos NP adag (kgfha)
Digstold B rl ' I"zon- : N P,0, N P,0, _N . ”ﬁPK
m';'ha | = S R |
— | — 35 30 52 45 87 | 60
Termésitlag (GE/ha)

Kontroll 7,0 6,2 15,1 16,5
260 15,1 21,8 21,1 25,2
520 15,4 29,6 20,8 26,1
780 16,0 23,6 20,5 | 27.6
SzDse, 2,5 4,3 38 | 5.6

i

A kisérlet beallitdsakor (1947) minden parcella 300 qg/ha istéllétragyat kapott.

Adatai szerint a digézis hatdsdra 5—6 GE/ha, azaz 30 —40%:-0s termés-
tobblettel letet szdmolni. _

Mind a kisérleti, mind az tizemi tapasztalatok alapjin tehat nem lehet
az vita targya, hogy bizonyos feltételek Lozétt alkalmazva eredményes-e
egyaltalin ez a sajitos szikjavitdsi mddszer [15]. Véalaszolni kell viszont arra
a kérdésre, hogy jelenleg, amikor pl. a blza termésitlaga orszdgos atlagban
elérte a hektiaronkénti 30 q-t, a jovét illetGen elfogadhaténak itélheté-e meg
olyan szikjavitdsi médszer, amellyel iizemi viszonvok kozott 20—25 GE/ha

Ge/ha
20}

15,

104

1 2 34 5 6 7Na
1. dabra

A 0—20 cm-es miivelt réteg kicserélhetd Na-tartalma {mgeé/loog) és az dtlagtermések
(GE/ha) kézotti osszefliggés
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érhetd el. A kérdés megvilaszolésa elsésorban 6konémusi feladat, hiszen meg-
férhet egymas mellett egy ideig a hatékonyabb médszer a kevésbé hatékony-
nyal egy-egy iizemen beliil is. A részletes gazdasidgossdgi elemzések azonban
nem nélkiilozhetik azokat az Gjabb eredményeket, amelyeket a szikes talajok
genézisével és meliordcidjaval kapcesolatos kutatds tart fel [16, 5].

Ismeretes, hogy a szolonyec talajok termékenységét alapvetfen meg-
hatdrozza az A szint vastagsiga és kémiai sajdtossdga. Minél vastagabb az
A szint, s ez minél kevesebb kéaros nétriumvegyiiletet és kicserélheté Nav-t
tartalmaz, relative anndl jobb a szikes talaj viz- és tdpanyag gazdilkodisa,
ami jelentdsen befoyldsolja a terméseredményeket. Vizsgdlataink alapjan mi
Is szoros osszefiiggést taldltunk a 0—20 cm-es szantott réteg kicserélhetd Na-
tartalma és a terméseredmények kozott. Ezeket a viszonylag alacsony tép-
anyag ellatottsigi szinten kapott empirikus Osszefiiggéseket szemlélfeti az
1. abra.

E megfigyelésbél kovetkezik, hogy a mivelt réteg vastagitdsa, illetve
keverdse agrondémiai szempontbél kedvezsbb tulajdonsagu talajrétegekkel,
a Na-ionok relativ esokkenését, s ez a termésdtlagok bizonyos fokt noveke-
dését eredményezheti anélkiil, hogy az alsébb rétegek tulajdonsigait meg-
valtoztatna. Digézds alkalmaval a hektéronkénti mintegy 3000 tonna silyi
fels6, szantott talajréteg 800—1000 tonna digéfolddel keveredik. Ennek a
kévetkezménye egyrészt az, hogy a felss réteg a kordbbinil mintegy 6 cm-re-
vastagabb lesz, masrészt az, hogy a Na-ionokban disabb talaj és a Na-ionokl
ban szegényebb digéfold ssszekeverédse utdn — a higitds térvénye szerini -—
kevesebb lesz az egységnyi sulyra juté Na, mint az eredeti talajban. Anélkiil
is tehdt, hogy barmilyen lényeges kémiai dtalakuldssal szdmolnnk, a talaj
agronomiai szempontbél kedvez&bh tulajdonsdguvd vilik a javitéanyagként
alkalmazott digdfsld hatésara. A kedvezébb valtozds jelentkezik a kinnyebb
talajmiivelésben és bizonyos fokt termésnivekedésben.

JelentGs, a jobb termékenységi talajokon elérhetd termésekhez hasonld
terméseredményekre akkor lehetne szdmitani, ha nem csak a felsd rétegben,
hanem az egész szelvényben végbemennének azok a kémiai, fiziko-kémiai
viltozdsok, amelyek hatdsira az egész szelvény vizgazdilkoddsa kedvez&bbé
vélna. Az, hogy a digéfsld hogyan és milyen mértékben hat az alsébb szin-
tekre, rétegekre, elsésorban a kémiai tulajdonsdgaitél fiigg. Mint ismeretes.
a dig6fold hasznalhatésdgat elsésorban aszerint dllapitjak meg, hogy tartal-
maz-e ligosan hidrolizdlé Na-vegyiileteket, illetve képes-e meghatdrozott
1d8 alatt koagulélni a javitandé talajt. Ezért bér elgirhatok bizonyos altal4-
nos mindségi kovetelmények (pH, s6%, CaCO, széda tartalom sth.), a digé-
fold alkalmassdgit végs§ soron minden esetben az dénti el, hogy a javitandé
talajréteggel Osszekeverve eldidézi-e a kivant valtozdsokat. Ha a digéfsld
nemesak CaCOgy-t, hanem gipszet is tartalmaz, akkor a talajra gyakorolt
hatdsa intenzivebb lehet, s a kémiai véltozasok nemcsak a javitott rétegre,
hanem a mélyebh rétegekre is kiterjedhetnek. A digézasok talajra gyakorolt
hatdsdnak vizsgilatai azonban azt bizonyitjik, hogy az akkumuldciés szint
tulajdonsiga a digdzds utdn 10—15 év mulva is alig véltozik [12].

Sajit vizspdlatunk is alatdmasztja ezt. A 2. tdblazat adatai szerint
sztyeppesedd rél1 szolonyecen az 520 m%ha, jelentdsebb mennyiségll gipszet
nem tartalmazé digéfold hatdsira a talaj felss rétegében kimutathatéan csok-
kent a kicserélhet§ Na-ionok mennyisége. De az is kiolvashaté az adatokhbdl,
hogy a felszint6l mért 30—40 cm-t8l lefelé lényegében nem véltozott a digézds
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2. tdabldzat

A digézds hatdsa a kicserélhetd kationok Gsszetételére
16 év utin sztyeppesedd réti szolonyecen

Mélysig ; Cal® . Mg?+ | K+ 1 Nat ‘ T | 8 Ca®*+ ‘ Mg+ ‘ K+ ‘ Na+t
e \ mget/100 g . az 5 %-dban
Kontroll
0-10; 10,8 | 10,7 0,6 3,9 | 28,4 | 26,0 | 41,56 | 41,2 2,3 15,0
10-20 | 11,8 ‘ 12,8 0,6 5,4 31,1 30,6 28,6 41,8 2.0 17,6
20—-30 | 12,6 14,4 0,6 7,3 ] 31,6 1 34,9 36,1 41,3 1,7 20,9
30—40 ‘ 12,6 15,2 | 0,6 8,9 31,7 37,3 33,8 L 40,7 1,6 23,0
40—50 | 12,6 15,6 0,5 11,0 ‘ 30,1 | 39,7 31,7 39,3 1,3 27,7
50 — 60 11,6 153 0,5 11.9 | 28,3 | 393 29,5 38,9 1,3 30,3
520 m3ha digéfold
0—-10 19,0 | 8,8 0,5 1,6 | 27,5 29,9 63,5 : 20,4 | 1,7 5,4
10—20 17,8 | 12,7 0,4 3,4 ‘ 29,8 34,3 51,9 i 37,0 ‘ 1,2 9,9
20—30 13,7 ‘ 15,6 0,4 5,6 32,0 | 353 38,8 | 44,2 1,1 15,9
30—40 10,9 | 15,9 0,4 7b 31,4 34,9 31,2 45,6 i 1,1 22,1
40—50 ‘ 10,6 | 153 0,4 9,6 30,3 35.8 29,3 42,8 | 1,1 26,8
50— 60 9,8 ‘ 14,0 0,4 10,6 | 28,0 34,8 28,2 | 40,2 1,1 30,5

hatdséra a talaj kémiai tulajdonsdga. Figyelembe kell venniink természete-
gen azt is, hogy a digézott teriilet 6—8 cm-rel ,»magasabb’ lett, mint a nem
digézott.

A digézas mint szikjavitisi modszer értékelésekor azt is figyelembe kell
venni, hogy csak a sztyeppesedd réti szolonyec és a szolonyeces réti, illetve
a mély réti szolonyee talajok bizonyos véltozatain alkalmazhato, ott, ahol
a talajviz 4tlagos mélysége 2—3 m alatt. van. ARANY [4] idevonatkozé tanul-
méanydban foldrajzilag is olyan jol elhatdrolta a digdzds lehetéségét, hogy
semmi sem indokolja ennek feliilvizsgdlatét.

Meg kell azonban emliteniink egy olyan tényezdt, amelyet véleményem
szerint nem szabad szdmitdson kiviil hagyni a digézas kozgazdasigi értéke-
lésekor. Azt ti., hogy megfelel§ digéfold csak a javitandd szikes talajtol rend-
szerint tavolabb fekvd csernozjom, vagy réti csernozjom talaji tabldkon
tarhaté fel. 100 ha teriilet digézdsdhoz kb. 50 000 m® digéfold szitkséges.
Ehhez a bényék szamétél, a kitermelhet§ hasznos réteg vastagsigétol fug-
g6en, 2—3 ha teriileten kell béanyét nyitni. Kistizemi gazdalkodasndl a banya-
hely hasznositdsa nem okozott kiilonosebb gondot. Nagyiizemeinkben azon-
ban rendszerint probléma a binyahelyek hasznositdsa még akkor is, ha a
béanya bedéntését elGirds szerint végzik. (Gyakran latni elgyomosodott, vize-
ny6s banyahelyet amely teljesen kiesett a termelésbél.)

A digézést mint talajjavité eljirdst azonban nemcsak a szikes tala-
jokon alkalmazzik, hanem az alfoldi, rendszerint nehéz mechnikai dsszetételi
savanyt réti és néha ontés talajokon is. El6szor VARarLyay [19] hivta fel
a figyelmet erre a lehet8ségre. Azzal az indokoldssal javasolta ezt az eljardst
a 30-as években, hogy a helyi javitéanyag lényegesen oles6bb, mint a téavolbdl
szallitott meszez6 anyagok.
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Jelenleg az alfoldi savanya talajokon — ahol alkalmazzdk a digézdst
— hektdronkint 200—400 m? javitéanyagot haszndlnak fel. Az alsé hatart a
gépi kiszords adta lehetGség szabja meg, igy jelenleg a legkisebb dézisban is
legalabb 200 q/ha CaCO, jut a javitandd teriiletre. Mivel a savanyd réti
és ontés talajok jOl javithaték CaCO, tartalmi anyagokkal, talajtani szem-
pontbdl eleve eredményesebb lehet a savanyt talajok digézdsa, mint a szike-
seké. Ezt a megdllapitdst aldtdmasztjdk az iizemi megfigyelések is [18].
A Zagyvarékasi Béke MezGgazdasigi Termel8szovetkezetben, ahol szolonye-
ces €s erdsen szolonyeces réti talajon, valamint réti talajon is digéztak, egy-
értelmiien a 1éti lalajon kaptik a legjobb eredményt. Kérdés azonban, hogy a
meszezés (6rolt mészkd, tésziszap stb.) vagy a digézds alkalmazdsa a gazda-
sdgosabb ezeken a talajokon. -

Az elmondottakbél kévetkezik, hogy talajtani szempontbél éles kilonb-
séget kell tennitnk a digozds hatdsdl illet6en aszerint, hogy ezt az eljardst sava-
nyd vagy szikes talajon alkalmazzak. Amig savanyd talajokon a digézds javité
hatdsa egyértelmi, addig a szikes talajokon (szolonyeceken) a javulds a felss
szintben jelents lehet ugyan, de a felhalmozddasi szintre csak bizonyos
mértekig terjed ki, az akkumuldciés szint tulajdonsdgai lénvegéhen valtozat-
lanok maradnak.

A gazdasigossdgi szdmitdsoknak tehdt alapvetfen azt kellene figve-
lembe venni, hogy a savany+ talajokon a digézis vagy a meszezés, a szclenyec
talajokon pedig — kiilonssen ha az akkumuldciés szintre is ki akarjuk ter,esz-
teni a javitdst — a digdzds vagy a gipszezés, illetve mds savanydan hatd ci.ya-
gok alks)mazdsa a megfelelébb mind népgazdasdyi, mind iizemi szempor.iLél.

flsszefog]alés

Digézéssal eddig mintegy 100 000 ha-nyi teriileten végeztek talaj-
javitast. A digézds ott alkalmazhaté, ahol a javitandé teriilet kozvetlen ks e-
lében alkalmas digéfeld van. J6 digéfold olyan talajok alatt taldlhatd, melvek
j6 termékenységliek. A digézds hatédsa a szikes talaj felsd rétegeire terjed ki.
az akkumuldcids szintben mérhetd valtozas 16 év mulidn sem lapasztalhald.
Uzemi tapasztalatok szerint a nem szikes savanyd réti talajokon eredménve-
sebb volt a digézis, mint szolonyeces vagy szolonyec talajokon. A jovét ille-
tden célszertibb lenne a digdzds helyelt savanytan haté aLyagok alkalmazdsa
a szikes talajokon, melyeknek felhalmozéd4si szintjének javitdedt is célul
kell kitfizni. Szikesek esetében a digézds és a gipszezés (vagy més hasonld
anyagok ) alkalmazdsinak gazdasdgossdgi ésszehasonlitdsa lehet az indokolt.
A savanyu réti talajok digézdsit aszerint kell mérlegelni, hogy a meszezs
anyagok (c. mésziszap, mészkdpor) alkalmazdsa nem volna-e gazdasdgosabb,
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