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A Kilinbézd mindségii ontéozdviz hatdasa a
paradicsom termésére, kémiai 6sszetételére
és a mindségére

MALIWAL, G. L,
Udaipure Egyctem Kisérleti Allomdsa, Uda ipur (India)

S0t tartalmazé ontozdviz felhaszndlisdval novekszik a talaj oldhatd
sotartalmdnak mennyisége, és ha a talajoldat sékoncentriciéja egy bizonyos
hatdrérték £6lé emelkedik, kedvezdtleniil hat anévény fejlédésére. Ilyen viszo-
nyok mellett a novény viselkedése egészen bonyolult, ezt egyardnt mind az
ozmotikus nyomds, mind a specifikus ionhatds eredményezi (BERNSTEIN és
Haywarp [3, 6]). HAYWARD és BerxsTEIN [6] megallapitottak, hogy a zild-
ségfélék koziil az asztali répa, a sparga és a spenét a legsétiirébb, és hogy a
paradicsom és a keresztes virdgi novények is viszonylag sétiirdk.

A zoldségfélek sotiirésével és szikes viszonyok kozitti tdapanyagfelvételé-
vel kapecsolatos informdciok hasznosak lehetnek annak megallapitasira hogy
milyen novényt termeszthetiink szikes talajon.

Kozleményemben azokrdl az eredményekrél szémolok be, amelyek azt
mutatjik, hogy a kiilonbdz6 mindségii ontdzéviz hogyan befolyédsolja a para-
dicsom vegetativ részeinek sulydt, a bogydtermés mennyiségét, minGségét és
tdpanyagfelvételét.

Kisérleti anyag és modszer

Homokos vilyog talajon, 2 x 1 m-es mikroparcellds szabadfoldi kisérlet-
ben , Puse Ruby” (Lycopersicum esculentum) paradicsom jelzénovénnyel
vizsgaltuk a kiilonbozd mindségii — 40, 80 és 120 mgeé/l 86 — ontdzbviz
hatdsat a paradicsom termésére és tdpanvagtartalmara.

Az ontozdviz eltérd mindségét a NaCl és CaCl, 4 : 1 ardnyt keverékének
hozzdaddsdval biztositottuk. A paradicsom névényt a szabadfoldi kitiltetés
el6tt 6 hétig iiveghazhan neveltiik. A paldntdkat miitrdgyazds utdn (100 kg/ha
5—10—10% N, P, ill. K) iiltettiik ki. A sor- és tétavolsdg 91,4 em, ill. 45,7 ¢m
volt. A palintikat akkor iiltettik ki, amikor a talaj hdmérséklete megfelels
volt és elegendd nedvességet tartalmazott. A paldntdt egy kicsit mélyebh
lyukba helyeztitk és igy a novény gvokere kozvetlen a nedves talajjal érint-
kezett. A parcellikat 15 naponként 50 1 vizzel éntoztiik. A termés betakarits-
sakor talajmintit vettiink, melvet analizdltunk. A kisérletet 3 ismétléshen
allitottuk be. A kontroll parcellikat j6 minéségii vizzel (EC = 2,8 mmhos/cm)
ontoztik.

A paradicsom névényt és a bogvotermést leszedds utdn széritd szekrény-
ben 60 “C-on szdritottuk, majd ledaraltuk. Az USDA [4] 4ltal ismertetett
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standard modszerrel meghatdroztuk a vegetativ részek és a bogydétermés
N, P, Na, K, Ca- és Mg-tartalmdt. A vizoldhaté fehérjét Lowry et al. [7],
a vizoldhaté szénhidrat mennyiséget DuBois et al. [5] mddszerével hatdroztuk
meg forrévizes extrakcié utin anthrone hozzdaddssal a szin megjelenéséig.
A redukdlo és nem-redukdlé cukor meghatdrozdsa A.0.A.C. [10] altal kozolt
moédszerrel tortént.

A nyersfehérje-tartalmat ugy szdmoltuk ki, hogy az tsszes-N szdzalékos
értékét 6,25-tel szoroztuk.

A talaj elektromos vezet&képességének mérését Wheatstone-hidas maéd-
szerrel [4] végeztiik. A nétrium adszorpeids ardnyat (SAR) a kicserélédési
egyenletben szereplf arinvbdl

Na+
(Ca“ -+ Mg2+ | 12
2
szamitottuk ki.
A kicserélhetd natrium relativ mennyiségét — a kicserélhets nétrium-

szazalékot — az
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Az eredmények ismertetése és megvitatisa

Termés — A vegetativ szervek silyira és a bogydtermésre vonatkozd
adatok azt mutatjik, hogy az éntdz6viz sékoncentriciéjanak novekedésével
csdkkent a termés (1. tdhldzat). A legmagasabb sékoncentrdciénal — 120
mgeé/l — a bogydtermés mér csak 40,99%-4t, illetve a vegetativ részek szaraz-
anyag-silya mdr csak 58,6 %-4at érte el a kontrollnak. A statisztikai analizis
adatai arra utalnak, hogyv a , Pusa Ruby’ paradicsom termése csak akkor
csokken, ha az 6ntozviz sokoncentracidja 80 mgeé/l f6lé emelkedik.

Kémiai 6sszetétel — A kisérlethen meghatdroztuk a paradicsom névény
és a bogyoOtermés kémiai dsszetételét, és vizsgdltuk, hogy a sékoncentricid
hogyan befolyédsolja a noévény relativ tdpanyagfelvételét. A vegetativ részek
és a bogydtermés N- és P-mennyiségére vonatkozé adatokat a 2. tablazatban
mutatom be, az Na, K, Ca és Mg-ra vonatkozé adatok az 1. dbran lathatok.

Nitrogén — A vegetativ részek és a hogyétermés nitrogéntartalma
0,587 %-rol 0,500 %1, illetve 0,7259%-rél 0,562 %, ra csokkent. Az N-tartalom
az 6ntdzéviz sékoncentracidjanak novekedésével a bogyéterméshen viszonylag
erdsebben csokkent, mint a vegetativ részekben. A nitrogénfelvétel az intozé-
viz 80 mgeé/l sékoncentracidja felett erdsen csokkent, igy ez a sétfirés hatdr-
értékét szabja meg. MALIWAL és PALIWAL [8] a sékoncentricié novekedésével
a N-tartalomban szintén hasonl6 csokkenést figyeltek meg, mig SzTRocONOV
et al. [14] magas sétartalom mellett a ndvény nitrogénfelvételében novekedést
mutatott ki.

Foszfor — A vegetativ részek és a bogyétermés foszfortartalma az onté-
z0viz s6koncentracidjanak novekedésével szintén csikkent. A foszfortartalom
csbkkenése valamennyi sokoncentrdciéndl a vegetativ részekben aranylag
nagyobb volt, mint a hogyétermésben. Néhdny szintéfoldi novénynél az
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1. tabldzat

Kiilénbtz6 mindségii ontbzdviz hatisa a paradicsombogyé termésére
és a vegetaiiv szervek sulyira

| 3
@ o
| Talnj jellemzik | e
|
1) | ) (3)
Az ontozéviz mindsége ] Elektromos | Nat- Kicserélhets | Vegetativ ‘ Bogyo-
vezetd- adszorpeids Nat szervek termeés
kf%eésg’g ardny (ESD)
mmh'os.fc:m (BAR) % \ kgfparcella
a) Kutviz (kontroll) 3.8 11,8 10,5 0,966 1,381
b) Kuatviz - 40 mgeé/l s6* 9,7 21,4 23,1 0,866 1,283
¢) Kutviz + 80 mgeéflsé 13,5 26,4 30,9 0,833 1,216
d) Kutviz + 120 mgeé/lsé 26,5 36,5 32,9 0,566 0,566
e) SzD,o 0,182 0,382

* A megfeleld sékoncentraciot a NaCl és CaCl, 4 : 1 ardnyt keverékének hozzaadasival
biztositottuk.

2. tabldzat

Az 6ntozdviz sékoncentricidjinak hatdsa a paradicsom N- és P-tartalméra

\'egctggv rész Bogygﬁgt)emlés
Az Gl\t-bzét{'}z) mindsége N ‘ P N P
%
a) Kutviz (kontroll) 0,587 0,029 0,725 0,045
b) Kutviz + 40 mgeé/l 86 0,537 0,024 0,625 0,044
¢) Kuatviz -+ 80 mgeé/l s6 0,537 0,019 0,622 0,039
d) Kuatviz -+ 120 mgeé/l sd 0,500 0,016 0,662 0,035

ontozéviz sékoncentriciéjdnak hatdsira a foszfortartalomban hasonld esok-
kenést észleltek ABDEL SAraM és Osvax [1], RAvIKOVITCH és PoratH [11]
és MArLIwAL és Parrwarn [8] is.

Kationok — A névény K-, Ca- és Mg-tartalma az ontozéviz sékoncentra-
cidjanak novekedésével aranyosan csokkent, mig a Na-tartalom novekedett
(1. 4bra). A vegetativ részek Na-tartalma nagyobb, mint a bogyotermésé,
mig a tébbi kationok nagyobb mennyiséghen a bogydtermésben halmozddtak
fel. A bogyotermés kiliumtartalma a vegetativ részek kéliumtartalmdnak
majdnem kétszerese volt. A paradicsom s6tiirés hatarértéke 80 mged/l, e felett
anovény K, Ca és Mg-felvétele hirtelen csokkent és az ion-egyensuily felborult.
Az ontdzéviz magas sokoncentrdciéjindl ez a megbontott ion-egyensily
jelentégen csbkkentheti a termést.
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Fehérje — A sékoncentricié névekedésével a vegetativ részek és a
bogyétermés vizoldhaté fehérjetartalma csokkent (3. tablazat). A sékoncent-
racié novekedésével a vizoldhaté fehérjetartalom mind a vegetativ részekben,
mind a hogyétermésben nagyobb mértékben esskkent, mint az 6sszes fehérje-
mennyiség. A fehérjetartalom csokkenése a kisebb mennyiségii Ca2+ abszorp-
cijaval fiigg dssze, amely az RNA kotéshez, a kromoszémaban levd protein-
képz&déshez szitkséges, és hidnya a fehérjeszintézis csokkendséhez vezet.

Szénhidrat — A vizoldhatd, a

ay redukalédé és nem-redukdlodd szén-
meli00g by ~——~ hidratok mennviségére vonatkozé ada-

tok azt mutatjak, hogy az dntozéviz
sokoncentracidjanak nivekedésével a
szénhidratok mindharom frakeidja
csbkkent (3. tablizat). A szénhidra-
tok vizoldhat6 frakcidja mind a wve-
getativ részekben, mind a bogvéter-
méshen tiébb volt, mint a masik két
frakeié. A vizoldhaté szénhidrat meny-
nyiség a paradicsom sétlirésének ha-
tarértékénél (80 mged/1) hirtelen csiik-
kent. A szikesedés mértékének nove-
kedésével a paradicsom szénhidrit-
tartalmanak ilyen mérték{i esokkené-
sére mutattak SIEGEL és Brarscu [18]
és RAVIKOVITCH és YOLER [12] ldhe-

-« rénél és kolesnél taldltak hasonls ten-
0 i B ‘ : , denciat. A sékoncentricid novekedé-
40 80 120 40 B0 120 gével Gsszefiiged szénhidratmennyviség
mell  cspkkenést a fotoszintézisben fellépd
1. dbra rendellenesség okozhatja (BERNSTEIN

Az dntézéviz sokoncentrdcidjdnak hatdsa [2n.
a paradicsom kation felvételére. Vizszintes Az ismertetett adatok Vi]égOS{Ln

tengely: s6koncentrdcid, mgeéfl. Tiiggsle- 21, ; ot dar o
ges tengely: kation felvétel, mged/100 g 111Utat'Jak azt, hogy a vegetativ részek

anyag. a) A ndvény vegetativ rdsze. SUlva és bogydtermése a talajoldat

b) Bogydtermés 13,56 mmhos/em-es elektromos vezets-

képességénél még nem csokkent, igv ez

a s6tiirés hatdrértéke, amely mar a

kordbban ismertetettekkel megegvezik (McNaveur és Houston [9], RAVIKO-

VITCH és PORATH [11].) A nagy mennyiség(isé a ndvény fiziolégiai folyamatait

egészében befolvdsolja, bar a bogvoképzédést erdsebben kérositja, mint a
novény fejlédését.

Az ismertetett adatok arrél gvéznek meg, hogy a novény tapanyagfel-
vétele viszonylagos folvamat és novényi részenként véltozik. Mindamellett
megéllapithats, hogy a sétartalom nivekedésével csokken a novény N-
P-, Ca-, Mg- és K-felvétele, fehérjeszintézise és szénhidritmennvisége, a
Na-tartalom viszont névekedett. Azonkiviil a fenti tapanvagok felvétele,
a fehérje- és szénhidritképzédése a névény sétfirésének hatdrértéke felett
els6sorban a bhogyoterméshen csikkent. Ez arra enged kivvetkeztetni, hogyv a
novény normalis fejldéséhez egv bizonyos kritikus tapanvagtartalomra vagy
tdpanyagardnyra van sziikség, amely a sotirés hatdrértékig biztositva van.
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3. tabldazut

Az ontdzdéviz sékonecentrdcidjinak hatisa a paradicsom fehérje-
és szénhidrit-szintézisére

2)
[ Vegetativ rész
(4) ()
i ,,(1) - Fehérje Szénhidrit
Az ontozéviz mindsége
(st i ) s Nem Via-
(sszes Vizoldhato ! Redukdlodn oA t G
%
a) Kutviz (kontroll) 3,67 2,20 2,60 ’ 2,40 2,80
h) Kutviz + 40 mgeé/l s0 3,35 1,76 2,57 1,88 2,50
e) Kiatviz + 80 mgeéfl 86 3,35 ,2 2,25 0,69 2,30
d) Kutviz 4 120 mged[l s 3,22 0,78 1,95 0,54 ‘ 1,30
(3)
Bogyitermés
(4) ()
I Fehérje Szénhidrat
Az ontozdviz mindsege R —
- Viz 3 L Nem -
Osszes T Redukalddd | recukleds ] Vizaldhatd
%%
‘ |
a) Kuatviz (kontroll) 4,53 3,40 2,76 1,46 q 15,8
b) Kutviz + 40 mgeé/l 56 3,93 276 1 2,70 1,43 | 14,6
¢) Katviz + 80 mgeé/l s6 3,89 2,20 2,25 0,40 12,5
d) Kutviz -+ 120 mgeé/l 56 3,51 1 1,36 1,95 0,34 10,9

A hatdrérték felett azonban a magas sékoncentrdcié hatdsdra valészintleg
meghomlik az ion-egvensily a sejtnedvben, ez pedig a nivény normélis fizio-
l6giai és anyagesere folyamatait gétolja és a termés csokkenését és a minGséy
romlisit okozza.

Osszefoglalas

Szabadfoldi kisérletben vizsgaltuk a kiilonbozé mindségli ortozdviz
hatdsdt a ,,Puse Ruby’ paradicsom (Lycopersicum esculentum) fejlédésére,
tdpanvagtartalméira, tovdbhd fehérje- és szénhidratképzédésére. A novény
sotfirésének hatdrértéke 13,5 mmhos/em-es elektromos vezetdlépességnél
mutatkozott, e hatérérték felett a vegetativ részek silya és a hogyvdtermés
jelentdsen csokkent. A sékoncentracit novekedésével mind a vegetativ részek,
mind a hogvétermés N-, P-, K-, Ca- és Mg-felvétele csokkent, mig a Na-
tartalom novekedett.

A termés mindsége szorosan osszefilgg a fehérje- és szénhidratképzo-
déssel. A vizoldhato fehérje és szénhidrat, a redukdlédd és nem-redukdlodd
szénhidrat mennyiség a szikesedés mértékével csokkent és ez a cstkkenés a so-
tirés hatdrérték felett erdsebhben mutatkozott.
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Evkezett : 1974, februdr 18,

Yield, Chemieal Composition and Quality of Tomato as Affected
by Different Quality Irrigation Waters

G. L. MALIWAL

Agricultural Experiment Station, University of Udaipur (India)

Summary

A field experiment was conducted to study the effect of irrigation water quality
on the growth and nutrient content of tomato ( Lycopersicum esculentum var. Pusa ruby )
as well as on the synthesis of protein and carbohydrates in it. The tomato var. Pusa
ruby would tolerate salts up to an electrical conductivity of 13.5 mmhos/em. Beyond
this limit the yield of fruit and plant was more adversely affected. Uptake of nutrients
(le. N, P, K, Ca, Mg) both in plant and fruit decreased while that of sodium increase«d
with the increage in salinity.

The crop was judged on the basis of protein and carbohydrate synthesis. Water
soluble protein and carbohydrate contents as well as the amount of reducible and non-
reducible carbohydrate decreased with the increage of salinity, especially beyond the
salinity limit.
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Table 1. Effect of different. quality irrigation waters on the fruit and dry matter
yield of tomato. (1) Water quality: a) Well water (control); b) W. w. + 40 me salt/l;
¢) W.w. - 80 me saltjl; d) W.w. + 120 me salt/l; L8D at 1%, (2) Soil properties: EC,
mmbhos/em; SAR: ESP. (3) Yield. (4) Dry matter. (5) Fruit. — The required salt concent-
ration was obtained by using a 4 : 1 mixture of NaCl and CaCl,.

Table 2. Effect of the coneentration of salts in the irrigation water on the uptake
of N and P. (1) Water quality: see Table 1. (2) Plant. (3) Fruit.

Table 5. Effect of the concentration of salts in the irrigation water on the synthesis
of protein and carbohydrate. (1) Water quality: see Table 1. (2) Dry matter. (3) Fruit.
(4) Protein: total and water soluble. (5) Carbohydrate: reducible, non-reducible and water-
soluble.

Fig. 1. Effect of the concentration of salts in the irrigation water on the cation
uptake by tomato. Horizontal axis: salt concentration, mefl. Vertical axis: cation uptalke,
me/100 g. a) Plant. b) Fruit.

Rendement, composition chimique et qualité de tomate affectés
par des eaux d’irrigation aux qualités différentes

G. L. MALIWAL

Station expérimentale agricole, Université d’Udaipur (Indes)

Résumé

Des essais au champ étaient conduits pour étudier I'influence de la qualité des caux
d’irrigation sur le développement et la teneur en substances nutritives de tomate ( Lico-
persicum esculentum var. Pusa ruby ) ainsi que sur leur synthése de protéine et des hydro-
carbones. Le tomate a toléré les sels jusqu’a une conduetivité électrique de 13,5 mmhos/
em. Au-dessus de cette limite les rendements de fruit ot plante étaient affectés défavora-
blement. L'assimilation des substances nutritives (N, P, K, Ca, Mg) par la plante ot le
fruit a diminué tandisque celle de sodium a augmenté avee I'augmentation de la salinité.

Les fruits étaient qualifiés selon le synthése de protéine et des hydrocarbones.
Les teneurs en protéine et hydrocarbones solubles dans l'eau ainsi que la quantité des
hydroecarbones réductibles et non-réductibles ont diminué avec T'augmentation de la
salinité, surtout au-dessus de la limite de salinité.

Tableaw 1. Effet des eaux d’irrigation aux différentes qualités sur le rendement
de fruit et de mati¢re séche de tomate. (1) Qualité de l'eau: a) eau de puits (controle);
b) eau de puits + 40 me selfl; ¢) eau de puits + 80 me sel/l; d) eau de puits - 120 me
seljl; L8D,o,. (2) Propriétés de sol: EC mmhos/em; SAR; ESP. (3) Rendement. (4) Matiéere
séche. (5) Fruit. — La coneentration de sel désirée était obtenue & 1'aide d’une mixture
4 : 1 de NaCl et CaCl,.

Tableau 2. Effet de la concentration des sels dans I'eau d'irrigation sur 'assimila-
tion de N et I’. (1) Qualité des eaux: voir Tab. 1. (2) Plante. (3) Fruit.

Tableaw 3. Effot de la concentration des sels dans 'eau d’irrigation sur le synthese
de protéine et des hydrocarbones. (1) Qualité des eanx: voir Tab. 1. (2) Matiére stche. (3)
Fruit. (4) Protéine: total et soluble dans 'eau. (5) Hydrocarbones: réductibles et non-
réductibles.

Fig. 1. Effet de la coneentration des sels dans 1’eau d’irrigation sur I'assimilation
des cations par le tomate. Axe horizontal: concentration de sels, me/l. Axe vertical:
assimilation des eations, mef100 g. a) Plante. b) Fruit.
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BiusHHEe ODOCHTENBHBIX BOJ Pa3NHUHOr0 XMMH3MAa Ha yposKaii
MOMHA0P, HX XHMHYECKHH cocTaB M KauecTBO (Lycopersicum esculentum)

r.J. MAJTHBAJ

Onertas cTanuus ¥Yiaannypckoro YHUBepcuTeTa, Yiaunyp (Munus)

Pezwme

B nojeswIX onbitax Mayvasn BAHAHHE TOMHBHBIX BOJ PA3NHUHOr0 XHMH3MA HA PasBUTHE
nomunop copra «Pusa Ruby» Ha cofiepykanie B HHX NnTaTelbHIX 3/16MEHTOR 1 Ha o0pagoBatue
OenroB 1 yraesonos. Tlpenensuyi BEHUHHY COMEBRHOCIHBOCTH PACTeHuH HaG/umojajM npu
JICKTPONIPOBOJHOCTH B 13,5 MM.X0C / M, IPH G0NICE BHICOKOM 3HAYCHIH QJIEKTPONPOBOIHOCTH Ha-
OUIONATH CHIDKCHIIE BECA BETETATHBHOH YacTH pacrennii ¥ ypoxkasi noMuzop. C TOBHILIEHHEM
KOHLCHTPaLHH COJicit CHIBKACTCS YCROCHHE a30Ta, (ochopa, Kamus, KanbUHsg H MarHHs Bere-
TATHBHBIMI HaCTAMH DACTCHHH I TLIOAAMH, B TO Y<e BpeMs] CONEP>KaHHE HATPHA B HHX BO3pac-
Taer.

HauecTBo yposkasi HAXOIHTCSI B TECHO/ 3aBHCHMOCTH ¢ 0bpasoBaniem GeNKOB M yrie-
BOJ0B. KOJMHYECTBO BOAHOPACTBOPHMEBIX GE/KOB 1T YTJEBOI0B, OKHCAACMBIX H HEOKHCISEMBIX
YTIEBOAOE CHIDKAETCSA 110 MEpe YBCJIYEHHs CTeNeHH 3aCOEHIIS H 3T0 CHHMCHHCE 0CO0CHHD 3a-
METHO NpH BEJHYHHE, TPEBBIIAIOLICH TTPENeN COTeBHOCIHBOCTIH,

Taba. 1. BMMsIHIE OpPOCHTENRHBIX BOJ PasIIMHOLO XHMH3MA Ha ypokall nomMugop i sec
BETCTATHBHLIX Yacreii pacterit. (1) KauecTso nonnsHoit Bojpr: a) Boga uz kononua (xoHTpOB).
h) Boja 13 konogua - 40 Mr.axs. /11 couteii; ) Boga 13 kostoana + 80 Mr. akB./n1 coneit, d) Boga ug
Konoaua + 120 mr, axe./71 coneii. e) Hocrosepras pasiuua (CHP,%). (2) Csoiicta nousit
37CKTPONpoBoAHOCTs (E. C.) B MMX0C/ CM; COOTHOWIEH E agcopounorHoro Na+ (SAR); Ogmen-
Helif Nat (ESP). (3) Ypouait. (4) BeretaTHaHbie opraui. (5) ¥Ypokait nionos. CooTsercrayio-
wast KOHUEHTPAaUHsT Coiel co3paBanack aobaBiaeHnem cmecHd NaCl i CaCl, B coorHomennn 47 1.

Tagza. 2, BnusiHue KOHIEHTPALHY CoNell B MOJIMBHbIX BOJAX HA COLCPIKaHHeE B MOMHA0PAX
agora 1 gochopa. (1) KavecTso nonusHoii BoJI6r emorpn B taliume 1. (2) BeretaTHBHAS 4acTb.,
(3) ¥Ypoxait naogos,

TaGa. 3. BnusiHHe KOHUEHTPALHH COMell B MONHBHEIX BOJAX Ha CHHTe3 (eKOB M yrie-
BO0B B niomrpopax. (1) KavecTso nonuBHoi Bogw: cmorpn B radnnue 1. (2) BerataTHBHAA YacTb.
(3) ¥posxait niopos.;(4) Benxn: ofuee COJCPMAHHE H BOJHOPACTBOPUMBIE Geskit. (5) YrieBoanr
PCAYUHPYEMLIE, HE PeNYUHPYEMble H BOJHOPACTBOPHMEIE.

Puc. 7. BANSHEC KOHUEHTPALHH CONEH B MOIHBHLIX BOZIAX HA YCBOCHHE KaTIOHOB NOMH-
mopamu. 1o ocu abuce: KoHueHTpaLMST comel B MI.9KB./J1, TT0 OCH OPJIHHAT: YCBOEHIE KaTHOHOB,
Mr.3KB./100 T BemecTBa. a) BereTaTHBHAS YACThL pacrenHs. b) nnopw,



