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LaxaTos et al. fentemlitett munkai (Agrokémia és Talajtan 24. 505 —522.
és 313334, 1974, valamint 23. 121—139. 1975.) igen g0k értékes adatot és
eredményt foglalnak Sssze a tanulmanyozott témakérben. A téma a humusz-
kutatasok egyik érdekes teriiletére terjed ki és elméleti jelent&ségén feliil egyes
vetiiletei gyakorlati szempontbdl is fontosak.

A probléma bevezet§ irodalmi dttekintésében az I. cikkben (1974. 23.
505—522.) a huminsavak tulajdonsigaira, fémkomplexeik eldallitasira szd-
mos értékes és érdekes megallapitist foglalnak dssze a szerzGk. A megallapita-
sok kozil azonban véleményem szerint kiegészitésre és magyardzatra szorul
egy-két megallapitds. Igy tébbek kézott az 505. oldalon szerepld megallapitdsok
alapjan arra a téves kovetkeztetésre juthatunk, hogy a humuszanyagok
nagyobb mennyiségének karos hatdsa van a mikroelemek felvehet&ségére, ami
igy altaldnos megfogalmazdsban nem fogadhatd el. Kétségtelen, hogy a szerzik
altal vizsgalt nagy tézegtartalmi talajoknél el6fordulnak az emlitett jelenségek,
de a fenti megfogalmazasi altalanos megallapitds félreérthets. A szerzGk ezt
egy talajtani szemponthdl elfogadhatatlan megallapitdssal is egv utalds formé-
jdban alatdmasztjik, nevezetesen az istallétragya kiros hatdsaval kapesolatos
megjegvzéssel. A nemzetkozi szakirodalomban taldlhat6 talajtani és agrokémiai
kutatdsi eredmények az istallotragyianak éppen a mikroelem-felvehetdségre
gyakorolt kedvezd hatdsit emelik ki. Elég itt pl. Laarscr alapvett munkdira
hivatkoznunk.

Ugyanigy nem altalanosithaté az a megallapitas, hogy a Na,P,0,-ben
a N-ben szegényebb huminsavak oldédnak ki. A nemzetkozi szakirodalom és
sajat idevonatkozé eredményeink szerint Na,P,O,-ben éppen a nagyobb
molekulasilyd, kondenzaltabb, rendszerint N-ben is gazdagabb huminsavak
extrahdlhatok. Igaz ugyan, hogy egves esetekhben N-ben gazdag bakteridlis
termékek és dtalakuldban levs nagyohb N-tartalmd humuszanvagok oldédnak
ki a NaOH-oldatokban, ebbé&l azonban az eléhb emlitett okok miatt a fenti
kivetkeztetés nem vonhaté le.

A hérom cikk legvitathatdbb megallapitdsai azonban a humuszban levd
N-re vonatkoznak. Vitathatd és félreértelmezhets az o megallapitds, hogy a
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fehérjeszerti oldallancok , kisérd anyagok” a huminsavakban. E megédllapitds
a mult szdzadban volt dltaldnos, amikor ennek alapjan a huminsavakat meg
akartdk tisztitani N-tartalmi szennyezéseiktfl. A BrEMNER-féle hidrolizis,
melyet Magyarorszagon eldszor IMRE és 1958-ban Harcitar alkalmazott a
huminsavak N-formainak vizsgilatira, a humusz-nitrogén jellemzésére, de
nem preparativ célokra kidolgozott médszer. A nitrogéntartalmu, fehérjeszert
oldallincok jelenlétét a humuszban konstituciondlis alkatrészként mar a mult
szdzad mésodik felétél a mai napig sokan bizonyitottik. Elég itt DoJARENKO,
SMUK, WiTTicH, BREMNER, HARGITAI és mésok munkdira utalnunk. A szerzdk
egyes megallapitdsai arra utalnak, hogy igvekeztek a humuszanyagok egy
részét a , kisérs fehérjeszerii anyagoktol megtisztitani”. Ez félreérthetd és arra
utal mintha a N aldrendelt szerepet jitszana a humuszanyagokban vagy spe-
cidlisan a huminsavak oldallincaiban. Holott a .nemzetkozi szakirodalom
egyontet{i megallapitdsai alapjin a talajban levé N 98 %-a a humuszanyagok-
ban, a huminsavakban foglalt nitrogén. Sziikségtelennek és zavarénak tartom
ezért a proteohuminsav elnevezést. A fehérje mint alapanyvag ésalkatrészugvan-
is minden talajhuminsav felépitésében résztvesz (1. WarsMan és mdasok) és
igy feleslegesnek latszik 0ij névvel szaporitani a humuszanyvagok nevezéktanit.
Hasonléan magyarazatra szorul a hymatomeldnsavak és a fermentdlt hymato-
melansavak elnevezés. A Nemzetkozi Humusz Bizottsig 1964-ben a VIII.
Nemzetkozi Talajtani Kongresszuson ugyanis Gjb6l megerSsitette a hymato-
meldnsav frakeid elkiilonitésének sziikségességét, de a klasszikus ismérvek
alapjan. A cikkek nem fejtik ki részletesen, hogy itt e munkdaban mit értettek
a szerzok hymatomelinsavak alatt.

Mindhérom cikk széles kor{i szakirodalmi feldolgozdsra épiil. Sajnilatos
viszont, hogy a szerzék — és a félreértelmezések egy része innen is szdrmaz-
hat —, nem épitettek a hazai idevonatkozd szakirodalom alapvetd megdlla-
pitasaira, és a hazai nem kis szamu idevonatkozé kutatési eredményre. Akar
a huminsavak kivondsira, akdr fizikai-kémiai tulajdonsigaikra, spektru-
maikra, N-tartalmukra vonatkozé megallapitdsokat vessziilk. A témdahoz szo-
rosan csatlakozd tobb mint szdz idevonatkozd munkdnkat a b8 szakirodalmi
attekintés ellenére sem vették kellSképpen figyelembe, a szakirodalmi hivat-
kozésokban sem tesznek emlitést az idevonatkozé eredményeinkrsl, ugvantigy
ahogy a esatlakozd, de szorosan a témahoz tartozd alapvetd hazai irodalmat
sem emlitik meg. Sajnalatos hidnyossig a csatlakozé egvéb magvar kutatdsi
munkak és megallapitdsok figyelmen kiviil hagyisa, elég itt BuzAen, IMiE,
SARKADI, STEFANOVITS, SZABOLCS, SzEGI, GULYAS, NyIrI, MAUL, CSEHNE,
Hardsz sth.) idevonatkozd munkdira hivatkoznunk. Kétségtelen, hogy az
utébbi munkdk egv része nem e specialis résztémara vonatkozik, de feldolgo-
zdsuk valészintileg hatassal lett volna a szerzék talajtani vetiiletdi megdllapi-
tasainak alakuldséra.

Erkezett: 1975, december 22.



