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RAJKAI KALMAN ¢s ZILAHY PETER
MT A Talajtani és Agrokémiai Kutatd Intézete, Budapest

Kézleményiink els6 részében mér ramutattunk arra, hogy Magyaror-
szag természeti erdforrdsainak jelentSs hanyadit képezik a talajkészletek,
amelyek raciondlis hasznositisa ezért népgazdasdgunk egyik alapvetd feladata.
Tulajdonképpen ettél fiiggnek mezdgazdasigunk fejlesztésének lehetGségei,
célszerli irdnyai, amelyek nemcsak a lakossdg megfelels szinvonali élelmiszer-
és egyéb mezdgazdasigi alapanyagt termék ellatdsa szempontjibél meghat4-
rozd fontossiguak, hanem a magyar népgazdasig export-lehetéségeit (kisebb,
de nem elhanyagolhaté mértékben import-sziikségleteit) is dontSen befo-
lyasoljak.

Szemléletes adatokat kozolt erre vonatkozoan Lixc: ,,A magyar mezs-
gazdasdg és a természeti erdforrasok: lehetSségek és korldtok™ cimf akadémiai
székfoglaléjaban [11], amelvben rdmutatott arra, hogy Magyarorszag leg-
jelentdsebb energiaforrdsit a novények dltal megkotott, illetve transzformalt
sugdrz6 napenergia jelenti, amely — helyes és koriiltekint§ felhasznaldssal
— nemcsak megujithatd, hanem évrdl-évre novelhetd: az ckoldgiai kdrnyezet
optimélist minél jobban megkozelitd mesterséges szabdlyozasival egyre na-
gyobb novényi hozamok eléallitdsdban. a talajtermékenysée megérzésében és
fokozasdban realizalhaté. Hasonlé megdllapitdsokat Osszegezett STEFANOVITS
[17] és SzaBoLcs [6, 21] is azokban a kézleményeiben, amelyekben a talaj
energiaforgalmi szerepét (megkétés, akkumuldcis, transzformécio, sth. [17]),
illetve ,,feltételesen magijulé természeti eréforras’-kénti jelentGségét elemez-
te [21]. E ,,megijulds”-nak, a napenergia megkistésének, illetve transzforméa-
ciéjdnak, a névényi terméshozamok névelésének lehet@ségeit — a meteorold-
giai és hidrolégiai viszonyok mellett — elsésorban a talaj tulajdonsdgai ha-
tarozzdk meg. Kozvetleniil és kozvetve egyardnt, hisz a talajviszonyok jelentds
mértékben befolyasoljék (illetve befolydsolhatjdk) a hidrolégiai, de tulajdon-
képpen bizonyos meteorolégiai tényezék tkologial hatdsat is [6, 21, 27].

A Magyar Tudoményos Akadémia , Az orszdg agrovkoldgial potencidl-
janak felmérése” cimil programja [10] keretében ezért szerkesztettiik meg Ma-
gyarorszdg terméhelyi adottsigait meghatdrozé talajtani tényez6k 1:100 000
méretaranyt térképét [33, 34, 37]. A térkép szerkesztésének el6zményeirél,
informéacio-forrdsairdl, szerkesztéstechnikai alapelveirdl, valamint felhaszndla-
si lehetdségeirdl kizleményiink elsé részében szamoltunk be [317.

A térképet a Kartografiai Vallalat dltal 1974-ben kiadott 1:100 000 mé.
retardnyd, 50X 50 cm-es méretli, mm-beosztdsa T.I.E.Di.T. (teriilethaszng-
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1. tablazat
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lati Informacick BEgységes Digitalis Térképe) térképlapokra szerkesztettiik
meg. Az orszig egész teriiletét 53 térképlap fedi.

A térképen nyolcjegy kodszdmmal feltiintetett talajtani tényezdket koz-
leményiink elsé részében ismertettiik részletesen. A kédszam 1. és 2. szdmjegye
a tala] tipusdt (altipusit) jelzi (6. tiblizat fejléce). A nyolejegyd kod 3. -8.
szdmjegyének magyardzatit az 1. tdblizatban foglaltuk Gssze. A térképen a
legaldbb egy tulajdonsdgban kiillonbozs, s igy egyméstol elhatdrolt talajfoltok
nyolcjegyfi kédszdmain kivill feltiintettiik ugyanennek a programnak a kere-
tében GoczAN és NEMERRENYI [4] dltal az MTA Foldrajztudoméanyi Kutato
Intézetében megszerkesztett 35 agrovkologiai kirzet hatérit és szamdat is. A
népgazdasig killonbozé teriiletein torténd konnyebb felhaszndlhatésdg érdeke-
ben a térképeket megyehatdros valtozatban is elkészitettilk az orszdg 19 me-
gyéjére. Az agroskologiai korzetek és a megyék vazlatos térképét az 1. dbran
mutatjuk be.
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A térkép teriileti adatai

A térképen elhatdrolt valamennyi (6sszesen mintegy 6000) foltnak meg-
hatdroztuk a teriiletét. Ennek alapjin olyan folt-listét szerkesztettiink, amely-
ben a talajfolt sorszdmat, kédszamét (1. tdbldzat), vizgazdalkodési kategoéria
szamét [12, 22, 32, 38], belviz-veszélyeztetettségi kategdria szamat [1] és
teriiletét foglaltuk ossze. Megjeloltiik tovabb4, hogy az adott folt melyik me-
gyében és agrotkoligiai korzetben, illetve milyen szdmu térképlapon fordul
els, foldrajzi elhelyezkedése milyen hossziségi és szélességi koordinatédkkal
jellemezhetd (ez utébbira a T.LE.DiT. térkép mm-stirtiségli szdmozott alap-
halézata j6 lehetGséget nytjtott).

A folt-lista teljes adatanyaga szdmitogépes taroldsra keriilt. Az egyszeri
rendszerben a térképen dbrdzot hét tényez barmelyike (egyenként vagy bar-
mely kombindci6ban) visszakérdezhet§, kiirathaté. A rendszer felhaszndhato
kiilonbozd szempontok szerint csoportositott teriileti adatok megallapitdsa
kigy{ijtésére, osszesitésére. A térképanyaggal egyiitt — ezen tulmenden —
mir jelen formajaban is lehet6séget nytjt e teriiletek térképszerti 4brazoldsira

1. abra
Magyarorszdg agroskologiai krzetei és megyéi. A) Megyehatdr; B) Agroskoldgiai kirzet
hatara; C) Agrotkolégiai koérzetek szdmai: 1. Dunamenti siksdg; 2. Duna-Tisza koézi
hétsdg; 3. Bdcskal hatsdg; 4. Mezdfold; 5. Dravamenti efksdg: 6. Felso-Tiszavidék; 7.
Kozép-Tiszavidéks 8. Also-Tiszavidék; 9. Eszalk-Alfsldi Hordalékkip-siksde; 10. Nyfreég;
11. Hajdusdg; 12. Berettyd-Korosvidék; 13. Koros-Maros koze; 14. Gyéri-medence;
15. Marcal-medence; 16. Komérom— Esztergomi-siksdg; 17. Alpokalja; 18. Sopron—Vasi-
siksdg: 19. Kemeneshdt; 20. Zalai dombsag‘, 21. Kiils6-Somogy; 22. Belss-Somogy; 23.
Tolna-Baranyai-dombsdg; 24. Meesek és Mordgyi-rdg; 25. Bakonyvidéks 26. Vértes és
Velencei-hegysédg vidéke; 27. Dunazug-hegyvideék; 28. Duna-kanyar hegyvidéke: 29,
Nogrédi-medence; 30. Cserhdtvidék; 31, Métravidék: 32. Biikkvidék; 33. Heves-Borsodi
medencék és dombsdgok; 34. ESZ&k-BOI‘SOdl—h(‘gyVlde 35. Tokaj-Z emplem hegyvidék



38 VARALLYAY et al.: Magyarorszdg termdhelyi adottsdgai II,

is. A szdmitégépen tarolt folt-lista alapjén bdrmely helyzetli, vagy bérmely
tulajdonsigu talajfolt helye és teriilete egyszerfien és pontosan meghatéroz-
haité:

— egy-egy novény talajigényének ismerete alapjin pl. kivdlaszthaték
az adott novény termesztésére talajtanilag leginkabb alkalmas teriiletek
(kérzetek, , termdtajak’™) [2];

— kijelolhetSk azok a teriiletek, ahol a talajok termékenységét gdtlé
tényezbk (kedvez&tlen talajtulajdonsigok) kiilonbozd meliordcidés beavatko-
zésokat (savanyt-, homok-, lip- és szikes talajok javitdsa; viz- és szélerdzié
elleni talajvédelem; teriiletrendezés; stb.) tesznek sziikségessé;

— elbirdlhatd hogy a gitlé tényezd(k) kikiiszobolése, megsziintetése,
vagy kivant mértékli mdrsékelése lehetséges-e egyiltalan, illetve a sziikséges
¢és elméletileg lehetséges beavatkozdsok mennyire redlisak, raciondlisak, illet-
ve gazdasigosak; ¢s milyen médszerekkel, technolégiai eljarisokkal oldhaték
meg legcélszeriibben;

— meghatirozhaték a mezigazdasdgi vizgazdilkodds 6 feladatai (6nto-
zés sziikségessége, lehetdségei, koriilményei; a csapadék- és ontozéviz hatdko-
nyabb érvényesiilését biztosité talajtani beavatkozdsok lehetdiségei; agroné-
miailag kéros vizfelesleg keletkezésének valdszintisége, elvezetésének sziikséges-
sége, realis, raciondlis és gazdasigos mddozatai);

— kialakithaték a termesztett novények ,kornyezetkiméls” agrotech-
nikai rendszerének f6 irdnyai (talajmtvelés, tdpanyagutinpétlés; agrotechni-
kai miiveletek elvégzésének optimalis ideje, energiasziikséglete, stb.).

A térkép 1:100 000 méretardnyinak megfelelden, természetesen, a fenti
informacitkis csak e 1épték pontossigiszintjén kérhetSk szdmon, s igy is kivaloan
alkalmasak az orszdgos és regionilis tervezésekhez, a mezdgazdasig-fejlesztés
f6 irdnyainak kijeloléséhez, sziikséges alapelemeinek meghatdrozdsihoz,
de nem pdtolhatjidk egy-egy mezdgazdasigi iizem részletes fejlesztési
tervenek kidolgozdsdhoz, még kevéshé egy-egy melioricids, vagy mezdgazdasigi
vizgazdilkoddsi beavatkozas kiviteli terveinek elkészitéséhez, egy-egy tébla
adott novénysorrendje agrotechnikai rendszerének meghatirozdsihoz sziksé-
ges talajtani informécikat megadé részletes térkép- és adatanyagot. Ellen-
kez6leg, éppen ennek sziikségességére hivjik fel a figvelmet.

A térkép (illetve a szdmitdgépes folt-lista) teriileti adatait tdbldzatosan
is osszefoglaltuk egyrészt megyékre, mdsrészt agroskolégiai kirzetekre bont-
va [35]. A tdbldzatokban feltiintettiik az egyes megydkben, illetve agroskolégi-
ai kérzetekben elGforduld talajtipusokat, azok abszolit (hektir) és relativ
(%-os) teriileti kitorjedését. Megadtuk, hogy az eléforduld talajtipusok terii-
lete miképpen oszlik meg a térképen feltiintetett tovabbi hat tényezd (talaj-
képzd kézet; kémhatds és mészallapot; fizikai talajféleséy; vizgazdalkoddsi
tulajdonsigok; szervesanyag-készlet; termdréteg vastagsiga) kiilonbsz8 kate-
géridi szerint. Végiil 6t orszdgos osszefoglald tabldzatot is készitettiink:

— a killonboz talajtipusok (altipusok) megoszldsa megyénként és
korzetenként (3. és 5. tdbldzat);

- a térképen kédszdmokkal feltiintettett tovabbi hat talajtani tényezs
megoszlisa megyénként és korzetenként (2. és 4. tablazat);

Magyarorszdgon eddig ilyen jellegli, s f8leg ilyen részletességii Gsszesi-
tett felmérés nem késziilt, nem keriilt kozlésre, annak ellenére, hogy ilyen ada-
tok irdnt nemesak a népgazdasag, hanem a tudomany is egyértelmtien megfo-
galmazta igényeit, elvarisait. KrREYBIG az Otvenes évek elején ugyan kisérle-
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tet tett az altala kezdeményezett, szervezett és irdnyitott 1: 256 000 méretardnyd
dtnézetes talajismereti térképezési rendszer [7], illetve az ennek alapjan meg-
szerkesztett 1:75 000 méretardnyu téjtermelési talajismereti térképek informa-
cib-anyagdnak szdmszer( teriileti Osszesitésére, ezt azonban csak az orszag
néhiny ,talaj-tdjegységére” sikeriilt befejeznie [8, 9], s a késGbhiekben sajnos
ezek az adatok sem keriiltek gyakorlati felhasznildsra, nem valtak az orsza-
gos és regiondlis mezdgazdasig-fejlesztési tervek talajtani alapjaiva [28].
SteraNoviTs Magyarorszag talajai eim{i munkéjadban [16] osszeallitdst kozolt
Magyarorszédg 1:500 000 méretaranyu genetikus talajtérképénelk [18] teriileti
adatairsl és tablazatosan osszefoglalta a térképen elhatarolt talajtipusok (al-
tipusok) teriileti megoszldsdt megyénként. Ugyanebben a munkéjiban ossze-
foglalta néhany (a genetikus talajtérkép alapjan és annak 1: 500 000 méretara-
nydban megszerkesztett) tematikus térképnek (talajmiivelés lehetségei;
talajjavitds lehet8ségei; viz- és szélerdzié altal kiilonbozd mértékben karositott
teriiletek; stb.) teriileti adatait is [16]. SzaBoLCS, VARALLYAY és MELYVOLGYI
[in 20] a magyarorszagi szikes talajokrél, SzABOLCS és VARALLYAY [22, 23, 24]
pedig a talajtermékenységet gatlé tényezskrdl kozolt teriileti adatokat —
ugyancsak 1: 500 000 méretardnyu térképanyag alapjan. Sajnos nem keriilt
sor az Orszigos Mez8gazdasigi Mindségvizsgald Intézet, majd a MEM Novény-
védelmi és Agrokémiai Kozpont genetikus iizemi talajtérképeinek és kiilon-
boz8 egyéb célokra készitett tematikus térképeinek teriileti kiértékelésére illet-
ve teriileti adatainak kozzétételére sem. Az orszidg mezdgazdasigi teriiletének
mintegy felére megszerkesztett részletes térképmozaikok Osszesitését az is
akadalyozza, hogy ezek a térképek altaldban egy-egy mezbgazdasdgi lizem
teriiletére késziiltek és nem 4llnak rendelkezésre egy-egy nagyobb adminisztra-
tiv vagy természetfoldrajzi egység (megye, jards, agrockologiai kirzet) te l-
jes teriiletére.

A tablazat-anyag nemecsak a mezdgazdasigfejlesztést célzé kiilonbozd
intézkedések orszdgos és regionalis tervezéséhez nyidjt nélkiilozhetetlen —
és eddig nagyrészt nélkiilozott — talajtani informécidkat, hanem mddot ad
a tényez6k kozti tudoményos elemzésekre, Gsszefiiggés-vizsgalatokra is.

A 3. tablazat adatait STEFANOVITS 1968. évi[1], Magyarorszig 1: 500 000
méretardnyt genetikus talajtérképére [18] alapozott, adataival osszehasonlit-
va nem tapasztaltunk nagyobb kiilsnbségeket annal, mint amelyeket a térkép-
alapanyag eltérd méretardny4abol kovetkezd eltérd részletesség, illetve néhdny
talajtipus és altipus némileg kiilonbozd definiciéja indokol. STEFANOVITStOL
eltérden mi pl. nem kiilonitettiink el podzolos barna erdétalajokat, megkiilon-
boéztettiink viszont koves és foldes koparokat, humuszos homoktalajokat és
mélyben szolonyeces réti csernozjomokat [30]. A humuszos ontéstalajokatb
STEFANOVITS az ontéstalajok, mi a réti ontéstalajok kozé soroltuk. Ezt az
is indokolja, hogy a folyéviz-szabalyozasi, &rvizmentesitési munkék eredménye-
képpen az utébbi 20— 25 év alatt is jelentds 4rtéri teriiletek mentesiiltek a meg-
megisétléds arvizektsl, iszapboritisoktél, s indulhattak meg rajtuk (gyakran
az egyre intenzivebbé vilé mez8gazdaségi haszndlat egyre erlsebb hatésa
alatt) talajképzédési, amennyiben a talajviz-hatds nem szfint meg, elsGsorban
réti talajképzédési folyamatok (humuszfelhalmozédds, szerkezetképzddés,
mészakkumuldciés szintek kialakuldsa, redox-viszonyok megvéltozdsa, stb.),
s eredményezték a talajok fokozatos dtalakuldsat:

nyers 6ntés — nyers ontéstalaj — ontéstalaj — réti ontéstalaj — ontés

réti talaj — réti talaj.
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a) Osszes | 444490 i 831 700 | 557 450 ‘ 718 700 J417 610 | 432 380 | 304 430 ‘ 607910 350 940
b) T6 — | 1100| 1420| 440| 3080 3250 2450| 7610! 10910
¢) Véros 4160| 3500| 4340 5530| 5580 1750| 4340 5660 } 1910
g) Megye i ‘ ‘
osszesen | 448 650 | 836 300 | 563 210 | 724 670 | 426 270 | 437 380 | 401 220 | 621 180 | 363 760




AGROKEMIA ES TALAJTAN Tom. 29. (1980) No. 1—2. 41
tdbldzat
talajtani tényezék megyénként, hektarban
R L B e B
Komfrom | ~ograd Pest Somogy %;r;l;;i;i' Sznlnok Tolna i Vas Veszprém Zala
| |
N A S S S e
46 680 | 30520 | 204300 274900 | 509300 | 95380 | 114940 | 2012201 113810 | 152370

135440 | 57620 | 275 540 . 298580 | 79500 | 457 360 | 246 850 | 105770 | 77020 | 164900

6930 | 123480| 32190 — o 5360 | 20700 108040 | 44 660

— 8 640 - i = e - - = —
262700 — 14780 — = e - — | 117590 7820

e - S e - o g 11430 | —

o s s - s - - 4020 — —

- — T — —_ 1760 — — —

6750 33340| 85620 — 77 [ o - 8900 2810

560| 35200| 8620 32980 | 143920 | 89120 2240 | 154060 24700 | 119500
114760 | 203480 | 211130 | 463 710 | 364040 | 248360 | 78830 | 166020 | 226080 | 220 990
106750 | 14830| 409410 | 76790 | 71930 | 99790 | 287840 | 11630 186010 | 32070

= - 490 | — 30060 | 102370 | — = | i s

- = 22870 — | 6510| 13100| — - = =
20450 8930 236280 | 178540 | 252570 | 23550 | 18960 6410 53240 | 13840
68550 3360 97590| G6870| 78410| 8750 53770 | 51650 74910 16970
99630 | 126 130 | 234 270 | 308420 | 83340 | 127670 | 262770 | 204 860 | 141150 | 287 550

6350 104900 | 654900 430 | 64750 | 202650 | 31630 | 8810 3750 | 26040

420] 8140 3360 — 92470 | 100120 | — 6330 — -

— s — 10200 | 17920 — = — | 5690| 20220
26670 2140| 15530 — | — | — 1760 | 53650 158050 7940
11220, — 231370 1820 93010| 21410| 18960, 6410 4890 790
48630 12200 89450 | 206040 | 226680 | 10270 | 53960 | 5420] 44580| 14820
76080 36130| 105150 | 210160 | 87610 | 81580 | 235940 | 75670 72570 | 40050
49230| 121370 | 91590 | 124500 | 60630 | 134530 | 56120 | 117280, 56330 | 176270

420| 39860| 23220| — 41200 29870 2170| 6330 260 —

et §140| 38390 | 110670 56420 | 204100 | — 47940 — 96 630

- b 17370 — | 5920| 41180| — s = s

SRR B — 192001 17920 — - e 5690, 20220

36400| 35810| 55980 | — 0 — 1760 | 72660 252470 23780
8070 | 121200 20450 1230 50220 | 3490 660 510 6340 6130
7690 34520 184440 205130 | 218220 | 15420 | 54740 | 114980 152940 159510

140010 183100 235010 168490 | 106 670 | 90530 | 128790 | 188 G80 88980 | 161 330
41030 23780 116270 45970 | 699040 | 202320 49310 | 20290 157470| 15130
27270 80 64520 34000 | sS1360| 241050 112900 1150 3320 1 500
- — | 22830 28570| 33050| — 22510 6100 27740| 28960
400 2140, 7m0 — | — - - — 5900 330
26 350 140 17480' 129040 — = - 53650 166350 | 21470
9890| 33530 38760 6260, 24520 — 1760 | 10410, 86050 | 21700
— — 58900 10850 41330 470 | 22510 83301 25760 8 740
185430 | 217790 536 630, 543430 | 523410 | 552270 | 344 640 | 250120 ' 152730 | 319820

e i i
222 070‘ 253 600 { 652 520 | 573 480 ’ 580460 | 552740 | 368910 ‘ 331 710 | 436790 ‘ 372 560
220 — - 27180 — 3460 | — — | 30180 4230
2760 820 30370 2900 4200| 4560 1370 1970 1920 1790

| ' |

225 050 | 254420 | 691 890 | 603 560 | 593 750 | 560 760 | 370 280 | 333 680 | 468890 | 378580




42 VARALLYAY et al.: Magyarorszdg terméhelyi adottsdgai IT.
3.
Magyarorszig talajtipusainak megoszlisa
1) ks B o B fAti-
Talsfiipus | Baranya Shos | maxes | abod | Coongréd | Fefer I | HEE |
szdma Zemplén
|
01 — - | = 10250 | — ‘ 1600 — - 9490
02 — 199700 — — 17380 — — 67500 | —
03 1080| 129560 — 1690 | 460910 80| — 20630 | 2230
04 13310 — — 362801 — | 271780 910/ — | 5000
05 - — —_ — - = — - 11 870
06 7110| — — 7230 — | — 5000 — | 12060
07 | 120060 — — | 229090 — | 27070 42490 — 83 040
08 — — -- 9380 - = = -
09 99 190 550 — 67 790 220 26670 21170, — 38 820
10 — — — 39270 — . — 2240 11340| 11710
11 43 540 70| — 852501 — 9380 38500 — | 52710
12 — 28200 — o= 14960 4910| 11830| — 1160
13 5990 — — | 2930 — |192360| 6830| — e
14 11560| 94790 | 73490, 20530| 3130| 46760| 16930| 81830 1220
15 — 17840 | 12650 | 1020 8200 — i 230 | —
16 12970| 77270 120280 60| 47230| 31400| 24070| 75250 15900
17 — 52370 . 87460 P 104780 | — = 22 520 |
18 s 10850 1170 — g -y s 18930 | 2310
19 — WA sy s s 8610 — -
20 — 1720 — a e s 740 40| —
21 e 46700 — — 4170 — — 260 —
22 i 2340| 34600 | 21090| 27670 3640 190 | 110120 | 11130
23 | 4040 | 44660 | 4690| 13280 — — 53050 | 5570
24 - 20230 | 74360 | 12810| 16340| 2040| — 21220 | 37780
25 30210 35760 93530 | 78510| 65370| 15440| 30380| 67830| 33020
26 | 85010 c6ss0| 7860 | 75230| 31830 25700 101 580 | 46800| 6870
27 4060| 282408 — - 250 8950 29600 2660| —
28 x 3510 — — — 8140 | — —
29 7390 57401 — | — 30270 6s510] —
30 — _ | | - .
31 10400| 1380 — 3526 0i 15 890 37o| 23 000; 980 | 9030
a) e 444490\ 831700 | 557450 718 700 S 610‘ 432 380 394430) 607 910 ‘ 350 940
b) Té — 1100| 1420 440 3080| 3250| 2450, 7610 10910
) Viros | 4160  3500| 4340 5530 5380 1750 | 4340 | 5660|1910
d) \Iegye i T ‘
dsszesen. 448 650| 836300 | 563210 | 724 670 | 426270 437380 | 401 220 | 621 180 \ 363 760

Tulajdonképpen hasonld okok eredményezték azt is, hogy a humuszos ho-
moktalajok egy részét mar a csernozjom jellegli homoktalajokhoz soroltuk [30].

A 3. tabldzat adataiszemléletesen mutatjik, hogy megyéink mar talajti-
pusok {altipusok) tekintetében is igen véltozatosak, hisz a térképen feltiinte-
tett 31 talajtipus (altipus) kozil méga talajviszonyok tekintetében viszonylag
Ieﬂhomogenebb Békés, Vas és Zala megyében is 11, a megyék nagy részében
17 -18, Pest és Szaboles-Szatmar megyében pedig 22— 23 talajtipus taldlhats.



AGROKEMIA ES TALAJTAN Tom. 29. (1980) No. 1--2. 43
tdbldzat
megyénként, hektirban
} T . |
Komirom Noégrad Pest Somogy Ssz:;i%ﬁ Szolnok ‘ Tolna Vas Veszprém Zala
R " | - L
9 110’ 12120 1310 ‘ 1230 — J — ’ 70 510 | 6340 | 6130
1170 — 26450, — 67150 | 3420!  500| — — —
— | 1440| 91440! 1480 23440 13280 7090| — - —
262700 — | 14780 — = | = i — lusso 7280
80 1401 2600 = | e e = 1530  —
. . 100 — | _— _ — 4020 8370, —
42850 | 135270 | 49170 | 284550, — | — 18040 | 145170 | 140690 | 161 790
= o iy 11670 — 1 — — 17040 — 96 630
54050 68950 163150 | 97310 10150  — 52000 52450 | 71560! 32810
— 3440 — — | 136500 2140| — — - =
e FREX - - — ! ' — - — —
23710, 10570| 41460| 58610' 1640| — 33190| 17410] 16330| 7120
4730, — 9880  — 1690 10520 5390 3190, —
28720 — 32200 33000 4110 — | 140850 — | 69| —
3 — 25110 | — 22840 | 45020] 2870, — | — —
HE SR R
8860 — 23 260 850 14030 | 124930 | 13340 ‘ 5020| 21680 —
= — 27980 | — 500 | 25300 ! | = o -
- — — — 260 7050 — | — s -
- - 900 — 1250 — | — -
— — 12230 — 260 — wu | g -
— 4240, 4410| 40240 — - - e
s — 5900 — 3650 | 75370 — s s =
s — 5550 — 400 | 439080 — @ — - s
T40| 11740| 54690 4490| 100820 | 100140 1040 3310| 2750 9770
25990 6900 20010| 48240| 35010| 55920 64870 32540| 3200| 22070
— — 22830| 9370| 15130 — 995101 6100, 22050 8740
— — — 2030 4240 — S 5600 14190
- — — 16270| 13680 — | — | — — | 6030
- — — . 16 910 ‘ e o — - ez
2790 3030 17190 3390| 91390] — 7560’ 17240| 1070, —
222070 253 600 | 652 520 | 573 480 | 589460 | 552 740 | 368 910 ' 331710 | 436790 | 372560
220 — = 27180 — | 3460 — | — | 30180 J 4230
9760 820| 39370 | 2000| 4200 4560 1370, 1970 1920, 1790
225 050 | %54 420 691 sgoJ 603 560 ’ 593750 | 560760, 370 280 333 GSOJ 463800 378580

Az elsGsorban természetfoldrajzi alapokon Goéozix és NEMERKENYI
[4] 4ltal elhatarolt agrovkolégiai korzetek talajtipusok tekintetében mar ter-
mészetesen homogénebbek. Néhény korzet azonban, igy pl. elsésorban az
1. (Dunamenti-siksig), 7. (Kozép-Tiszavidék) és 14. (Gy6ri-medence) korzetek
talajtanilag, de természetfoldrajzilag is tilzottan, az indokolhaténal nagyobb

mértékben heterogének. Mis kirzetek ugyanakkor, pl. a 27.
vidék) és 28. (Duna-kanyar hegyvidéke), vagy a 34. (

P (Dunazug-hegy-
Eszak-Borsodi hegyvidék)



44, VARALLYAY et al.: Magyarorszig terméhelyi adottsdgai II.,
4.
Magyarorszag termahelyl a.dottsagalt meghatarnzo talajtani
& @
Talajtani tényezdk Agrotkolégiai kirzetek szdma
¢és kategbria
safma L | 5 | 4 & | & | = 8.
- 1 208160 | 447430 | 74980 82200 | 80120 302060 | 124280 99 800
3 2 204 530 | 171 930 | 106 540 284870 | 23 880 11 620 | 604 380 21 630
=3¢) 3 — — — 31 480 — | 190 o
2, 4 — — i — - a0| 660 —
5% 3 — — = 2490 1220| — _—
B 6 — — ES = == = S -
] | [ |
sz T | - ~ - = = - - | =
= 8 - - = 210 — e = —
B 9 — - — - i = 0| — —
] - _—_ —_— | —_— _— ——_ .- - - i - -
o g | Lt I3 = }
2 3, 1 — 1 880 — —_ i 1670 | 174250 | 125750 10080
28 ] 2 21 040 | 23 820 — 299501 52970| 130690 | 264670 " 64170
Si8 3 | 438300 | 561110 180800 | 367660 , 30580 | §980 | 127170 36740
£ :g = 4 — o= — | = 460 | 196 690 5830
<M E 5 43 350 32 550 | 1 020 3640, — — 15040 4 610
s 1 118 250 420 140 i 70600 | 31690 8350 | 26560| 26200 8370
%’E‘ 2 68 380 | 131 570 & 327101 68990 | 27920| 15530 | 22520 6130
§‘§ R 3 250350 | 60050 | 76490 | 283 660! 66040 | 499901 170030 23170
g = 2 4 61 880 6 060 680 4 600 “ 1690 | 76710 365190 54 590
RS 5 2320 880 | — I — 122 060 | 145380 29170
g 6 i 1510 660 1340 9370| — 23510 — —
= 7 o = - 2940 | 1220 — - -
1 115420 | 417100 69 960 | 31690 8020 5320 | 25450 8370
:5 o 2 68480 71610 24300 G8610| 28250 | 34320 15970 ; 4 960
g,"'g & 3 164920 | 33430 | 49680 | 275830 | 65540| 52390| 96360 15140
'&5 k! E | 61870 4250 2100 3 640 300 | 755401 135790 27120
35 =8 5 2640 | 1880 | — - 1690 | 79940 64160| 22770
8 B .'%. 6 44 500 | 61 460 ‘ 33900 1810 — 43 090 | 280 960 38 390
< 20 7 43350 | 28750 540 3 640 — 200, 110630 | 4 680
= 8 1510 660 1340 9370 — 23 510 — —_
9 — 220 — 6 660 1220 70 — o=
- § 1 28730 | 167710 | 40880 1100 560 15230 55840 | 970
BaB 2 99500 | 195660 | 24630 | 32900 7970 | 94530 25890 18 640
T2 3 ! 223860 | 159720, 10250 | 54950 | 67030| 55210 177670 38 900
‘g § go 4 111790 54720, 73470| 103680 | 16910 26 600 | 249 020 | 29 720
LB 5 16 580 | 12510 i 30310 | 183 340 12750 | 90390 | 269620, 33200
=~ fg 6 22 230 29 040 2 280 | 25280 — 32420 1280 | -—
swe 1 — = | = 50| — - i
S5g 2 1510 660 1340 9870 1220 — - =
.§ & &0 3 6320 | 26100 940 3310 — 24 090 — | 650
8 E “g 4 64 260 | 106 960 2850 | 16660 — 9060 8460 ! 3010
o 9", = 5 | 430 600 | 485640 | 176 690 | 368 960 | 104 000 | 280 330 | 720 860 I 117770
i
a) Osszesen | 502 690 ‘ 519360 | 181 820 ‘ 401 250 | 105 220 } 314380 | 729320 | 121430
) T6 2530 — 7700 — — 9580 | —
¢} Varos 24 500 3250 — 4760 — 14750 ‘ 4920 23810
d) Mind Gsszesen 1 52: 190 | 625140 | 181820 | 413710 1 105220 | 3135 830 | 743820 | 124 240




AGROKEMIA ES TALAJTAN Tom. 29. (1980) No. 1—2, 45
tabldzat
tényezdk megoszlisa agroikolégiai korzetenként, hektérban
@
Agrotkolégiai kirzetek szdima
T . 1. 12, 1. 14, 13 6. RT3
100970 | 364 740 9270 ‘ 145060 | 24320! 194900| 995201 44830| 49200
269190 | 58750 | 191000 204960 | 487980 52530 28610 71230 2 900

1000 - ] = P — | 2040| 380640 o 23 890
44 820 = 1 s ] e A _ _ _

- = - - e 910 200 - =

_ e .- - - - - 9110
= s — — - - 1220 - -
40140 2330 14760( 102090 13240! 14190 8320 — 65 490
949590 | 341590 | T5930| 203690, 102520 88770 112770| 203060 18610
88420 | 75550 74830( 23350 350840! 146680 | 47100| 95700 1 000
20190 e 19580 | 101290 | 34330  — o — —
11 640 4020| 15170 9600 | 11370 740 - - =
49930, 305050 9270 | 12510 = 5890 | 20970 20530, —
18760 | 176790 4 820 $890 | 13490 7040 | 51620| 49020 5890
165440 | 30230 | 126660| 94080| 316150, 122810 50830 46110] 69100
171 220 8020| 39180| 110760| 146630, 77340 1650 400 1 000
10 630 3250 | 20340 199880| 36030 = == == —

i 150 o 13900 - 30270 - - -

i = e — 61300 34120 — | 110
37180 154670 8030 110980 s ) e= 4030 1830 -
31510 218350 6 060 0420| 134901 11710| 34880 56500 -
93970 34760 | 100810] 76510| 185960 105990 50640| 49770| 16520
50910 6890 930 22940| 33940! 38540, 10370 2730 | 26660
97140 2070 230 | 12600 3300| 46100 - e s
73740, 4080 60580 238230 2473301  — = - 31 680
28120 2520 23580 54440 28280 740 = o —

e 150 2 13 900 s 30 270 - — -

1410, — - S, e 17030 | 68270 5230 | 10240

4190 116230 7260 GEAE| e | s 900 670 | —
45530 | 159 840 2010 1 630 3940 19240 | 81180 1180 | 13640
30760 | 67200 16910 62090| 23130  58040| 34870| 61470 | 70460

165680 | 49570, 31870 197790 | 135800 90070 | 28660| 24640 —
189820 23210 142220 153380 | 340430, 22720 - 27 750 1000
- T440 |  — 15490 — | 59410| 22580 350 —

- 2= e - e oz 900 - —

s 2= - o - 11220 | 30710 e 9110

1410 7240 - 14 990 - 47710 | 36660 5230 3170

= 421730 — 4810 490 28750| 25010 - —

414570 | 373520| 200270 | 420220| 511810! 162700 74910 | 110830 | 72820

4150980 | 423 490 r 200 270 ! 440020 | 512300 ‘ 250 380 ‘ 168190 ! 116060 | 85100
10910 — 1930 1420 1 650 2450 — 220 | —

3490 6720 1 740 1120 6380 2 480 870 1580 1180

! | 117860 8620

430 380 430 210 | 203 940 ‘ 442 560 | 520330 255310
| 1 i

. 169 060 i




46 VARALLYAY et al.: Magyarorszdg terméhelyi adottedgai I
4. tibldzat
) L@
Talajtani tényezdk Agrodkolégiai kirzetek szdma
é3 kategdria
srims 18. v, | s | ;. | e 3 | s | s
|
. 1 89840 | 73180 155480 35110 | 252510 | 45400| 2030 64010
g 2 91470 | 29690 | 148190 | 284130 | 93480 | 336040 | 20760 | 98400
&g 3 | 3900| 1570] 32060 — — 9960 | 32390 76119
& s | = — — - - o= o —
X 5 | — | = | wme| — — | 39a0! 8150 130020
38 o _ _ _ _ _ _ — 11 430
. I e [ IR I N R R

c 8 - o3 - - - 1610| 2470, —

£ 9 | — s 150 — _ — — | 10340

R 1 51400 | 61250 124420 — 31590 | 13990 | 14650 | 16950
_§{g 2 2 133320 | 38730 191740 | 170290 | 294 880 | 247470 | 38380 | 199980
g8 S 3 300 4460 19890 | 148950 | 19520 | 135580 | 12770 | 173380
TEE 4 19| — 0 — — — — _ —

o« E ] |
P i} ] 5 L S = S e T - -
< 8 G 2o = - _ _ — —

‘ 1 - 6410 10680 | 2600|178170| 1600 — 42 420
>F 2 16010] 17680 15590| 24190| 45970| 15310| — 69 960
Tdm 3 131620 | 32180 | 268440 | 285310 | 103830 | 370170 | 36500 130 350
§5% 4 6440 1400| 24320| — 2840 | 2830 | 13150 4390
8Eg 5 6330 = . i _ _ = _
N 6 - - 16850 | 7140| 15180 | — — 4710

) 7 24810 | 46770 ) — 7130 | 16150 | 138 480

1 - 6410, — 340 | 1480 5300 — 1650

. 2 e 2910 12450 | 23630 | 188020 | 16380 | — 38 060
3G 3 53700 10230 28280 | 240320 | 79430 | 153410/ 5120 52610
S5 4 96720 | 24620 | 155930 | 47810 | 55470 | 216040 | 31380 80060
SEE 5 7140 — < o — 2650 13150 260
8§2 ¢ 2840 2230 113270 — 6410 — — —

8. i R —_ — - — — —
a8 8 M 16850 | 7140| 15180| — — 4710

9 24810] 58040 | 9270 = 7130 | 16150| 212960
» 3 1 = 510 5300| 1080 80 220 — 7380
&, 2 47020 87860 | 139600 | 26970 | 262160 | 120 640 | 40940 | 88230
gee 3 111400 | 10410 | 163990 | 109690 | 55240 | 159530 | 14840 | 135980
S2m 4 24530 4220| 4940| 49590, 5270| 35640 | 9010 143920
S8 2 2150 — 480 111450 1740| 68180| 1010| 5590
g 6 110/  1440| 21740 | 20460| 21500| 12820 — 9210

g 1 - - 30| — — — — 6 520
§¥s o 24810 46770 | 10820 880 | 15180| 5520| 13680 | 144920
°§E'§§ 3 ez 11670 | 14060 | 6260 — LGLO| 2470| 66770
S g%" 4 110 | 1440| 4890| 13320, 7800 12820 — 7810

5% 5 160290 | 44 560 | 305040 | 208780 | 323010 | 377090 | 40650 | 164290
o5 6 _ M o waes s 5 _ _

a) Osszesen 185210 | 104440 336050 | 310240 | 345990 | 397 040 l 65800 | 390310
b) Té - o= - 16620 10560 — @ — 28 700
¢) Varos 1600 — 1270| 1690 1090 2510 2350 1760
) Mind dsszesen | 186 810 104440} 337320 ' 337550 | 357 640 420 770

1
I

i

399 550 ‘

08150|



AGROKEMIA ES TALAJTAN Tom. 29. (1980) No. 1—2.

47
Sfolytatdsa
@
Agrodkoldgial korzetek szama

T s, r 97, 8. =0, | 0. | s | s | s 34, 5.
13810 12110 ‘ 9090 | 17580 | 51920 780 3890| 53800 7680| 12610
63 660 | 107890: 3540 | 21060 | 101530 | 4420| 1370| 49720 — 8230
2720 7580! 26070| 15510 83310 18530| 68580 | 177050 | 6330| 9230
_ _ _ i 6520 22600 24900 15540| 18350 17930

26150 | 34430 670 | — 240 240 29890 | 4020| 24350 —

— — — — - — | 18510| 2810 — —

5450 | — — — - I e s — —
— — | 45820| 5820| 12090 | 38710 8230| 7120 — 49 930
— 560 7230| 10820| 21450 13910| 72410| 91000| 23680| 84290
46190 | 73200| 61600 | 47040| 182760| 70990 | 47600 | 204500 | 8680| 12570

65600 | 83160 16360| 1210 51400 470 | 33360| 14010| 24350| —
— — — Sk o - e 650 | — 1070
| I R R R .

11 400 r 5880| 2780| 8430| 39010 — - 2730 — —
25370 | 3990| 4040| 2710| 14810 — - 1540 — 190
47980 | 115640 20240 39730 115780 | 3330| 61720 137830 | _ 2140
— 2070| 55360| 9100| 76610| 66900' 58410| 157430| 32360 87940
— — 950 | — 8650 | 10470 — 510 — 6 480
27040| 34430 1820 — 750 | 4670 ‘ 33240| 10120 | 24350| 1180

7670 3100| 2630 — 37060 — | o - - —
8950| 6360| 4190| 11140| 13610 — | — 4270 — 190

51840| 34800| 1620| 10700 44440 620 520 10450 — —
8430| 80340| 13580 | 31470| 100150| 3270 50110| 173720 — 4790
_ — | 11040 840 | 38580 | 28840 45390 | 102030 | 32360 27270
230 — | — — 8140 9190 — 680 | — 12 590

a5 — — — — S B 650 | — —
34670 37410 51530| 5820 | 13030| 43450 573501 18360 | 24350 53090
800| 2690 3780 | 950 8750| 4900 4590 13980 480 | 1180
4640| 5880| 6330 5900 64200 390 | 44370 | 113450 | 30760| 6500
42590| 87530| 71590. 43130 134060 | 60630, 65020 112990| 1600| 841120
34160| 30650 3490 9910 | 41660 10260| 39390 | 64790| 23870|  2.860
29510 29260 — 80| 6940 9190 — 4950 — 3270

el 15 - = | = | = | = | = | = =
51000 — | 1150 510 4670| 29260| 4090 480! 1180
21940 34430 3490| — S 30760 | 5970| 23870| 1010
7630 29801 47040 5820 12780 38780 24330| 8300| 50 900

140 570 — — — s s s — —
76980 124030 33510 54150 | 241980 | 419020 96020 | 291800 | 32360 | 44840

i

111790 | 162 01oi 85190 59970 f 255610 | 85370 | 153370 ‘ 310160 | 56710 | 97930

1200 — | — — — — s - - =
1560| 10340, 870 220 | 1150 430 2130| 1950| — 330
Tiisk cﬁ‘o] 172350 | 98 260

86(160’ 60190‘ 256760‘ sssoo‘ 155500| 312110‘ 56 710




48 VARALLYAY et al: Magvarorszig termihelyi adottsdgai I1.
5.
Magyarorszag talajtipusainak megoszlisa
o ) ,
Talajtipus Agrodkoldgiai kirzetek szima
L L 2 | s 4 | s ] s .| s
01 | - - 510 - - — —
02 27140 | 167710 | 40880 | 590 - 2160 5 840 970
03 49710 | 168900 | 19800 | 7170 550 | 2920 | 13200 6 690
04 - = — | 2490 1220 — — —
05 = — — — — — - —
06 - - — — - — — —
07 - - — — 330 | — — —
08 s — — - — - — s
09 18070 | 12370 | — 28 390 7410 3170 660 =
10 = e — — — 18220 — =
11 5070 70 — ' 4430 | 16300 — 780 | —
12 8430 | 30700 | 10710 | 9950 — — 8GO0 1400
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és 35. (Tokaj-Zempléni hegyvidék) nemcsak talajtani, hanem éghajlati, hid-
roldgiai, domborzati, geolégiai szemponthdl is hasonléak, igy szétvalasztisuk
indokoltsdga megkérdéjelezhetd.

A talajtipusokon (altipusokon) tdilmenden tovibbi jelentds viltozatossa-
got eredményeznek a talajviszonyokban a térképen feltiintetett tovabbi hat
talajtani tényeziben meglevs killonbségek (2. tablizat). Az orszig talajtaka-
réjanak mozaikszerlien tarka karakterét jol jellemzi az aldbbi két adat: az
1:100 000 méretardny térképen (amelyen a legkisebb elhatirolt egység
1em? = 1 km? = 100 hektér volt), dsszesen 5580 talajfolt kontarjait tiintettiik
fel, s foglaltuk ossze folt-listinkban. Ezek koziil 584 valamely tulajdonsigaban
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tabldzat

agrodkolégiai kirzetenként, hektarban
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(legaldbb a nyole-jegyti kédszdm egyikében) kiilonbozé talajioltokat képvisel
Ezek szdmszerti megoszlasat foglaltuk ossze megyénként, agrodkolégiai kor-
zetenként és talajtipusonként (altipusonként) a 7. t4blazatban.

Ha mindehhez hozzdszdmitjuk még azt, hogy a jelenleg szimitésha vett
tényezékon tilmenden — még a jelenlegi 1:100 000 méretarany és az ennek
megfeleld részletesség szintjén is — tovabbi tényezék (lejt6kategéridk és lejtd-
morfologia; nvényzet altali fedettség alaptipusai; erézi6 formaja és mértéke;
sth.) figyelembe vétele sziikséges, amely tovabbi tagoléddst, ez egyes mozai-
kok teriilletének csokkenése mellett azok szdmdnak tovabbi nagymértéki
novekedését, megsokszorozéddsat jelenti, igy mar ennek alapjan is levonhaté

4
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5. tablizat
o @)
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| i

az a kiovetkeztetés, hogy e hatalmas adatanyag kezelése, rendszerezése, folya-
matos , karbantartdsa’, méginkdbb pedig killonboz6 célokra térténd gyors,
pontos, egyszerii és megbizhatod ,,visszakeresése’, csoportositdsa, csak egy
szdmitégépes adatbank létrehozdsdval oldhaté meg eredményesen.

A megyék mozaikszertien tarka talajtakaréja (2., 3. és 7. tdbldzat) ter-
mészetesen nagymértéliben megneheziti a népgazdasig tobbi dgénak (ipar, koz-
lekedés, telepilés-fejlesztés, tidilés, stb.) igényeit is figyelembe vevs, a kornye-
zetvédelem el6irdsait is betartd, a racionilis foldhaszndlatot, gazdasigosan
maximalis noévényi terméshozamokat, a talajtermékenység megbrzését és
fokoz4sat egyardnt biztositd eljirdsok rendszerének kidolgozdsat, a mezdgaz-



AGROKEMIA ES TALAJTAN Tom. 29. (1980) No. 1—2. 51

Solytatdsa
@
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dasag-fejlesztés kivanatos iranyainak kijelolését és mindennek operativ irényi-
tasat. Az MTA emlitett programja keretében ehhez kivantunk segitéséget nyuj-
tani a megyéknek 1:100 000 méretarinyt talajtérképiinkkel, annak tertileti
adatait osszefoglal6 tabldzatainkkal, valamint az egyes megyék talajviszonyait,
termdhelyi adottsdgait, a talajtermékenységet gitlé tényezdket, illetve a talaj-
termékenység novelésének fobb lehetbségeit: Osszefoglalé rovid, magyardzé
szoveggel. A fejlédés kivanatos irdnyat azonban semmiképpen nem a talajtani
szakember dltal egyes talajféleségekre, talajokolégiai egységekre kidolgozott
technolédgiai részletességli receptirakban latjuk. Sokkal inkdbb abban a koleso-
nos kapesolatban, amelyben a talajtani szakember megadja mindazon talajtani
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informacidkat, amelyek irdnti igényt viszont a mezdgazdasigi termelést kii-
16nboz8 szinten, de az adott teriilet viszonyai kdzott iranyits, killonbozd melio-
ricids, vizgazdilkodasi, teriiletrendezési intézkedéseket tervezd és irdnyitd
szakemberek fogalmazzik meg, hisz 6k hasznaljak fel munkdjukban a mega-
dott informéciékat. Igy alakulhat csak ki a kutatdsok gyakorlati irdnyd cél-
ra-orientdltsiga, illetve a kidolgozott tudomanyos eredmények gyakorlati
bevezetését, eredményes hasznositdsit biztosité , fogaddkészség™.

Eirdekes elemzésekre nytjtanak lehet&séget a 6. tablazat adatai, amely-
ben az egyes talajtipusok (altipusok) megoszlisat mutatjuk be a térképen
feltiintetett hat talajtényezd szerint.

A hazai talajtani tudomény torténetében tobbszor valtoztak a né-
zetek arrél, hogy tudomdnyos és/vagy gyakorlati szempontbdl a talajtipus
vagy a talajtermékenységet meghatarozé kiilonbozé talajtulajdonsigok
képezhetnek-e megfelel6bh alapot a raciondlis foldhasznalathoz, a mezdgaz-
dasdgi termelés tervezéséhez, irdnyitdsihoz. Annak ellenére, hogy a kérdés
ilven ,,vagylagos” felvetése természetesen képtelenség, felmeriilése mégis tény.

A mult szdzad végének és a jelen szdzad elejének agrogeoldgiai irdnyzaté-
ban a talajképzd kézet, a talajszelvény geoldgiai felépitése, rétegzettsége, s
a fizikai talajféleség kapott megkiilonboztetett hagsilyt. Ezek a tényezSk ke-
rilltek feltiintetésre a kiilonboz6 1éptékil térképeken, nyertek osszefoglaldst,
86t bizonyos agronémial interpretdaciét is a térképanyagot kiegészitd szoveges
magyardzatokban. TIMEG 1914-ben megszerkesztett talajtérképe [25] ugyanak-
kor genetikai talajtérképnek tekinthetd, Trerrz un. ,klimazonilis talajtérle-
pe”’ [26] pedig tulajdonképpen egy komplex talajfsldrajzi — tkoldgiai térkép-
nek, amelyen nemesak a talajtipusok, hanem az azok kialakuldsdban szerepet
jatszd kiillonbozé tényezdk (meteorologiai viszonyok, geolégiai adottsigok,
domborzat, névényzet) is feltiintetésre keriiltek. Ezek a kis méretaranyud tér-
képek ugyanakkor csak kevés informiciét kozoltek a talaj kiilonboz6 fizikai,
vizgazdalkodasi és kémiai tulajdonsdgairél, amelyekre legfeljebb a talajtipus
alapjin lehetett bizonyos kivetkeztetéseket levonni.

A magyar talajtérképezés kovetkezs szakaszat reprezentilé KreyBIg-fé-
le 1:25 000 méretaranytt atnézetes talajismereti térkepeken [7] ugyanakkor
éppen ezek a tulajdonségok keriiltek dbrazoldsra (szinnel a talaj kémhatasa és
mészallapota; vonalkdzassal a fizikai talajféleség, illetve a talaj vizgazdilkodd-
si tulajdonsigai; valamint a sekély termdréteg). Bar a Kreysic-féle térképek
nyomtatott viltozatain az emlitett tulajdonsdagokon, valamint a kédszdmmal
kifejezett tovabbi tényez6kén (humusztartalom, dsszes foszfor és Ogszes-kdli-
tartalom, humuszréteg vastagsiga, talajvizszint terepalatti mélysége) kiviil
— rémai szdmokkal — a talaj tipusa és altipusa is megjelslésre keriilt, ezekre
a térképeket kiséré magyarazo fiizetben a talajok agronémiai értékelése, az
adatanyag gyakorlati célokra torténd interpretdldsa sordn csak esetenként
tortént utalds. A kéziratos térképeken nincs is feltiintetve a talajtipus, de nem,
vagy csak hidnyosan szerepel annak megjelslése a helyszini felvételezési €s
laborvizsgalati jegyz6konyvekben is. Nem keriilt dbrizolasra a talajtipus az
1:75 000 méretardnyd téjtermelési talajismereti térképeken sem, bar azok
szoveges ismertetése soran [8, 9 ] KREYBIG mér rendszeresen megadja nemesak
a tajak talajfoldrajzi jellemz6it, hanem leirja az ott el6forduld talajtipusokat
is [28].

A felszabadulds utdn a szovjet genetikus talajtan alapelvei altaldnosan
ismertté és elismertté valtak nemesak a talajtani, hanem — a kiilonboz& szintll
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mezbgazdasigi szakoktatds csatorndin keresztil — a mez8gazdasigi szakem-
berek korében is. Széles szakembergirda kozremiikodésével dolgoztdk ki
a hazai talajok genetikai osztdlyozdsi rendszerét [16, 18, 19], szerkesztették
meg Magyarorszdg 1:200 000, majd 1:500 000 méretardnyd genetikus
talajtérképét [18], és keriilt kidolgozasra a nagyléptékii genetikus iizemi ta-
lajtérképezés modszertana [19]. A genetikus talajtan szisztematikusan fel-
épitett hierarchikus rendszere (fGtipus, tipus, altipus, véltozat) ugrdsszertien
novelte a talajrél rendelkezésre 4ll6 informdcié anyagot, hisz a talajtipus (illet-
ve a tobbi taxonémiai osztdlyozdsi egység) mar eleve kifejezia talajok képz&dés-
ben kiilonbozé szinteken és mértékben szerepet jitszo (uralkodé, jellemzd,
kisérd) folyamatokat, bizonyos anyag- és energiaforgalmi tipusokat, és enged
ennek megfelelden levonni bizonyos kovetkeztetéseket a talajszelvény fel-
épitésére, a genetikai szintek bizonyos tulajdonségaira, tulajdonsig-kombina-
cidira vonatkozoéan. Természetesen c¢sak olyan esetekben, amikor tényleges
oksdgi Osszefiiggés van a genetikus talajtipus (illetve osztdlyozési egység),
illetve az annak kialakuldsdban szerepet jatszoé folyamatok eredményeképpen
kialakult talajtulajdonsigok kozott. Ez a szigoru feltétel gyakran feledésbe
meriilt, s keriiltek — csupdn gvakorisdgi alapon — szinte szétvilaszthatatlan
szbosszetételbe egymassal nem feltétlen és nem oksagi kapesolatban levd ta-
lajtipusok, illetve talajtulajdonsdgok. Legjellemzibb példa erre a ,,véti agyag™
és ,,mezdségi valyog™ kifejezések. A talajtipus és a mechanikai tsszetétel ko-
z0tt ugyanis — bizonyos kivételektsl (pl. futdhomok, stb.) eltekintve — nincs
sziikségszerli Osszefliggés. Igaz ezzel szemben az, hogy a talajviz hatdsa
alatt all6 hidromorf réti talajok Altaldban az Alfold mélyebb fekvésli részein
taldlhaték, ahol toébbnyire finomabb (nehéz mechanikai osszetételii), iiledék-
anyag halmozédott fel és képezte a talajképzédés alapanyagit. A domborzat
magasabb térszini fekvésli részein ugyanakkor, ahol a mélyebb talajvizszint
miatt annak nincs, vagy csak csekély hatdsa van a talajképzédési folyamatok-
ra, tehat — az el6bbihez hasonld éghajlati viszonyok ellenére — hidromorf
hatdsoktél tobbé-kevéshé mentes csernozjom-képzidési folyamatoknak adot-
tak a feltételei, a talajképz6 kézet tobbnyire kéinnyebb mechanikai sszetételii.
Hogy az egyes talajtipusok mennyire megoszlanak a talajképzé kézet, a
kémhatds és mészéllapot, a fizikai talajféleség, a vizgazddlkoddsi tulajdonsi-
gok, a szervesanyag-készlet, valamint a potencidlis termdréteg (gyckerek és
viz lehatolasat akadalyozd réteg feletti talajréteg) vastagsiga tekintetében,
arrdl jo attekintést ad a 6. tablazat. Ebbél kitfinik, hogy taldn ecsak a futého-
mokok (02 talajtipus), rendzindk (04 talajtipus), kovarvanyos barna erdétalajok
(10 talajtipus), sikliptalajok (28 talajtipus), lecsapolt és telkesitett sikliptala-
jok (29 talajtipus), és a mocsari erddk talajai (30 talajtipus) jellemezhet&ek
egy-egy ,tényezi-egyiittes”-sel, bar még ezek is gyakran eltérnek kémhatds-
ban (02; 28; 29), szervesanyag-készletben (04; 10), terméréteg vastagsigban
(04; 28; 29). Vannak talajtipusok amelyek csupin 1—2 tényezs tekintetében
kiilonboznek: pl. a terasz-csernozjomok (19 talajtipus) a kavicsréteg megjele-
nésétdl, a szolonesdkok (20 talajtipus) a talajvizszint terep alatti mélységétél
fiiggd termdréteg vastagsdgban, stb. Néhdny talajtipus tulajdonsigai tobb
tényezi tekintetében kiilonbdznek ugyan, de az eltérések viszonylag kiesik:
a megoszlds tényezdként csak 2— 3 kategoriara terjed ki. Ilyenek pl. a humu-
szos homoktalajok (03 talajtipus), a pszeudoglejes barna erddtalajok (08
talajtipus), a csernozjom jellegii homoktalajok (12 talajtipus) és a mészlepedé-
kes csernozjomok (13 talajtipus). Nagyobb viltozatossdgot mutatnak ennél
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az erubdz ¢és nyiroktalajok (05 talajtipus), a savanyd, nem podzolos barna
erd6talajok (06 talajtipus), az alfoldi mészlepedékes csernozjomok (14 és 16
talajtipus), a szolonesik-szolonyecek (21 talajtipus), a réti szolonyecek (22
talajtipus) ¢s a sztyeppesedd réti szolonyecek (23 talajtipus). Végiil igen széles
viltozatossdgot mutatnak a kives és foldes koparok (01 talajtipus), az agyag-
bemosddisos barna erdStalajok (07 talajtipus), a barnafoldek (Ramann-féle
barnaerdStalajok, 09 talajtipus), a csernozjom barna erd6talajok (11 talajtipus),
réti esernozjomok (16, 17 és 18 talajtipus), a szolonyeces réti talajok (24 talaj-
tipus), a réti talajok (25 talajtipus), réti ontéstalajok (26 talajtipus), ldpos réti
talajok (27 talajtipus) és a fiatal, nyers ontéstalajok (31 talajtipus).

Szemléletes képet nydjt az egyes tipusok (altipusok) elterjedésének homo-
genitdsdrol a 7. tablizat. Egy-egy tipus ssz-foltszdma ramutat arra, hogy azok
nagyobb Osszefiiggd teriileteket boritanak-e, vagy inkdbb kisebb foltokban for-
dulnak el6 — tarka mozaikossdgot eredményvezve. A legjobb példa erre taldn
a mészlepedékes csernozjomok atlagosan 4000 hetéros, illetve a szoloncsikok
dtlagosan 300 hektaros foltnagysiga. Ha ehhez még a foltok alakjét is figyelem-
be vessziik, kovetkeztetést lehet levonni a racionalis homogenitas igényét szem
elétt tarté tablaméretekre, illetve azok kialakithatésigdnak valdszin{iségére
vonatkozdan is.

A 7. tabldzat masik adata, az egyes talajtipusok legaldbb egy tényezd
tekintetében kiilonbozs foltjainak szdma, ugyanakkor arrél nyuijt informdeiot,
hogy a tipus (altipus) talajtulajdonsdgok tekintetében mennyire egyontet,
a képztdési folyamataik alapvetd hasonlésdga miatt genetikailag kizel all6 tala-
jok mennyire kiilonboznek egymastél egyéb tulajdonsigaikban. Ilyen tekintet-
ben a két szélsGséget egyrészrdl az igen kis foltféleség-szamu (a felmért tényezik
szempontjibol viszonylag homogén) futéhomokok, (02 talajtipus: 3 foltféleség),
rendzindk (04 talajtipus: 5 folt-féleség), terasz-csernozjomok (19 talajtipus:
2 foltféleség), mocsari erdSk talajai (30 talajtipus: 1 foltféleség), kovarvanyos
barna erdétalajok (10 talajtipus: 5 folt-féleség) és laptalajok (28 talajtipus:
4 foltféleség; 29 talajtipus: 3 folt-féleség); mdasrészrél az igen nagy foltféleség-
szam (egymdstol tulajdonsagok tekintetében tobb tényezdben és nagymérték-
ben kiilonhoz6) agyagbemosdddsos barna erdétalajok (07 talajtipus: 62 folt-
féleség), barnafsldek (Ramann-féle barna erdétalajok) (09 talajtipus: 72
foltféleség), réti talajok (25 talajtipus: 87 foltféleség) és réti ontéstalajok
(26 talajtipus: 44 foltféleség) képviselik.

A 6. és 7. tdblazat adatai alapjan egyértelmiien levonhato az a kisvetkez-
tetés, hogy egyediil a genetikai talajtipus tobbnyire nem hatdrozza meg azokat
a talajtulajdonsdgokat, illetve talajtulajdonsig-kombindcickat, amelyekre
vonatkozé adatok a talaj termékenységének elbiraldsandl, értékeléséndl,
a talajtermékenység megérzésére és fokozasira irdnyulé tudatos emberi te-
vékenység tervezésénél és megvaldsitdsandl sziikség van. Ugyanakkor nem he-
lyes az a szemlélet sem, hogy elég csupdn e tulajdonsigokra vonatkozé infor-
mécidkat (mért adatokat, hatarétékek alapjin kialakitott kategéridkat, sth.)
megadni, ugyanis ma még tébbnyire nem tudjuk egzaktan leirni és kvantitative
jellemezni azokat a talajban végbemend anyag- és energiaforgalmi folyamatokat
(pl. csernozjom-képzidés, réti talajképzédés, pszeudoglej-képz8dés, stb.),
amelyekre éppen a talajtipusbol kovetkeztethetiink, s amelyek ismerete a tébbi
tulajdonsdgokra vonatkozo szamszeril adatok értékeléséhez, interpretildsihoz
nélkiilozhetetlen [3]. Ennek a kettds igénynek (genetikai talajtipus és a termé-
kenység szempontjabol fontos tulajdonsigok egyiittes ismerete) kivant — ered-
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ményesen — eleget tenni a nagylépték{i genetikus iizemi talajtérképezés hazink-
ban kidolgozott rendszere is [19], amelyben a genetikus talajtérkép mellett a
talaj termékenysége, racion4lis hasznositdsa szempontjibsl fontos tulajdongd-
gok tematikus térképek (kartogrammok) sorozatdn keriiltek feltiintetésre.

A talajtani tudomany térekvése vildgszerte és hazdnkban egyardnt éppen
az, hogy az emlitett folyamatok egzakt és kvantitativ leirdsit kozelitse, s valt-
sa fel a szubjektivitds veszélyével terhelt kivetkeztetéseket pontos anyag- és
energiaforgalmi jellemzésekkel [ 3].

Ervényesek az elmodottak a talajtermékenység kifejezését célzd torek-
vésekre is. Ha a talajtipusok a talajtermékenysée szempontjabél fontos tu-
lajdonsdgok tekintetében ilyen széles spketrumban oszlanak meg, természete-
sen nem lehet kozvetlen oOsszefiiggés a talajtipus és a talaj termékenysége
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kozott. Mégis, ma még nem nélkiilszhetjiik a talajtipus figyelembe vételét a
,termékenység’ megallapitdsa sordn sem, hisz a novény talajokolégiai igényei-
nek kielégitését meghatirozd anyag- és energiaforgalom néhany elemét (pl.
hidromorfizmus, redox-viszonyok, bioldgiai folyamatok, sth.) csak a talajtipus-
bél kivetkeztetve tudjuk figyelembe venni. Azt is vildgosan latni kell azon-
ban, hogy a genetikai talajosztalyozasi rendszer mellett egyre inkabb
szlikség van olyan ,,alkalmazott” talajosztdlyozdsi rendszerekre, amelyek egy-
egy konkrétan megadott cél megvaldsitdgsdhoz nydjtanak megfelelé talajtani
informécidanyagot. Tulajdonképpen ilyennek tekinthetd jelen nyole-kédszdmos
rendszeriink is a termdhelyi adottsigokat meghatdrozé talajtani tényez6k
értékelésére, de méginkabb ilyenek erre felépitett rendszereink a talajtermeé-
kenységet gatld tényezk felmérésére és térképezésére [22, 23, 24], a talaj viz-
gazdalkoddsi tulajdonsdgainak jellemzésére, kategorizdldsara, illetve térké-
pezésére [12, 32, 88]; a felszini vizképzddés talajtani tényezdinek felmérésére
és térképezésére [1, 36]; az erdzids veszélyeztetettség megallapitisara és térke-
pezcésére [29], sth.

Tematikus térképek

Az eredeti, 1:100 000 méretardnyu térképek alapjin megszerkesztettiik
a koédszammal 4brdzolt 7 tényez$ tematikus térképeit is 1:500 000 méret-
aranyban:

— Talajtipus és altipus térkép — Vizgazdalkodisi tulajdonsigok térkép
— Talajtképzs kbzet térkép — Szervesanyag-készlet térkép

— Kémhatds és mészillapot térkép — Termdréteg vastagsiga térkép.
— TFizikai talajféleség térkeép

A szines térképek célja elsGsorban az, hogy kénnyen attekinthetd, szemlé-
letes képet nydjtsanak a fenti tényezékrél, silymédon, bemutatva az eredeti
térkép sokoldalt tartalmat és felhasznaldsi lehetdségeit, hivjak fel a figyelmet
annak részletes informacié anyagara.

A tematikus térképek koziil hdromnak mutatjuk be egyszertisitett viz-
latit kozleményiinkben: a 2. d4brin a talaj kémhatdsdnak és mészdllapotinak
térképét, a 3. dbran a fizikai talajféleség térképet, a 4. dbran pedig a talaj
szervesanyag-készletének térképét. Magyarorszdg talajainak vizgazdalkoddsi
tulajdonsigait dbrizold térképet az errdl szdlé kiilon kozleményinkben mu-
tatjulk be [32].

A térkép felhasznaldsi lehetdségei

A térkép- és adatanyag felhasznildsi lehetdségeit kozleményiink elsd
részében részletesen osszefoglaltuk [31]. Itt csak néhdny wj lehetdség és
néhany azdta elvégzett ezirdnyu munka rivid, tételes felsoroldsdval kivinjuk
azt kiegésziteni.

Ez a térkép- és adatanyag képezte egyik alapjit az dltalunk kidolgozott
4j talaj-vizgazddlkoddsi kategoria-rendszernek [12, 38], valamint Magyaror-
szdg talajainak vizgazdilkodasi tulajdonsdgait dbrdzolé 1:100 000 méretara-
nyu térképiinknek, amelyrél folyéiratunk jelen kotetének kivetkezd kozle-
ményében szimolunk be részletesen [32]. A két térkép egviittes felhaszndldsi-
val szerkesztettilk meg 1979-ben a felszini vizek képzddésének talajtani ténye-
zGit Abrazold térképet Békés, Csongrad, Hajdu-Bihar és Szolnok megyék teriile-
tére, ugyvancsak 1:100 000 méretaranyban [1].
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Térképiink képezi talajtani alapjit az erdzios veszélyeztetettség felmérésére
és tertileti Abrdzoldsira jelenleg kidolgozds alatt 4116 rendszeriinknek, amely-
ben az a célunk, hogy az eréziot kivalté és befolydsold tényezék (éghajlati
viszonyok, domborzat, névényboritottsdg, talajviszonyok) egyiittes elemzésé-
vel adjunk vélaszt a viz- és szél okozta talajerdzié okaira, elérejelzést varhato
hatdsaira, s mindezek alapjin javaslatokat e kédros folyamatok megel8zésé-
nek, megakadélyozdsdnak, mérséklésének lehet8ségeire [29].

1:100 000 méretardnyu térképiink és teriileti adatai a miitragyik haté-
kony érvényesiilését befolydsolé tényezdk feltiintetésével lehetdséget
nyujtanak arra, hogy — a virhaté vetésszerkezet és termésszint [5] figyelem-
be vételével — orszigosan és regiondlisan elére jelezziik a mezdgazdasig vér-
haté miitrégyaigénycét, kidolgozzuk egyes talajféleségekre (a talajtulajdonsa-
gok ¢s a talajtipus egyiittes figyelembe vételével) az ott raciondlisan ter-
meszthetd novények gazdasigosan optimalis miitrdgydzasi rendszerét. Ilyen
munkélatok (tobb intézmény egyiittes kozremiikodésével) szintén megindultak.

Térképanyagunkat eredményesen haszniltdk fel — mint talajtani ala-
pot — a kulonbozd ,.allo-kultarak” (sz616, gyiuméles, rét-legeld), a zoldség-
félék termétajainak kialakitdsindl, az orszdg Uj Vizgazdalkodasi Kerettervé-
nek elkészitésénél, s6t legutdbb az un. biolégiai tdjtervezéshen, illetve a tele-
piilésfejlesztési tervek elkészitésénél is. Véleményiink szerint Foldtorvényiink
betartdsa, mezSgazdaségi termelésre alkalmas talajkészleteink més irdnyi
igénybevételének minimalisra esckkentése nem is valésithaté meg masképypen.
Kovetendé példa lehet e tekintetben Ruzicska és munkatdrsainak [13, 14]
tevékenysége, akik Szlovdkidban igen jelent6s eredményeket értek el a ,,hiold-
gial téjtervezés” sziikségességének elfogadtatdsdban, médszereinek, térképezé-
si rendszerének kidolgozdsiban. A telepiilésfejlesztési tervek kidolgozasiért
felel6s hazai intézményeink (EVM, VATT, BUVATT) ugyancsak egyre hataro-
zottabban, konkrétabban és siirgetSbben fogalmazzdk meg ezirdnyt igényeiket.

Végiil meggyGzédésiink, hogy hazai foldértékelési rendszeriink kialaki-
tasdnal szintén hasonld kozelités bizonyul majd legcélravezetSbbnek.

Szamitogépes talajtani adatbank, talajinformdciés rendszer

Bér el6bbi felsorolisunk tdvolrél sem teljes, abbol mégis egvértelmiien
levonhato az a kivetkeztetés, hogy a talajtani informacidk iranti igény a jove-
ben mennyiségében, sokoldalisigiban és mindségében egyardnt ugrdsszerfien
né majd. Kivdnatos kivetkezménye ez természeti erdforrdsaink tudoményos
alapokra helyezett, raciondlis hasznositdsanak, tudomdnyosan megalapozott
mezbgazdasig-fejlesztésiinknek egyardnt. E fokozott elvdrdsoknak talajtani
tudomdnyunk és talajvizsgalati gyakorlatunk esak akkor tud eredményesen
megfelelni, ha:

- Az orsziagos és regionilis tervezéshez legalkalmasabb 1:100 000
méretarinynak megfelel§ részletesség szintjén is tovabbi tényezbket vesziink
figyelembe, térképszerfien dbrdzolunk, hasznalunk fel elemzéseinknél. Tlyen
tényezik mindenekelétt a talajok vizgazdilkoddsat illetve ennek kiovetkezmé-
nyeként a raciondlis foldhaszndlatot, a szitkséges melioriciés beavatkozdsokat
nagymeértékben befolydsold lejtémortolégia (lejtészog, lejték alakja, kitettsé-
ge, sth.); az erdGvel, tartés gyeptakaréval, iiltetvényekkel illetve mezégazda-
sdgi és kertészeti ével§ és egyéves kultirdkkal boritott teriiletek elkiilonitése;
a viz- és szélerézié mértéke, tipusa és befolyésold tényezéi; sth.
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— A genetikus lizemi talajtérképezés rendszerének tovabbfejlesztésekép-
pen kidolgozasra keriilnek azok a kiillonbézé tematikus céltérképezési rendsze-
rek, amelyek biztositjdk az iizemi, uzemegység, tomb, st tdblaszint{ racionalis
foldhasznalatot (vetésszerkezetet), melioracids, vizgazdalkodasi és agrotechnikai
beavatkozasokat meghatdrozé kiviteli tervek sziikségszertien joval részletesebb
talajtani informdcié-bdzisdt. Ez a nagyobb részletesség hdrom irdnyban je-
lentkezik: — a nagyobb méretardanynak megfelel6 nagyobb részletesség a
teriileti elhatdroldshan; — a t5bbirdnyt igényeknek megfeleld nagyobb rész-
letesség a szamitdsba vett tényezék tekintetében; — finomabh kiilénbségek meg-
fogalmazisa e tényezék hatarértékekkel jellemzett kategoria-rendszerében.

Nyilvanvald, hogy ezeknek az igényeknek csak egy szamitogépes talajta-
ni adatbank, egy jol szervezett talajinformaciés rendszer tud megfelelni. A
vildg sok orszdgiban folynak ezirinyu kisérletek, probalkozisok. A Nemuzet-
kozi Talajtani Tdrsasagnak kiilon Albizottsaga miikodik, mint a témdban folvé
kutatdsok nyilt vitaféruma, dllandé informécié-bazisa [15]. Ugy véljiik, hogy
a térképeinken dbrizolt és tdblazatainkban szdmszertien is vsszefoglalt infor-
micié-anyag megfeleld alapot nyijt és j6 kimdulépontot jelent egy korszert
talajtani adatbank kialakitasihoz.

Az adatban kialakitdsinak elsé 1épését az 1:100 000 mcéretaranyu térkép
alapjan elkészitett talajfolt-lista rogzitésire, tiroldsira és kezeldséro létreho-
zott egyszerii informécid-rendszer jelentette, amelynek jelent8ségérdl az elébbi-
ekben mar beszdmoltunk.

Mésodik lépésként jelenleg egy olyan talajinformaciés rendszer kialakitdsan
dolgozunk, amelyben lehetdség van arra, hogy a térkép teljes informdeié-anya-
gat tdroljuk, tehit nemesak az egyes talajfoltokra jellemzd tulajdonségok para-
métereit, hanem a foltok helyét, alakjit és kontirjait pontosan meghatirozé
geogrifiai koordinatakat is. Az adat- és konttr-bank az egves — kivant szem-
pontok szerint elhatdrolt — talajfoltok teriiletének automatikus meghataro-
zasdn tilmenden lehetdséget nyijt a térkép vagy a kivint térképrészlet meg-
jelenitésére (display), vagy digitalis jelzésére (folt szdma, kédszama, kontir-
janak geografiai koordinatdi, teriilete); a térkép vagy a kivint térképrészlet,
kivint meéretardinyban torténd automatikus megrajzolisira. Mdédot ad arra
is, hogy egy adott pont vagy teriilet kédszamat (tehat talajtani jellemz6it) meg-
adja. Végiil lehetGséget biztosit arra is, hogy barmilyen szempont szerint
csoportositott kédszdmok, illetve kédszim-kombindcidk 4ltal jellemzett foltok
teriileti elhelyezkedését kijelezze, kivant léptékben automatikusan kirajzolja,
vagy digitdlisan kiirja (ugyancsak a foltok helyét pontosan és egvértelmiien
meghatdrozé geogrifiai koordindtikkal és a folt teriiletével egyiitt), esetleg
bizonyos szempontok szerint kiozvetleniil sszesitve. Az ilymédon kialakitott
talajtani adatbank a tarolt informaciék sokirdny, gyors és egyszeri felhaszna-
ldsat teszi lehetvé, s természetesen moédot nyujt djabb informacidkkal torténd
folyamatos bévitésre, korszerisitésre, tovabbi analizisre (sokoldali osszefiigpés-
vizsgilatok, stb.) és szintézisre, killonboz6 célokra vals tovabbi interpretdciokra.

Az adatbank tervezésének ebben a fazisiban a talajfoltok kontirjainak
tdrolasira két varidnson dolgozunk:

Az egyik a kontirok paramétereinek kizvetleniil a térkep konvirjai
alapjén torténd gépi rogzitése digitalizalé berendezés alkalmazdsdval; a mésik
az un. ,raszteres-térképrogzités”, amelynek sordn a térképet elemi egységekre
(pl. 1:100 000 méretardny esetén 4, illetve 9 hektiros teriiletrészeket repre-
zentdlo 2% 2, vagy 3x3 mm-es élhosszisagi négyzetekre) bontjuk, s e négy-
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zetek paramétereit (a tulaj egyes tulajdonsdgait kifejezd kédszimokat, abszolut
értékeket vagy egyéb jellemziket, illetve az elemi egység helyét pontosan
meghatarozd foldrajzi koordinatakat) taroljuk. Jelenleg — a lényegesen
nagyobb gépkapacitds igény, a létesités nagyobb manudlis munkaigénye (a
térkép atszerkesztése az eredeti kontiirokat a hildzatnak megfeleld részletessée-
gel kifejez8 mozaik-térképpé, sth.), a visszahivds viszonylag lényegesen lassubb
volta miatti nagyobb gépidé sziikséglet ellenére — ez utébbi megoldas latszik
perspektivikusabbnak. Ilyen esetben ugyanis tjabb adatok alapjin az egyes
elemi egységekre vonatkozo informicié anyag egyszeriien bivithetd vagy korri-
galhato. Pl viszonylag egyszertien beépitésre keriilhet az elkésziilt és a jovGben
elkésziil6é nagyléptékil talajtérképek, a killonbéz6 szabadfoldi kisérletek, vagy
egyéb forrdsok (egyéb célokra késziilt talajtani felvételek, talajtani adatokat
is tartalmazé tanulmdnytervek, szakkozlemények, stb.) teljes informdcié
anyaga. Ugyancsak beépitheték az id6ben jelent&s mértékben viltozo tényezok-
re (pl. a talaj konnyen felvehet§ tapanyagtartalmara, kémhatasviszonyaira
nedvességforgalmara) folyamatosan, rendszeresen vagy perodikusan adatokat
szolgdltatd forrdsok (id@szakosan megismételt laboratériumi vizsgilatok,
helyszini megfigyelések, légifényképek és tirfelvételek elemzése, stbh.) infor-
macidi is, s ezdltal egyrészt biztosithaté a rendszer folyamatos , karbantarti-
sa”, naprakészsége, mésrészt lehetdség van arra, hogy ezeket az adatokat a
tarolt alapadatokkal egyiitt értékelve olyan — eddig teljesen vagy nagyrészt
nélkiilozott — tovabbi informaciékhoz jussunk, amelyek a talajtani adatszolgél-
tatést, illetve erre alapozva a gyakorlati tandesadédst lényegesen megalapozot-
tabbé, egzaktabbd, gyorsabba ¢és hatékonyabbd teszik.

A talajinformdciés rendszer a népgazdasig legkiilonbozébb teriiletein
keriilhet felhaszndldsra. Ezek tilnyomd részét az elSbbiekben mar dsszefoglal-
tuk, itt csak néhdany tovdbbi lehetdgéere utalunk: a szabadfoldi kisérleti ered-
mények teriileti kiterjeszthetségének, adaptdlhatésdgdanak elbiraldsa; a nép-
gazdasig mds dgazatal dltal, nem mezdgazdasagi célra torténd teriilet-igénybe-
vételbSl szdrmazd terméskiesés lehetdség szerinti minimdlisra cstkkentése;
dkolégiai és természetvédelmi szempontokat figyelembe vevd ..biolégiai tajter-
vezés”, teriiletfejlesztés .

A rendszer j6l kapesolodik a tovabbi okologiai tényezékre (elsGsor-
ban a meteoroldgiai és hidrologiai tényezdkre, felszini és talajviz viszonyokra)
vonatkoz6 megfigyelések, valamint a kiillonboz6 teriileti tervezések kidolgozott,
vagy kidolgozandé adatbankjaival, s jol illeszthetS a jovSben sziikségszeriien
kidolgozasra keriilé orszdgos integralt okolégiai adatbankhoz.

E lehet6ségek paratlan jelentéségét felesleges hangsilyozni, 8 nem tart-
juk talzottnak azt a megallapitdst sem, hogy ez a lépés frontéttorés-szinti fej-
l6dés lehetSségét jelenti majd talajkészleteinkhez kozvetleniil vagy kozvetve
kapesoléd6 minden tevékenységhen.
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Map of Soil Factors Determining the Agro-Ecological Potential
of Hungary (1 :100000) II.

¢ VARALLYAY, L. SZUCS, A. MURANYI, K. RAJKAI and P. ZILAHY

Research Institute for Soil Science and Agricultural Chemistry of the Hungarian Academy of Sciences , Budapest
Summary

Soils represent a considerable part of the natural resources of Hungary, con-
sequently their rational utilization has particular importance in the national economy.

The evaluation of land-site characteristies, the assessment of the agro-scological
potential, the rational use of natural resources, the increase of the production of agri-
culture and forestry, the planning and realization of intensive agricultural development,
the maintenance, conservation andfor increase of soil fertility necessitato more detailed,
comprehensive, real, exact and gquantitative information on soils.

Within the project of the Hungarian Academy of Sciencos for the ,,Assessmant of
the agro-ccological potential of Hungary™ a map was prepared in the seale of 1 : 100 000,
indicating the soil factors determining the agro-ecological potential of the country. The
following soil factors were indicated on the map with the application of an 8-number code
systom: Table 1.

The map was preparved, in the Research Institute for Soil Science and Agricultural
Chernistry of the Hungarian Academy of Sciences, on 50 X 50 em (T. I. E. Di. T.), digital
chartographical sheets (KARTOGRAFIA, 1974). Another series of the map (with the
same eontent) were prepared for the 19 counties (administrative regions) of Hungary.

The tematical maps of the 7 soil factors (indieated on the 1 : 100 000 scale map)
wore prepared separately, as well, in the scale of 1 : 500 000,

The area of each plot indieated on the map (altogether about 6000) were determi-
ned. On the bagis of the computer-stored plot-list (including the number, geographical
coordinates, code-number and the aren of cach plot) any soil variants (with determined
soil properties) can be easily sclected and territorially determined. Knowing the optimum
soil-requirements of the various erops their ecologically optimum arcas can he delineated;
the soils with limited fertility due to various factors can he indicated; and, on this basis,
the necessity of the different actions of soil amelioration, agricultural water management
and agrotechnics can be determined and their proper methods (technologies) can be
claborated.

The territorial data of the map were summarized for counties and agro-ecological
vegions in tables. In the tables the absolute (hectare) and relative (percentage) extension
of the various soil types (subtypes) were summarized per counties and agroecological
regions. The distribution of the different soil types (subtypes) according to the 6 soil
factors (indicated on the map by code-numbers) were tabulated, as well. Finally 5 integ-
rated tables were constructed, as follows:

—_ distribution of the various soil types (subtypes) in Hungary per administrative
units (19) and agro-ccological regions (35) (Table 3. and 5.);
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Table 1
Soil factors determining the agro-ecological potential
8.—8. numbers of the §-cipher code-system
6.
H i Soil water management categories 7 8
£ g i 3
3. Soil reaction B, . . . Organic | Depth
g Parent and Soil Infil- | Hydraulic|  Field- Water mabtter | of the
e material carbonate texture tration o capa- reten- | resouree | soil
=] status rate ductivity city tion t/ha em
S (IR) &) FC) (WR)
1 Ga[ﬁcial and Strongly acidic | Sand Very high| Very high| Low Very poor <b0 <20
ovial
deposits
Loess, Moderately Sandy ‘High High Medium | Poor 50—100 | 20—40
loesslike acidic loam
deposits
3 | Tertiary or Calcareous Loam Good Good Good Good 100—200 | 40—70
older from the
deposits surface
4 | ,Nylrok” Galt-affected, | Clay loam | Moderate | Moderate | High Good 200300 | 70—100
non calea-
reous from the
surface
5 | Limestone, Salt-affected, Clay Moderate | Poor High High 300 400 >100
dolomite calcareons
from the sur-
face
6 | Sandstone Organic Low Very low High =400
TUnfavorable water management
7 | Shale, Coarse frag- | Very low | Extremly Very high
phyliite mentg or low |
solid rock
| Extremly unfavorable water management
8 | dranite, | Good Good Very high| Very high
porphyrit
9 | Andesite, ‘ Extreme moisture regime due to shallow
rhyolite, ! depth
basalt i

— distribution of soils in Hungary, according to their properties indicated on the
map, per administrative units and agro-ecological regions (Table 2. and 4.);

— distribution of the 31 Hungarian soil (sub) types according to their properties
indicated on the map (Table 6.).

The map and its territorial data give manysided soil information for the elabora-
tion, planning and realization of various human actions towards the creation of optimum
goil ecological environment, the maintenance and increase of soil fertility (agricultural
water management: rational use of natural precipitation, irrigation, drainage; soil amelio-
ration and improvement; water- and wind-erosion control; agrotechnices, ete.). By this
way represents an important exact soil scientific basis for the various national and regional
agricultural development programmes, water management plans, soil amelioration pro-
jeets, ete., as well as, for the determination of the optimum land use, cropping pattern,
the development of ecologically rational agricultural specialization (regionalization) and
for the ,,biological landseape planning”, territorial development of industry, urbanization,
recreation, etc. without, or with minimum unfavourable changes in the well-balanced
equilibrium state of the biosphere, deteriorations in the natural environment).

The complete information material (indicated on the map and summarized in the
tables) serve as an exact, comprehensive basis for the development of an up-to-date
soil-data-bank, a computerized national soil-information-system, which is under orga-
nization and final alagoration by the authors team. In this system both digital and
graphical inputs are possible and the characteristics of each distinguished plot (soil
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properties, ¢. g. code-numbers indicated on the map: slope characteristics; land wuse
parameters; etc.) are stored with their contours. The input of contours can he done or
directly, with the application of a semi automated digitizer; or it can be taken using the
,raster” (elementar point) procedure, built up from 2 X2 or 3 X3 mm mosaic-squares.
Besides the automatic determination of the area of each plot, the output of our data-
and contour-bank can be graphical or digital display of any stored data and automated
mapping according to these information in any convenient scale. The simple and quick
recall can be for instance: soil information on a given point or territorial (geographical,
farming or administrative) unit in digital or graphical form; digital or graphical informa-
tion on any data, or data-combination groupped according to a given aspect; automated
or semi-automated digital soil mapping for various purposes (e.g. selection of optimum
land use and cropping pattern according to land-site characteristics; necessity, reality and
forecasted efficiency of various ameliorative measures, actions of agricultural water
management, ¢te.). The soil-information system gives good opportunities for continuous
enlargement of the data collection; for manysided correlation analyses; for further inter-
pretation of the stored informations with up-to-date data-processing; ete.

Table 2. Territorial distribution of the various soil factors determining the agro-
ecological potential of Hungary (distribution per the 19 administrative regions of Hun-
gary). (1) Soil factors and category numbers (Sce Table 1), a) Total; L) Lakes; ¢) Towns;
d) Total area of the county.

Table 3. Territorial distribution of the various soil types (subtypes) in the 19 admi-
nistrative regions of Hungary. (1) Soil type (subtype): 01 Stony soils (solid rock is on or
near to the surface); 02 Blown sand; 03 Humous sandy soils; 04 Rendzinas; 05 Erubase
soils; 06 Acidie, non-podzolic hrown forest soils; 07 Brown forest soils with clay illuvia-
tion (Sol hrun lessivée); 08 Pseudogleys; 09 Brown earth (Ramann brown forest soils);
10 ,,Kovéarvany” brown forest soils (sandy brown forest soils with thin interstratified
layers of colloid and sesquioxide accumulation); 11 Chernozem brown forest soils; 12
Chernozem-type sandy soils; 13 Pseudomyveeliar (ecaleareous) chernozems; 14 Lowland
chernozems; 15 Lowland chernozems with salt aceumulation in the deeper layers; 16
Meadow chernozems (the term ,,meadow” is related to hydromorphic character); 17
Meadow chernozems with salt accumulation in the deeper layers; 18 Meadow chernozems,
solonetzic in the deeper layers; 19 Terrace chernozems; 20 Solonchaks; 21 Solonchak-
solonctzes; 22 Meadow solonetzes; 23 Meadow solonetzes turning into steppe formation;
24 Solonetzic meadow soils; 256 Meadow soils; 26 Meadow alluvial soils and alluvial
meadow soils; 27 Peaty meadow soils; 28 Peat; 29 Ameliorated peat; 30 Soils of swampy
forests; 31 Alluvial soils. a) —d) See Table 2. (2) Total in the country: hectare and %.

Table 4. Territorial distribution of the various soil factors determining the agro-
ecological potential of Hungary distribution per the 35 agro-ecological regions. (1) See
Table 2. (2) Numbers of the agro-ecological regions. a) -d) See Table 2.

Table 5. Torritorial distribution of the various soil types (subtvpes) in the 35 agro-
ecological regions of Hungary. (1) and (2) Seo Table 3.

Table §. Territorial distribubion of the various soil factors determining the agro-
ecological potential of Hungary distribution per the 31 soil types (subtypes) (1) See
Table 2. (2) Total in the country hectare and %. Explanation of the soil (sub)types code-
numbers: See Table 3.

Table 7, Number and average area (hectare) of the delineated plots. (1) County
(administrative region). (2) Total number of delineated plots. (3) Average area of the
delineated plots, hectare. (4) Number of the various delineated plots differ from each
other in one or more code-number. (5) Number of the agro-ceological regions (8) Code-
number of the soil (sub)types. a) Total in the country.

Fig. 1. Administrative regions (counties) and agro-ccological regions in Hungary
(Goozin & Nemerxenyr [11]). A) County-border. B) Agro-ecological region border. C)
Number of the agro-ecological regions: 1. Danube Plain; 2. Danube-Tisza Interfluve;
3. Béceska Loess Plateaus 4. Mez6fsld; 5. Drdava Plain; 6. Upper Tisza Plain; 7. Middle
Tisza Plain; 8. Lower Tisza Plain; 9. N-Great Plain alluvial cone; 10. Nyirség; 11. Hajdd-
sdg; 12. Berettyo-Koros Plain; 13, Kéros-Maros Interfluve; 14. Gyvér Plain; 15. Marcal
Basin: 16. Komdrom-Eszterzom Plain; 17. Prealpian region; 18. Sopron-Vas Plain;
19. Kemeneshdt; 20. Zala Hill Region; 21. Outer Somogy Hill Region; 22. Inner Somogy
Hill Regions 23. Tolna-Baranya Hill Region; 24. Meesek Mountains; 25. Bakony Moun-
tains; 26 Vértes and Velence Mountains; 27, Dunazug Mountains; 28. Visegrdd and
Borzsiny Mountains; 29. Négrad Basin: 30. Cserhat; 31, Métra Mountains; 32. Biikk
Mountains: 33. Heves-Borsod Basins and Hills; 34. N-Borsod Mountains; 35. Tokaj-
Zemplén Mountains.
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Fig. £. Map of soil reaction and carbonate status. Simplified, schematic version
of the original I : 100 000 seale map. 1. Strongly acidic soils, 2. Moderately acidic soils,
3. Calearcous soils, 4. Salt-affected soils non-caleareous from the surface, 5. Salt-affected
20ils caleareous from the surface.

Fig. 3. Map of soil texture. Simplificd, schematic version of the original 1:100 000
scale map. 1. Sand, 2. Sandy loam, 3. Loam, 4. Clay loam, 5. Clay, 6. Organic soils, 7.
Coarse fragments or solid rock.

Fig. 4. Map of organic matter resouree (t/ha). Simplified, schematic version of
the original 1 : 100 000 scale map.

Bodenkarte der Bodenfaktoren, die das agro-okologische Potential
Ungarns bestimmen (Massstab 1 : 100 000), II.

G. VARALLYAY, L. SZUCS, A. MURANYI, K. RAJTEAI und P. ZILAHY

Forschungsinstitut fiir Bodenkunde und Agrikulturchemie der Ungarischen Akademie der Wissenschaften, Budapest
Zusammenfassung

Finen bedeutenden Teil der Naturquellen Ungarns hilden die Bodenvorrite, deren
rationale Ausnutzung eine der fundamentalen Aufgaben der Volkswirtschaft ist.

Eine genaue und quantitative Aufnahme der Bodenvorrdte ist zur Wertung der
Standortsgegebenheiten und des agroskologischen Potentials vom ganzen Land unent-
behrlich.

Iin Rahmen des Programms ,,Bemessung des agro-iGkologischen Potentials von
Ungarn” der Ungarischen Akademie der Wissenschaften wurde eine Karte fiir das ganze
Gebiet Ungarns im Massstab von 1 : 100 000 hergestellt, auf der die in Tab. 1. zusammenge-
fassten Falktoren mit 8-stelligen Kodzahlen dargestellt sind.

Die Karten wurden auf auch fiir digitale Auswertung gecigneten Kartenblittern,
wie aiuch in einer Variante mit Komitatsgrenzen hergestellt. Fir gieben, auf der Karte
mit Kodzahlen hezeichneten bodenkundlichen Faktoren wurden auch thematischie Karten
im Massstab von 1 : 500 000 verfertigt.

Die Fliche séimtlicher, auf der Originalkarte abgegrenzter (insgesamt ungefdhr
G000) Flecken wurde vermessen. Aufgrund der computer-gespeicherten Flecken-Liste
kann Ort und Oberfldche eines Bodenfleckens beliebiger Iigenschaften cinfach, leicht
und genau bestimmt werden. In Kenntnis des Bodenanspruehes einer Pflanze kann z. B.
das zum Anbau dieser Pflanze am meisten geeignete Gebiet ausgewiithlt werden. Weiterhin
kénnen flichenmissig die Gebiete fiir die versehiedenen Meliorationseingriffe festgesetzt,
die Hauptaufgaben der landwirtschaftlichen Wasserwirtschaft bestimmt und das agro-
technische System der geziichteten Pflanzen ausgestaltet werden, usw.

Die Gebietsangaben der Bodenkarte wurden auch in Tabellen zusammengefasst,
teils in Komitate, teils in dkologische Kreise aufgegliedert. In den Tabellen sind die in den
einzelnen Komitaten bzw. agro-skologischen Kreisen vorkommenden Bodentypen ango-
fiihrt samb ihrer absoluten sowie relativen (in %) Ausmasse. Es wurde angegeben wie
sich die Fliche der vorkommenden Bodentypen auf die in der Karte mit Kodzahlen
bezeichneten weiteren 6 Falstoren der verschicdenen Kategorien verteilt. Sehliesslich
wurden noch 5 Generaltabellon mit dem folgenden Inhalt zusammengostellt:

— Verteilung der einzelnen Bodentypen (Subtypen) nach Komitaten und Kreisen;

— Verteilung der auf der Karte mit Kodzahlen bezeichneten 6 bodenkundlichen
Faktoren nach Komitaten und Kreisen;

— Verteilung der 31 Bodentypen (Subtypen) nach den auf der Karte bezeichneten
6 bodenkundlichen Faktoren.

Die Karte und das Datenmaterial gewiihren vielseitige Information hetreffs boden-
kundlich wissenschaftlicher Begriindung bei Ringriffen, dic die Erhaltung und Steigerung
der Bodenfruchtbarkeit bezwecken (landwirtschaftliche Wasserwirtschaft, rationelle
Niederschlagausnutzung, Wassorregelung, Bewiisserung, Melioration, Bodenverbesserung,
Schutzmassnahmen gegen Wasser- und Winderosion, Agrotechnik, usw.). Als solches
bildet sie die unenthehrliche bodenkundliche Grundlage wur Herstellung und Verwirk-
lichung von landwirtschaftlichen Férderungsplinen verschiedener Stufon (Landespline,
Regionalpléine, usw.), sowie von Globalplinen fiir Melioration und Wasserwirtschaft.
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Tabelle 1
Standoriliche Gegebenheiten bestimmende bodenkundliche Faktoren
Bedeutung der 3,—8. Ziffer der achtstelligen Kodzahlen
6.
= ‘Wasserhaushaltseigenschaften 7. 8.
g 4 o Menge Mich-
g 3. Bodenreaktion 5. Wasser- ‘Wasser- des tigkeit
= Mutter- i Kornung Permea- lei- Feld- | fassungs- org. der
= gestein Ealkgebalt bilitit tungs- kapazi- ver- Stoffes Acker-
b4 (IR) fahig- tit migen krume
t,
M keit (K) | (FO) (WR) em
1 | Glaziale u. Stark sauer Sand Sehr Sehr Gering Sehr <50 <20
alluymle stark stark schlechb
Sedimente
3 | Lossartige | Schwach saver | Sandiger | Stark | Stark | Mttel- | Schlecht | 50100 | 20— 40
Sedimente Lehm massig
3 | Tertidre u. Von der Ober- | Lehm Gut Gut Gut Gut —200 | 40-70
noch altere fliche kalk- B " " 100
Sedimente haltig
4 | ,Nyirok" Nicht von der | Toniger ?it:t;él- Mittel- Hoch Gut 200—300 | 70 -100
Oberfliche | Lehm miiseig missig
kalkhaltige
»Szik"
Boden
"5 | Ealkstein, | Von der Ober- | Tom Mittel- | Sehwach [Hoch - 1
SkREl, e xlnﬁsesig chwac och Stark 300400 >>100
haltige ,,szik"'-
Béden
6 | Sandstein Torf, Sehwach | Sehr Hoch =400
s kotu schwach
o Ungiinstiger Wasserhaushalb
7 ’J.‘ol]l;j ; Ste;DE, - Sehr Aussert Sehr c i
schiejer, schwa -
Phytit s | vttt __L-chwach schw?:ch hoch
| Felsen Sehr ungiinstiger Wasserhaushalt
§ | Gmanily Gut | Gut Sehr | Sehr
Porphyril hoch i stark
9 | Andezit, Wegen geringer Michtigkeit der Ackerkru-
sz:;:ﬂh, me extrame Wasserhaushalts eigenschaften

Sie gewdhrt im weiteren begrimdete Moglichkeiten zur Ausgestaltung von dem Standort
besser angepassten, die 8kologischen Gegebenheiten mehr in Betracht nehmenden Anbau-
flachen, sowie zur rationellen Auswahl von Bodennutzungszweigen und Saatstrukturen,
zur Bestimmung der Richtungen der landwirtschaftlichen Wasserwirtschaft und zur
Festsetzung ihrer Aufgaben, wie auch zu einer die Vorschriften des Naturschutzes ein-
haltenden biologischen Regionsplanung und Gebietsentwicklung.

Der auf der Karte dargestellte und in den Tabellen auch zahlenméssig zusammen-
gefasste Informationsstoff bietet die entsprechende Grundlage und einen guten Aus-
gangspunkt zu der Gestaltung einer modernen bodenkundlichen Datenbank.

Es besteht die Moglichkeit in unserem unter Qrganisierung und entgiiltigen Ausar-
beitung stehenden System, dass die bodenkundlichen Kennwerte und die geographische
Lage der auf den Karten angefithrten Bodenflecken gemeinsam gespeichert werden.
Die bodenkundlichen Kennwerte sind gegebenenfalls durch die Kodzahlen, die geog-
raphische Lage entweder durch das unmittelbare Ablesen der einzelnen Punkte der
Konturen mit einer Digitalisiervorrichtung, oder aber mit der s. g. ,,Raster’-Methode
(wobei die Flecken in Quadrate von 2 X2 oder 3 X3 mm Kantenlinge aufgeteilt und
die geographischen Koordinaten dieser Quadrate angegeben werden) charakterisiert.
Diese Daten- und Konturenbank wird es — {iiber die automatische Festsetzung hinaus-
gehend — ermdéglichen die Karte oder den gewiinschten Kartenteil zu projizieren und
gegebenenfalls in erwiinschtem Massstab abzuzeichnen oder die Kennwerte der Flecken
(Nummer des Flecks, Kodzahlen, Koordinaten der Konturlinie, Fldcheninhalt) digital
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anzuzeigen. Sie bictet ausserdem die Moglichkeit den Standort (sowohl die die Lage der
Flecken cindeutig bestimmenden Koordinaten, wie auch den Flicheninhalt) der durch
die nach jedem beliebigen Gesichtspunkt gruppierten Kodzahlen hzw. Kodzahlen-Kom-
binationen charakterisierten Flecken anzugeben oder auszuschreiben und diese Angaben,
falls gewiinscht, nach gewissen Gesichtspunkten direkt zusammenzustellen.

Ein so gestaltetes Bodeninformationssystem ermdoglicht einen vielseitigen, schnel-
len und einfachen Gebrauch. Es bietet Gelegenheit zur fortwédhrenden Erweiterung mit
neueren Informationen, zur Modernisierung, zu weiteren Analysen (vielseitige Zusammen-
hangsermittlungen, usw.) und zu Synthesen und gleicherweise zn weiteren, verschiedencn
Zwecken dienenden Interpretationen.

Tab. 2. Die standortlichen Gegebenheiten Ungarns bestimmenden Faktoren je
Komitate (in ha). (1) Bodenkundliche Faktoren und Kodnummer (s. unter Tab. 1.)
a) Gesamt; b) Gewisisser, Seen; ¢) Stddte; d) Gesamte Fliche.

Tab. 3. Verteilung der Bodentypen Ungarns in den 19 Komitaten des Landes (in
ha). (1) Bodentyp: 01 = Steinige Biiden (oberflichennahe Steine und Felsen); 02 = Flug-
sandbéden; 03 = Humose Sandbéden; 04 = Rendsinabdden; 05 = Erubasbdden; Braune
Waldbéden : 06 = Saure, nicht podsolierte; 07 = mit Toneinwaschungen (Sol brun lessi-
vée); 08 = mit Pseudoglevbildung; 09 = Braunerden (Ramann’sche); 10 = mit , kovdr-
vény” (mit eingelagerten diinnen Kolloid- und Sesquioxydschichten); 11 = Tschernosjom
braune Waldboden; 12 = Tschernosjomartige Sandbdden; Tschernosjome: 13 = mit
Kalkhiillen; 14 = tieflindische mit Kalkhiillen; 15 = in tiefen Schichten salzhaltige, mit
Kalkhiillen; 16 = Wiesen-; 17 = in tiefen Schichten salzhaltige Wiesentschernosjom-
béden; 18=in tiefen Schichten salzhaltige, solonisierte Wiesentschernosjombéden; 19 =
Terassen-; 20 = Solontschakboden; Wiesenbdden : 23 = Versteppende; 24 = Solonisierte;
26 = Wiesenbdden; 26 = Schwemmlandbdden; 27 = Anmoorige; 28 = Flachmoorbd-
den; 29 = Entwisserte und urbar gemachte Flachmoorbtden; 30 = Sumpfige Waldhi-
den; 31 = Junge Schwemmlandbiden. a)—d) s, unter Tab. 2. (2) Jm ganzen Land ins-
gesamt: ha und 9.

Tab. 4. Verteilung der die standortlichen Gegebenheiten Ungarns bestimmenden
Faktoren in den 35 agro-gkologischen Kreisen (in ha). (1) Bodenkundliche Faktoren und
Kodnummer (s, unter Tab. 1.). (2) Nummer der agro-Skologischen Kreise. a)—d)
s. unter Tab. 2.

Tab. 5. Verteilung der Bodentypen Ungarns in den 35 agro-tkologischen Kreisen
des Landes (in ha). Bezeichnungen s. unter Tab. 3.

Tab. 6. Verteilung nach Bodentypen der die standortlichen Gegebenheiten Un-
garns hestimmenden Faktoren (in ha). (1) Bodenkundliche Faktoren und Kod-
nummer (s. unter Tab. 1.). (2) Tmm ganzen Land insgesamt: ha und %. Bezeichnung der
Bodentypen s. unter Tab. 3.

Tab. 7. Anzahl und durchschnittliche Fliche der abgegrenzten Bodenfleeken.
(1) Komitat. (2) Gesamte Anzahl der Flecken, Stiick. (3) Durchschnittliche Fliche der
Flecken, ha. (4) Art der Flecken, Stick. (5) Nummer der agro-dkologischen Kreise;
(6) Nummer des Bodentyps. a) Im ganzen Land insgesamt.

©Abb. 1. Agro-tkologische Kreise und I{omitate Ungarns. A) Komitatsgrenze: B)
Grenze des agro-tkologischen Kreises: () Nummer des agro-dkologischen Kreises: 1.
Ebene an der Donau. 2. Hiigellandschaft zwischen Donau und Theiss. 3. Hiigellandschaft
der Bdcska; 4. ,.Mez6fold”. 5. Ebene an der Drau. 6. Gegend am Oberlauf der Theiss;
7. Gegend am Mittellauf der Theiss; 8. Gegend am Unterlauf der Theiss; 9. Schuttkegel-
Ebene im nérdlichen Teil der Ungarischen Tiefebene. 10. , Nyirség”; 11. ,,Hajdusdg”;
12. Gegend der Fliisse Beretty6 und Kérés; 13, Zwischenstromland der Flisse I6ris und
Maros; 14. Becken bei Gyér; 14. Becken an der Marcal; 15. Ebene hei Komdrom — Eszter-
gom; 17. am Fuss der Alpen; 18. Ebene von Sopron und Vas; 19. ,,Kemeneshdt™; 20.
Hiigellandschaft in Zala. 21. Ausserer Somogy; 22. Innerer Somogy; 23. Hiigellandschaft
in Tolna-Baranya; 24. Mecsek-Gebirge und Erdscholle bei Mérdgy; 25. Gegend des Ba-
kony-Gebirges; 26. Gegend der Gehirge Vértes und Velence; 27. (debirge im Donauknie
und 28. Gebirge im Donauknie; 29. Becken in Négrdd; 30. Gegend des Gebirges Cserhdt;
31. Gegend des Gebhirges Mdtra; 32. Gegend des Gebirges Biikk; 33. Becken und Hiigel-
landschaften in Heves und Borsod; 34. Gebirge im nérdlichen Teil von Borsod; 35.
Gebirge von Tokaj und Zemplén.

Abb. 2. Die Bodenreaktion und den Kalkgehalt der Biden anzeigende Bodenkarte
Ungarns, eine vereinfachte Skizze der 1 :100 000 Bodenkarte. 1 = Stark saure Béden.
2 = Schwach saure Béden. 3 = CaCOghaltige Béden. 4 = Nicht von der Oberfliche
karbonathaltige Szik-Béden. 5 = Von der Oberfliche karbonathaltige Szik-Béden.
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Abb. 3. Die Kornung der Béden anzeigende Bodenkarte Ungarns, eine verein-
fachte Skizze der 1 :100 000 Bodenkarte. 1 = Sand; 2 — Humoser Lehm; 3 = Lehm;
4 = Toniger Lehm; 5 = Ton; 6 = Torf; ,kotu”; 7 = Steine, nicht oder nur teilwsize
verwitterte Felsen.

Abb. 4. Den organischen Stoffgehalt der Biden anzeigende Bodenkarte Ungarns
{t/ha), eine vereinfachte Skizze der 1 : 100 000 Bodenkarte.

Kapra nouBeHHeIX (GaKTOPOB, ONpeAeNsIIMX [IPOH3BOCTBEHHBIE CBOHCTBA
CeNLCKOXO03AHCTBEHHBIX paiionoB Benrpun, B macmrrafe 1: 100 000. II.

L. BAPAJUIAN,JL.CIOY, A MY PAHH K. PAHKAH u I, 3HTAXH

Hayuno-HCeneRoBaTeIbCKHil KHCTHTYT TOYBOBEIEHHS H ATPOXHMME Benrepckoit Axanemun Hayk, Bynanewt
Peswme

3HauHTeIBHY 0 YACTh IPHPOHBIX PECYPCOB BEHIPHHY COCTABIAIOT ITOUBH, pauHuHaJIBHOE
HCIT0/Ib30BAHIE KOTOPBIX ABJSICTCS 04HO0H H3 OCHOBHBIX 3afia¥ HAPOIHOTO X03sHCTBA.

Jisg OUEeHKH MPOH3BOACTBEHHBIX CBOHCTE CEIbCKOXO03AHCTBEHHLIX paiionoB BeHrpHH,
A5 H3MEDEHHUSA ArPO-9KONOTHYECKOT0 HOTEHUHANA CTPaHbI HeoUXOZHM TOUHBIH, KaYecTBeHHLIA H
KOJNHYeCTBEHHbI ydeT 3amebHOTO GOHAA.

B pamrax nporpammel Berrepcxoil Akamemuu Hayi «kiamepenue arpo-sko1orHyeckoro
[I0TeHUHATIA CTPAHbIY COCTABHIIA KapTy JUIS Beeil TeppHTOpHH BeHrpuu B maciurabe 1 3 100 000,
Ha KOTOPOH BOCHMHMSHAYHBIM KOZOBLIM YHCIIOM OTPASHIM (QAaKTOPEL, puBeneHnble B Taduunue 1.

Kapthl cocTaBnsmuck ua jucTax, IPHTOAHLIX IS JHCHTAIUCHOH o0paloTkH, H B rpa-
HHLUAX OTHCNLHBIX oGmacreid. nst 7 SaKOAHPOBAHHEIX MOYBEHHHIX (DAKTODOBR OTpasKeHHbIX Ha
KapTe 0TAeJIbHO COCTABHIIM TeMATHYCCKHE KApThl B Macwrade 1 : 500 000.

Ompepe i Mnowans Beex BEUIENCHHBIX HA KapTe KOHTYpoB (Bcero 6000). Ha ocoBa-
HHH KapThl [MOYBCHHLIX KOHTYPOB, MOCTYIHBINMX HA 00paloTKy B BLIYHCIIHTENBHYIO MALIMHY,
MO>KHO MPOCTO ¥ OLICTPO OMPENEJIMTE TIONOKEHHC H MIOLAAb J00TO NOYBEHHOrO [IATHA.
Hanpuvep, 3nast TpefoBanys K MOYBaM OMpefeIeHHBIX KyAbTYD, MOYKHO BHGDATh TEPPHTODHH,
Hau0osice IIPHTOIHLIE 1A HX TIPOH3BOICTEA, BEIIEIIHTD YHACTICH MO KALIHE MCJIHOPALIHH, Ha-
METHTL OCHOBHbIE 3afia¥H CEejlbCKOXO3MIiCTBEHHOTO BogocHAOXKeHHsS, DPa3padoTaTh CHCTEMbI
arpoTeXHHKH BOLIPALIHBACMLIX KYABTYD H T. 1.

Hanasle Mo ImIowanas cBed B TaG/IHLbl, T0APA3AEIHB HX [0 OTAETbHLIM 00JaCTSIM HIIH
9KOI0rHYCCKUM pationas. B Tal/muax yxasasd THIb! 0YB, BCTPEYAIOMMECS B OTHEJIbHBIX 00-
JACTAX HIH arpo-dKo:10rHYecKHX paifoHax, yxasaB HX a0COJIOTHOS ¥ OTHOCHTe/bHOe (%) Tep-
pHTOpHAJIBHOE pacOpexesierue. TToKasany TaKy)e paclipege/IeHHe HA KapTe Wilowanei, BeTpeda-
OUIHXCS M0YBEHHBIX THITOR, M0 PA3/IHYHbIM KATETOPHAM wecTH GaKTOPOB, 03HAUEHHBIX YHCIOBEIM
KomoM. Kpome 3ToTo cocraBuag 5 rocyfapcTBEHHLIX TAOIHI[:

— pacnpefenenue 00YBCHHBIX THIOB 0 o0macTaAM H paiomam;

— pacrpeseIeH e WeCTH T0YBCHHBIX GaKTOPOE, BLIIe ICHHLIX HA KaPTe KOZ0BbIM YHCIIOM,

Mo obacTsav H paioHaM;
— pacnpegesiedre 31 MOYBEHHOTO THIA MO IUCCTH MOYBEHHBLIM QAKTOPAM, BLITEJICHHEIM
Ha Kapre.

Taxum 0fipazom, Kapra H UR(OPOBOH MaTepHa 1 JAI0T 0 UHPHYI0, MHOTOCTOPOHHIOK HHDOP-
MaHio AJI51 HAYYHOTO, TOYIIOro IMoYBeHHOTo 000CHOBAHMA 00IUeCTBEHHOH MesATeTbHOCTH, Ha-
TIpaBJIEHHOIL HA COXPAHCHIE H MOBLINICHHE NOYBEHHOTO MUIOOPOMMS (PAIHOHAIBHOE ArpapHOe
BOHOE XO3SIUICTBO; PALMOHAJILHOE MCTIONb30BAHHE 0CAAKOB, PYTryJHDOBAHHC BOM, OPOUICHHE;
MeTHOpAUMsT, YIydieHHe [0YB; 3AUHMTa M0YB 0T BETPOBOI M BOAHOH 9posHH; aTpOTeXHHKA M
T. A.). Kar rakoBasi, SIBIsIETCS HCOThEMIUMOH IMOYBOBEIUECKOH OCHOROM IJIA COCTABNCHHMS Ha
pasiHYHLIX YPOBHAX IJIAHOB PasBHTHA CENBCKOTO X03AHCTBA (FOCyIapCTBEHHbBIX, perdoHabs
HBIX), & TAKIKE MJIA COCTABJIEHHS M OCYLIECTBIEHHS MEJIMOPOTHBHLIX M BOXHO-X03AHCTBCHHBIX
reHepaNbHBIX TIAHOB. [aer 000cHoBalIHbE BOIMOMNCHOCTH [JIi PALMOHAJILHOTO BhIdopa OTpa-
¢iefl MPOH3BOACTEA H CTPYKTY DB OCCBOR, 0TBEYAI0WHX AaHHbIM YCJI0 BHSIM, 7151 ipeo0pa3oBaHus
IPOH3BOACTBEHHLIX NAHAWAPTOB B 00JIBIIEM COOTBETCTBHH C HX IKOJOMHYECKHMH 0CO0EHHOCTS-
MH, JUIST OpefesIeHHsT OCHOBHHIX 33744 H HAlpPABICHHIT CeNbCKOXO03AHCTBEHHOrO BOJOCHAG-
YKEHHST, JUTS TUTAaHHPOBAHUSA NaHAUAQTHOTO H 38JIEHOTO CTPOHTELCTBA ¢ YYCTOM TpeanHcatuil
o 0XpaHe OKpyrKaloweil cpenel.

Kaprorpaguyeckuii u 00o0imeHHei B TadaHnax uudpoBoi MaTepua CIy)<aT 0CHOBOH K
OTMPaBHOM TOYKOH JUIA COBTAHHS COBPEMEHHOTO JaHKA MOYBEHHBX JaHHLIX.
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Tabauya 7.

IlouBeHHbIe GAKTOpPBI, OMpPEAC/IAIIINE NPOU3BOACTEEHHBIE CBOHCTRBA CeNbLCKOX03AiCTBEHHBIX
padonos BeHrpum

Uudper ot 3. 00 8. BOCHMHIHAYHOrQ KOMOBOTO 4MCTa
. i 8.
3 g BomHo-xo3sicTBEHHbIE CBOICTBA 3amac | Mow-
. 4, o —————— - e opra- HOCTh
IMouso- H u co- Mexauu- . | Bono- Huec- | nnogo-
o6paay- %BD)!(HHME wecrgmt | Brnme | BOAO- | ypop. | Barg. ) Dg-
paupe | TPOHM- 1 syppan- | em- p
towas H3BECTH cocTan uae- | Be- HOTO
g nopona BOABI [luaf €rno- | KoCTb | e~ cos
o o IR MOCTH ‘COBHDCTB FC
2z ‘ WR ctBa | cm
|
1 [ st CHnpHO [Mecox Becema | Becbma | CnaGasi | Becbma <50| <20
- anbHble, KHCRast BBICO- BBICO- | Manas
anmoBKH- Koe KadA
ansHble
OTIIOYKE-
HHA
2 Jléccoun- | CrmaGo Jlérkmit Bonpb- Bonb- Cpeansanal Manaa 50—100| 20—40
HbIE 0T~ KHCAasA CYTIHHOK e was
JIOMEHHA
3 Tperuu-~ KapGonar- CyrnmHoK Xopo- | Xopo- | Xopo- Xopo- | 100—200| 40—70
Hble M HEIE C TI0- Liee man was was
Gonee BEPXHOCTH
OpeBHHE
OTIIOMKE-
HHA |
4 Hupox IMogeopx- Tsurenpii Cpenuee | Cpepuss Beico- Xopo- | 200—300| 70—I10
(uepHas HOCTHasR CYT/THHOK Kast mas
I'JTHHA) KapOoHaT- |
HOCTB,
3aCoNeHHe {
5 Hasect- HapGownar- TCmuma Cpenuee : Huswas | Boico- Beico- | 300—400|70—100
HSK, 0~ Hble C Mo- i | was Kas
JIOMUT BEPXHOCTH, |
33COEHHBIE ; i
Tecyauny Topd, Go- CnaGoe | Becnma = Bwico- | <400 <100
SoTHas ‘ HMBKaf . Kasl |
3eMS | —mmes -
HeOnaronpuATHee BogHLIE cBOMCTBA
7 | Fnuvuc- He Buner- | Bechma | Kpaiige @ BecbMma |
ThIif cra= pestbi e cnoboe HHBKas ~ BRICO- |
HeLy, YACTBIO BbI- o wam !
et BeTpesbii
rpy6bI KpafiHe HeGnaronmpusiTHeie cBolicTBa
| CKener . - N
8 | I'panur, Xopowee' Xopo- | Becema F Becbma
nophu- was | BeICO- BBICO-
pHT | | Kas ‘ Kan
9 | Amneswur, B pesynbTaTe MamoMOLIHOCTH
GasansT, MI0A0POHOIG CIOA ITOYUBEI C BECBMA
PHOIUT HEOIAroNpHATHLIMK BOOHBIMI
cBoHcTBaMK

Paspaﬁammaemaﬂ CHCTEMA ITO3BOJISAET BROOHUTD B BLIYHCJIHTEJILHEY IO MAIUHBY [T0YBEHHbIE KOH~
Typa BMECTE ¢ HX KOOPAMHATOPAMM M CBOHCTBAMH (B JaHHOM CHyYae ¢ HX KOOpAHHATAMH H
KONOBBIMH YHC/JAMH) HIH TIPSAMO BBOAS IOKA3AHHs C IIOMOIUbIO THCHTAIMCHOCO YCTpoifcTBa,
HIH T. H. ¢PaCTEPHLIM) METOZOM (KOTHA MOYBEHHBIH KOHTYp pasiuBaeMm Ha 232 HJH 3X3 MM
KBafpaThl H BBOAHM B BHIMHCIHMTEJIBHYI0 MAIUHHY reorpadHuccrie KoOpIHHATH MM CBOHCTBA
ITHX OTAENbHBIX ((BJ'IEMEHTOB))). BaHK MMoYBEHHBIX KOHTYPOB H JAHHBIX, KpOME aBTOMATHUYECKOT'O
OIIpeneIcHUS ILI0 Wa g OTHEe MBHBLIX KOHTYPOB, OTKPLIBAET BOSMOXHOCTD JJI51 30 Gpa}KEHHﬂ KapPThI
HIH ee oTAeIeHBIX HacTeil (display), uam pyist auraTanHcioro oGozHaveHHA (HOMEP TIOUBCHHOTO
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HSTHA, KOZOBOE YHCJI0, KOOPIIHATLI IOYBEHHOTO [ATHA, IJI0WaAb); A5 aBTOMATHYCCKOTO HAUYep-
TAHHS KAPTH! MUK e¢ OTAE/IbHLIX YacTell B ompeneneHHoM macmrate. JlaeT kopoBbIe YHCTA, T. €,
foKasbBAeT CBOHCTBA IMOYBEl B ONPeesIeHHOM MeCTe HJIH Ha oIlpefesieHHOH TepPHTOPHH, 3ajie-
raHHe OTHENIBHLIX TIQUBCHHEIX IISATEH, OXapaKTepPH30BAHHBIX KOOOBLIMH YHCIAMH B JTHOGBIX
KOMOHHAUMAX (BMeCTe ¢ KoOpAHHATAMH H Iolanki). Cosnauuelii Takum 00pasom JaHK JaHHBIX
03BOJIHT OLICTPO ¥ IPOCTO NOJIYYHTh HEOOX0THMY 10 THPODPMA MO H, €CTECTBEHHO, JacT BO3MOM-
HOCTB [J151 [IOTIOJIHeHHST HOBoi HHbopMaiikeii, cCoBepINeHCTBOBAHMS, MHOTOCTOPOHHOT0 AHAJNH3A
3aBHCHMOCTEL, a TaroKe I8 JalbHeHUIX HHTepIpeTalui, IPOBOAAMBIX C pa3JHYHOH LEeNb,

Taba. 2. Pacnpepenenue mo obnactam (19 oBnacreil) GaxTopoBs, oNpenesiolHX NPOHS-
BOJICTBEHHEIE CBOHCTBA CeNIbCKOX03HCTBeHHLIX patioHoB BeHrprH B ra. (1) IouBeHHbH GakTop 1
HOMED KaTeropuH (cmoTtpu Tabmuiy 1). a) Beero. b) Osepo. ¢) I'opop. d) Odmas niowans.

Taba. 3. PacnpegeneHpe MOYBeHUbIX THIOB 110 18 o0nacTsm Benrpry, B ra. (1) THII moyBeI:
01. KamenucTele, 3eMimucTbie 00naxeHust; 02. Ceinyunif mecok; 03, 'ymycupoBauHbi Hecox; 04.
Penpaunbl; 05. 3py0asuvie nmoussl; bypele aecHsie nouger: 06. Hucavle, Heonoasonennsie; 07.
Wnnumepnsosalineie; 08. [NcepnorseeBrie. 09. Bypuie saminu (o Pamany). 10. KoBapBaunsie.
11. Yepnosem. 12. UepHosemoBHIHAS [TecyaHas Mmousa; Yeprosemws:: 13, Mullenspseii, 14. Pas-
HHHHBIH MEUENApHBLIH, 15, MayGoxosaconenuril muuenspueiii, 16, Jlyrosoit, 17. 'ny6oxkoaa-
costennbiii nyrosoii, 18. MnyBokosaconenusiii conoHueBaTeil nyroso#, 19, Teppacosui, 20. Co-
snonyaxy; 21, CostoHyaKH-conoHLLT; 22, JIyroBeie conoHULL JTy2oesie nougs: : 23. OcTeNHSOIHECST,
24. Cononuesareie, 25. Jlyroeele, 26. AmmoBuanpuble, 27. Bonotaste, 28. ITo4Bbl HH3HHHBIX
Gonor; 29 OcylenHble, OCEOeHHBIE TIOUBH HH3HHHBIX 00J10T; 30. IMouBel 3200 JI0YeHHRIX JIECOB;
31. MoJopble aJIII0BHAJIBHEIE [TOYBHL. a)— d) cmorpd B radmiue 2. (2) Beero no cTpane: Bra u %.

Taba. 4. Pacnipepenenye mo 35 arpo-aK0J10rnd4eckny paiioHam pakTopoB, olTpefeJIAIomnX
[IPOM3BOACTBEHHBIC CBOICTBA CesbCKOX03AMCTEEHHEIX pailoroB Berrpuy, B ra. (1) TTouBenHbId
(haxTop H HOMep KaTeropHH (cmoTtpH B Tadnuue 1). (2) Homep arpo-sxkonoruyeckoro paifona. a)—
d) cmorpu B TafmHme 2.

Ta6a. 5. Pacnipefenense no 33 arpo-sKoJI0OrHYCCKHM pailoHaM MOYBCHHBIX THIOB Beur-
puH, B ra. O0o3Ha4YeHHs] CMOTPH B Tadjuue 3.

Ta6a. 6. PacrpenesicHHe M0 IOYBEHHBIM THIAM (PAKTOPOB, ONpeNeNsiOIHX [IPOU3BOI-
CTBEHHBIC CBOHCTBA cesIbcKOX03AICTReHHBIX paifoHoB Benrpuin, B ra. (1) Iousennbiil daxkTop U
Homep kareropu (cmorpn Tadiumy 1). (2) Beero rmo crpane: B rexrapax 1 9. Haspanue nou-
BEHHBIX THIIOB CMOTPH B Talnuue 3.

Taga. 7. Homep BeieIeHHOT0 TI0UBEHHOTO [SITHHA M ero cpeanss niaocwans. (1) O0aacts.
(2) OfLiee KONMHYECTBO BHYIETIEHHLIX MIsITeH, T, (3) CpeAusAs Moaas NOYBEHHOTO MATHA, B ra.
(4) Brig nouseHHOro naTha, mr. (5) Homep sxoorudcckoro paliona. (6) Homep mousennoro THria.
a) Bceero 110 cTpaHe.

Puc. 7. Arpo-skosnoryueckue pabionnl u o0sactd Benrpun. 1. 'pannua odnact. 2. I'pa-
HHLA arpo-3KoJIoruyeckoro paiiona 3. Homep arpo-skoJiorgueckoro paitona: 1. AnnoBHaIbHAS
paBudna Ilynas; 2. I'pefenb mexxaypeunst Hynas 1 Theenr; 3. I'pedenn Baukan; 4. Mesédénnn;
5. AnmoB#anbHas paBuMHA Jpassl 6, Palion Bepxueli Tuccel ; 7. Paiion cpegueil Tuccsr; 8. Pa-
Hon Hmxmedt Tuccrr; 9. Kouyc BuiHOCA ceBepHOU uactH Andénepa; 10. Hupuwer; 11. Xakny-
war; 12. Beperré — pafion Hépéma; 13. Mexxnypeube Képém— Mapow; 14. Bacceiin-JbepH;
15. Bacceiin-Mapuan. 16. Komapom— Sctepromckas pasunsa; 17, Ipearopee Aunbn; 18, Hlon-
pon— Bamckasi paBupHa; 19. Hemenemxart; 20. XoJamucrole paifonn 3ana; 21. Oxpauna Io-
moaH; 22. Buyrpennue paitoust Ilomoay; 23. Xoamuctele paiiousr Tonna-Bapaneu; 24. I'mei-
GoBete ropel Meuex u Mopanb; 25. Pafon Baxkonn; 26. 'opucrtele paiionn! Beprewn 1 Besenle;
27. Topucrele pationnl Iymasyr; 28. Mopucrule paifont! wsnyumusl IOyHasi; 29. Horpagckui
Gacceitn; 30. Paiion Yepxar; 31. Paifon Marpser; 32. Paiion Bwkk; 33. Bacceilnol H Bcxo/m-
nenmst Xeseul— Bopuroga; 34. Fopnerbie paffonul cesepHoii yactH Bopmoaa; 35. Toprcrele
paiionst Tokaii— 3emnnena.

Puc. 2. Kapra, NnokasplBalomas peaklH0 CPenbl NOoUBE U cogepykanHe B Hell uaBecTH
(ynpomennas cxema kaptsl B Macwrrade 1 : 100 000). 1. Cuabro Kneisle oyBkl, 2, Cnado Kucnbe
mouBsl. 3. ComepyxaT yrJeKHCayo H3BecTh, 4. 3acoseHHble TIOUBBI ¢ TIOABEPXHOCTHOMH KapOoHaT-
HOCTh10. B. BacosienHble TOYBE KapOoHATHEIE C MTOBEPXHOCTH.

Puc. 3. ¥Ipowennas, cxeMaTH3HpoBanHas kaprta B macmrale 1 : 100 000, noxassiBai-
AT MeXaHHYecKHil cocTaB H caokenne mousel. 1. IMecox. 2. ['ymycupoBanuuii CyrnuHok. 3.
Cyrminok. 4. Tsowenwtit cyrmuuox. 5. I'mura. 6. Topdsiauctas semnsi. 7. He BuIBeTpeJible HITH
YACTBIO BhIBETpEJIbIE CKEJIeTHBIE YaCTHIEL

Puc. 4. ¥npoluennasi, CXeMaTH3HPOBaHHAS wkaprta B macwrade 1 : 100 000, nokasuiBa-
JOINAST 3aachkl OpraHMyYecKoro BeliecTBa B NoYBax Beurpuu (1/ra).



