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Hat éve annak, hogy ezen helyen, a kiilfsldon is tisztelettel emlitett epigra-
phistdnk , Paur Ivin tagtdrsunk felszélalt, és érzékenyen panaszkodott, hogy a rémai
régiségeket képviseld irodalmi t4borban szdmra fogynak a munkatirsak; és ime tdjra
felszé6lalok én is, minthogy hiszem, hogy a rémai vildguralom térténeti jelentdségét ha-
zdnkra nézve épen nem szabad nem ismerntink, mell§zniink vagy feliiletesen dtugornunk.
J61 tudjuk, hogyha Pannonia a rémaiak alatt nem lett volna avva, mivé 8k eldrehaladt
magas mivel§déssknél fogva tevék, a barbérok, kik utdnuk itt letelepedtek, még sokéig
meg nem ismerkedtek volna a polgdrosodas dlddsival, nem élvezhették volna a rémaiak
faradozdsi gyiimoleseit. ')

Csodélatos, hogy mig azon dics8, a fél 6-viligot elfoglalé nemzetnek nyelvét,
mint a valédi humanismus egyik védpaizsat, mint torténelmi emlékeink hii magyarazéjit
és egykori szabadsigunk és nagysigunk egyik védeszkozét, kegyelettel tanuljuk, és fél-
tékenyen 8rizziik ; érmeit, siremlékeit, hdzi butorait, és mind azon aprésigokat, melyek
azon kornak a mienkt8l valé eltéréseit tanusftjik, legnagyobb figyelemmel kisérjik,
gyijtjik és hiven le is frjuk ?): addig katonai 6rids miiveit, elpusztithatlan dtait, nagy
kiterjedésti erddményeit kdrhoztaté kozonbosséggel ignoréljuk, gy annyira, hogy
addig, mig az emberszer(i irinyban a remekirék munkdi érteményezésében az el8ttink
haladé nyugoti népeket iparkodunk elérni, hazénkban, hol 8k éltek, hol uralmuk, vitéz-
ségiik , polgirosodisuk annyi nyomait taldljuk, az utolsé nagyszertibb emlékeik, a min-
dent elnyeld, prosailag kapzsi ipar magzatinak, a gazdaszati épitéseknek és a mindent
dilé és egyenlitd szdntdsnak és irtdsoknak 4ldozatil esnek, és foldiink szinérdl mind-
ink4bb orokre letiinnek.

Valéban att6l lehet tartanunk, hogy egy-két szdzad milva sok ily emléknek
alig fogjuk biztossiggal helyét is mutathatni, és meghatirozhatni, hol mozogtak, laktak,
hol vivtdk ki honunkban a vilighédité rémaiak *) diadala‘kat; pedig még szdmtalan ily

') Bredeczky Sopron vidékérél a rémaiak alatt szélvan, a gesztenye erdér6l, mint a romaiak
egykori ittlétik jelérdl emlékezik , sejditvén azt, hogy a gesztenye, mondola, dié és baraczk e vidékre t8liik
hozatott ; legalabb ,,bizonyos®, folytatja, ,,hogy majd mindeniitt, hol a rémaiak letemt bebizonyithat-
juk, emlitett gylimglesnemek is talaltatnak.” Topographie 111 207. Legtobb helyen a szl6rsl is ugyanazt
lehet allitani.

*) Alig lesz valahol a rémai régiségeknek annyi gytijtéje mint nalunk , figy hogy sokszor el kell
bamulnunk azon kineseken, melyek hazankban mindenfelé elszérvik; de ezek leginkabb érmekre, fegyve-
rekre, hazi eszkoziokre szoritkoznak ; épitményeikre, taikra, erdditményeikre csak tigy, mint masutt, nalunk
is kevés gond fordittatott. Ez nem csak a rémai, hanem a kiozépkori keresztény miiemlékekrél is igaz. Okat
pedig abban vélem rejleni, hogy valami csinos egész , mit nzésiinknél fogva magunkkal vihetiink , fel is allit-
hatunk, mindig tébb vonzé erével bir, mint az elhagyott diiledék, a haszontalan tégladarabok , az eredetisé-
gébdl kivetkdztetett gatony — sinez — melynek alakjat csak a gyakorlott szem sejditheti, s melynek is-
merete sziikségét, a régiek tirténelme kiegészitsjétil, csak a legiijabb kor latta be.

3) A rdémaindl sokkal miiveitebb, elébbre haladt gbrog nemzet irAnyaban alig érezziik azon ke-
gyeletet ; nyelvét nem tartjuk oly sziikségesnck, mert a gordg mint nagy befolydsi nemzet mir akkor meg-
szlint, mikor a rémaiak Pannoniaban letelepedtek , s azért torténelmiinkkel sines oly szoros dsszekdttetésben,
mivel emlékeit csak annyibél taldljuk honunkban, mennyib§l azokat a rémaiak magokkal ide hoztik.
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emlék van jelenleg; mert még nem enyésztek el mind a varmiitoredékek, szétdilhatlan
tutak, roppant vizarkoldsok sat. Erdy Tud. Tér XIII. 59.

Mivel ezen orokslt pusatitdsi dithnél fogva alig lehet reméleni, hogy hazink
hatéri kozt folépitményeket egész épségiikben taldljuk '), minthogy ezeknek megkiilon-
boztetése is nagyobb gyakorlottsigot, élesebb vizsgalé tehetséget kivan: itten el8legesen
csak az erdditett tAborokra, melyek kiterjedéscknél fogva nehezebben pusztithaték, és —
minthogy majd mind egymdshoz hasonlék — konnyebben felismerhetsk, fekvésoknél
fogva is mar sok firadsig nélkiil rémaiaknak mutatkoznak, szoritkozom addig, mig a fol-
éledt tudvigynak sikertilend amazokrdl is b§vebben gondoskodni s 8ket tanulményozni.

Nem is lehet kételkedni, hogy nélunk, hol annyi palotaszerti épiilet-, annyi
virdiiledéknek romjait taldljuk, ne legyenek rémal falak, tornyok, kozépiiletek marad-
vanyi; gondoljunk csak a péesi egyhdzra, melynek egy részét hazdnk legilletékesb bi-
r4dl6i ) rémai eredetiinek tartjik ;—tan a fehérvari bistydnak egy része, Veszprém vigy4zé
tornya, a fiizit6i k6hid, a Mosony megyei egyedtornyok — monopyrgia -— szinte azon
korbél erednek; ezek mind csekélységek, azonban tirgyai lehetnek a rendszeres tanul-
ményozasnak, hogy honunk §s torténelmét e tekintetben is folderithessiik.

Bar hazdnkrél régibb idében is tobbszor emlékeznek a kiilféldi tudés utazék,
ugy latszik , hogy Marsili gréf volt az els8, ki Danubius Pannonico-Mysicus nevi pom-
p4s munkija elsé koteteiben hazdnkat Duna mentében ezen szempontbél nagyobb figye-
lemre méltatta. Ezen remek mii, mely a milt szdzad mdsodik tizedében nagy koltséggel
allittatott ki, konyvtirainknak egyik valédi diszét teszi, maga idejéhez képest, és a régé-
szeti tudomény akkori 4llaspontjarél tekintetvén, elismerésiinket érdemli. Marsili miu-
denre tigyelt, mi a nagy miveltség(i ember el§tt figyelemre mélténak 14tszott; és mint-
hogy sajat vallomasa szerint 17 évig a katonasdgndl szolgélvdn, az er6ditési mivekre
kiilonos gondot forditott, a rémaiaknak mai nap tobbnyire.csupdn foldhdnyésaikban
fennallé varndit*) kell§ alapossdggal, bar nem mindig az Shajtott terjedelemben is, jegy-
zette 61 és rajzolgatta.

A milt szdzadnak mintegy vége felé emelkedett a kiilfold 6sztonzd példdjara
mindlunk is a remekkor régészete irodalmi magassdgra. Mit Schoenvisner, Katanchich,
Salagy, Haliczky, Miller, Severini, Szalay, Torkos, Balla, Bredeczky, Weszprémi, Mis-
kolezi ezen téren irtak, mai napig egyediil az, mit e tekintetben alap gyandnt, mint vizs-
galédasinkban kiindilé pontokdl birunk. Es elég sajnos, hogy azéta, mig a nyugoti tu-

Y} Krieg, Geschichte der Militir-Architektur des friibern Mittelalters, 73. lapon a német- és
francziaorszigi romai miiemlékekrsl, melyek otft nagyobb szimmal, és épebb-allapotban talalhatok, szinte
azt mondja : ,,Mivel a rémai varak és tornyok késtbbi idében védd lakasil atidomittathattak, a varndk pedig
csekélyebb toltése emelkedéscknél és arkaik mélyedésénél, valamint ideiglenes, egészen lerombolt hajlékaik-
nal fogva , sem véds-, sem lakohelylil nem-igen szolgalhattak , eredetiségdkben tiobbnyire meg is maradtak,
mig az elébhiek sokszorosan itidomittattak, ha alkalmas épitszer megnyerése végett, szépen faragott koveik
miatt szét nem bontattak. Azért mindig nehezebb a varaknal a rémai eredetnek bebizonyitisa, wint a var-
niknal, melyeknél még eddig ritkan emeltettek kételyek. Ujabbkoriakkal a rémai gatonyokat épen nem
lehet §sszezavarni; mert az agyik behozatala 6ta valtozott a gatonyuk alakja!, follelhet6k az agyik magasb
4llasaik ; tobbnyire csak az ellenség felé arkoltatnak , mig hatsé részok csekély vagy semmi toliéssel nem,
bir, s végre nem talaltatnak bennok, mint tébbnyire rogtonzott foldemeléseknél, a falak maradvanyi: ké, tégla
murva maradvanyok, melyek a rémai virndkban, vagy koriilottik, soha sem hidnyzanak.

*) Henszlmann Kis-Bényi roman izlésii egyhaz. 5. 8. 1.

*) Ezen szét nem én taliltam fel, hanem Erdy ur Tudomanytar 1841 L. fiizet, 63. lapJan ajanlja
kis vdr értelmében, megmutatvan, hogy sude, vagy zuda is annyi mint mint castrum. — Vdrad vagy Vdrda
8z6 mellett, mely annyit tesz mint var, erds hely ujabb értelemben, tan megallhat a vdrna castellum 8z¢ is ha,
ideiglenesen erdsitett tdbort akarunk vele kifejezni.
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désok tanulményaik eredményeit itészetileg megalapftottik és valédi studiummib emel-
ték, mfg 6k hazdnk hatérait is jirjdk '), hogy latkoriiket szélesbitsék, vagy a mult kor
hidnyos olvasésait kiigazitsik, addig ndlunk — néhény lelkesebb, de mér a régibb is-
koldhoz tartozé tudést kivéve, kik e rogos pdlyédn mintegy elhagyatva, magénosan ha-
ladtak ,— e hdladatos téren kdrhozatos pangés mutatkozott *); és minthogy a kézmondé4s
szerint: ki nem halad, mig mdsok el6re rohannak, ssszetiportatik ; konnyen torténhetik,
hogy id6vel meg kellend szégyenpirilassal vallanunk elmarad4sunkat, és ezen kozonbos-
ségh6l még az emlékek rajzait sem fogjuk a tanulni vigyd utékornak hagyhatni. Ezt
pedig megtenni annil ink4dbb koteleztetiink, mert Marsili elgszav4ban foglalt intése kovet-
keztében: lehetetlen, hogy ki ezeket — t. i. a vArna-romokat — l4tja, és a katonai dol-
gokhoz ért, 8ket ne csodilja; mivel nem kell ezen tekintetbsl a régieket oly durvik- és
egyligytieknek gondolnunk, minthogy sokban nem csak oda értek, hol mi jelenleg 4llunk,
hanem folibénk emelkedtek, és a sz6vétneket elBttiink vivék.

Fenék-var Keszthely mellett.
(L. T4b. 1. 4bra).

Ezen bar keserti, de igaz és alapos kifakad4somra alkalmat adott a fenéki vdr,
mely. mid6n a miilt évi szlinnapok alatt a t. Akademia meghagy4sabdl Szala megyé-
nek déli részét régészeti szempontbél vizsgiltam, figyelmemet ki nem kertilheté. Kiterje-
dését, alakjat Bergh Kéroly épitész-mérnsk baritommal, egyedill a még itt-ott a fold
alatt fennmaradt alaptoredékekhdl, és a rajtuk diszleni épen nem akard fi sirgasigabdl,
elsatnyuldsédbél gyanitottuk, de mégis folmértiik.

Ambér a vérna vagy eréditett tdbor praetoriumédnak vagy propugnaculu-
mé4nak, valamint mas épitményeinek legtobb hasznélhaté faragott kéve mar a XIV. szé-
zad végén, a keszthelyi Ferencziek temploma épitéséhez hasznéltatott °): az ottan el-
temetett Istvan vajda 4ltal, még is megmaradt a nagy kiterjedésti falak, bastydk tetemes

) Még sokan emlékeznek Mommsen német tuddsra, ki a porosz kormanytél bé koltséggel ellatva
hazankban mindenfelé kutatd a romai irdsos kiveket , hogy a régibbek altal sokszor hanyagon vagy roszil
leirtakat javitsa, és eredetiségikbe visszaillitsa. Természetes, hogy a nagy tudés leginkabb csak a Duna men-
tében kereste {61 azon emiékeket, melyek latin nyelven kiadott régi munkainkban fennmaradtak, azért marad
am még elég kozleni valé szimunkra is, mint Paur is megmutatta, és nekem is lesz idovel szerencsém he-
bizonyitani.

“y Ezen pangast okozza minalunk leginkibb a tudomanyos vallalatok ipolasira egyitalin ta-
pasztalhaté pénzhidny, vagy a pénzesek szlikkebliisége. A tudés egy-két forintjaval mit tehet? — s igy kell
a foldmunka dragasiga mellett az id6kozben talalandé kincseket egyediil a vakesetre, és tgbbnyire foldjein
arkokat hizé, godroket 4so, vagy csatornikat vezets alsébb osztalyra bizni, kik tudatlansigukban — wig a
talalminynak hire a hatésagig, vagy szakért6hdz terjedt — Osztonszerii kincsszomjtél folgerjedve, és a
mammont magoknak biztositani akarvan, mindent §sszetdrnek, 8sszedarabolnak, mi a tudomany el6tt érdekes
86t sziikséges lett volna. Ezen szomort pénz-sziikének kell azt tulajdonitanunk, hogy az 6-budai miiemlékek-
b6l oly keveset ismeriink, — hogy a nagyszerii amphitheatrumnak csak helyét tudjuk megmutatni, de ki-
terjedését, szerkezetét még a homaly boritja, hogy a Krempel-malomnal mar 40 év elstt Schams és Némethy
altal folfedezett hypocaustum, mosaikok, falfestmények még igen sokiig nem fognak ismertetni, hacsak dijra
valami jég- vagy mészverem #satisa altal nem fog a kivancsisag rovid idére felvillanyoztatni, hogy mint
mindenbe, mi a valédi tudomany korébe tartozik hamar belefaradva, ujra évezredekig homalyba bur-
koltassék.

%) A halhatatlan Bél Matyas kéziratdban, mely Szala megyéttargyalja, és ezen tudésnak majd
szamtalan igen érdekes munkaival egyiitt az esztergami képtalan konyvtaraban 6riztetik, a 68. lapon ezen varat
illetbleg kovetkezoket lehet olvasni: Ultra arcem Szeg-ligeth loco ad lacum depresso, et plano rudera visun-
tur, Castri cujusdam, si fundamenta aestimes, olim munitissimi. Formam habet Quadranguli, amplitudine, quan-
tam quadrantis horae transitus definiat; hinc et illine visuntur saxa, et ruinae nobilissimarum aedium; later-
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része egdsz a legijabb korig, midén bel6lik az uradalmi ménes a hozzd tartozandé ter-
jedelmes épiileteivel emeltettek. A vdrndnak nem csak falai, de 4drkai is annyira eltfintek
a fold szinér8l, hogy csak egy régibb gazda segitségével, ki itt folnevekedvén az el-
pusztilt er8dnek minden egyes zogét-zugit ismeré, valink képesek valamit, mi ezen

romoknak megfeleljen, el84llitani.

Nem tilthatjuk ugyan senkinek, hogy a maga birtokdn 16v8 romokat, mire neki
tetszik, hasznélja; azt sem parancsolhatjuk senkinek, hogy ily diiledékeket koltségesen
tatarozzon, f8leg ha azokat mar meglehetdsen romladozé 4llapotban veszi it: de ast
mégis kovetelhetné a nemzet, s korunk haladasi geniusza, hogy ily érdekes, torténeti
emlékek, tokéletes leromboldsuk el8tt legaldbb hiven lerajzoltassanak, folméressenek, és
helyzetoket vagy kiterjedésoket jelel§ egyes faldarabok vagy hatirksvek altal a tud-
vagy6 utbkor szdmdra mintegy fenntartassanak. Ily faldarabok tgy sem foglalnak el
sok tért a gazdasigtél, és azon egy-két 61 kovet, mely ott maradna, Ugy sem érezné
nagyon a disgazdag foldestr!

Ha mindent pusztitunk, mi a régi szdzadokra emlékeztethetne, megjohet még
azon 1d8, hogy a ndlunk tan kivdncsiabb, buzgébb, és a dologhoz tobb el8késziilettel,
szakavatottsiggal hozzdfogé utékor méltan kirhoztatand, és komolyan tarthatunk végre
attél is, hogy ezen emlékek eltiinésével az emberek koz8l emlékezetok is el fog trokre

vesznl.

Hogy & fenéki vdrna valéban rémai maradvény, azt alig lehet kétségbe vonni.
Tanusitja azt a legrégibb szédjhagyomdny ; alkalmas helyzete, és a tobbi hazdnkban és
azon kivil fennmaradt erddftett tdborok alakjival megegyez8 idoma, valamint az itt
stiriien taldlt rémai régiségek is.

Igaz, hogy mig az Itinerariumok, a hadjiratok leirdsai utdn a rémai hatalmas
birodalom végs§ véd&je, a széles Duna melletti varndkat még név szerint is lehet kipu-
hatolni; mfg a mult szdzad lelkesb tudésai hosszas tollharczokban Pannonia ezen részé-
nek régi foldiratit biztosabb ldbra dllitottdik, addig alig vagyunk képesek a mediterraneus
helyeknek — az egy Sabariit kivéve — egyikét is biztossdggal elkeresztelni. De mint-
hogy a fendki vdrnak arémaiak alatti nevét hatdrozattan nem tudjuk ), annak rémai ere-
detét még sem szabad kétségbe vonnunk, részint a mar felhozott okokbél, részint pedig
azért, mivel alsé Pannonidbél Sabaria, Bregetio és Carnuntum felé utaz6knak majd csak
egyetlen egy ttja volt a Szala és Mura jarhatlan posvinyain és 4ttérhetlen berkein 4t ?)

¢ uli coctiles, quibus muri instructi erant, latiores sunt paullo hodiernis, magisque rubent, quam qui jam co-
quuntur, Totum loci spatium ambiunt valla et aggeres fossis praecincti. Hungari vocant Fenékvdr, quod fun-
dum significat. At enim Romanam fuisse urbem non forma modo, sed numi quoque Imperatorum Romanorum
crebro illic occurrentes subinnuunt. Nomen eius genuinum in tantis tenebris haud licet indagare; si caleulus
Antonini, quo XXX mille passus inter Sabariam et Mogentianam numeravit, stare possit, possibile Mogentia-
nam heic stetisse. Vix enim sex milliaribus distant (?) rudera arcis a ruinis Sabariae, ex quibus Sdrvdr con-
ditum diximus.

") Sokan azt vélik, hogy minden tulajdon-név nélkiil csak Custellum-nak neveztetett, — mint
mas négytornyl varnak Quadriburgumnak , — és hogy Keszthely virosa neve is innen szirmaztathaté ; e te-
kintetbdl ajanlom az elnevezésekrdl szolé alabbi allitasowmat.

*) Nem messze a Szalanak a Balatonba valé befolyasatol talaltattak (Mittheil. der J.. k. Central-
Commission I. 15.) 18D4-ben fehér marvanybol faragott kovek, melyek azonban kereszténykori-aknak tar-
tatnak a kozl6tsl, és Szala-Apatiba vitettek. En ezeket nem lattam, de a régi var helyét mégis folkerestem.
Fekiidt ez Szalavdrt6l nyugotra, a rétekké atvaltoztatott posvanyok kozt, ugy, hogy magahoz a varhoz csak
négy, egymastél tavolabbra ess hidon, melyeknek czilép-sorozata mainap is 1athato, lehetett jutni. A var hosszi-
dad négyszogii volt, kettds egyenkozii sanczezal, melybdl a szabarf at felé, még egy masik gatony is latszik;
nem merem rovid kutatasom utan ezen erddst rémainak mondani, bar, hogy igen régi, tagadni nem lehet,
Tan sikertil késdbb errdl is biztosabbat allitanom.
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és ezen itnak kulcsa volt az el8relaté rémaiak 4ltal kellSleg meger8sitett senéki ca-
stellum.

Ha ezen var (1 4bra) keleti része nem diilne a Balatonra, és fgy annak maga-
sabb partja minden irdnyt vonalait hiven nem ktvetné — amint azt a kéragasz-, tégla-
maradvinyokbél és kddarabokbél mindenhol kimutatni lehet, s mésutt is egy4talin ta-
pasztaltatik, hol az alap szabdlytalansdga eltéréseket parancsol — tokéletes négyszoget
képezne, melynek minden oldala kozelitéleg 220 olet tenne, 48,400 T olnyi kiterjedés-
sel. De a fenebbi ok miatt csak két oldalat birjuk egész kiterjedésében, t. 1. a délit és
nyugotit; mindegyikét — a sarktornyokat levonva — tiz félkorii basty4val, és pedig a
nyugoti falban egyenld -— kozépponttél kozéppontig szdmitva — azaz 20 olnyi tdvol-
sdgban, melynek felében, t. i. 10 6lben, a nehéz dérda- (pilum) hajitds bizonyosan még
legteljesb erdvel kivihets volt; a déliben pedig véltoz6, 12—30 slnyi, tivolsiggal; gy,
hogy ezen fal kozepén, a tornyok kozelebb 4llvan, lehetett a kapuzatot védd propugna-
culum, és fgy sejdithetjitk azt is, hogy a f&it ezen irdnyban szelheté 4t a tdborhelyet.

Az egyes tornyok bels8 4tmér8je 3°; falaiknak, valamint az egész varfalnak
szélessége a 2 olet haladja. !

Az éjszaki fal egyenesen nytlik derékszog alatt az 5-ik és 6-ik ikertoronyig;
innen 30 élnyire éles szoget képez az egyenes vonalon kiviil 4ll6 7-ik toronyig, melyen
tdl a falnak a talapzathoz alkalmazkodé vonalait kivetni lehet, de a tornyok nyomai
tobbé nem lathaték.

Valészinii, hogy e keleti oldalon, hol maga a Balaton az elég erds hatirt képzé,
s a var elég védettnek latszott, csak egyszerl, tin erdsebb fal emelkedett itt-ott folebb
emelked8 Srtornyokkal.

A felhozott pusztitdsok utdn nem csoda, ha sem a falnak anyagérél, sem ennek
mimédoni 6sszekottetésérsl épitészileg nem szélhatunk, és ezen csalhatatlan jelvények-
bél e varna kordrél bizonyost nem mondhatunk ; hogy meggy&z8leg meg nem hatérozhat-
juk, hol 4llt légyen a praetorium, merre voltak a kapuk, mily médon voltak az utczik
beosztva, s tobb effélét, mit Bél Matyéas idejében, de talin még ezen szizad elején is le-
hetett volna tokéletesen bebizonyitani, ha tudésainknak eszokbe jutott volna, béar esak
valami feliiletes rajzot ezen varrdl késziteni.

Azonban jelenleg minden, mit e nunc cespes, ubi Fenék fuit-bél birunk, gyanitis
utdn hérom egyméssal parvonalosan fekv8 hossziidad hézhely, mely koriil kozépkori
tégldk hevernek ; a Balaton szélén tal4lt rémai tégldk; szdmtalan kispénz a Constantinu-
sok idejébél; az éjszakkeleti part alatt taldlt edénytoredékek; nagyobb fekete agyagbél
gyurt 6blss edények, melyek valamint egy k8koporsé is oly helyeken taldltattak , hovd
most a Balaton vize terjed; nyomai taldn a sekély vizben emelt védfalaknak, el§miivek-
nek, vagy posvéanyi lakoknak ? melyek legtjabban a kiilfold tudésait annyira elfoglaljik.

Evvel elmondtam mindent, mit ezen nagysiga, er8s helyzete miatt hajdan bi-
zonyosan els6bb rangd varnarél Bergh baritommal meg tudtunk menteni; s 4mbar a
hél4tlannak 14tszé6 munka kezdeténél kétkedSleg néztiink egymdsra, bar sokat jartunk
ide s tova, mig a mérésbe belekaptunk, végre middn a tokéletes négyszog szdmai ki-
jottek, mikor a tornyok helyeit megtaldltuk, az eredménybé8l szdrmazott 6rom firadsi-
gunkat eléggé megjutalmaza.
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Pannonia egyéb varnairol atalaban.

Senki se vélje, hogy ezen egy virna emléke némi megmentésével mér fel-
adatom be is van fejezve. Czélom a tudomény kedveldit a remekkor ebbeli maradvanyi
leirdséra és folmérésére buzditani, hogy az egyes osszehordott kovekbdl végre képesek
legyink tanulsdgos egészet osszedllitani.

Hogy ezen faradozdsomban rendszeresebben el§léphessek, felkutattam mind
azt, mit ezen tdrgyhoz régibb és ujabb iréinkban taldlhattam. A régiek kozl egyediil
Marsili az, ki a vdrndknak nagyobb gondot szentelt, és azokat rajzokkal is kiséré ; utina
legtsbbet tettek Bél és Schoenvisner. Az djabbak kozt bar legio azon tud6ésok neve, kik
rémai régiségekkel foglalkoztak, egyes virndk ismertetésével mégis csak Haliczky, Erdy
és Paur foglalatoskodtak; a nem magyarul {frék kozt pedig Schams, Haeufler, Sacken,
Ficker, Seidl méltattdk rémai castrumainkat némi figyelemre.

Tirgyam tiizetesb taglaldsdhoz visszatérvén, csak a Duna mentében fekvs né-
hiny vArnit akarom kiemelni. Bizonyos az, hogy e tekintetben legtsbbet tehetnének az
uradalmi vagy megyet mérnokok, kiknek ilyesmi sokszor hivatalos teend8ik kozé tartozik
és egyszersmind a tudomdny is kedves szolgdlatnak venné.

Nem lehet észre nem venni, hogy minden egyes rémai vér valami szervezetesen
bsszetett varnaldnczolatnak egy-egy tagja, s igy, a hol csak alkalmas hely taléltatott ily
vérna feldllitdsara, ott egynek 4llania i1s kellett, mint az ill§ helyeken taldlt romok
rendesen bizonyitjak. Csak az itt a kiilonbség, hogy eddig mér sok helyen fsl is fedez-
tettek, masokon pedig azokat még fol kell fedezniink.

Eddig tobbnyire csak a nagyobb kiterjedésiiek, még be nem hizott drkuak, a
mostani vérosokhoz kozel fekvék gerjeszték inkdbb kivancsisdgunkat; mostantél fogva
sziikséges, hogy az egyes magén-dll6 vagy kortilépitett tornyokra is tigyeljink, ha a
fels§ Duna mentében — mire jelenleg leginkdbb szeretném a tudésok figyelmét irdnyozni—
vagy egyatalin honunkban létezett pannoni vérszerkezetnek képét ki akarjuk egésziteni,

Bér én is nevetséges dolognak tartom éles eszti Schoenvisneriinkkel — Comm:.
Geogr. I. 117. 1. — kinek rémai foldiratunk kortili érdemeit a legtjabbi kor akdrmily
fényes és feltiing nyomozésai nem fogjdk homdlyosithatni — @ rémaiak minden faluit,
dllomdsait és csdrddit feltaldlni, és a mi elnevezéseinkhez alkalmazni akarni: Ggy felesleges-
nek, st eredménytelen firadsdgnak tartom azt is. minden rémai virndnak a még fenn
maradt munk4kbél nevét meghatdrozni. Eddigi forrdsaink oly gyéren kin4lkoznak adatokkal
s egyéataldn oly bizonytalanok, hogy alig fog sikeriilni, miszerint egyikrsl vagy masikrol
valami bizonyost mondhassunk ).

) Majd gyerekesnek latszik azon iparkod4s, a mostani magyar elnevezésekbsl — a betiik n-
kényes elhelyeztetésével — latin hangzati helyneveket késziteni. Mily joggal szarmaztathatjuk Keszthelyt
Castellumtél, Kornyét Quirinumtél, Mosonyt, Musoniumtél, Csaszart Caesareatol, Kurta-Keszit Curtatél, Mar-
czaltét Mursellatol, Ottevényt Altaviatél, Hochstrass, -— masoknak hagyom, hogy bebizonyitsak ; itt csak az
egy Ottevényre van észrevételem, minthogy ezen magyar hangzati sz, rokon az eresztvény régi magyar
széval, mar 1210-ben via quae dicitur parata vulgo vocatur Etteven Cod. diplom. III. II. 473., és 1V. 1. 75.
—1242-ben magna via quae vocatur Eiteven IV. 1. 262. és pedig horvatorszagi okmanyban — valamint az
1421-ben Ewttwen X, VI. 377. j6 el6. En azt hiszem, hogy ezen latinizalt nevek tobbnyire a XVI. és XVII.
szazad tudalékos jatékai, melyek a remekkor minden alapja nélkiil a levegében lebegnek.
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A romaiak eroéditési rendszere.

A rémaiak er8ditési rendszere mind egész hatdrvonalokat tekintve, mind az
egyes védrndkra nézve egyszerd; s majd mindenhol, legaldbb egyes korszakokban
egyenl§ volt. Valamint a tdborozds bizonyos rendben tortént, tigy az ideiglenes vagy
4llandé erddeikben is ugyanazon szabdlyokat tartottdk meg; csak ott, hol a helyviszo-
nyok parancsolék, tettek kevés, lényegtelen valtoztatisokat.

Az egész vildgot lassan-lassan lenyfigozni kivdnvin, még a kincs-szegény, de
testi er8ben és vitézségokben félelmes barbdrokat is kiszoritdk &serdeikbdl, jarhatatlan
posvényaikbél; és ezen igazsdgtalan—mert ergszakolt—birtokukat biztosftani kénytelenek
lévén, legaldbb véghetetlen birodalmuk véghatdrain folytonosan fegyverben kellett
éInivk.

A hol Gket az erdgk stirtije, a hegyek meredeksége, a foly6k szélessége és mély-
sége a vad csoportok rogtonzott tdmaddsai ellen védte, elégséges volt a kimért tavol-
sdgokban az er8ditett tdborok sorozata, a varnarendszer; — a hol pedig a természet maga
barbar ellenségeiknek biztos gitot nem emelt, ott keletkeztek az orszdgvilaszté gétonyok,
mint a caledoniai; Hadrian és Sever csiszdrokrél nevezett wallumok; a Rhenus és Duna
kozti, valamint az aldunai és tiszai rémai sdnczok.

Pannoni4dban a hatalmas Duna 1évén a rémai birodalom nagy, legy&zhetetlen
— valamelyik Arpédkori kirdlyunk t4dn még irrevocabilisnek is nevezte volna — hatér-
vonala, nem csoda, ha a rémaiak irataikban magnusnak hijék, ha tiszteletére Salus Rei-
publicae Danubius feliratd érmeket verettek. De ezen legy8zhetetlenségnek csak a mele-
gebb évszakokban volt értelme; mivel a barbirok a hajéhidak épitéséhez nem értvén,
az Innens§ partokat tomegesen nem tdmadhattik meg. — MAskép 4llt a dolog télen;
mint egyszer a Jazygek Antoninus Pius alatt a Duna jegén 4ttortek, és Dio-Cassius bi-
zonysiga szerint, az egész birodalmat legnagyobb rémiilésbe hozték.

Természetes tehdt, hogy a Duna levén Pannonia iitere, e koril kell a legtobb
épitményeket, emlékeket taldlnunk, minthogy itt valésziniileg, mar katonai szempontb6l
is a legszdmosabb telepitvények gyarmatosittattak. Azonban nem szabad felejtentink,
hogy a rémaiak szervileg foglaltak és telepedtek le, és minden foglalvinyt rendszeresi-
tettek. Barmily jél volt Pannonia a Duna részérél védve, népesitve, benn a tartominy
szivében is kellett kozvet(td vdrosoknak, faluknak, telepeknek, vdrndknak lennick,
melyek a katonai czélokra vagy a kereskedésnek szolgdlé wtak *) segitségével, a biztos
kozlekedést, élelmezést és védelmet tették lehetsvé.

A foldkozi — mediterraneus — rémai vdrndk meghatirozédsidban és elnevezé-
sokben igen évatosoknak kell lenniink; mert 6k sem ott nem erdsitették meg magukat,
hol az erUsités satikségtelen volt, sem oly helyeken, hol a virna konnyen az ellenség
kezébe eshetett. Megerdsitették a foly6k Atmeneteit, réveit; mert majd minden 4116 vagy
hajéhidnak is voltak hidvérai; — a hegyszorosokat, minek nyomait ma is Erdély szo-
rosaiban taldlni lehet; — a posvdnyok kozti ttakat — de mindig dgy, hogy a fGerdd a
vérna leggyengébb oldalat védje.

Azonkiviil ezen castrumok kétfélék voltak, aestiva és hyberna. Oly folydk
mentében, melyek télen befagytak, tobbnyire téli vdrndk voltak, és pedig fodottek vagy

*) Ily elpusztithatatlan titak nyomai mindenfelé lelhettk fel hazdnkban, és mindenesetre érdekes
vallalat lenne az is, ezeket szorgalmasan foljegyezni, és halojokat tsszeszerkeszteni. A legnevezetesebbek a
felsd Duna vidékén: a Gytér és Mosony megyeiek, valamint az oroszvari gatok, Horm. Archiv, XX. és XVIL.
kot. ; a Petronelltl Nezsiderig vonuld toltés ; a Tolna és Foldvar kozotti, Mursellatol Bregetioig, a fiizigtdi
toltés ; Gyor és Szombathely kizti, a Kikeriton atvezetd toltés, a Sopron taji sat.
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fodetlenek ; mind a kett6hsl keletkeatek a varosok, mez8varosok; vagy sokszor épen a
varosok konnyebben t4dmadhaté oldalait védették. Bergier:De viis militaribus.Sect.36.§ 8.

Valamint az alsé Duna mentében stirlien emelkedtek a virddk a harczias
dékok ellen, épen igy kellett e hatalmas folyé fels§ részét is a vizeken tili vadnépek
ellen védeni, ergsiteni. s valéban, ha az emlitett folyénak hazdnkbai bejsvetelétil jobb
partjat tekintjiik, feltiinnek legeldszoér azon egyes tornyok, melyek vagy mai nap is a
foldek kozepén 4llnak, vagy hozzdjok egyhézak épitetvén, templomtornyokil szolgil-
nak, vagy tdn er8dtsl koriilvétetvén, vigydz6 tornyokat képezének. Hasonl. Krieg: Ge-
schichte der Militir-Architektur des frithern Mittelalters, 105, 1. Ide tartoznak a Kop-
csény és Nemesvolgy kozt 4116 torony, a rajkai és n.-jahrendorfi templomtornyok leg-
aldbb aljai, ily toronytél vehette talin Féltorony helység nevét, sat. A hagyomény mind-
ezeket még a pogdnyoknak tulajdonitja, az djabb kor tudoménya fogja ezt elvont elvei-
nél fozva bebizonyithatni®).

*) Hadd alljanak a fennidézett munkab6l a rdmai hadi épitmények jelvényei: Ezek vagy igen-
legesek vagy nemlegesek. A rémai katonai épitészet sajatsagai rémai czélokra, atalanos erdditési elrajara,
egyes varmiivek elrendezésére, s végre a miitani kivitelre vonatkoznak.

Roémai czélok kutatisiban mindenek elétt a toérténelem hataroz, utina a foldtér. Oly tartomany-
ban, hova a rémaiak fegyverdket soha sem vitték, romai varnakat sem szabad keresniink; épen ugy oly
téren sem, mely a védelmet nem engedi; mint p. 0. valamely mély hegykatlan fenekén.

Az erbditési ellrajezok ritkan nyujtanak jelvényes ismertetéket, részint czéljok és a telep valto-
zékonysaga altal foltételezett sokféleségok miatt, részint mivel majd mintaik, ha nem alapjaik, lettek a ké-
s6bbkori varmiiveknek.

A varnak alakjairél akarvian szélni, azt kell allitanunk : hogy rendesen, hol t. i. a fold foliilete a
magokat gatonyokkal védSk elébe akadalyokat nem gorditett, a tiborok alakja a hosszikas négyszdg, vagy
tokéletes négyzet volt, melyet rendesen keletezve (orientirt) talilunk. Az ideiglenes valamint az allanddsi-
tott taborok kijarasai, nem esak az itakat hatirozik meg, melyek a taboron, késtbb a varnikon Atvonmiltak,
hanem sokszor a tornyok elhelyezését is. Hogy ezt jobban megértsiik, sziikséges, hogy el6bocsitvin a rémai
tiborok elrendezését, a Pannonidban létezett varnak alakjairél néhany széval emlékezziink.

A tibornak rendesen négy kapuja volt, I. Tab. 2 és 3. abra rrrr, kettd a hosszabb oldal elsd harmada
tajan, porta principalis dextra » -et sinistra r;; a masik kettd a keskenyebb oldal kizepén, szemkozt allott,
és a praetorium elStt nyilé porta praetoria +, a quaestorium mogotti pedig porta decumana r3, hatsé kapu-
nak neveztetett. A taborhely harom részre oszlott, A4 el — B kiozép — C hatsé taborra. Az elgtabort a
kozéps6tol elvalaszta a szélesh foiit bb, via principalis; a kozéps6t a hatsotol a via quintana ¢ ¢; a kozép-
tabortél a keskenyebb oldal kapujaig terjedt a via praetoria a a; kéroskoriil pedig a via angularis d d d;
oldalit, mely a gatonyoktol a satrakig 10—30 olet foglalt el.

Az oldalut koritl, arczezal a gatonyok felé, el valinak osztva a gyalog seregek ¢ e e; ezeken
beliil az el§taborban — a kozéptaborral szemkdzt — Alltak a legatusok és kapitdnyok ¢ g; a via praetoria
két oldalan pedig a lovassig fele — allé helyeik atlokkal ellatott téglanyokkal jeleltetnek — és az ijaszok f f.

A Lozéptdbor egész kozepét 16-—25"-nyi szélességben elfoglalja a féhadiszallas — praetorium ;
oldalait timogatja a lovassag és a torzskar ¢ 7.

A hdtsd tabort teszi az élelmezési osztaly quaestorium, a segédsergek % ., és a mar fennemlitett
gyalogsag ¢ e.

A taborok és varnak oldalai hosszabol kozelitSleg meg is hatirozhatjuk a védok erdsségét. Ha
az oldalok hosszat 1abakban fejezziik ki és 6-tal osztjuk , kapjuk a szimot, mely D-tel szorozva, (és a kapuk
8zélét — 6 1ab, D-tel szorozva 30 — levonva) a védok Gsszegét kozel adandja. A fennebbi szamitasnak alapja
az, hogy a nehéz fali hajitédarda (pilum), kezeléséhez majd 6 labnyi tér kellett; ezen tavolsagban alltak a
szazadok tagjai D embernyi mélységben. Ezek kozt ketts feun a vartsltésen 4allt, harom pedig felvaltokil az
oldaliton ).

Ha a felhozott szAmitas szerint oly varna vagy tabor védsercgét ki akarjuk taldlni, melynek ol.
dalai 120"-nyiak, és igy egy cohors hosszanak megfelelnek, mondjuk: 120 : 6 = 20 tag védelmi allisban;

") A sincznak ilynemii védelemre alkalmas szerkezetét még mai nap is ldtni lehet délnek az 6budai
csigasdneztsl (3.4bra) hol aa toltés kajszasdgdt, — bb a vértsltést, melyen a védsk 4lltak, cc a csigasdnez O elftti tdbor-
helyét jeloli.
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Fels6-Pannoniai varnak.

Els8 rémai vdrna 4lhatott taldn a kipesényi var helyén vagy Oroszvdrt, hol a
dombon, mely a templomt6l nem messze emelkedik, valamely eréd nyomai l4tszanak; aldbb
a posvényvédte Ovdr és Mesony, tovébb az ottevényi erdd — Quadrata? — melynek

egy-egy tagot D-tel szorozva tesz 100, — a kapu szélét 2 taggal — 10 emberrel levonva marad 90, ezt mind
a négy oldalra szimitva 360, mely szam épen a cohors 1étszdmanak felel meg. Minthogy pedig a Transacincum
varna ennek épen kettesét, 40 slet, azaz 240 labat tesz négyzetben, ennek védereje 720 emberbél, azaz két
cohorsbél allhatott.

A pannoniai varnak tibbnyire négyzet alakiak '), vagy hossziidad négyszogiiek *) — minden
szbgleten egy-egy toronynyal %), vagy még minder. oldal kdzepén egy — tehst minddssze nyolez toronynyal *).
Néha elofordil egyik szoglete koriil korlilgatonyzott kisebb négyszog, mely a praetorium helye lehetett, és
tobbnyire lejtés talajnal a legmagasb ponton all ®).

Ezen rendes alaktol sokszor eltérnek a varnak ott, hol a helyviszonyok méis védelmi médot k-
vetelnek. Mind az elébbi, mind a szabalytalan tornyos és tornyatlan varnak szimos példijat lehet még ezeken
kiviil Marsili tobbszor idézett munkajaban latni.

A tornyok leginkabb Justinidn csaszar idejébél valdk, Procopius allitisa szerint.

A falak csak ott allnak téglakbol vagy terméskobdl, hol erre elég mészkd, agyag, kavies volt, és
minthogy még akkor a hatalmas 4gyik nem voltak, sokkal vékonyabbak lehettek a maiaknal, hamarabb is
épiiltek. A hol ezen anyag és a sziikséges fa hidnyaban voltak, ott foldvarakat emeltek , mint hazink Duna
¢és Tisza kozti gatonyaiban, Marsili 11, két. 72. 1.

A kettds keritéfalak szabalyszeriileg nem rémaiak, bar Franeziaorszagban és az Alduna mellett
is némely helyen talaltatnak.

Az egyes épitmények elrendezéser , akir védelmi, akar lakhatisi szempontbdl mar tsbb tampontot
engednek. Momai eredetiiek : minden sajatlag rémai melegitési intézkedések, p. o. a hypocaustumok, iires
téglak vagy csévek altali hvezetések ; épiiletek, melyek alaprajzait nehezebben lehet alkotni, p. o. a kor-
korok (Ellipsen), egyenetlen szamu sokoldalak, 6t-, hét- kilencz-szigok sat. Nem romaiak: a kiilss falsort
— Mauerflucht — kidiiloleg elhagyé parkanyzatok, ntSlyukak — Giesslocher, Pechnasen — mindennemi
erkélyek, valamint ilyenek alkalmazasira sziikséges gerendazatok Iyukai, végre a kandalld- és kilyhaféle
flitészerek.

A legtobb és legjelentékenyebb kiilonbvzteté jelekkel szolgil a rémai miitani kivitel, melynek
valéban nehéz utanzdsiban csak lassan haladt a kézépkor.

Rdomar: a rustica sima, egyenszélii élszalaggal minden egyes faragott kovon, vagy a nélkiil;
de mindenkor simdra vésett szalagokkal az épitmény ttkéletesen fiiggélyes élein ; a néqyszbgrakds®) kira-
gaszszal vagy nélkiile, finom alig lithaté eresztéki metszettel (Fugenschnitt); azon Pseudoisodomum ), mely-
nek nagyobb faragott kivei befelé ugré derékszogekkel ellatvak, melyekbe kisebb derékszdgii kdvek illesz-
tettek ; a kobmd (Wiirfelwerk ), kobskbél vagy egyenls — 3—4"-nyi — téglanyokbol, ezekbdl épiiltek tohb-
nyire a hdlomil (Netzwerk) — rézsut egymasra fektetett gilik, melyek beliil ontott fallal kitoltettek — va-
lamint az egyenetlen mti (opus incertum) — termés k&b6l, melynek csiicsai kalapaesesal leiordeltettek, ido-
mittattak, és az igy keletkezett hézagok toredékekkel és biséges koragaszszal tomettek — oldalai; deily laza,
nem szervileges kités gyakran ligy elmallott, hogy a jol tomott és kbéragaszszal kotott termés- vagy haléfal
megmaradt, mig a kibds vagy téglanyos miidarabok a szegleteken mind kihullottak.

'} Mint az aquincumiak, transaquincumi, bosisienai, paldnkai, trajdnhidi, isargiki, starivarosi, gradanitzai
locadizai sat.

’} Mint a rakitniczai, gieli, gialacovai sat.

') Mint a castolaczi, transaquincumi, két orsovali, gradiseai, paldnkazai, 14sd 4. dbra, sat.

‘) Mint az 6-ramai, jeshavai.

*) Mint az aquineumi, é-ramaiban.

*) A k8kotés (Steinverband) nagy-, k6zép-, kicsinyre osztatik. Az elsGhez 87-nyi, az utolséhoz rendesen
8—4", ritkdbban 5—6“-nyi faragott kovek haszndltatnak.

") Isodomum (egyenalaku) a faragott kovek oly elrendezése, hogy minden egyes sor, feliil alul az egész
falon 4t vizirdnyos vonaltdl hatdroztatik , de azért nem sziikséges, hogy a sorok magassdga is egyenls legyen; —
Pseudotsodomum (dlegyenalaku), ha a faragott kivek egydtalan kiilon magassdguak, dgy hogy a végig futé vonalok
egészen eltimnek. — Ha az Isodomum kifelé forditott lapjai érdességikben, egyenetlenségikben meghagyatvdk,
Rusticdlnak, ha pedig ily egyenetlen faragott konek szélei 1—2“-nyira koroskoriil sima lejtds szalagja van, mely f6lé
az érdes kozepe 1—1"/,"-nyira kiemelkedik, Négyssigkitésnek Quaderverband-nak hivatik. Krieg. 125. 1,

. 6%
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egyes romjai a Bardtfoldin, mely valaha a lébenyi apétsighoz tartozott, és Stronz Antal
ur 4ltal Mitth. der k. k. Central-Commission II. kot. 24. 1. lefratott. Tal4ltatik a mintegy
100 6lnyi sénczban sok termés k&, mész és kéragasz maradék. A hajdani héz- és itcza-
helyek mindenhol ldtszanak; nem messze a czukorgyértél emelkedik a rémai halom, va-
laha temet8hely, mint a szdmtalan ott taldlt sir, hamvveder, pénz sat. tanusitja. A fenn-
emlitett sdnczt6l nem messze van a rémai tiltés, mely a Rdbezétél a kis Dundig terjed
j61 kivehet8, és a 1ébenyi posvényon 4t mai nap is hasznéltatik. Rendeltetésérsl sokfile a
vélemény. Nagyobb rész azt gondolja, hogy ezen 6rids git Lébeny védelmére emeltetett
a gyakran 4radé Lajta ellen. Megint egy 4j indok a dolognak a helyszinén valé tiizetesh
vizsgalasara ! \

Igen er8s hely lehetett mér vizek 4ltal védett fekvésénél fogva Arabona, melytsl
Sz6nyig (Bregetioig) bizonyosan voltak még més vérnék is. A Gydr korili vérak egyike
vagy mésika, a gonyiii régi alap a Duna partjan, az dcsi sz6lddombon taldlt rémai marad-
vanyok nem fognak-e id8vel ily er8ditések romjainak bebizonyulni?

Neszmélyt valamint Ujfalundl rémai vérak vagy Burgok (mvoyog) 4llhattak a
Duna melletti Gt védelmére; az esztergomi varfok, a visegrddi és sz.—endrei erédok koriil
eddig is sok rémai emlék taldltatott, ezen egész lanczolat pedig az aquincumi és contra-
vagy transaquincumi virndkkal végz8dik, hogy Bud4n tdl ann4l siiriiebben folytattassék ;
mert Procopius de aedificiis Iustin. Imper. LIV. k. V. fejez. igazdn mondja: omnem oram
oppidis et castellis praetexuerant.

Ezen castellumok azonban nem épittettek mindig gy, hogy bevehetetlenek le-
gyenek; f8czéljik volt a gyengébb pontok folytonos megérzése; a prédira vigyd, vagy
bosszi4llé barbirok visszarettentése; a seregeknek, hol a szikkség parancsol4d, hovaha-
mardbbi Oszpontositdsa; az élelem- €s hadiszereknek fenntartdsa és oltalma.

Ajelen elleges 4ttekintés utdn, a Duna mentében egész a {6virosig terjeds ki-
sebb varndkat jelenleg nem is tdrgyalvdn, csak a bregetiumi és aquincumi castellumok
taglaldsdba szd ndékom b8vebben bocsétkozni.

Rdmai mil jelei tovabba : sotétre égett, finom tapintasi téglak, melyek hossza 10—15“, vastag-
saguk 15 "—2“;rendes mértékk 14—15" hosszasagu, 8—10"szélességii. A széle tobbnyire kettise a hosszanak.
Kiilsndsen meg kell itt emliteniink az opus spicatum kaldsz-mtvet, mely téglakbol vagy lapos kivek-
bol dgy késziil, hogy bizonyos szbg alatt egyenszari hiromszog alakban egymas felé tetéztetnek ; az opus
miztum, kevert mii, hol tégla-sorok, kisorokkal valtogatva haszniltatnak, mint jelenleg egyatalan Pes-
ten épitenek; végre a szdraz falal, melyekben kéragasz helyett homok és foldbsl valé vegyiilet alkal-
maztatik.

A lizonséges téglikon kivill ismerték a romaiak a mizasokat, iireseket és peremés lapuakat is,
melyeknek legesekélyebb darabja bizonyosan rémai eredetii.

Végre a kiragasz (Malter), mely tiszta mész-homok- és apré tégladarabokbol és cseréptoreds-
kekbdl all, a fold és agyag legkisebb nyoma nélkiil. Sokszor talalunk benne mogyoronyi mészdarabkakat, melye-
ket ujjal szét lehet dorzsslni. A mészoltasra kiilonos gondot forditottak, ugy, hogy a jél kiégetett mészkének
egészen péppé kelletett szétmallania.

Nem romeaiak: nem pontos élli rustica az épiilet szegletein, mesterséges pupl rustica ; egész
foliiletén simara vésett négyszogii kovek, mindazon derékszogi vizmentes szerkesztmények , melyek vizira-
nyos és fiiggélyes eresztvényei keresztet képeznek, valamint minden durvin és szabalytalanil készliltek és
belst térekre hasznalt sikboltok ; az ajtdkon és ablakokon eldjovo csicsiv; a tisztatalan agyagtartalma mal-
ter, melyhez apré kavicsok vagy kaviestoredékek kevervék. Mindezek folott all a gyakorlat iltal szerzett
biztos tekintet.

Igen kétesek a terméskd épitmények, a négyszogmii és Rustica a XI-ik szazad végéril, a mikor
mar a tobbi nemzetek faragéi a véstvel jobban bantak. De ezen szakban kezd6dik a romankori diszités,
mely igen nagy segédeszkoz az épitmények kora meghatarozasiban.
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Bregetio (O-Szény).

Bregetio, vagy mint némely helyben talilt kovon olvasnilehet Brigetio, Panno-
nifnak hiresebb varosai kozé szdmittatik '), minthogy nevével a mérfsldeket mutaté ko-
vek jeleltettek ; — itt volt a Legio I. Adjutrix praefectusa székhelye, s a tudésok véle-
ménye szerint ezen legio kiszolgAlt katon4it6l alapftott gyarmat lehetett ?).

Ezen viros kiterjedésérs! tandskodik az, hogy Jordanus °) a Duna melletti ro-
mok kiterjedését 1620 olnyire teszi, mely szdmot belebb, az orszdgut hosszdban, leg-
aldbb még egyszer annyira lehet emelni, ha meggondoljuk, mily tégas téren 4satnak
még ma is a rémai épiiletek maradvinyai.

Magét a régi castrumot, mely a régi vérostél — mai O-Szb’ny mezdvarostél —
keletre esik, az emlitett {ré a szinyi t6 mellett *) kett§snek mondja. A nagyobbat hosszas
négyszognek nevezi, mely 216 6lnyi széles és 266 6lnyi hossziségi, s {gy tereméje
57,6566 O olet tenne.

Ezen tért ma is dgy hija a nép, mint Jordanus idejében, t.i. Palonya, Palun-

nya, azaz Pannonidnak, mig a délnyugotit, mely Jordanusnil Cironia(Sidonia ?)nak fra-
tik, Szironidnak nevezik.

Marsili mér fennidézett jeles munk4jiban — IL. rész, 3. 1. — Koméromot, 14sd
5.4bra, hib4san Arabon4dnak 4llitvin, ezt mondja: Komarom alatt mintegy negyed 6ranyira
a Dunén inneni partnil Zen viroska el6tt sok iireg taldltatik afsldben, és nagy épiiletek
holmi maradvényai; a viroskdn aldbb haladvan roppant nagy wdrndt fog taldlni; ez
mintegy két részre oszlik: egyik nagyobb és a foly6tél tivolabb esik, trapez (ferdény)
alakt, melynek leghosszabb oldala 320°, a legkisebb 240 slnyi. A kisebb a Dundig ér °).

A nagyobbiknak (h,és 6 4bra) hirom nyildsa van; mindketts foldb8] késailt,
azonban itt-ott homokkal ¢és téglikkal keverten taldltatik, és sok érmet rejt °).

Kevéssé alabb hordott foldbol rakott domb b vagyon, melynek tetején csekély
hosszikés er8d — lesvdr van 7).

A mocsdrban, melyet a Tatétél jovd folyéeska taplal, vagy el8idéz, vizvezetés
d d nyomai lathaték, mely tégldhdl épilt ®).

A mocsér keleti részén az azt korldtozé toltés f f l4tszik, melyen két faragott
k8bsl késziilt zsilipen a mocsar ¢ vize leereszthets, és a kozel 16v6 Dundba foly °).

") Schoenw. Comm. Geogr. I. 115. 1.

“) U. a. IL. 281. L

®) Apparatus Geogr. Sect. XXVIL n. 422.

4) Ma csak rétek, és itt-ott csekélyebb vizallasok mutatkoznak.

%) Ugy latszik mintha a Duna arja, mely csak ember-emlékezet 6ta is nagy viltozasokat idézett
eld, ezen erddnek nagy részét mar elmosta volna.

%) A szbnyi izraelita boltosnal, hova a nép ezen érmeket viszi, mindig lehet rémai, pogany-pén-
zeket é8 egyéb talalt fémaprosagokat venni.

") Az Almas és Szomdd kozotti hegylanez egyik esucsat ma is Leshegynek hijak.

*) Ezen vizvezetds tégla oszlopait hidban kerestem az emlitett helyen; a Béla majortdl Grebies
felé huz6dé halmok tetején latszik egy mesterséges irkocska, mely talan az itt-ott talalt 6lomeséveknek ¥),
mert ilyenek wjabb idében is talaltattak, vagy a hévviznek vezetésiil szolgalt; nem csoda ha annyi szazad
ota az elszort k§- és tégla-falakat elpusztitottiak és felhasznaltak !

%) Ezen 4-nyi széles toltés, az emlitett hiddal egyiitt, ma is fenn4ll majd egész épségében, né-
hany szaz lépésnyire a fiizigtdi czukorgyartol. A hid keleti része nincs meg tobhé eredeti alakjaban; a pseu-
doisodomos falakban csiicsives boltozatot, és téglakkali, valamint termés-kdveli ujabb foltozast mutat ; annal
azebb az ellenkezd oldal, mely a legtisztabb isodomot mutatja, oly annyira egymasra illé eresztékekkel, hogy
a ko és k& kozti tért csak vonalnyinak lehet nevezni. Ezen oldal legjobb karban van, belseje termés kivel és
apré kavicsos kfragaszszal van kitdltve; vajjon eredeti romai, vagy csak romai kdvekbdl uijra épittetett-e ezen
hid innensé oldala is ?

#) Ezen élomcs§vek, mint a rémai vizvezetdsek és meleg fiirdsk részei, emlittetnek tobb izben féleg Grae-
vius IV. kitetének 1661., 1663. és 1674. lapjin.
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Marsili ezen tiizetesb leirdsdhoz elég hii rajzot kapcsolt, mely szerint a kettds
véarna 81,000 O ¢let foglalna magéban.

Legkozelebb mult héten felranddltam O-Sz()’nyre, hogy a tobbszor ldtogatott
castrumnak Marsili-féle rajzat (l4sd 5. 4bra), a fennmaradt sdnczokkal osszehasonlitsam,
és ha mit lehetne kiigazitani, az utékor szdméra foljegyezzem.

Természetes, hogy tuddsitdsom mérnoki pontossdgot nem igényelhet, mivel
egyediil 1¢épésekkel mértem meg a terjedelmes térséget. Azonban remélem, hogy talalko-
zik a vidéken lak6é mérnok urak kozt valaki, ki ezen érdekes er8dnek szabatos rajzdval
fogja a tudés kozonséget meglepni.

Nagytiszteletii Varji reform. lelkész tir sziveskedett nem esak iitba igazitani, ha-
nem a vdrndnak megjérdsdban is tandcsdval és szerzett tapasztaldsival munk4dmat elGse-
giteni, a miért neki itt legszivesb h4ldt mondok.

A nagyobb négyszog(ILT4b.7.4bra), délnyugoti L. torny:dnal kezdvén a korfiljarést,
tapasztaltam, hogy a tornyok, a mennyire igen kétes alapjaik drkolatibél meg lehet itélni,
mintegy 5°-nyi szélességliek, falaik 1-—17/, slnyiek lehettek. A IL toronyig vagy béastydig
léptem 70-et, vagyis 35 olet; a torony maga megint 5 olnyi vonalt foglalt el; — a
ITl-ig 70 lépés, a torony 5°; a 1V-ig 64 1épés. A negyedik és otodik torony kozt 7°-nyi
nyilds van, melyen a kovezett it ae, a mostani Béla major felé, délkeletnek vezetett. Ezen
ttnak domboroddsat most is lehet az urasigi répafoldeken 4t kovetni azon dulsi ttig,
mely a varna keleti oldala mellett fiiggélyesen a nevezett major felé vezet.

A tiltés tetején mindeniitt k&, tégia, kéragasz maradvényokra akadunk, magénak
a toltésnek szemmértékes, nagyobbitott Atmetszetét pedig ide melléklem. I. T4b. 8. 4bra,a
II. 'T4b. 7. 4brdnak A-—PB vonala szerint; « répafoldek; b gétony; c fels8 toltés; da Pan-
nonidn 4t vezet§ rémai it bb; ce bels§ var, f¢ kils§ var; 2 Duna.

Itt hibds Marsili rajza, mivel a nyildst és titat nem az oldal kozepére, hanem in-
kdbb a délnyugoti szoglet felé helyezé.

E nyildson til, mely alkalmasint a porta praetoria propugnaculumét foglalta magé-
ban a VI.toronyig tjra 70 1épést,ugyanannyit a VIL és VIII-ig, azaz a délkeleti sarktoronyig
szdmléltam. Ha jol léptem — mi a sok volgyelet, egyenetlenség miatt nehéz villalat,
beleszdmitva mindeniitt az 5 6lnyi tornyokat, 260 dletnyertem, mely osszeg a Marsili rajza
scaldjdn mérve egészen megegyez ; Marsili a tornyok dudorodé édrkolataira épen nem
tigyelt, azért ndla az egész castrum koriil csak egyenes vonalokat taldlunk.

A keleti oldalon mir nem lehetett a tornyok helyeit oly szabdlyos tdvolsigban
taldlnunk. Ennek oka az, hogy a foldmiveld a telkét ové sdnczokat ugyan szivesen meg-
hagyd, de a rajtok taldlhaté épit6-anyag kedvéért a falak alapjait kimélet nélkiil folddl4 ;
és sok helyen a szdntévas szédzadok Altali hasznédlatdval, még az drkokat is a beléjok hinyt
sdnczok foldjével kiegyenliié.

A keleti oldalon tehdt a szoglettsl 60 1épésnyire mélyedés van a IL torony he-
Iyett (2); a IIL. torony (3) helye 117 lépésnyire van a misodiktél; a IV-ik (¢) 85 1épésnyi
tdvolban; innen az tig 100 lépés; az egész tesz mintegy 130 olet, tiz ollel tobbet mint
Marsilindl. A hajdani — valamint mai — orszdgut mellett er8s tornyok (5, 6) falai mutat-
koznak, roppant nagységud tibldkkal az alapfalakban, beltil pedig az it 4rkaibdl, a rémai
ut 60 [0 labnyi lapi simira csiszolt kovezet-tibldk 4satnak ki mai napig is; ezen

") Feltiind azon hasonlatossag,melyet a szényi ésPetronell—Német-Ovari,(IL. T4b. 9.4bra),varna kozt
talalunk : Petronelltsl Német-Ovar felé emelkedik a foldtér, mely azonban épen ezen utébbi hely elétt eresz-
kedik. A magaslaton 1180 glnyire Petronelltsl, 660 lnyire Német-Ovartol mutatkozik nagy négyszog, ez 200 sl-
nyi hosszi (egész hosszat nem lehet megmérni, mivel egyik oldala a Duna felé omol), 160 széles és kortilbeliil
15"-nyira a tobbi tér f5lott emelkedik. A kerittfalak széles aroktol kortilvétetnek, mely a folyé kavicsaival ki volt
kivezve, jelenleg pedig egészen ki van tiltve. Az egész tért mintegy kozepén metszi keletrsl nyugotra az fit. ==
Sacken, Carnuntum 29. lap.
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két toronynak az Ut nyugoti részén szinte ketts (11, 12) felel meg, és ez lehetett a via
principalis ') jobb és bal kapuival.

Innen a szogletig, egy torony (7) nyoma van 90 lépésnyi tdvolban a kaputél; az
északkeleti sarkig pedig 135 1épést — egyiittvéve 112 tlet — szédmitottam. Ezen sarktorony
(8) sble mintegy 9 sluyinek mutatkozik, mivel itt valészintileg az 4rok mélysége a torony
nyomaival egyestl

Ezen toronytél az €jszaki vonal egyenkoziien a délivel 24 slnyire terjed nyugot
¢ felé, hol djra derékszog alatt mintegy 130 6lnyi séncz cd terjed majd a Duna partjdig;
e sdnczon 60, és ett8l 34 dlnyi tdvolban djra tornyok helyei latszanak.

Ezen mdsodik sarktél, melynél akiils§ Dunéra dl§ varndnak toltései kezd6dnek,
az éjszaknyugoti kiils§ sark irdnydban 4tlélag vonilt hajdan egy mély Arok c e, mely a kiils§
vardat a bels6tdl elvilasztd ; de mai nap az eke majdnem minden nyomét eltsrlé.

Az északi, Dundval egyenkozil vonalon , melynek legnagyobb részét az 1838-ki
és 1850-ki 4rvizek elsodortik , mutatkoznak a nagy kiterjedésli épiiletek alapfalai df, a
Dunéhoz levezet§ csatorndk, 1épesk sat. Nagy k§tablak éllanak fiiggélyesen, melyek a
h4zak talpait védék. Felhalmozvék itt a sirkovek, siremlékek, lapos, perémes tégldk, mo-
zaik padlatok, szdmtalan iiveg és vorss edény-cserepek, valamint rém.i érmek is.

Hol jelenleg a sz518k kezd@duek, e g hosszédban ott a castrumnak vége; de még
14tni a most mér bediilt 4rkot, melynek vizei atulsé posvanyok vizeivel egyestilvén, a varat
bevehetetlenné tették. Sem itt sem a nyugoti oldalon nincsen a toronynak semmi nyoma,
de a bdstyafalak téredékei mindenhol észrevehet8k. Az éjszaki fal a délivel, a nyugoti a
keletivel egyenkéziien futnak ; nem is lett volna semmi ok arra, hogy a szokott négyszogit
alaktél eltdvozzanak. Az é,ny. sarktdl addig, hol Marsili a kiils vdr 4tl6s vonalat jeleli, 40
olet, innen az it kapujéig 168 olet szdmftok, mi megint a Marsili rajzéval tokéletesen meg-
egyeznék ; ezen pontbél a d.ny. sarkig, hol a kortiljarast kezdettem, 145 olet taldltam.

Erdekes az, hogy a kettds varnédnak bels8 foliilete nem ugyanazon magasségt,
1. 8. 4bra; mert mig a dé€li rész az Gtig majd 2—3 dlnyivel fekszik magasabban a kiviile
elteriil§ lapdlynal, az uton tdli részben a kiilonbséget a varnan kiviili térrel alig lehet
észrevenni; s igy azt kell gyanftanunk, hogy a vérna épitdi e helyet, mint természettd]
mér dombosabbat, valasztottdk erSsségnek, mint a tdvolabb es8 kirdlyné székét (igy hija a
koznép, és egyétaldn az a monda 41l fenn réla, hogy hajdan a kirdlyok itt tartottik a
megyei gytiléseket) -— hacsak Marsilinak igaza nines, hogy e dom) hordott foldbdl all,
mit vizsgélni elmulasztottam — értoronynak, lesvdrnak, mert hogy ezen egész terjedelmes
belvér tigy feltoltetett, vagy a romok diiledékei &ltal annyira emelkedett volna, foltenni
nem lehet, bar a murvénak sok helyen 4—-5'nyi rétegei latszanak.

Az erddétsl lehetetlen, hogy arégi«it *) felé ne forditsuk szemeinket. Mar fennebb
emlitettiik , hogy az 0t melletti 4rkokbdl 60 3 ldbnyi sfméra csiszolt k&lapok feszittetnek
ki ?). Soknak az it alatt maradnak nagyobb kiterjedésii darabjaik, még végeik az drkokba
kidllanak. Ezen drkokban sok siremlék is 4satott ki, minthogy halottaik maradvényit az
ttak mellett szerették folallitani. Roppant er8lkedés kellett ily titak készitéséhez, mennyi
erd, mennyi id8, mennyi koltség egy par mértfsldnyi hosszi jérda készitéséhez! De a ré-
maiak voltak az els6k, kik véarosokon Kkiviil is szerették a kényelmet*), itt tdn a lapos

') Arémai iitak szervezetérsl értekezik Katanchich, Dissertatio de Columna milliaria. Cap. III;—
Marsili IL, kot. 81. sat. lapokon.

%) A Salonichit6l Konstantinapolyig terjedd iton és a Via Appian kiviil megemlithetjiik itt a Petronell
és Hundsheim, valamint Mitrovitz és Gregorovitz kozti kovekkel kirakott utakat is; az oroszvar-6vari csak
homokkal és kaviescsal volt készitve. Marsili id. h. 88. 1.

%) Romani primi vias extra urbes lapidibus straverunt. Schoenwisner : De ruderibus laconici 5.
és k. 1.

%) In usu Romanis fuit supra paludes aggeres lapidibus struere — ut super paludem Ezichianam
(Eszék), quae ducebat probabiliter a Mursia in Pannoniam Superiorem. Marsili II. 87. Itt énkényteleniil
esziinkbe j6 a Kikerits toitése is.
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aljzat is késztetheté Sket '), és igy meglett az orokké tarté kozlekedési eszkoz, melyet
még a legtjabb id8 kicsidedes rombolési torekvése sem tud egészen megemésateni.

Mi oly éridsi tomegekkel restelliink bénni, és ¢rokké sdros vagy poros utakkal
és dtczakkal birunk; hordjuk a kavicsot, tordeljiik a legszebb emlékeket, folhalmozzuk az
ut mellett a majd mind rémai téglatoredékekbdl 4116 anyagot, és senki sem gondolja, hogy
azon por, mely szemét bédntja, ruh4jit szennyezi valaha frédsos tégla. hirneves siremlék,
remek oszlopfej, vagy épen csodélt szobor porlasztdsabél eredt. Mennyi itt a torténelmi
emlék, mely az emberek tudatlansdga vagy lustasdga miatt orokre elveszett.

Igy sohajtottam fel a szdraz 1t fojté porfellegei kozt; magéban a véroskéban,
majd minden héz el6tt terjedelmes k8halmok fekszenek, melyek a sz8l8kben vagy szénté-
foldeken szdzadok 6ta kidsatnak és majd hézalapokban, majd a mindent takaré vakolat
alatt el fognak tiinni. A rémaiaknak rem kellett vakolat, mert épitményeik faragott k8bsl
dllottak , és remekiil valdnak osszeillesztve, mi szegénységiinket nem csak az aranyozott
fardmdkban, hanem {piileteinkben is majdan lehullé vakolattal burogatjuk.

A lakék hézaiban minden emlékeztet a nagy népre. Itt oszlopfén, vagy kdolta-
ron, vagy pilléren nyugszik a szépen faragott kélap, és asztalil szolgdl a konyha elétt;
ott a hdz torndczdban fekszik egy oldal4t6l megfosztott sarcophag, és a gazda k8pamlagiil
hasznélja; itt az ereszek alatt rémai tégldkbol késziilt a jirda, mig ott az oszlopderekak,
vagy nagy lapok sarkkiveknek feldllitattak. A vildg els§ népének bdmdlt nagysiga, a
mi torpeségiink tdmasza; 8k nagyok a nagyban, mi nagyok vagyunk az aprésigokban.

A k6 maga, melyb8l mind ezen emlékek késziiltek, az almési vagy leshegyi
biny4kbél valé. Ez utolsébél vitetnek mai nap is az 6ridsi k6tomegek a monostorhegyi
er8ditéshez a varépitészetiigazgatésdg 4ltal készittetett vaspaly4n. De tobb helyen akadtam
voros marvanylapokra is, melyeket mindjart els§ pillanattél fogva, a bennok foglalt ko-
viiletek miatt tardosiaknak ismertem meg. Egy igen szép lapbél, melyet Végh Jdsef sz516-
Jében folszedett, torettem kiegy gyonyorti ammonitet, nemsokédra a nemzeti muzeum gyij-
teményét diszftendét. Ez magdban csekélységnek latszhatik, és mégis orvendetes; igy
bizonyosan éllithatni azt, hogy ezen bdnyit mér a rémaiak is mivelték, st lehetséges,

hogy itt —- mint mir mds helyeken a figyelmes kutatéknak sikert{lt — még rémai faragé
eszkozoket taldlhatunk.

Ismerték ezen banydt a kozépkorban is; mert 1218-ban Andrds kirdly ezen
helyet, mely a Cracous — tdn Karakéi — vdrhoz tartozott, az esztergami érseknek ajan-
dékoz4, vagy inkdbb visszaadd, hogy az esztergami egyhdzat ezen marvénynyal f51épit-
hesse. Cod. dipl. IIIL. I. 255.

Ugyanezen tardos: bany4dkbél lattatik el fél Magyarorszdg vords marvany-
sirkovekkel, fényes ajtéragasztokkal, és azon pompds padokkal és lépcsSkkel, melyek
féleg Pesten a palotaszerii épitményeknél alkalmaztatnak, és nagyszerifségiik valamint
tartossdguk 4lral a kilfoldi dtast annyiszor meglepik.

Hogy a vérna romboldsa, kioveinek széthorddsa nem tegnaptél szdmitatik,
kovetkezik abbél, mit Szerdahelyi Gébor ,,Celebrinum Urbium descriptio® czimii munkéja
17. 1. mond : Ex hoe loco (Bregetione) 1550 Comaromio arei, jam antea Matthia Corvino
sub annum 1459. egregie illustratae, trigonam munitionem supperadderet Ferdinandus I
Hungariae Rex, cum lapides et saxa apportarentur, non pauca veterum monimenta re-
perta, docuere tractum hunc ad et supra Comaromium Romanis nobilibus habitatum. Wesz-
prémi ugyanezt bizonyitja: II. II. 414.1. Anno 1654. sub Comite Puchhaim Arcis Comar.
Praefecto, cumis ad resarciendos oppidi muros aliquot fossores eruendis dirutae quondam
Urbis ruderibus immitteret, inventus sarcophagus, sat.

De nem csak a komaromi varhoz vitettek ezen faragott kovek; aszényi templom,
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a magtérak, a komdromi sz. Andrés temploménak alja, mint a hagyom4ny mondja, fara-
gott koveiket mind a bregctioi nagy kiterjedésd varndnak és varosnak koszonhetik.

El nem hallgathatom a Dunin tili vérfokot g, mely a bregetioi castrumnak
megfelel és mint Varjd lelkész urtél halldm, az tgynevezett sziizvart teszi Komarom és
Isa kozt; minthogy szemeimmel nem ldttam, tobbet én sem 4llithatok, azonban valészint
hogy valamint m4s fépontoknak (Aquincum és Trans-Aquincum) felelnek dun4ntidliersdi-
tett vdrfokok, hidfuk, hogy ilyen ezen hires varndnak ellenében is fekudt.

Aquincum.

Ha Marsili és Bél Mdtyds munkéib6l folkeressiik azt, mit Aquincumré! monda-
nak, latjuk mennyi 4llhatott még az idézett ir6k idejében a rémai castrumokbél, melyek a
nagy kiterjedést varost (IL. T4b. 10. dbra) két a, b, oldalrél védték. Irtak ezen nevezetes, meleg
forr4dsai miatt igen kedvelt gvarmatrél mésok is, de csak egyéb nevezetességeirsl emlékez-
nek, a vdirndkat figyelmiikre nem is igen méltattik. ')

Halljuk teh4t mindenekel8tt Marsilit: , Az innens§ parton — nem messze Uj-
Bud4tél, van O-Buda nevit falu, nevezetes a két rémai erddétél, mely ott valami hosszu viz-
vezetéssel d d taldlhats. Az északi kisebb, a mocsdrndl F F fekszik és négyszogi. Homok és
tégldbél, melyek folddel borftattak, épiilt. — A nagyobbik b szinte azou anyagi, de ennek
kornyezetén belul kiilonféle romok taldltatnak; és azon oldalrél, mely a Duna felé néz,
egész afolyamig drok ¢ ¢ terjed. A vizvezetésa hegyekbil a posvAnyon 4t, nem messze az
emlitett 4roktél a varos végénél végzidik és 4ll csupa téglabél (?) épiilt oszlopokbél. Talan
nem sokat hibdzunk, ha azt mondjuk, hogy a két vdrna valami nagy gyarmatnak erédje
volt. ,Danubius Pannonico Mysicus IL rész. 3. 1.

Bdr nem annyira pontos ezen leirds, mint szeretnéw, hogy tétova nélkiil a két
sdnczra akadhassunk, még is emlit néhény pontot, mely utdnindulvaaldposban red ismer-
hetiink. A vérost a Duna, a posviny sa Dundig terjedd drok védte, és igy hadtanilag sok-
kal alkalmasbh fekvése volt mint 4 mai Budénak, mely a vérhegy és Dunakozé szoritatva,
minden oldalrél kénnyen veszélyeztcthetd.

Bél Mdtyds majd méasfél szdzadndl késSbben (Pest-Pilis megyét térgyalé III
kotetének XII. §-ban 181. lapon) koriilbeliil azt mondja: ,El6adom a régi varos fekvését,
milyennek azt szemem l4tdsa utdn taldltam. Nyomai az egész lapdlyban, mely Uj-Buda
kiilvarositél a pilisi hegyek és a Duna kozott korilbelill XI. stadiumnyira terjed, talal-
haték. De a varos nem csak ezen térre szorftkozott,a szigetekre isatnyult, melyek akkor a
tobbi foldtérrel ossze lehettek kotve, és esak, mint gyakran torténik, a folyam véaltozdsa
dltal elmetszettex. Mindkét helyen fenmmaradtak a rémai ittlétnek emlékei. A szérazon
fennlévék, 2000 14bnyira nytlnak, erds falbél dllanak, mely azonban mér elhordatott, és
csak itt ott a domboroddsokban fennmaradtak, oly annyira erdsek, hogy még az ék segit-
ségével is inkdbb a sziklatél vélaszthatsz el valamit, mint ezen épitménybédl, és a ko-
ragasz, id6vel megkemény edvén, « miénket sokkal foltilmilja. Hozz4 jarul afal vastagsdga,
mely a hét labat majd folilmilja. Ezek alatt levd boltozatok tanusitjk, hogy itt vagy
élelmézési vagy misféle térak léteztek; s nem lehet kételkedni, hogy ha kidsatdsukra gond
fordittatnék, nagyobb részét még épséghen lehetne taldlni. Ezen falak alapjai, mint mon-
d4m fél mérfoldnyire terjednek; a boltozatok pedig a puskaporos malomnél tovdbb nem

") Aquincumrél sokat irt Schoenwisner tobbféle munkéjaban ; az ujabbak koziil : Schams, Heufler,
Ficker, Sacken.
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létszanak. ') Azon tdl posvény van, melyen, lesulykolt czolopsk rélkil falat emelni
nem lehet.“ Viligos, hogy itt Bél is tévedett, midén a vizvezetés vastag falat, és boltoza-
tit més czélra épitetteknek tartja.

Még Schams idejében is sokkal tobb 4llt ezen rémai maradvanyokbél, mint ma
l4tni lehet, és méltén tartok attél, hogy még azon falak is, melyek a vizvezetésnek oszlo-
pokul szolgéltak, részint 4rvizek 4ltal eldontetvén, részint a szomszéd gazdaktél feldara-
boltatvdn, annyira fognak eltiinni, hogy egy szdzad mulva semmiféle nyomukat latni
nem fogjuk.

Feltiing néhdny egészen Atfart k&, melyek lyukai fél ldbnyindl szélesbek, és fél ol-
nyinél mélyebbek. Ezek egészen hengeres fiirdsa tiszta, majd siminak mondhaté; és majd
biztossdggal lehet allitani, hogy a vizvezetés oldalaihoz hajdan alkalmaztatvén, a vizet
mindenfelé eloszlattdk az egyes épiiletekbe. Ily fibk-vizvezetést egyes csalddok, beneficium
gyanant vették a Rémai csdszdroktél mint ezt igen gyakran nem csak a senatus con-
sultumokban, de Frontimus a vizvezetésekrdl irt munkéjédban is olvashatjuk, s igy a ka-
puczinus atydkndl, az alsé emeleti a fiitott tern-ekbdl vagy szobdkbél a meleget a felsd
hajlékokba vezets lyuknak, beneficiumra valé elkeresztelését mindenesetre a rémai korbdl
vett elnevezésnek tarthatjuk.

Voltak e csoveken kiviil még — tén téglikkal vagy kélapokkal kirakott vizvezetd
drkok is — aqua per rivos defluens — Graev. IV. 1758. lap -- melyek egyikének a sz.-endre
uttél o Duna felé futé nyomait, j6l ki lehet mai nap is venni, a masik pedig a Béla major
darabjain, Sz&ny mellett észrevehetd.

Ertekezésem természeténél fogva nem lehet gondom azon ¢pitmény maradvé-
nyokra, melyek mint fiirdsk, csatornék, vizvezetésck a tudésok figyelmét kiérdemelvén,
részint f6dél alatt Sriztetnek, részint gondoskodds 4ltal a végs8 enyészettsl mentvék. Ezeke
r§l talalunk terjedelmes munkdkat honunkban, de szomszédjainkndl is. En itt is csak a két
vérnat keresem, mely Marsili rajzdn eléfordul, melynek leirdsit fennebb kozoltem. Ezek a
gazddszati ipar korébe esvén majd egészen eltiintek.

Szabad legyen emlitenem, hogy Marsili ezen rajza, mi a t4jt magat illeti, nem
elég hii, hogy a hegyek az a) castrumhoz igen kozel 4llanak; és a tiszta felfogdst zavar-
jak. A vizvezetés egyes duczait mint legbiztosabb tdmpontot vevén, az (-Budahoz
kozelebb 4116 vérna ott keresends, hol mai nap a selyem gombolyitéintézet nyomai 4ll-
nak. Ott taldlunk rémai sdncz nycmokat is. Természetes, hogy mar alig lehet valamit
kivenni, még kevésbé biztosat mondani.

A vizvezetés irdnydban haladvén, a hol az dgynevezett Krempl-malmot ¢rjik,
feltinik egy magasabb sénez, az ugynevezett Csiga dombon. Mennyire ezen nagyszeriibb
épiiletnek vagy erddnek alapjaibél el lehetett igazodni, ez 6 szogil volt 15—30 slnyiolda-
lakkal. A malom felé es§ oldalon még mainap is latni egy termésk8bél épiilt vastag fal
maradvanyait. Déli oldaldn nyilds van, és itt Ossze volt kotve egy nagy kiterjedésti san-
czolattal, melynek é4rka és toltése még meglehetdsen kivehetd. Ennek kozepén vezet a
sz.-endrei 1t, melynek egyik oldalin a vizvezetés omladékai hevernek. A Csigasdnertél az
északnyugoti sarkig tisztdn kivehetni a toltést 80 olnyire, a nyugati oldal tesz mint-
egy 200 olet; a déli az utig 160° azon tul 95 olet; ezen tdl van déltsl é:zak-
nak fekvd hosszikds homokdomb, e koriil szinte lehet észrevenni egy 4rok nyo-
mait, melynek déli oldala mintegy 78° a keleti 70° az ¢szaki 50 ¢lnyi, taldlni itt
korsskoriil mésutuff- és parkdnyos tégladarabokat; de akdr merre jirunk, akdrmerre for-
ditjuk szemeinket, nincsen — a posvényos helyeket kivéve — talpalatnyi fosld, melyen
rémai nyomokra nem skadndnk. Epitmények azonban, a csigasincz faldarabbjdt kivéve,

*) Hibas tehat Marsili allitasa, hogy a vizvezetés a hegyekig terjed, s igy rajza sem egészen hi.



ROMAI VARNAR. 51

még csak az elStte fekvd malom délkeleti részén lathaték, mint a tégla és murva darabok,
melyek az it mellett halomra fekszenek, mutatjak.

Melyik mér most a Marsilitél lerajzolt vdraa, voltak-e azok valéban castrumok, vagy
a hires utazé azoxat csak mintegy fejébsl rajzolta-e oda ? — Azt vélem, hogy ezen tdbla
tokéletlen — vagy hogy itt azéta annyira kiegyenlitett mindent az emberi ipar, hogy mar
ma t5bbé hatérozottan nem akadhatunk e két nagyobb sdnczra, bir a pontosabb térké-
pek, az ég mind a négy t4jn elég fiiggetlen drkolatot mutatnak. Meglehet, hogy valamely vé-
letlen fedezi fel egyiknek, vagy mésiknak alapfalait, de mindenesetre tanusitja ezen zavar
is eléggé, hogy mér ideje, miszerint, ha nem akarjuk hogy mindezeknek emléke 6rokre
elpusztuljon, leginkdbb e vérosok kozelében, mint jelenleg lehet, mindent pontosan fol.
mérjiink.

Hogy még is valamit mondjak, mi épen nem lehetetlen, azt vélem: hogy az
egyik varna ott 4llt, hol ma a selyemgombolyité 4rk4t mutatjik, a mésikit pedig a csi-
gasgneznak tartom, a mellette 1ithaté drokkal; és pedig az egészet a még el nem pusztult,
vizvezetés romjai fekvésébdl itélve.

A vizvezetés tehdt azon egyediili tAmaszpont, melyre véleméanyemet épithetem,
bar it Marsili hib4zott, midén annak romjait egészen az Aranyhegy ald viszi. En e romo-
kat egész az utolséig kovettem, ez a puskaporzizdig terjed, ennek b forrdsét emelték a
rémaiak mintegy két olnyire, és valéban a fennmaradt egyes oszlopok boltozatin feliil,
melyek leginkdbb az 1838-iki jégzajlds alkalmdval bediiltek — és melyek 8—9 ldhnyiak,
még a csatorna falait nem litni, mibgl annak magasabb 1étét gyanfthatjuk.

Igaz, hogy ott, hol a meleg malom 4ll a hegy oldaldn, szinte szép, b8 forrdsi té
vagyon, hogy nem messze ettsl elég nagy, kiiriilsinczolt vizfogé litsaik, és hogy et talén
szinte haszndlhattik a rémaiak vizvezet8jiik szaporitdséra, annél inkdbb, mivel a viz be-
foly4sdnak irdnya a puskaporzizé felé tart; de minthogy eddig nem sikeriilt a posvinyon
at csak egy oszlopmaradékot taldlnom — mig biztosabb adataim nem lesznek, a mellett
maradok, hogy a vizet az emlitett z1iz6t6l vezették be a vrosba.

Ez teh4t — elég sajnos — mind az, mit e gydnyorii téren a régi Aquincumbél
felmutathatunk. Schams emlit még a Krempl-malom t4j4n egy hypocaustomot, melyet Né-
met Camara Praefectussal, hirneves régészszel tallt, s mely a Floridn-téren 1évhez ha-
sonlit; 4satott-e ebbdl valamit, vagy csak a malom koriil fekv alapfalak-e mind az, mi
napfényre jott, hatdrozottan nem merem &llftani.

Trans-Acincum; QVADRIBVRGVM, VINCENTIA.

Végre sz6lnom kell Trans-acincumrdl is, melyet mér Haliczky ura Tud. Gyijt.
1820-ki [1I. 9 —26. lapjdn leirt, és ha csakugyan az, a magyar Akademiai Ertes{tében Paur
Ivén bardtom 1858. jun. 30-4n megismertetett. (1857, évifolyam 227-ik lapon.) A kiilonféle
diil8k elnevezése az egymésuténi birtokosok neveitl zavarba hozhatna; de a helyi leirds azt
mutatja, hogy azon vdrna, melyet nem rég folmértem, és a kozoltek, melyeket emlitett
urak megismertettek, ugyanegy, és pedig annél inkdbb, minthogy mind Paur Transaquin-
cuma, mind Haliczky Vincentidja a Duna parton fekszik, és pedig ez utébbi virnéja, csak-
ugyan egyez Erdy-Pauréval; mert szemkozt vele van a Firdi-sziget, melyre Haliczky a hid
konnyebbi épitését alapitja, s mely az 1817-iki drviz 6ta eltiint; de forrdsa még a Duna cse-
kélyebb vizdlld<dndl még mindig lathaté.

Halizzky az idézett helyen tokéletes négyszogrsl beszél, melynek széle hossza 40°
slnyi; a falak fels§ része 3 tégla sorbél 4llott, és a polgdr, kinek foldjén ezen varna
7*
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4llott 5000 ép tégiat hordott el e helyrsl. Nem bocsdtkozom a Vincentia ') vagy Quadri-
burgum név megitélésébe, minthogy errél méaskor fognék alkalmilag szélani;esak azt kell
felhoznom: hogy Paur Ivan Erdy rajzai és kutatdsi utdn egy mésik négyszogrél latszik ér-
tekezni, az idézett helyen 231. 1. mondvén: ,E helyen csak sajndlkoznom lehet, hogy a
Teunfelsmiihle mellett fekiidt, s Haliczky 4ltal emlitett, szinte transaquincumi mas erddre
» Vicentidra® 4ttérnem az id8 rovidsége nem engedi, s igy a duna balparti rémai erddok
Pest-oldali rendszerét ki nem fejthetem. ?)

") Zell, Handbuch der romischen Epigraphik czimii munkajanak 337. lapjan allitja, hogy a tégla-
kon talalhatd nevek nem jelentik mindig a készitot, hanem magét az épiiletet, mely beldliik épitends volt. v.
6. Schoenwisner: Itineris stb. — II. r. 240. 1. — Kétes marad tehat, valjon a VINCENTIA feliratu téglak —
mint Haliezky véli — egyik Cohorsat teszi a legio II. ADIVTRIX-nek vagy valami épiiletnek — varnanak neve-e?

A mi a QVADRBVRG jelii téglakat illeti; itt hatarozottan mondhatjuk a feliris fermészetébél,
hogy ezek varna falaibél valok ; mert QVADRIBURGIVM annyit tesz mint quadriturrium — négy tornyi —
ha a buwrgum sz6t a gorég avoyos=toronytdl szarmaztatjuk — lasd Schoenwisner: Itineris — et Commentarii
Geographici. Pars II. 241 és kov. lapokat, és Du Cange szétarat Burgum szonal. — Minthogy ezen magyara-
zatnal fogva e név mas, négy toronynyal ellatott varnara is rea illett — ezt inkabb kdznévnek — nomen
appelativumnak tartom, mint kizarélagos tulajdon névnek, koriilbeliil olyannak, milyen a magyar Filduds név,
mely Oseinknél divatos foldgatonyoknak adatott, és mai nap is kiilonféle megyékben fekvé — mintegy hét
helységhen és pusztiban feltalalhato.

Allitasomat hogy a Quadriburgum elnevezés (Quadrata t. i. castra — tan torony nélkiili ~— varna
is volt Ottevénytajan, Schoenwisner idézett munkaja. I. r. 118. L) — tobb varnanak tulajdonitatott, bebizonyi-
tom avval,hogy Ammianus Marcellinus szerint. (LIB. XVIII. ¢. 2.) alsé Germéaniaban is volt Quadriburgum; — a
Notitia Imperii alsé Pannonidban emlit Quadriburgumot, melyet mint a Cimeliotheca 134 lapja emlit a tudosok
a Tolna memegyei komlidi varnaban vélik feltalalni, Ban helység kiozelében, hol négyszogii épiilet nyomai van-
nak, Katanchich: Istri adcolarum Geogr. Vetus I. 476 L.; és hogy ezen bélyeggel talaltattak téglak Sdrisdpon Esz-
tergom megyében, 1. Schoenwisner tobbsz. idézett munkaja II. r. 242, és a Gorogtéle atlaszban a 8 tablan, — és
Esztergomban : Arx Strigoniensis autore Mathes 70. 1. és Széles Gyorqy az esztergomi templom feliratai lei-
rasaban is, s igy tehit nem csoda, ha a TRANSAQVINCVMI telepitvény egyik erddjének is Quadriburgum volt
neve a négy toronytél, melyek nyomai ma is feltalalhatok.

*) Ezen hely azt hiteté vélem, hogy Paur baratom csak ugyan talilt az itt érintett varnan kiviil
mas gatonyokat is, melyekre a Vincentia név illett volna. Irtam tehat Paurnak. Feleletében ez 4ll:,, T4n nem
Te egyediil vagy zavarban, esak hogy nem tudod eltiirni, — pedig hiaban; nem lehet mindenrsl és kivdle
hatdrozottun irni; el kell néha ismerniink, hogy keresztuton allunk. Azonban majd engem is zavarba hozasz,
mihez persze nem sok kell ; és pedig zavarba az altal, hogy Trans-Acincumot és Vinecentiat egyiitt és gy em-
lited, mintha mindkettérél azt tartanad, hogy egy és ugyanazon vagy legalabb hasonlé czéli és kiterjedési,
egészen 6nallé épitmények lettek volna. Szerintem ez nem 4ll; Trans-Acincumot én legalabb nagyobb telepii-
lésnek tartom, ugymint csak nem minden varos mellett talalunk wvdiraljdt vagy Neustiftet, melynek részei le-
hettek talan Quadriburgum és Vincentia erédok..... Rovid valaszom tehit ez: én epigraphicus vagyok,
voltam és maradok ; azt, mit Quadriburgumrél és Vincentiarél mondottam, esak is mint ilyen mondottam, mert
azt tartom, hogyha az altalam emlitett erdd QVADBVRG-féle téglakbol épiilt, és annak romjaiban nem is talal-
tattak mas feliratuak, ugy ez nem mas nevii mint QVADRIBVRGVM ; — hogy tehat azon eréd, melybdl a
VINCENTTIA feliratu téglak keriiltek ki, ellenben nem lehetett azonos Trans-Acincumban épiilt QVADRIBVR-
GVM-mal, hanem valami mas eréd anyagabol.

Azonban én egész Palotaig gyalogoltam és igen ismerem a tajékot, és épen az altalam az Archaeol.
Kozlem. I. kotetében kozolt palotai kovek igazoljak azt, hogy a Burbaricumban tobb rémai nyom is lehet.®

Megengedvén azt, hogy QVADRIBVRGVM Trans-Acincumnak erddje volt, nem tartom mégis sziik-
ségesnek, hogy a VINCENTIA feliratu téglak miatt mas, VINCENTIA nevii er6dot is teremtsiink, minthogy
szamtalan példa mutatja, hogy gyakran a kész{tbk nevei is fordulnak els a téglakon, és igy laliczky vélems-
nyét lehetne elfogadni, hogy Vincentia a Legio II. ADIUTRIX-nak Cohorsa volt, ha nem lenne divatban, hogy
2 hadtest neve eleibe folyvast annak mindsége is kitétessék, mint példaul a Leg. L., I1., Gemina stb.

Bar helyesnek tartom Paurnak — mint epigraphicusnak — okoskodasat: ha a QVADRIB. téglak
a quadriburgumi erédét jelentik, s VINCENTIA feliratu téglaknak, Vicendia nevii varnat kell Jelentenitk,
mindazonaltal mis szemponthol nem tarthatom sziikségesnek e két varna lételét: mert a két feltételezett varna
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A mely er8dot a Paur 4ltal leirt helyen mintegy 76 dlnyire délre az drdogaroki viz
(Paur szerint,, Rdkos patak ja“)a Dundba valé besmlésété] taldltam,II.T4b.11 4bra,a Duna part-
j4t6l 5—6 dlnyire emelkedik, 4rkai kitlonféle magassaguak, dtmetszetét a IL. T4b. 124bra mu-
tatja szemmérték utin, megnyitva A—B vonal irdnydban ;igy mégis hogy az E. Ny, Ek,
és délkeleti sarkoknallegmélyebbek, az E. Ny. még posvanyos is. E hdrom oldal 40 5Inyi, kiize-
pe t4jdn az északi és keleti oldal bejarassal birhatott; igy szinte e délnyugati sarkon is lehetett,
és tin a f§ bejaras. E nagyobb sdncz délnyugoti sarkédn van kisebb drokt6l svedzett négy-
sz8g m h i a, melynek oldalai 16 6lnyiek. Termésk8bsl 4116 falak csak harom helyen litsza-
nak, ¢ ¢ ¢ t. 1. az észak keleti sark koriil, a keleti oldalon jobbra a bejirastél, és, a délke-
leti sarkt6l a kisebb vérhoz rézsut vezetS drokban. Az emlitett Arkddoknak, melyeket a
229. 1. fametszet mutatja, semmi nyomat nem taldltam, és minthogy mér az egész virna
alakjdbol kivetkoztetett, kitetszik annak szitkségessége, hogy azilyen régiségeket, mennél
jobban ki vannak téve az 4tviltoztatdsnak, anndl pontosabban kell felmérniink és leraj-
zolnunk.

Evvel zirndm a jobb dunaparti rémai varndk els8 korét, remélvén, hogy idgvel
mésokrélis vagy magam fogok szélhatni, vagy, hogy lesznek a rémai erddoknek barati,
kik segédkezet nyujtandnak a rimai vdrnarendszer tovibbi kifejtésére!

helyzetre nézve ugyanaz; és minthogy a QVADRIBUR-gumnak nem csak helyét, hanem alakjat is tokéletesen
be lehet bizonyitani — nem hihetd, hogy a feltételesen kizel fekiidt VINCENTIA minden nyom nélkiil eltiint
légyen. Addig tehat még ezt Uj-Pest tajan nem talaljuk — fliggében marad a kérdés ; mivel mit Haliczky
Tud. Gyiijt. 1820. III. felhoz : hogy az 1igy nevezett (')'rdb‘gmalmu tajan a szantofoldekben imitt amott latni
hol mélységeket, hol dombokat, melyek nem a természetnek munk4i, hanem kétségkiviil rdmai helységeknek
diiledékei — igaz, hogy itt a fold foliilete részint a Duna holt 4gai, melyek a viezi orszaguttal majd egyenkd-
ziileg folynak, részint emberi régibb és ujabb 4satasokbdl minden irdnyban igen atszeltek; de minthogy itt
minden irdnyban, foleg az ujjélag felszantott foldeken is jarvan, sehol a rémai életnek, telepedésnek, épen
semmi maradékit nem taldltam, szabadjon addig, mig valamely szerencsésb kutaté vagy épité rendszeres nyomo-
z4s 4ltal kézzelfoghaté biztositékot nem nyujt, a szabalytalan gitony-forma emelkedéseket inkdbb régitéglake-
ménezék elhagyott medreinek,vagy még torokiddbeli gitonyoknak, mint rémac helységek maradvinyainak tarta-
nom, és pedig annil inkabb, mert Paur maga is nem valami taldlt vArnahelyre, hanem egyediil tégla felirasra ala-
pitja fennebbi allitisait.
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