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Valasz Toth Gergely és Maté Ferenc megjegyzéseire
»Egy orszagos, atnézetes, térbeli talajinformacios rendszer
kiépitésének igénye, lehetosége és 1épései” kozleményiink kapcsan

PASZTOR LASZLO, SZABO JOZSEF és BAKACSI ZSOFIA

MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatointézet, Budapest

Tobbszorosen is szeretnénk megkoszonni Maté Ferencnek és Toth Gergelynek
(TOTH & MATE, 2006) alapos kritikai elemzését, mivel:

— Kozleményiink egyik célja a szakmai kozvélemény megszolitasa volt azon mun-
kank kapcsan, amit évek ota kisebb-nagyobb megszakitasokkal, Gjrakezdésekkel, kon-
cepciovaltasokkal, feladat-atfogalmazasokkal, technikai valtasokkal, de lényegében
folyamatosan végziink, finomitunk, Gjragondolunk ez idaig jelentésebb kiils6 visszajel-
z¢s nélkdl.

— Ravilagitottak munkank tobb olyan vonatkozasara, amely a kiils6 szemlélében
kétségeket, fenntartasokat kelthet, és amelyet visszajelzéseik alapjan, cikkiink is félreér-
telmezhetd formaban mutatott be.

— Megfogalmazott kritikaikat sorra véve magunk szdmara is ujrafogalmaztunk bizo-
nyos momentumokat, masok aldtdmasztasara pedig alapos ki- és koriiltekintésre késztet-
tek minket.

— Lehet6ségiink adodik néhany, eddig felszinre nem keriilt félreértés tisztazasara.

Elbszor egy—két koncepciondlis félreértést szeretnénk tisztazni, ami az egyes hazai
térképezési munkak digitalis feldolgozasa, illetve tovabbvitele kapcsan felmeriilni lat-
szik.

1. A Kreybig Digitalis Talajinformacios Rendszer (KDTIR) fejlesztésével kapcsolat-
ban biraloink, minden bizonnyal a nem elég kériiltekintéen megfogalmazott gondolata-
ink miatt, félreértik hozzaallasunkat. A KDTIR nem potolja, helyettesiti vagy zarja ki az
1:10.000-es talajtérképek orszagos szintii térinformatikai feldolgozasat, csakugy, mint
egy jovenddbeli potencidlis nagyléptékii talajtérképezés létrejottét. Eppen ellenkezdleg.

— A KDTIR-rel kapcsolatos munkak ¢és felgyiilemlett tapasztalatok, reményeink sze-
rint tobbszorosen is hasznosulhatnak mindezen munkalatokban. Es ez nem is csak terv.
Egyrészt magunk is foglalkozunk 1:10.000-es térképek térinformatikai feldolgozasaval,
melynek sordn nagy hasznunkra vannak a KDTIR fejlesztés kdzben szerzett tapasztala-
tok. Masrészt a KDTIR terepi reambulacioja a nagyobb térbeli felbontasi, térinformati-
kai alapt talajtérképezés moddszertananak kidolgozasdhoz jarul hozza. Harmadrészt
részletesebb térképezésekbe korabban sem a nullarol indulva kezdtek, nem nélkiilozhet-
ték, és a jovoben sem nélkiilozhetik, az egyéb kornyezeti valtozokra vonatkozo hasonld
1éptekdl, illetve a talajokra vonatkozo — esetleg rendelkezésre allo — kevésbé jo felbonta-
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su térképi alaptl informaciokat; ezen a téren pedig a —foképp a mar a felqjitas tobb szint-
jén keresztiilment — KDTIR igen hasznos tamasz és kiindulési anyag lehet.

— A KDTIR eddigi fejlesztése nem kozponti keretekb6l/forrasokbol tortént, hanem
(mind tematik4jaban, mind tdmogatdjaban) kiilonbozé projektek specifikus adatigényé-
nek kielégitésére. Nem titkoljuk, sok orszagos szintli program inditasa kapcsan kortes-
kedtiink a KDTIR operativ alkalmazasa mellett. Ennek érdekében probaltuk épitését
mindig is olyan alapokra helyezni (a munkafolyamatokat mintegy standardizalni), hogy
egy ilyen jellegli dontés esetén a nagy mennyiségii elvégzendé munkat nyugodt szivvel
adhassuk tovabb szakértdi kezekbe a feladat elvégzésének felgyorsitasa érdekében.
Mind az agrar-kdrnyezetvédelmi programok beinditasa, mind a hatranyos helyzetii vagy
akar nitratérzékeny teriiletek kijelolése megérdemelte volna adekvat(abb) térbeli felbon-
tasu, térképi alapu talajtani adatok integralasat.

— Tavol 4ll téliink minden kizarélagossagra valo torekvés. A hangsulyt mindig is ar-
ra fektettiik, hogy amig mas teriileteken objektiv koriilmények miatt nehezebb az elore-
haladas, addig legalabb atnézetes szinten jussunk el6rébb a térképi alapu talajtani in-
formaciok feldolgozasaban. Ezt, ha mas nem, az AGROTOPO-KDTIR viszonyrendszer
mindenképpen kikényszeriti. Jelenleg hazankban a térbelileg legrészletesebb, orszagos
fedettséget biztosito térbeli talajinformacios rendszer (TTiR) az AGROTOPO, igy szin-
te minden (egyre dinamikusabban novekvd szamu) térinformatikai alapon muikdodtetett
projekt azt hasznalja talajtani alapadatként. Ez pedig orszagos—regionalis szintnél rész-
letesebb felbontast igénylé feladatok esetén hiba. Raadasul az AGROTOPO fel-
hasznaloinak zOme nincs tisztdban azzal, hogy az annak alapjat add agrotopografiai
térképek dontden a Kreybig-térképek felhasznalasaval, azok elemzésével és generaliza-
lasaval sziilettek. fgy aztin a KDTIR egyrészt felvalthatja az AGROTOPO-t, az annak
haszndlatara mar nem relevans kistdji—kistérségi szinten, masrészt felujitdsa egyben
lehetdséget ad az AGROTOPO digitalis alapon torténd felujitasara is.

— Egyébként is évek ota minden lehetséges forumon hangoztatjuk a talajtani adatok
alkalmazhatosaganak 1éptékfiigglségét. Tisztaban vagyunk azzal, mire alkalmasak az
orszagos, a regionalis, az atnézetes, az lizemi (vagy a még annal is részletesebb) szintii
térképi alapu talajtani informaciok, és azzal is, milyen veszélyeket rejt az egyes szintek
Osszekeverése. Ezért nem hogy ellene lennénk, hanem minden erdénkkel kifejezetten
tamogatjuk a kiillonbozd térbeli felbontast térképi archivumok térinformatikai fel-
dolgozasat. Ezek tobbségének azonban az MTA TAKI nem adatgazdaja, kovetkezés-
képpen nem kompetencidja a munkalatok beinditasa, lefolytatasa, koordinalasa, még ha
évek Ota részt is vesz, akar kezdeményezdként is, ilyen munkalatok mintateriileti kivite-
lezésében.

2. Tovadbbi értelmezésbeli félreértések adodtak a kiilonbozo térbeli felbontasu térkeé-
pi alapu adatokkal kapcsolatban hasznalatos terminologiaban. Ez érthetd, hiszen ezen a
ponton szamos szakteriilet néha egymdssal nehezen Osszeegyeztethetd, vagy akadr egy-
masnak ellentmondo, esetleg nem mindig elég precizen definialt szohasznalata kevere-
dik az uj kérnyezetben esetleg értelmiiket vesztd hagyomanyos kifejezésekkel. Konkrétan
ez a kovetkezoket jelenti.

— Maté Ferenc és Toth Gergely 6va intenek minket, hogy a KDTIR kapcsan a nagy-
léptéki, vagy nagyméretaranyu jelz6t hasznaljuk. (Koszonjik az altaluk ezzel kapcso-
latban kozolt tablazat 6sszeallitasaval kapcsolatos munkéjukat). Hogy ez mennyire nem
is allt szdndékunkban, jelzi eredeti cikkiink cime, amelyben magunk is az ,atnézetes”
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kifejezést szerepeltettiik. Igaz, a szovegben a nagyléptéki digitalis talajtani informacio-
kat szolgaltatni képes rendszerek 1étrehozéasa kapcsan utaltunk a KDTIR-re, de itt csu-
pan az ugyanezen bekezdésben emlitett, kordbban kialakitott kisléptékii TTiR-ek ellen-
pontozasaként hasznaltuk a kifejezést; lehet, hogy a ,,nagyobb” jelzé hasznalata szeren-
csésebb lett volna. Mentségilinkre legyen szolva, hogy éppen a kritikusaink altal is citalt
Osszefoglald munkaban (JONES et al., 2005) a magyarorszagi beszamolot jegyzd
VARALLYAY (2005) is a nagyléptékii (large-scale) térképek kozott mutatja be az eurdpai
kozvéleménynek a Kreybig-féle térképeket.

— Raadasul (szoveg)kornyezettdl fliggden a nagyléptékii jelz6 két egymasnak szinte
ellentmond6 értelmezéssel bir. Amennyiben a 1épték a méretarany szinonimaja, akkor
nagyobb értéke részletesebb térbeli felbontast eredményez. Mig ellenben nagyobb lép-
tékben vizsgalva egy rendszert, a részletekkel szemben éppen az atfogobb rendezdel-
vekre helyezddik a hangsuly.

— Kritikusaink nagyon jo érzékkel tapintottak ra (és azon nyomban estek bele maguk
is a hagyomanyos terminologia csapdajaba) a Kreybig-térképek és a KDTIR kapcsan
hasznalt 1:25.000-es jelz6 problematikajara. A digitalis éra el6tt, amig a (talaj)térképek
papirtérképi mivoltukban jelentek meg és a térkép egyben az adattarolas és adatmegje-
lenités szerepét is betdltotte, egyik legfontosabb paramétere méretaranya volt, ami aztan
gyakran (elvélaszthatatlan) attribatumava valt. Igy ragadt a Kreybig-térképeken is az
azok alapjat, hatterét ado 1:25.000-es méretaranyu topografiai térképek 1éptéke — sokak
szamara elhagyhatatlan — jelzoként.

— Az analog térképek esetében az adatmegjelenités méretaranya azonos az adattaro-
las ,,méretaranyaval” és a térkép az abrazolando targy, vagy jelenség adott méretarany-
ban értelmezett térbeli viszonyainak megjelenitésén tul annak tulajdonsagairol a méret-
aranytol fiiggé pontossag mellett nyujt tajékoztatdst. A méretarany tehat, megszabva a
térképi abrazolas hatarait, egyben a térkép pontossaganak/megbizhatdsdganak is bizo-
nyos fokmérdje volt, azaz térbeli felbontasanak, informacidtartalmanak (informaciosi-
riségének, informacioszolgaltatd képességének). A digitalis térképeknél a megjelenité-
si/nyomtatasi, illetve az adattarolasi lehet6ségek megvaltozasaval ezek a fogalmak el-
valtak egymastol, ezért nem is igen van helye egy térinformatikai rendszer kapcsan a
(hagyomanyos értelemben vett) méretarany kifejezésnek. Hasznalatat mégis tobb min-
den magyarazza. Egyrészt az a tény, hogy szamos térinformatikai rendszer adott tér-
kép(sorozat) feldolgozasaval indul és nyers valtozataban annak csupan digitalis valtoza-
ta, igy atruhazhato arra az eredeti minden jellemzdje. Masrészt a felhasznalok szamara a
zokkendmentesebb atmenet az analog és digitalis térképi kdrnyezet kozott arra sarkall,
hogy a jol megszokott kifejezések legalabb ideiglenesen megmaradjanak. Harmadrészt
tekinthetiink a klasszikus térképi méretaranyra, mint az informdacidtartalom egy indika-
torara, amely fogalomnak a digitalis kornyezetben viszont jelentds szerepe van; szam-
szerlsitve pedig, még ha attételen keresztill is, 6sszehasonlithatova teszi a kiilonbzo
rendszereket.

— A kérdéskort tovabb bonyolitja, hogy a Kreybig talajtérképek hatterét ado topogra-
fiai térképek és a tematikus tartalmat jelentd talajtani adatok térbeli felbontasa nem
azonos. A Kreybig archivum alapos ismerete alapjan elismerjiik és nagyon is tisztaban
vagyunk azzal, hogy a talajtani informacio térbeli felbontasa a térképszelvények tobb-
ségén alatta marad az 1:25.000-es alap nyujtotta, lehetséges mértéknek. Ezért magunk is
szivesebben vennénk indikator jelzéként az 1:50.000-es szamot. Egyrészt azonban,
mivel ennek kdztudatba és foképp hasznélatba vald atvitele a hagyomanyok miatt igen
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nehézkesnek tlinik, a szamértéket tartalmazo jelzonél szivesebben hasznaljuk (és java-
soljuk hasznalni) a 1éptéket jol kifejezd atnézetes jelz6t. Masrészt vannak olyan probal-
kozasaink, hogy az eredeti felvételez€sbdl szdrmazd, a szerkesztett térképeken azonban
foltszinten meg nem jelend informaciok segitségével a KDTIR térbeli felbontasat (pon-
tossagat/megbizhatosagat) novelve kozelitsiik a nominalis 1:25.000-es értéket.

— Kisebb félreértésre adhat okot a heterogenitas, inhomogenitas kifejezések haszna-
lata is. Ami heterogén, valoban inhomogén, azonban az inhomogenitds nem csupan a
heterogenitds szinonimaja, hanem a homogén egységen beliil elkiiloniil6 kisebb entitas
megnevezése is. Azaz a kisebb inhomogenitasok figyelembe vétele valdban ndvekvo
térbeli felbontast jelent.

3. Egyéb reflexiok:

— Kritikai elemzoink vitatjak a talajtani adatokkal kapcsolatos tarsadalmi igényre,
illetve az aktudlis talajtani adatok eloallitasara (felvételezeés, térképezés) vonatkozo
megallapitasainkat.

Ami a talajokra vonatkozo jelentds és igen sokrétii informacidigényt illeti, csak pél-
daképpen szeretnénk felvillantani néhany (olyan, a klasszikus mezdgazdasagi alkalma-
zasokon tilmutatd) témat, melynek kapcsan talajtani adatok felhasznalasi lehetségeirdl
érdeklddtek intézetiinkben az elmult néhany honap soran: gyomorrak elterjedésének
vizsgalata, nagyfesziiltségii villanyvezetékek nyomvonala altal érintett teriiletek jellem-
zése, katonafoldrajzi informacios rendszer kialakitasa, felszini vizek algatoxin-terhelés
kockazatvizsgalata, kornyezetmérnoki talajtérképezés és kockazatértékelés, iirge élohely
térképezés, agraralkalmassagi-kornyezetérzékenységi és foldhasznalati elemzés, ziva-
tarképzodés vizsgalatok, iiveghazhatasti gazok mérlegének becslése a 1égkdr és mez6-
gazdasagi teriiletek kozott, szikpadka vizsgéalatok, a Vizkeret Irdnyelv bevezetésével
kapcsolatos vizgytijtd szintli hidroldgiai modellezés, régészeti korrelacids vizsgalatok
stb.

Az aktualis adatok eldallitasat illetben nagyra értékeljiik optimista hozzaallasukat,
mely szerint valds lehet6séget latnak Magyarorszagon egy kozeljovoben elindithato, s6t
végrehajthatd nagyléptékil talajtérképezés lefolytatasara. Sajnos mi ezzel kapcsolatban
sokkal szkeptikusabbak tudunk csak lenni, bar magunk €s intézményiink is nagyon
szivesen lenne részese egy ilyen munkanak. A kornyez6 orszagokhoz képesti elmara-
dast nyilvanvaldan magunk sem szeretnénk természetesnek tekinteni, de annak 6diumat
nem vallalhatjuk magunkra, az bizony nemzeti szintii, kdzds felel6sség. Az 0j adatok
gyljtésérodl pedig nem mondunk le, mint ahogy azt a szerzéparos erre vonatkoz6 kritika-
ja elhangzasa utan (zaréjelben ugyan, de) maga is elismeri. Eppen ellenkezéleg. Olyan,
1j adatgytjtési technikéak kidolgozasan faradozunk, amelyek a rendelkezésre 4ll6 infor-
macidk mind hatékonyabb felhasznalasaval, a lehetéségekhez képest kdltséghatékonyan
szolgaltatnak egy teriiletre vonatkozoan aktualis talajallapot leirast. Ezt ugyan a KDTIR
fejlesztéjeként és gazdajaként arra alapozva, térségi szintli feladatok megoldasa kapcsan
tettiik eddig, de az alapelveket nagyobb felbontasban is alkalmazhatonak tartjuk.

Az eredeti cikkiinkben adott hivatkozast talan nem elég jol valasztottuk meg azon
véleményiink alatimasztasara, mely szerint altalanosabban is gondok vannak a sziszte-
matikus 0j adatgytjtésekkel Az azdta szerzett tapasztalatok azonban tovabbra sem igen
latszanak ellentmondani eredeti vélekedésiinknek. Idéznénk az utobbi honapokban meg-
rendezett egy—két szakmai rendezvényen elhangzott el6adasbal, illetve bemutatott posz-
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terr6l néhany ezzel kapcsolatos gondolatot (Talajtani Vilagkongresszus, Digitalis Talaj-
térképezesi Konferencia, Talajtani Vandorgyiilés).

SPAARGAREN ¢€s DENT (2006) (ISRIC) szerint ,,Napjainkban egyre kevesebb 1) adat
gytlik.” HOWELL és SMITH (2006) (USDA NRCS) a digitalis talajtérképezési munka-
latok eldretorése kapcsan irnak arrdl, hogy Kaliforniaban a koltségvetési megszoritasok
miatt jelentdsen csdkkent a talajtani szakemberek szdma, ennek kovetkeztében dramai
valtozasok indultak a talajtérképezésben. A talajtani szakemberek szdmanak hasonlo
az amerikai folyamatokrol irjak BURT és munkatarsai (2006) hogy napjaink talajtérké-
pezési tevékenységének a tobbsége nem uj felvételezésekre, hanem a 1étezok feliilvizs-
galatara forditédik. De LAGACHERIE (2000) is arr6l szol, hogy a talajtani adatok gytijté-
se olyan korlatozo tényez6 volt és egyelére marad is, ami még akar a digitalis talajtér-
képezés fejlodésének is komoly gatja lehet. A 1étezd adatok digitdlis archivalasara,
illetve mind teljesebb és magasabb foku feldolgozasara a vilag mas, fejlettebb tdjain tett
kezdeményezések (SELVARADJIOU et al., 2006; ROSSITER, 2006) is azt jelzik, hogy je-
lenleg nem az vj felvételezésekbdl szarmazo adatdomping okozza a legfobb fejtorést a
talajtan szdmara.

A Kreybig-térképek és a KDTIR térbeli felbontasarol.

Maté Ferenc és Toth Gergely megjegyzései nyoman végeztiink egy kis felmérést az-

zal kapcsolatban, hany pontadatot hasznaltak a felvételezok egy—egy térképlap szerkesz-
téséhez (1. tablazat). Megprobaltunk gy valogatni a térképszelvények kozott, hogy
mind az altaluk lefedett teriilet foldrajzi viszonyait, mind felvételezési koriilményeit
(szerzd, idopont) tekintve reprezentaljak azok sokszintiségét.
A felvételezdk, mint latszik, igen eltéré szami pont alapjan térképezték fel a mintegy
25.000 hektarnyi teriiletiiket. Ennek alapjan az egy mintavétellel jellemzett teriilet nagy-
sdga is széles skalan mozog, foképp ha a kiillonb6zo tipusu mintakbol szarmazo infor-
maci6é pontossadgat/megbizhatosagat is figyelembe vessziik. Legszigoriibban akkor ja-
runk el, ha kizarélag az un. Kr0 pontokat fogadjuk el hiteles adatforrasként; a térkép-
szelvényen egyenletesen elhelyezkedd, azaz szabalyos mintavétel esetén 200 és 1000 ha
kozotti értékek adodnanak (atlagosan 400 ha). [A térképlapokra azonban messze nem a
térbelileg egyenletes mintavétel jellemz6é. Egyrészt a felvételezés a mezdgazdasagi
teriiletekre terjedt ki, az egyéb foldhasznalattal jellemzett teriileteken egyaltalan nem,
vagy csak nagyon elvétve talalhatdo mintavételi pont. Ezért a térképlap teljes teriiletével
szamolva igencsak feliilbecsiiljiik a talajtanilag térképezendd teriilet nagysagat. Mas-
részt a mintavétel illeszkedett a feltérképezendd kornyezet térbeli heterogenitasahoz.]
Amennyiben a részletes laboratériumi vizsgalatokat nem tekintjiik elengedhetetlen
kritériumnak, azaz a Krl pontok alapjan (MATE és TOTH (2006) is ezekre hivatkozott),
akkor 75, illetve 650 ha-ra valtoznak a fenti értékek (atlagosan 215 ha). Amennyiben a
Kr2 térképezd pontokat is teljes értékii adatforrasnak vennénk, akkor pedig 15, illetve
100 ha (atlagosan 40 ha) adodna.

Természetesen nem tekintjiikk az 6sszes pontbeli adatot egyenértékiinek, hiszen mas
annak az adatnak a megbizhat6saga, amely egy teljesen leirt és megmintazott talajszel-
vény alapjan all el6 (,,hard data”), mint a térképezést segité furdlyuk alapjan atvitt pont-
bol vetté (,,soft data”). Nem szabadna azonban alabecsiilni ezen utobbiak jelentdségét
sem.
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1. tablazat

A Kreybig-térképezés soran felvett egyes térképlapok felvételezési paraméterei

K0 pont Osszes pont
Térkép- Felvéte- (helyszini | Krl pont | Kr2 pont (a terepi
szelvény | Felvételez6 neve lezés leiras, min- | (helyszini | (térképezé | térképlapon

szama idépontja | tavétel és leiras) pont) szerepld
labor- Osszes
vizsgalat) pont)
4861/3 | Aldobolyi Nagy 1941 58 328 3 331

Miklos

5365/1 | Buday Gyorgy 1938 40 45 654 699
4867/3 | Ebényi Gyula 1933 72 141 411 552
4967/1 | Ebényi Gyula 1933 56 128 327 455
4967/3 | Ebényi Gyula 1934 42 171 111 282
5167/3 | Ebényi Gyula 1934 71 87 1741 1828
4867/1 | Ebényi Gyula 1936 70 153 368 521
4867/4 Ebényi Gyula 1936 36 130 265 395
4667/4 Ebényi Gyula 1939 76 205 262 467
4866/3 | Endrédy Endre 1933-34 96 177 157 334
4866/1 | Endrédy Endre 1933 74 125 510 635
5365/3 | Han Ferenc 1938 41 62 1019 1081
4769/2 | Han Ferenc 1939 48 48 1343 1391
5161/3 | Han Ferenc 1947 58 64 802 866
5160/2 | Han Ferenc 1949 51 62 318 380
4768/1 | Kléh Gyorgy 1950 82 152 174 326
5258/3 | Kovacs Gy6zo 1950 90 96 585 681
4966/1 | Kreybig Lajos 1932-34 69 122 229 351
4866/2 | Kreybig Lajos 1934 40 118 1522 1640
4866/4 | Kreybig Lajos 1934 41 96 1272 1368
4769/4 | Sédi Karoly 1949 56 65 211 276
4965/4 | Sik Karoly 1934 79 122 495 617
5260/4 | Sik Karoly 1941 27 39 573 612
5360/2 | Sik Karoly 1941 31 43 443 486
5263/1 | Sik Karoly 1942 54 73 516 589
4861/1 | Sziics Laszlo 1941 40 274 163 437
5366/2 | Tedredk Laszlo 1938 92 159 706 865
4963/3 | Teoredk Laszlo 1939 85 104 510 614
4963/2 | Tedredk Laszlo 1940 102 134 669 803
5158/2 | Veress Lajos 1950 116 113 124 237
5265/1 | Witkowsky Endre 1937 46 46 435 481
4666/4 | Witkowsky Endre 1939 53 51 323 374
4766/2 | Witkowsky Endre 1939 60 56 525 581

Egy mintavételezés nem ad feltétleniil pontosabb leirast egy adott teriiletrdl, ha arrél
egyenletes mintasiiriséggel megallapitja, hogy vannak homogén(nek tekinthetd) egysé-
gei. Ha egyéb forras alapjan tisztdban van a felvételezd a teriilet mintdzataval, akkor
hasonl6 pontossagii/megbizhatosagt térkép eldallitasara kevesebb minta(vétel) alapjan
is képes (lasd pl. KERTESZ & TOTH,1994; CSILLAG et al., 1996), ami azt jelenti, hogy az
egy mintaval jellemzett teriilet nagysaga nem feltétleniil az eredménytérkép térbeli
felbontasanak mértéke (legfeljebb azzal er6sen korrelal).
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Marpedig a Kreybig-térképezés egyik sajatossaga a térképszelvény altal definialt te-
riilet igen alapos ismerete, a masik pedig annak atnézetes volta, ami egyben annak
koltséghatékony kivitelezését kovetelte meg. Nem a mintak maximalizalasa volt a cél,
hanem a talajtakaré hatékony és céliranyos jellemzése. A teriiletismeret pedig [Egy
rutinos felvételezd két segitdvel egy térképlapnyi teriiletet mintegy hat hét alatt térképe-
zett fel.] egyrészt a mintavétel hatékony megtervezését, masrészt a teriiletre jellemz6
talajtulajdonsagok alapos megismerését, ennek alapjan megbizhatd tovabbvitelét tette
lehetéve.

A Kreybig-térképezés térbeli felbontasanak mind teljesebb megismerése, a felvéte-
lezésbdl nyert informaciok hatékonyabb kiaknazasa és ezek alapjan a KDTIR pontossa-
ganak és megbizhatosaganak térbeli becslése, valamint esetleges javitasa jelenleg is
munkalataink egyik fontos vonulata. Jelen cikk megirasa sok segitséget nytjtott ezen a
téren is.

Veégezetiil egy-két aprosdagra szeretnénk reflektalni.

— TOTH és MATE (2006) allitasaval ellentétben sem vitaindito cikkiinkben, sem sehol
egyebiitt nem hivatkoztunk azonosan nagyléptékii informacioként az AGROTOPO-ra,
KDTIR-re és az 1:10.000-es térképekre. Nem is tennénk soha ilyet és nem tudjuk, mi
lehet ezen félreértés alapja.

— Ugy érezziik, az eredeti cikkiinkben megjelent 1. tablazatot a szerzék szintén fél-
reértelmezik. Mi nem ebbdl a tablazatbol vontunk le (szerintiik hidnyos és téves kovet-
keztetéseket), hanem ebben Osszegeztiik a benne szerepld harom adatalloméannyal kap-
csolatos vélekedésiinket, ismereteinket, tapasztalatainkat, tudasunkat, ralatasunkat
— természetesen teljesen objektivnek nem tekinthetd — egyszerti és kozérthetd értékelés
forméajaban.

— A kataszteri és domborzati adatokkal integralt, foldalapu, felhasznalobarat, inter-
netes térbeli talajinformacios rendszerek kialakitasara Magyarorszagon az ezredforduld
tajan indultak kezdeményezések és sziilettek ilyen rendszerek (NEMETH et al., 2002;
PASZTOR et al., 2002; SZABO, 2002; SZABO et al., 2002), amelyek némiképp a MATE és
TOTH (20006) altal kivételként emlitett projektek elézményét, illetve részben annak alap-
jat is adtak.

Maté Ferenc és Toth Gergely idvozoIlné a magyarorszagi digitalis talajtérképezési
mithelyek egyiittmiikddését, és egy széles szakmai Osszefogas kialakitasat a hazai talaj-
térképezés modszertananak megujitasara, valamint a tobbléptékii Talaj Téradat Infra-
struktara kialakitdsaban. Magunkat is azonos célok motivalnak, és hasonld hozzaallassal
viszonyulunk minden ilyen irdnyu kezdeményezéshez. Intézetiink a kompetenciajaba
tartozd Kreybig-térképezés adatainak feldolgozasaval, a KDTIR kialakitasaval és fo-
lyamatos tovabbfejlesztésével az atnézetes szint kidolgozasaban éppen ezen célok eléré-
sére tett €s tesz meg a jovOben is minden t6le telhetodt.
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