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KirALY PETER

REZIDENCIALIS ZENEELET A 17. sZAZADI MAGYARORSZAGON'

A magyarorszagi f6uri rezidencidk zeneéletét illetéen, elsésorban is a zenészekre vonatkozodan, a 17. szazadtdl fogva
béséges forrasanyaggal rendelkezlink, mig a megel6z8 szazadbdl szarmazoé ismeretek joval szegényebbek és inkabb
csak kiegészité adalékokat szolgaltatnak egy altalinos kép megrajzolisihoz.> Az erdélyi udvar dokumentumai — noha
jelen tanulmany a fejedelmi udvar zenéjét nem taglalja —, esetenként szintigy fontos analdgiakat nydjthatnak, egyben jol
mutatjak az uralkodéi udvarok illetve fénemesi rezidencidk zeneéletének alapvetd eltéréseit. Jelen tanulmany els6sorban
Nédasdy I1. Ferenc, Esterhdzy Pal és Batthyany 1. Adim udvaraval kapcsolatos ismeretekre timaszkodik.’ Mas jelentés
arisztokrata csaladok (pl. Balassa, Csdky, Draskovics, Exrd6dy, Forgach, Frangepan, Homonnai Drugeth, Illéshazy, Palffy,
Rakoécezi, Révay, Thurzo, Wesselényi, Zrinyi stb.) rezidencialis zenéje mind a mai napig nincs még megfelelSen feltarva. E
téren hosszu id6 6ta nincs valtozas. Az idevonatkozoé forraskutatas és feldolgozas fajéan hianyzik.

Szabolcsi Bence kozel szaz évvel ezel6tt megjelent nagy hatast és szamos részletében mindmdig mérvado, 4 X111
szazad magyar foriri gendje cima Gttoré tanulmanyaban leszégezte: ,,a rendsgeres [zene|gyakoriat ... legfdbb kovetelménye az; dllando
appardtus”.* Szabolcsi ugyan még ugy vélte, hogy a 17. szazadi Magyarorszagon ez csak bizonyos specialis esetekben és
ritkan valésult meg, mai ismereteink azonban mar masrol tanuskodnak. A jobban feltart forrasok azt bizonyitjak, hogy
Szabolcsi kritériumanak t6bb hazai f6uri rezidencia zenészkara, pl. Nadasdy I1I. Ferenc, Esterhdzy Pal, Batthyany 1.
Adam mas-masféle egyiittese, vagy az erdélyi udvarnak a fejedelemség fenallasa folyamén lényegében mindvégig meg-
1év6 zenészegylittese is megfelelt. Bizonyara folyamatossag, a hosszabb ideig fentartott apparatus jellemezte az egykori
kiralyi Magyarorszagnak az el6z6kben emlitett, eddig még nem kutatott mas arisztokrata csalddjat is. Alighanem ezek is
alapjaban folyamatosan mikods, tobbnyire kis létszamu egylitteseket alkalmaztak.

Ellentétben az idénként még ma is felbukkané romantikus 19. szazadi elképzeléssel, a f6uri rezidencidk zeneélete
nem betéré vandorzenészekre alapult, nem holmi énekes-lantos Tinddi-féle énekmondék alkottak a f6uri zenészeket,
de nem is ciganyzenészek, mint azt egykor Takdts Sindor nagy fantiziaval felvazolta.” Ugyancsak mariginalis szerepet
jatszottak a ,,torok”, vagyis az oszman térok csapatokkal Magyarorszagra érkezett legktlonfélébb nemzetiségl keleti és
balkani zenészek. Csak néhany esetben taldljuk nyomukat, példaul Zrinyi Péter és Batthyany I. Adam udvaraban vagy
kézvetve Balassi Balint verseinek dallamutalasaiban. Jellemz6, hogy noha pl. Batthyany Adam nem idegenkedett a keleti
zenétdl, és szolgatak is ndla ilyen ,,t6r6k” rab muzsikusok (pl. ,,lantos térék Mamhut” 1649-1655 kéz6tt) mégis az, hogy
valaki j6 zenész volt inkdbb csak mellékes hozadékot jelentett: a rabokat Batthany a vélsagdij miatt tartotta.®

A rezidencialis egyittes allandosagat természetesen azzal a megszoritassal kell értentink, hogy a féuri kérnyezetben
kénnyen megvaltozhatott az udvartartds Osszetétele, tgy a kiils6é kortlményektdl fiigeben, vagy pedig csaladfévaltas
kapcsan, de esetenként a csaladtagok eltéré vagy megvaltozott személyes preferenciai miatt is. Volt gy, hogy valaki
felduzzasztotta a zenészegylttest, amit azutan a kévetkez6 csaladfé minimalizalt. De akar betegség miatt, vagy nehéz
idSkre valé hivatkozassal is sor keriilhetett elbocsajtasokra, miként azt Nadasdy Ferenc tette 1663-ban a t6rok timadas

' A tanulmanyban koézoltekhez fontos adalékokkal szolgaltak két OTKA kutatdsi programmban nyert ismeretek: OTKA K 71982

(Nadasdy Ferenc — magyar barokk udvari kultdra) és OTKA K 116154 (A kincstartdl a konyvtarig: tanulmanyok Esterhdzy Pal udvari

kultarajardl és mecenatirajarol).

A korabbi ismereteket szintetizalja: SZABOLCST 1959 (1928); Ujabb ismeretek sszefoglalasa KIRALY 2005a, 433-467.

> Nadasdyra 1d. KIRALY 2010, 969-995; 2017a, 257-264; Batthyanyra Id. BENDA — KOLTAI 2006, 231-244 és KIRALY 2006a,
223-230; Esterhdzyra Id. HARICH 1929b, 59-61; 1946-1948. II-IV; DREO 1971, 84-95; TANK 1981, 21-126; ESTERHAZY 1989,
21993, °2001; PRATL — SCHECK 2004, 17-20; PRATL, 2009, 26-35; KIRALY 2015; PRATL ~-SCHECK 2017, 32—41; KIRALY 2018,
126-141.

* SZABOLCS 1959 (1928), 217.

5 TAKATS 1915, 420-423.

6 V6. KIRALY 2013b, 140-162; A rabtartas kérdéskorét nagyon alaposan targyalja: TARKO 2012.
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veszElyét latva,” vagy Esterhdzy Pal 1704 nyaran a Rakoczi-féle hadak timadasatdl tartva.® Ismereteink arra is ravilagita-
nak, hogy az erdélyi fénemesség helyzete alapjaban eltéré volt a Kiralyi Magyarorszag 6nallé udvart tarté arisztokratai-
tol. Az erdélyi fejedelemség féurainal a vizsgalt korszakban nem mutathato ki rezidencialis egyiittes.

A rezidencidlis zenészegyiittesektSl annyiban kiilonb6zott az erdélyi fejedelmeké, hogy a fejedelem udvara mindig
is uralkoddi udvar volt, amely nem nélktilézhette a kilvilag 4ltal elvart uralkoddi ranghoz jaré zenei reprezentaciot. A
zenészek alkalmazasa, az egyittes fenntartdsa lényegében kotelezé erejli elvaras volt. Jellemzéen még az utdkor altal —
alaptalaul — zeneellenesnek tartott 1. Rakéczi Gyorgy is rendelkezett udvari zenészegyiittessel, mi t6bb, uralkodasa elsé
felében jelentGs nagysaguval, amelyben kilfoldicket is alkalmazott.”

A fent emlitett, Szabolcsi-féle kritériumnak valé megfelelést, az alland6 apparatus meglétét vilagosan és széles
koértien igazoljak a féuri udvarok rankmaradt gazdasagi iratai: udvartartaslistak, fizetésjegyzékek, az udvariak ellatasarol
készilt egyéb jegyzékek, mint példaul étkeztetésrdl szOl6 konyhajegyzékek, cipoé-, bot- vagy gabonalistdk meg hasonldk.
Fontos dokumentumok a zenészek éves szerzédései, az an. konvencidk, amelyek azt bizonyitjak, hogy a muzsikasoknak
rendszeres fizetés, étkeztetés és esetleg masféle természetbeni juttatas jart. Helyick ezen feltll estenként zuskriptidban
(ad6 és egyéb terhek aldli mentességben) meg egyéb timogatasban is részestiltek, a kiilféldiek viszont idénként nagyobb
mennyiségd, és jol eladhaté naturalidkat — f6leg bort — kaphattak.

Gazdasagi iratok szamos magyarorszagi arisztokratacsaladtol fennmaradtak, az iratok folyamata azonban 1ényegé-
ben mindenttt hianyokkal teli. Még a legnagyobb — mondhatni ,hihetetlen” gazdag — forrasanyagot megérz6 Esterha-
zyaktol sem rendelkeziink az udvartartasra vonatkozé 17. szazadi konyvelés teljes egészével. Nem csak Esterhazy Miklos
idejére jellemz8k a lacunak, hanem Esterhazy Pal korszakdban is meglep6en nagy hianyokkal szembestilink. Mindennek
ellenére a killénb6z6 féuri familiak iratai egytttvéve jol mutatjak a 17. szazadi udvari adminisztracié rendszerességét és
kovetkezetességét. A dokumentumok alapjan vilagos, hogy a zenészegyiittes alapjaban a £6uri udvartartas szerves részét
képezte, a zene nem csupan jeles alkalmakhoz kapcsol6do ,,ad hoc” eseményt jelentett.

Ugyancsak az allandésagot tanusitja az alkalmazott zenészeknek t6bbé-kevésbé pontosan meghatarozott funkcié-
val val6 emlitése a forrasokban: hegediis/Geiger (ami barmiféle vondshangszeren jatszd zenészt jelenthetett), lantos, vit-
ginds/orgonista, discantista, basszus stb., illetve a hadi és udvari zenészek soraban trombités, sipos, dobos. Szérvanyada-
tok sz6lnak egytittesvezetSrdl is. A magister capellae, kapell meister, regens chori kifjezések ritka felbukkanasa a 17. szazadi do-
kumentumokban ugyanakkor azt tanusitja, hogy noha a féuri csaladok alkalmaztak zenészeket, némelyek nem is csekély
szamban, de a struktiralédas folyamata lasst lehetett. Az egylittzenélés ugyan eleve megkivanja, hogy valaki irinyitson,
de a vezeti funkcié mint ,hivatalos”, meghatarozott 6nallé feladatkdr csak lassan intézményesedett. Viszonylag késén
és akkor sem kotelezben jelenik meg a hazai udvaroknal. Ezt illeten alighanem jellemz6, hogy az Esterhazy Pal altal a
zenészeinek vezetSjeként 1674-ben kinevezett Paul Klebovszky majd az 1678-ban 6t kéveté Franz Schmidtbaur meghi-
zasa elsGsorban felligyel6i és rendtartéi feladatokat hangsulyozza, raaddsul mindezt gy, hogy a funcié maga semmilyen
kifejezéssel sincs megnevezve. Késébb, 1690-t6l fogva a kismartoni egyhazi anyakényvekben Schmidtbaur mar regens
chori meghatarozassal szerepel, és utobb Esterhazy Pal 1707-ben Capell maisterként emliti az akkor mar hat éve halott
zenészét. Esterhdzy ségoranak, Nadasdy Ferencnek az udvariban lényegesen korabban, mar 1644/45-ben, majd 1648-
ban emlitenek a forrasok egytittesvezetét: némettl Capellen meister, lletve egy magyar levélben Capel master elnevezéssel.
A késébbi évekbdl viszont eddig még nem ismert Nadasdytdl ilyen adat. Lehetséges, hogy akkoriban nem volt ,,hivata-
losan” egyiittesvezetének kinevezett a zenészei kézott. Erre Esterhazy Pal forrasai nydjtotta analdgia alapjan is gondol-
hatunk: mikézben Hsterhazy udvaraban 1674-t6l szérvanyadatok révén harmine éven keresztiil dokumentalt a funkcio,
de a kuruc veszély miatt a nddor 1704. jalius 25. elbocsatotta a zenészeit, koztiik ,,Kapellmeister Franz Rump|e|lnig”-et,
azutan pedig a kismartoni egyiittesnek a forrasok tanusaga szerint Esterhazy haldldig nem volt formalisan kinevezett
vezetbije."

Altalaban egy év volt a szokdasos minimum, amire a zenészek leszerzédtek. Ez megfelelt annak, amit a masféle
udvari alkalmazottaknal lathatunk. A szerzédéseket {rasban rogzitették, és azutan kézos egyezség alapjan évente hosz-

KIRALY 2010, 975.

OSZK Zenemitar, Acta musicalia, Nr. 4308. Esterhdzy 1704. jalius 25-én utasitja a frakndi jészagigazgatét, hogy fizesse ki az iratban
felsorolt elbocsijtott zenészek és trombitasok jarandosagat. Az irat sz6vegét kozli: HARICH 1946-1948, T11. 52-53. és PRATL 2009,
31.

?  KIRALY 2012.

A Rumpelnig utan kévetkezé egytittesvezetd, Zivilhoffer csak 1714 nyaratél dokumentalhaté. Ezért Harald Dreo és 6t kévetve Ulrich
Tank feltételezte, hogy Rumpelnig egészen 1713-ig vagy 1714-ig vezette az egytttest (DREO 1971, 91; TANK 1981, 57). K&vetkeztetésiik
azonban hibas. Rumpelnig nem szerepel a zenészek kozott az 1704 utani udvartartaslistakon, és a jegyzékek mdst sem neveznek meg
egytittesvezetSként. MNL OL, P 125, Esterhdzy Pal iratai, Uradalmi és udvari tisztvisel 8k, alkalmazottak fizetése, Nr. 10699 (,,Specificatio
... erre az 1710 efitendedre”), Nr. 10706 (,,Lista Conventionatorum Anni 17117) Nr. 10707 (,,Lista Conventionatorum Anni 1713”)
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szabitottak. A zenész feladataira a szerzédések csak ritkan térnek ki, és ha egyaltalan valamit kézolnek, akkor is csak
nagy altalanossagban. Leginkabb még Esterhazy Pal udvartartasanak gazdag iratanyagaban taldlunk ilyenféle utaldsokat.
Példaul, hogy a trombitasok a taborban a katonasag kételékében és szitkség szerint az udvarban-haznal zenészként is
szolgaljanak, tovabba némelyek feladatai kézé tartozhatott a koruson (,,Chor”), tehat az egyhazi zenében val6 kézremu-
kodés."! Klebovszky és Schmidtbaur egytittesvezetdi megbizasa (1674, 1678), féleg az irdnyitoi és felugyel6i feladatokat
kérvonalazza — az el6bbi esetében révidebben, utdbbinal némileg hosszabban. Schmidtbaur szamara Esterhazy el6irta a
szorgalmas komponaldst is, valamint az esetleg hozza rendelt zenetanuldk tanitasat, miként erre némely mas zenészét is
kotelezte.'?

A Nadasdy-, Esterhazy- vagy Batthyany-udvar dokumentumaiban szép szammal felbukkannak olyanok, akik nem
csak egy-két évig, hanem hosszasan, akar évtizedekig is szolgéltak.”” Ennek kapcsin pedig megjegyzendd: mivel a for-
rasaink szinte mindenhol hidnyosak, ezért viszonylag ritkan lehetiink biztosak egy-egy udvari muzsikus alkalmazasanak
a tényleges hosszaban. Minddssze Batthany I. Adam és Esterhazy Pal udvara jelent kivételt — de csak bizonyos fokig,
Naluk is sok a bizonytalansag, amikor csak kévetkeztetni tudunk. Esterhdzy b6 60 évig tarté csaladfSsége idejébdl ugyan
mintegy 150 (I) zenész ismert név szerint, de a legtobbjiitkrdl csak egy-két adat szol, vagyis a tébbségnél még csak talal-
gatni se nagyon lehet, hogy meddig mikédtek Kismartonban.

Megjegyzendd, noha korabban tgy tlinhetett, hogy a hosszas helybenmaradas a helyieket jellemezte, mig a kilfol-
diek csak egy-két évig maradtak,' és valdban tény, hogy a jelek szerint az utdébbiaknal nagyobb volt a fluktuicié, hiszen
szamukra kénnyebben adédtak masfelé alternativak, eltérések azonban béven talalhatok. Esterhazy Pal udvaranak adatai
kétségkivill ellentmondanak a tul sarkos altalanositasnak. Ma mar ugy tdnik, elsésorban a személyes indokok dénthet-
tek a maradasrél vagy a felmondasrol. Ezt illetéen tanulsagos — de talan meglepd is —, amit Esterhazy Pal 1668-ban
illetve 1685-ben két trombitdsanak, a karintiai Matthias Janschelnek és a helyi szarmazasu Mathias Pollermannak adott
elbocsajto levelében kozolt, mi szerint elengedte Sket, hogy masutt fovdbb kereshessék a szerencséjiiket, amihez Pollerman
esetében még hozzatette, noha tovabbra is Grimmel alkalmaztuk volna.”

KULFOLDI ZENESZEK A MAGYARORSZAGI UDVAROKBAN

A 17. szazadban, de alighanem mar ezt megel6z8en is — csak éppen abbdl az id&szakbdl 1ényegesen kevesebb a forra-
sunk — bizonyosan nem volt tisztan ,,magyar” rezidencialis zene, legalabb is abban az értelemben, ahogy egykor Szabol-
csi irta. Az altala ktlénb6z6 helyeken megemliett wagyar zenekarok altal jatszott 17. szazadi magyar rezidencialis zenérdl,
illetve ezek magyar zenei hagyomanyairdl*

korszak kapcsan kijelentette: ,,az Eurdpdbol vald kibullds: it mar beteljesiilt, valdsdggd lett

igy elhataroldlag nem beszélhetiink. De tévedett Szabolcsi abban is, amikor a
77 Nem csak a magyarorszagi német
lakossagu varosok, hanem a Kiralyi Magyarorszag féuri udvartartasai is igyekeztek — tobb-kevesebb sikerrel és nem is
ritkan komoly lemaraddssal — kévetni az eurdpal irdnyt, ami az § esetitkben elsésorban természesen az uralkodéi szék-
helyet Bécset, valamint a Habsburg birodalom velink szomszédos osztrak régioit jelentették.

A kilvilaggal val6 kapcsolattartasnak legfontosabb és egyben legnyilvanvalobb bizonyitékat a rezidencialis egytt-
tesekben jelent6s szamban felbukkané kilféldiek jelentik. Esterhazy Miklos nador, 1627 és 1633 kozotti évekbdl fent-
maradt konvenciondléjdban tizenegy személy hatarozhaté meg kulféldiként, Nadasdy 1II. Ferencnek udvaraban tébb
mint hdsz, Esterhazy Pal név szerint ismert mintegy masfélszaz zenésze esetében ugyan nem mindig lehetséges az
osztrak-német kulfoldiek elkilénitése a kismartoni regiobdl szarmazé német nemzetiségli helyiektdl, de a biztosan meg-
hatarozhatok alapjan kijelenthetd, hogy a kismartoni zenészek jelentés hanyada mashonnan szarmazott.

1 KIRALY 2004, 128.

2 KIRALY 2018, 129; HARICH 19461948, 1. 91. (Johann Georg Horger orgonista, 1685); uo. IT1. 43 (Ferdinand Nigrini hegedds, 1686);
OSZK, Acta Musicalia 343. és HARICH 1946-1948, 11. 23, 70-71. (Gregor Stolz, udvari és tabori trombitas, 1683) KIRALY 2015, 501,
511. (Mathias Pollerman, 1685)

5 KIRALY 2005a, 435; Az itt emlitetteket kiegészité tovabbi adatok Esterhazy Pal udvarabol: Hegedls Gergely (Géci) 1658 el6ttdl
egészen 1686-ban bekovetkezett halalaig bé 30 évig szolgalt. Franz Schmidbaur 1678 elétti évekté] 1701-ig, Utébbira 1d. KIRALY 2018;
Johannes Melchior Eckmann (Eckhmann) a beadvanya szerint 1701-1731 kéz6tt 30 évig volt Esterhazy Pal zenésze. Valentin Florian
pedig egy 1738-ban kelt beadvanya szerint 6tven éven at szolgalt. TANK 1981, 50-51, 47.

4 KIRALY 20054, 435.

15 HARICH 1946-1948, 11. 64; Janschel, 1668: ,,sein fortuna, ferner zu suchen”; KIRALY 2015, 502: Pollerman, 1685: ,,seinen hoffenten
Fortund befirderung Wegen”, , Wiier ihme auch in Solch unfern diensten gehren Lenger sehen und haben mégen”.

1 SZABOLCSI 1959 (1928), 217, 247, 248, 250, 251.

7 SZABOLCSI 1959 (1928), 213.
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A féuri udvarokban felbukkand kulfoldiek zomében délnémetek/osztrakok voltak, de akad néhany lengyel is ko-
z6ttik, valamint nagy ritkan olasz. A zenészek leginkabb Bécs kozvetitésével érkeztek. Bécs a régid szamara hossza
id6én kesztil — Farkas Zoltan bonmotjaval élve — a ,,zenészek rendezépalyaudvara” volt. A muzsikusok beszervezése
nyilvanvaléan sokféle uton tortént. Mindenesetre tudni, hogy némelyik féurat a bécsi uralkodéi székhelyen afféle alkalmi
zenel igynokok segitették. Batthyany Adédmnak a csaszari orgonista és zeneszerzé Wolfgang Ebner tett ilyen szolgala-
tokat, valamint a csaszari Kammerbeizer Leonhardt Sutter von Rosenfeld, Nadasdynak talin Johann Samsoni/Sansoni
udvari zenész, meg més zenészek segitettek, azonkivil a sopron varmegyei tigyvéd-politikus Megyeri Zsigmond.'® Velik
szemben a legtébb osztrak- német muzsikust alkalmaz6 Esterhazy Pal esetében s6tétben tapogatédzunk. Nem tudni,
hogyan és mi dton kertlt hozza az osztrak és délnémet regid kulénbféle zugaibdl szarmazoé sok-sok zenész. Nem csak
bécsi megbizottnak nincs nyoma a megmaradt forrasokban, hanem még a bécsi zeneélettel vagy mas osztrak regidkkal
tartott kapcsolata sem dokumentalhato.

Statisztikus tisztanlatasunkat kétségkiviil kodositi, hogy a dokumentalt kiilféldiek mellett jonéhanyan lehetnek még,
akiket a forrasokban alkalmazott kiilonféle magyar elnevezések rejtenck. Egykor elészeretettel emlitették a zenészeket
a szarmazastdl flggetlentl magyar keresztnévvel valamint a foglalkozasukra vagy funkciéjukra utalé meghatarozassal."”
Mint az alabbi kiragadott példdk mutatjak nem is egy magyarnak tinét taldlhatunk, akit valamilyen forras szerencsés mo-
don ,leleplez” és kideriil, hogy az illet6 valojaban kilfoldi volt. Egy 1552-ben késziilt Nadasdy elszamolasban olvashat-
juk: ,,Mjikor Trombjtas Andras lengel orzagha be ment az attjafjajhoz, ... "> Kolozsvar varos szamadédsaiban 1592-ben Antalnak
nevezik a fejedelmi orgonistit, majd 1597-ben mar Antoniusnak,” aki valéjaban a Bathory Zsigmond udvardban 1592
és 1598/1599 kozott mikods olasz orgonista-zeneszerzé Antonio Romanini volt.?? Bethlen Gabor 1617. februir 6-an
redelkezett ,,ag elpiilt esztendibeli virgindsunknak Virginds Janosnak” a hagyatékarol , kinek orszdaginkban, idegen lvén, semmi
atyafiai nincsenek”> Kolozsvar varos 1630. januar 8-an kelt szimadasa szetint ,,Erkezék Trombitas Andris Német, harmad
magaval, Varadydl, még 1runfk ed Felsege ott létekor tiritt vilt megh az liba, és sig kellett vilt el maradnj”** Az idézett adatok két-
ségtelenné teszik, hogy mennyire ingatag csak magyar megnevezések alapjan az illeté nemzetiségére kévetkeztetntink.

A nalunk dokumentalt kiilféldiek esetében a kép vegyes: az itteni alkalmazas némelyeknek — mondhatni — afféle
»ugrodeszkaként” illetve ,,pihendpalyaként” szolgalt. igy volt ez pl. a bécsi Hofkapelle korabbi kasztralt énckese, a
révid ideig zenészként Nadasdyt szolgalé Angelo Maria Marchesini esetében. Azok, akik ilyen okbdl jottek hozzank
gyorsan tovabb is dlltak. De béven kimutathatok kilféldiek, akik tobb évig vagy akar évtizedekig maradtak, letelepedtek
csalddot alapitottak. A maradasra vald hajlanddsdg a torok hoditds idején elsésorban a viszonylag biztonsdgos nyugati/
északnyugati orszagrészben volt jellemez6. Magyarorszag menedékként is szolgalt a valamilyen ok miatt menekuléknek,
elsésorban is a protentins Erdélyi Fejedelemség az ellenteformacié elildézottjeinek.” A menekiilSk szorult helyzetik
miatt maradasra kényszeriltek, esetikben a biztonsdg ellensilyozta az esetenként rosszabb kdrulményeket.

A t6r6k veszély csokkentével, majd elmaltaval, a 17. szazad végétSl megindulé rohamos stabilizacival és 1) beren-
dezkedéssel aranyosan nétt a kilfldrél érkezett muzsikusok részérdl a hajlanddsag a Magyarorszagon valé tartés miko-
désre és letelepedésre. Ekkor mar az alkalmazoknak sem kellett holmi ,,veszélyességi potlékkal” idecsalogatni kiilféldrol
a zenészeket vagy mas mivészeket és kézmiveseket.

A kilféldiek alkalmazasan tdl a kifelé (nyugat) felé valé iranyulasnak tovabbi tandbizonysaga, hogy némelyik féur
az orszagon kivil tanittatott zenészeket. Ez azonban — mai tuddsunk alapjan — a 17. szazadban inkabb csak kivételnek
tlnik, a legtébb arisztokrata csaladnal eddig még nem sikeriilt nyomara bukkanni. Ezt talan az is magyarazza, hogy noha
zenésztanulOktOl (muzsikds inas, trombitds inas, énekes inas, énekes gyermeR, discantista stb.) szép szammal szélnak a forrasok,
de a tanitasuk mikéntjérél hidnyoznak a részletek. A kivételt ezuttal is Esterhazy Pal udvartartasinak gazdag dokumen-

¥ V6. KIRALY 2001a, 85-99; 2010, 982-983; Hasonl6t latunk a nagy zenckedveld, morvaorszagi birtokan operakat is eléad6 Johann
Anton Questenberg grof esetében, akinek a cseh kamara egyik irnoka segitett zenei tigynékkén. Ld. PERUTKOVA 2015. passim.

A névhasznalat kérdésére 1d. pl. KIRALY 1994, 1-2; 2003, 80.

MNL OL, E. 185, Nadasdy csalad levéltara, 30. t., Szamadasok és vegyes anyag.

2 Kolozsvar varos szamadaskonyvei, Arhivele Statului Cluj, fond Primdria Cluj, 1592. 5/XIV. 290. old., 1592. jalius 6. ,,6 lovan vyzik postan
ag feyedelem orgonasat anttalltt Tordara”, vo. 297. old., 1592. okt. 25.: , Antalt vrunk Orgonasat: Postan vijzi Beil Mibaly: 4 Lova|n| Tordara™; vo.
1597 7/X1IV. 72. old., 1597. februar 24.: ,,Wrmnk w felsege orgonassat Antoniust |...] felesegestwl germekestwl Salv|us Conductus wala Nalla widtek
[...] 6 lovon sgekeren Tordaig”

2 SZABOLCSI 1959 (1928), 246; HARASZTI 1931, 203. old. 2. j.; BARDOS 1990, 108. szerint Romanini 1588/89-ben volt Erdélyben, az

allitas azonban nincs dokumentélva, és a 21. j. idézett kolozsvari elszamolasok tandsaga szerint csak 1592-t6] mutathaté ki.; Romanininek

két szerzeményérdl tudni, egy Toccatajat Id. Il Transilvano 1981.

BETHLEN 1879, 85-86.

Kolozsvar varos szamadaskonyvei, Arhivele Statului Cluj, fond Primdria Cluj, 1630. 18a/VIII. 62.

KIRALY 2005b.
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tacidja jelenti. Esterhazy mar 1699-ben és 1704-ben is killdott Bécsbe két-két kasztralt fiat, majd 1707-ben ismét csak
Bécsben a hires zeneszerz3-teoretikussal, Johann Joseph Fux-szal tanittatott Gjabb kettét.” Hans Georg Schmidtbaurt, a
kismartoni egyittest 1678—1701 kézott iranyité Franz Schmidtbaur fiat, 1705-ben a nagybatyjara, Johann Carl Schmidt-
baut bécsi udvati zenészre bizta, hogy gambit tanuljon t8le.”” Késébbi adat ugyan, de ideillik, hogy Esterhazy Pél oldala-
ol rokona, Hsterhazy Imre primds 1720-1745 koz6tt szintén Bécsbe kiildte tanulni, illetve tovabbtanulni, tobb zenészét.
Bgyikik, az egykor a kismartoni udvarban szolgalé Anton Aloys Durant lantos és tenor énekesnek a fia, az ugyancsak
lantos és utobb német tertleten ismertté valt Catl Paul Durant volt (1712 Pozsony—1764 Munchen).?®

Esterhazy Pal Bécsben tanittatott trombitasokat, illetve az 1690-es években az oszman erdk elleni magyarorszagi
hadjaratokon résztvevé katonai vezetSk (pl. Corabelli generalis, Caprara tdbornagy) trombitasainal. Mindezen tul a sajat
udvaraban nevelkedetteket bécsi udvari vagy varosi trombitasok bizottsagaval vizsgaztatta le és altaluk szabadittatta fel
az alabbi években: 1670, 1672, 1678, 1686, 1694, 1698.% Valdszintileg kulfoldi tapasztalatszerzésre bocsajtasként is ér-
tékelhets, hogy Esterhazy elengedte a Bécsben tanitott trombitasat Mathias Pollermant katonai trombitasnak egy nagy
nyugateuropai hadjaratra.™

Meglepé viszont, hogy a forrasok tanusaga szerint az Esterhdzy altal kitanittatott trombitasok koziil tobben is mar
husz év koritiliek voltak. Miért ilyen késén kiildte el Sket tanulni? Legaldbb is Pollerman esetében tudjuk, hogy korabban
a pincészetben alkalmaztak, vagyis nem késziilt gyermekkora 6ta zenésznek. Feltételezhetnénk ugyan, hogy 6 és a hozza
hasonlé késén induld trombitasok csak szignalfuvok voltak, de pl. Pollerman 1700 tajan mar pesti polgarként masféle
hangszereket is tanitott, tehit 6t sokoldald muzsikusnak kell tartanunk.”’ A trombitisok csak ,,szignalfuvé” kategori-
zéalasa ellen sz6l az is, hogy — mint mar sz6 esett réla — némely Esterhazy-trombitds részt vett a vildgi illetve egyhazi
zenélésben is.

Kétségkivil a magasabb szinvonal elérését, de attételesen ugyancsak a kiilféldi orientaciét célozta, hogy az udvarok-
ban 1évé legjobb zenészekre biztak az utinpétlas képzését. Ez a gyakorlat ugyan leginkabb a hazai uralkodéi udvaroknal
dokumentalhat6, de parhuzamai felfedezhetSk az arisztokrata csaladoknal is. Esterhazy Pal példaul eléirta 1678-ban az
egyittesvezeté Franz Schmidtbaurnak valamint néhany kiemelt udvari muzsikusanak (Lorentz Nachbahr, Ferdinand
Nigrini, Johann Georg Horger) az igény szerinti tanitasi kotelezettséget. Ezek a zenészek részben kiulféldiek voltak,
illetve kulfoldi tanultsagiak és ottani tapasztalatokkal rendelkez6k, mint pl. Pollerman.

KETTOS FOGLALKOZTATOTTSAG

A féuri egyuttesek részét alkottak még azok a kettds foglalkoztatottsagiak avagy lakaj-zenészek, akiknek alkalmi vagy
rendszeres zenészként valé muikédését gyakran csak egy-egy — mondhatni szerencsés — utalas fedi fel. A kettés fog-
lalkoztatottsag akkoriban egész Eurdpat jellemzd, a legnagyobb uralkodéi udvarok kivételével 1ényegében mindeniitt
megtalalhaté altalanos jelenség volt, amely nyilvanvaléan gazdasagi megfontoldsokra vezethetd vissza. Azt, hogy ilyen
tobbféle feladatkérben foglalkoztatottak nalunk is akadtak, és bizonyara joval nagyobb szimmal, mint amirél ma tu-
dunk, az eddig felbukkant adatok alapjan nyugodtan kijelenthetd. Forrasaink azt mutatjak, hogy a kettSs foglalkoztata-
stak kozott egyarant voltak kulfoldiek és helyiek: A Batthyanyak 1598 és 1627 kézott adatolt Ulrich nevii német lantosa
egyben német dedk volt.”» Ugyanigy a Nadasdy Ferenc altal 1658-1663 kozott alkalmazott, vsz. Bécsbdl érkezett, Johann
Heinrich Schrenk, akinek az udvartartas ma ismert forrasaiban nincs nyoma, de késébbi beadvanyokbdl kideriil, hogy az
orszagbir6é 6t német titkarként és hegediisként foglalkoztatta.** Esterhdzy Miklos Cézar (= Cisar/Kaiser?) nevi hege-
dise viszont a konvencidja szetint: ,, Tartozik benniinket hiven szolgdlni, barbély mesterséggel is ha kivintatik”>® Esterhazy Pal —
mar t6bbsz6r emlitett — trombitasa, Mathias Pollerman egy 1680. januar 16-an kelt anyakényvi bejegyzés szerint egyben

2 OSZK, Acta musicalia 4266; HARICH 1946—1948, 11. 50—52; I11. 21, 24; PRATL — SCHECK 2017. Internetes fiiggelék: FS RF Extrakt
1704 N 141; OSZK, Acta musicalia, Nr. 4035; Teljes szévegét kézli: HARICH 19461948, I11. 57-58; TANK 1981, 59, 64—65.

7 HARICH 1946-1948, 1I. 87-88; KIRALY 2018, 137-138.

8 KIRALY 2007; LEGL 2013, 128-131; KACIC 2016, 86; 2017; Durant 1764. december 1. temették el Minchenben. — Ezt az adatot
Frank Legl (Minchen) talalta meg, segitségét eziton is kdszé6ndm! Durant muveit 1d.: DURANT 1981-1985.

»  HARICH 1946-1948. 11. két. 21, 22, 66—69, 91-93. 1IL. két. 32.

% KIRALY 2015, 499-501.

31 KIRALY 2015, 504-505.

2 V6.: KIRALY 20054, 438; 1d. még RENNERNE VARHIDI 2002, 461; KACIC 2016, 62—64, 70. és passim.

3 KIRALY 20062, 224.

3 KIRALY 2010, 973.

5 Ld. HARICH 1929¢, 55-56.
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uradalmi joszagigazgatd feladatkorben is dolgozott (,, Verwalter beim Herrschaftsverwalter”).”® Az 1722-t6] az egytittest
vezet$ Johann Georg Thonner basszus megel8zGen, de késébb is, egyben a kismartoni szimvevGség is alkalmazta.” Es-
terhdzy Pal idején a kismartoni kastély iskolamesterei részben a zenészek kozil keriiltek ki: 1687. oktéber 1-jén Johann
Georg Prandtner énckes és egyhazi zenészt, a kastélykapolna templomszolgajat (Kapelldiener) nevezte ki Esterhazy
iskolamesternek.*® 1688-ban Johann Georg Horger orgonista, 1703-ban pedig Johann Adam Graf orgonista ltta el ezt a
feladatot,” 1706-1713 kozott Franz Anton Payr basszista volt ,,SchloB schulmeister és ,,Capelldienet”, valamint 1727.
augusztusatol egyben varosi orgonista.*’ Ugyancsak iskolamesterként miikodott a haldla évében az 1713-ban pestisben
clhunyt Hieronimus Hélzl zenész.*! Bz a gyakorlat, a kismartoni udvari zenészeknek iskolamesterként val6 alkalmazasa
Esterhazy Pl utédai alatt is folytatodott.*

Figyelmet érdemel, hogy a kettés fogalkoztatottsaguakat a zenélés mellett tobbnyire olyanféle értelmiségi munka-
korokben alkalmaztik, ami eleve bizonyos tanultsagot igényelt: német titkdr, szamvevdségi irnok/titkar, joszagigazgato,
iskolamester. Noha nem gondolhatjuk, hogy 6k mind magasabb végzettséggel rendelkeztek, de tény, a 17. szazadi ma-
gyarorszagi rezidencialis zenészek kézott egyetemet jartakra is bukkanhatunk. A legkésébb 1660 &szétél Nadasdy altal
alkalmazott karinthiai Gregor Sima énekes hivatalnoki tevékenységérél ugyan nem tudunk ma, de dokumentalt, hogy
kordbban elvégezte a grazi egyetemet.” Feltehetdeg ugyanez igaz Nadasdy egy mésik zenészére, az 1661-ben adatolt
Johann Baptista Ludwigra is, hiszen egy egyezé nevli — raadasul Gregor Sima féldije — megtaldlhat6 a grazi egyetemi
matrikuldban.* Ugyancsak egyetemen tanult a kismartoni iskolamester Andreas Horger fia, a mar emlitett orgonista és
iskolamestet, Johann Georg Horger, aki Magister der Freien Kiinste und Philosophie cimmel buszkélkedhetett.*

A hozzank érkezett zenészeket illetéen tanulsagos annak feltarasa, hogy milyen csaladi kérnyezetbdl szarmaztak.
Erre vonatkozéan ismét csak Esterhazy Pal udvara szolgaltatja a legtébb informaciét. Némelyik zenészének sztléje —
mai fogalmak szerint — értelmiségi volt: Franz Schmidtbaur apja Obernzell/Haffnerzellben majd Kirchbergben kisvérosi
iskolamester és orgonista, mindharom felndtt kort megért fia zenész lett.* Egyetemi végzettséggel rendelkezett Johann
Georg Horger apja, a Wiener Neustadtdl nyugatra 1évé Leobenbdl szarmazé Andreas Horger, egy leobeni sebészorvos,
Michael Horger fia. Andreas Horger Kismartonban varosi iskolamester volt, majd id6vel bevalasztottak a varosi tandcs-
ba és 1689-ben valamint 1694-ben a ellitta a kirdlybir tisztjét is.”” A felsGausztriai Steyr varos kozelében 1évé Garstenbdl
szarmazo Johannes Conradt Reidter/Reider trombitds apjinak a foglakozasa a hizassagkotéskor Kanzleischreiber volt,*
feltehet6leg a helyi benedekrendi kolostor alkalmazta jegyzéként.

Az Esterhazy-zenészek felmendi kozott kimutathatok varosi polgarok is. Az 1686—1708 kézott dokumentalt Phi-
lipp Gstettner/Gstottner (Stodtnert, Stettner, Stotter stb.), trombitis és dobos* régi kismartoni kereskedécsaladbol szar-
mazott, ennek tagjai kozott bird és varosi pénztarnok is akadt.”® A felsGausztriai Wels melletti Lambach-bdl szirmazd
Hans Michael Puechschachermayr apja Michael Puechschachermayr foglalkozasat tekintve Conventdienervolt (vsz. a helyi
bencés kolostor szolgilatiban allt), mig nagyapja, Michael Puechschachermayr szabd volt.”! Mathias Pollerman apja
sopronny¢ki (Neckenmarkt, Ausztria) polgar az 1669-ben felvett hagyatékjegyzéke szerint rendelkezett némi ingatlan-

% PRATL 2009, 28. old. 28. .

7 HARICH 1946-1948, V1. 44; TANK 1981, 135; PRATL 2009, 39.

% DREO 1971, 89; TANK 1981, 60; PRATL 2009, 28. old. 27. j.

¥ PRATL 2009, 28, 31.

# OSZK, Acta Musicalia 376, 375, 3940; PRATL — SCHECK 2004, 20; PRATL 2009, 32, 40; HARICH 1946-1948, V1. 24.

4 HARICH 19461948, V1. 29; PRATL. 2009, 36

2 PRATL 2009, 36.

# MATRIKEL GRAZ 1980, 298. old. Nt. 865. Uo. 207. old. 2218 ,,Georg [\] Sima, Carniolus Locopolitanus, ex Caesar. Ferdinandaeo”, ,,Gregorins
Sima, Carniolus Stainensis, Logicus, musicus, ingressus Anno 1656 in octobri”. Sima a matrikulaban szerepl6 késébbi — eddig meg nem erdsitett
— megjegyzés szerint Kismartonban halt meg: ,,Obiit Anno 1665 in Eysenstatt, cinis”.

# MATRIKEL GRAZ 1980, 93. old. Nr. 34., 197. old. Nr. 1950. (megismételve 201. old. Nr. 2055.) 292. old. Nr. 758.

# PRICKLER 1998, 191. és uo. 6. j.

¥ A kozépsé fia Johann Carl 1682 és 1711 kozott a bécsi Hofkapelle megbecsiilt viola da gamba jatékosa volt, Ferdinand a legfiatalabb
Esterhazy Palt szolgalta, de 1686-ban fiatalon, 28 évesen Kismartonban elhunyt (KIRALY 2018, 126-141).

7 A kismartoni Horger csalad tagja kozott volt szobrasz (Franz és Anton), bird és plébanos. Ld. CSATKAI 1931, 23; PRICKLER 1998,
191; 2000, 41-43.

¥ Garstein, Pfarre, Taufbuch (1656-1670) 194. old. uwo.: Trauungsbuch (1635-1665) 304. old.; A tanulméanyhoz felhasznalt osztrik
anyakonyvek interneten elérhetSk az alibbi oldalr6l: data.matricula-online.cu/de/bestande/ (Utolsé letoltés: 2018. augusztus 9.)

“  HARICH 1929b, 59; 19461948, T11. 40, 45.

" PRICKLER 2013, 176. old. 759. j.: Johannes Stettner kereskedd, 1660/1662 varosi kamaris; Georg Stettner kereskedd uo., meghalt
1662; Johann Ehrenreich Stettner, keresked6, 1666 és 1680 bird.

' Lambach, Pfarre, Taufbuch 1662-1705.: 1680. szeptember 11-én sziiletett. Uo. Trauungsbuch 1662-1729.

86



Kirdly Péter: Rezidencialis zeneélet a 17. szazadi Magyarorszagon

tulajdonnal.”® Hans Paul Kniebandtl (Kniepantl, Kniebandl, Kniebandt stb.) kasztrilt szopran-alt, 1704-t81 1737-ben
bekdvetkezett haldlaig az Esterhdzyak zenésze, ugyancsak kismartoni polgarcsaladbdl szarmazott.”

ZENESZKOLCSONZES

A féallast zenészek és az alkalmanként kisegité zenélni tudé egyéb udvariak mellett altalanos gyakorlat volt a zenészek
kolesonkérése, igy mas rokon vagy szomszédos féuraktdl, mint a varosokbol. Jeles alkalmakra mashonnak kért kisegiték
révén bovitették a sajit lehetSségeiket.™ Erre vonatkozdan sok adatot k6zolt mar a mivel6déstorténet-irdisunk. Noha
a zenészkolesdnzésre mint a magyarorszagi rossz viszonyok jellemzéjére szokas tekinteni, valdjaban ez sem hazai saja-
tossag. Eurdpaban sokfelé elterjedt, altalanos gyakorlat volt. Mar csak gazdasagi megfontolasok miatt is ajanlatos volt,
hogy egy féur vagy egyhazi f6méltésag ne alkalmazzon tdl nagy egytittest draga pénzen. A kélcsénzést tehat éppugy az
ésszerlség kivanta mint a kettés foglalkoztatottsagot.

AZ EGYUTTESEK MINOSEGE

Mivel a hazai rezidencialis zeneélet forrasainak feltirasa — mint mar szé esett réla — nem kielégitd, emiatt a biztos
véleményalkotdshoz, hogy a hazai egyiittesekben mi volt dltalinosnak ¢és tipikusnak tekinthetd, és mi volt a kiugrd, a
kiilénleges — ugy pozitiv mint negativ értelemben —, ma még hianyoznak a timpontok. Valészintleg igen nagy lehetett
a sz6ras a rezidenciak egytttesei kozott, hiszen mar ma is tudunk gy létszamat tekintve mint szinvonalat illetSen jelen-
tésnek tarthaté rezidencialis egylittesekrdl, de a forrasok nem is ritkan kimondottan szegényes és igénytelen, a legfurabb
Osszetételd alkalmi felallasrol tantskodnak.

Mar csak az eddig alaposabban feldolgozott hirom nyugat magyarorszagi csaladnal is felsejlenek hatarozott kiilonb-
ségek:

Batthyany I. Adim muzsikusai javarészt helyiek lehettek, emellett tudni néhany német/osztraknak tarthaté zenészé-
r6l, valamint egy-két lengyelrdl, tovabba rab t6rokokrdl. Batthyany a jelek szerint nem lehetett tdl igényes. Ugyanakkor
napléja szerint kedvelte a — jelek szerint kicsapongd — zenés-tancos szorakozast. Mint t6bbszor is feljegyezte: , Iftonk
Tanezolto|n| k", ,vigan voltalm)] tanczoltalm]”> Ilyen mulatsigra természetesen nem csak otthon keriilhetett sor: 1646,
junius 2-an, kés6bbi vejénél Esterhazy Laszlonal tett latogatasarol azt jegyezte fel: ,,&is Martonban voltonk napestigh Ittonk
Tanezolto|n] £

Esterhazy Palt, akinél j61 dokumentalhaté a zene iranti személyes érdekl6dés, hosszu élete soran nagyon sok zenész
szolgalta, részben helyiek, valamint igen sokan a legkiilonb6z6bb osztrak és délnémet-bajor vidékekrdl, egészen Salzburg
és Passau stb. kornyékéig bezarolag. Ennek ellenére gy tdnik Esterhdzy nem alkalmazott igazan jelent6s muzsikusokat.
Mai tudasunk szerint hianyoznak néla az olaszok, bécsi varosi zenészek is alig akadnak, és a fél évet a Hofkapellében
eltolté Ferdinand Lindt kivételével nincs nyoma, hogy eljutott volna hozza mas korabbi bécsi udvari zenész. Ugyanak-
kor Esterhazy a trombitasokat kiilf6ldén tanittatta, ismételten kildott kasztralt fidkat Bécsbe tanulni (J. J. Fuxhoz is),
valamint Franz Schmidtbaur arvan maradt fiat a zenész testvérével tanittatta Bécsben. Esterhazy Pal udvartartasa a jelek
szerint az utdkor altal talértékelt, részben mert az 1711-ben Bécsben éltala kézreadatott Harmonia caelistis kapcsan sokaig
— teljesen alaptalanul — az elsé jelentSs magyarorszagi zeneszerzének tartottdk,” illetve mert sokan valamiféle mechani-
kusan egyenes vonalu fejlédést feltételeztek Esterhdzy Miklostol Esterhazy Palon keresztil a ,,pompakedvel6” Miklosig,
és a kés6bbi 18. szazadi ,,fényes” korszak jelentéségét visszavetitették a korabbi csaladtagokra. Noha ma altalanosan

1669. méjus 7-én inventalt hagyatékardl rendelkez6, 1669. augusztus 11-én Neckenmarktban kelt végzés. Esterhazy-Archiv Forchtenstein,
Protokoll Nt. 219, Waisenbuch Neckenmarkt 1665—1687, fol. 145—147".

% POHL 1875, 206-207; DREO 1971, 90; HARICH 1946-1948, I11. 24-25, 42.

Esterhazy Lisz16 1651-ben az ap6sival, Batthyany 1. Adimmal éveken keresztiil kapesolatban allé bécsi udvari zenészt Wolfgang Ebnert
és tarsat Wendelin Huebert hivta zenélni. KIRALY 2001b. Ebner és Batthyany kapcsolatara Id. KIRALY 2001a.

% MNL OL, P 1315, 1 cs.; UJVARI 2011, 280-283; KIRALY 2013a, 264.

% MNL OL, P 1315, 1 cs.

A Harmonia caelestis ,,szerz6ségének” kérdésére 1d. Sas Agnes (Bevezetd tanulmany) in: ESTERHAZY 1989, 5: , Esterhizyt nem a
mai értelemben tekintjiik szerzének”. Hasonldan ir Sas a harmadik kiadas el6szavaban. Esterhazy 2001, 5: .z zenetirténet-irds kiemelkedd
Reneserokent is sgamon tartotta. |...] ex a meghatdrozds vele kapesolatban azonban csak korlitozott értelemben haszndlbatd™; 1d. még SAS 1992, 33.
és SAS 2004, 92-93; Arra, hogy a Harmonia caelestis cimlapjan lathaté ,,Authore Paulo ... Estoras de Galanta” nem azt jelentette, hogy
a darabokt 6 komponalta, analégiaval szolgal az ugyancsak altala kiadott kényvecske, Speculum immacnlatum ... (\Wien 1698), amelynek a
cimlapjan ugyanez a meghatarozas olvashatd, de a kutatas id6kézben kideritette, hogy a cimfelirat ellenére a md valéjaban két idegen
munka egybedolgozisa, részben egyenesen betihiv atirisban (BARTOK 2015, 546-558).
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elfogadott, de valéjaban nincs okunk feltételezni, hogy Esterhazy Pal udvara zenében valaha is szorosan kdvette volna
kora élvonalat. Inkabb csak afféle osztrak provincialis szintet érhetett el.

Nadasdy Ferenc, Esterhazy tanctdl, mulatsagtol vonakodd ségora az igényes meglepetés: a szolgalataban a helyick
mellett jonéhany kilfoldi muzsikus dokumentalt, koz6ttitk korabbi vagy késébbi bécsi varosi-egyhazi muzsikusok (Ni-
cola Victoti egylttesvezeté-orgonista, Johann Heinrich Schrenk/Schrenckh hegedis és német titkar, Adam Paumaister/
Baumeister heged(s, Bartholomius Pyrtaller orgonista, Cytriacus Marsfeldt/MarBfeldt basszista vonds), valamint korab-
bi Habsburg udvati zenészek (Angelo Maria Marchesini kasztralt énckes-zenész és a hegedds Johann Baptist Herbst),
illetve a késébbi varséi kiralyi udvari egyetiittest vezeté Alfonso Selvatici.

A kordbban nem is ismert beteljesedést, de mar a 18. szdzad elsé évtizedeiben, megelézve és megelSlegezve a her-
cegi ag késébbi tindoklését, a grof Esterhazy Imre hercegprimas, illetve gréf Esterhazy Jozsef orszaghird udvartartasa
hozza.”® Egyutteseik mar megkezdik a felzarkdzast a Habsburgok dominalta régié korabeli élvonaldhoz. Lathatd, hogy a
toroktdl valo felszabaduldssal szinte egy id6ben megjelenik az igény a szorosabb kapcsolattartasra, a kiilféldi tendenciak
kovetésére.

FELHANGZO ZENE

Mit tudunk a rezidencidkon egykor felhangzé zenérSl? Mit és hogyan jatszottak a f6uri udvarokban? E kérdések megva-
laszoldsaban a forrasaink sajnos alig segitenek. Mik6zben az egyiittesekrdl altalinossagban, de néhany esetben részletek-
be menden is Osszeszedhetiink egyet s mast — a korabbi elképzelésekhez képest meglepSen sokat —, s6t még a zenészek
személyére, szarmazasara és életutjara vonatkozoan ismereteink is idénként egész gazdagok, ezzel szemben alig akad
forras ha a zenészek altal jatszottak és az egykori repertoar irant érdeklédiink. Ugyanigy arrdl is alig tudunk valamit, hogy
amit jatszottak, az vajon milyen médon és milyen szinvonalon hangzott el.

A rezidencialis zeneélet kutatisanak ez a témakor okozza a legnagyobb nehézséget és nyilvanvald, elsGsorban e
téren lenne sziitkséges a tovabblépés — csak éppen itt hianyoznak leginkabb a forrasok, ekézben kevés a remény a vélto-
zasra. Féuri kérnyezetbdl kotta egy (1) kivételével nem maradt rank. Bz a kivétel az Esterhazy Pal altal 1711-ben kozre-
adott — de nem éltala komponalt avagy feldolgozott — Harmonia caelestis, a nador vallasos patronatusa altal eredményezett
devocionalis targyak és kiadvanyok kozé sorolhatd, kiemelked jelent6ségli hazai zenei gydjtemény.

A 17. szazadbdl ezidaig zenemtjegyzéket is minddssze kett6t ismertink. Az egyik Esterhazy id6skori retrospektiv lista-
ja (,,Enekek, Tanczok, Notak Szdma az Virginan kit tudok verni”),”” a masik az 1692-ben a poroszkai templomra kottatarat
és hangszereket hagyatékozd grof Jakusith (I1.) Imre kottainak leltdra.”” Mig Esterhazy jegyzéke egy valdszinileg csekély
hangszeres tuddsu amatér attekintése az alala lejatszani (,,pStyogni” ?) tudott egyhazi és vilagi énekek letétjeirdl valamint
tancokrdl — a felsorolasban nincs egyetlen zeneszerz6kh6z kéthets, vagy barmi mas alapon igényesebbnek tarthaté darab
sem — addig Jakusits kottai k6zott voltak egyebek mellett Corelli-, Biber-, Schmelzer-, Bertali- és Vejvanovsky-muivek is. E
két jegyzékhez csatlakozik a kismartoni kastélykdpolna 1721-ben készilt inventariuma, amely jelentés 17. szazad kozepi
egyhazi kottanyagot sorol fel, elsésorban a Habsburg udvar akkori kivalésagaitdl (pl. Valentini, Schmelzer, Sances, Biber,
Draghi és masoktol), valamint a kézel-tavoli régié mas jeles muzsikusatdl (pl. a Kroméfizben mkods Dolartdl).® A korab-
bi nézetek szerint a kottatar 17. szazadi anyaga még Esterhdzy Pal idejébdl szarmazhat, vagyis életének utolsé évtizedeire
tehet6 beszerzés lenne.® Bz a vélekedés azonban aligha tarthat6 fenn, mert az Gsszeirtak javarésze nyilvanvaléan réviddel
1721 el6tt kertilt beszerzésre. Az egytittesvezetd Wenceslaus (Wenzel) Zivilhofer valamikor 1716 februarja elStt vasarolt
jelentds Osszegért zenemiveket,” vagyis a kottajegyzék Pal herceg utddjanak, Esterhazy Mihdlynak (1671-1721) kismartoni
egyhazi kottaanyagat tarja elénk. A leltarban emlitett korabbi mtiveknek Esterhazy Pal nddor korahoz valé kapcsolasa kér-
déses. Nem vildgos, hogy melyek lehetnek az 6 idejébdl tovabboroklédék és melyeket vette Zivilhofer.

% KACIC 2016; RENNERNE VARHIDI 2002, 443-464.

®  Ld. ESTERHAZY 1989, 17-18. A jegyzék, noha altaliban fiatalkorinak tartjk, de valészintileg akkortajt késziilhetett, amikor Esterhazy
politikusként és katonaként hattérbe szorulva szamot vetett 6nmagaval. A kéziras az 1680-es években irt leveleivel, illetve az azutan
id6szak feljegyzéseivel mutat erds rokonsagot. Harich Janos megallapitasa szerint a virginadarabok jegyzékét a f6dr mar ,,nddor koraban”
készithette. HARICH 1946-1948, IV. 4.

% Hudobné inventare 1994, 138—142.

¢ HARICH 1975, 13-21; TANK 1981, 83-91.

2 Sas (Bevezet$ tanulmany) in: ESTERHAZY 1989, 22; BARDOS 1990, 122; KIRALY 20054, 451.

% OSZK, Acta Musicalia 3953.: Esterhazy Mihdly 1716. februar 5-én kottavéasarlasért nagy osszeg, 100 forint kifizetésére adott utasitst,
amit Zivilhofer kapott. A zenemdveket a kastélykapolna kérusan helyezték el. Pont ott, ahol az 1721-ben készilt sszeiras készit6i
szambavették az egyhazi kottatarat.
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Mindenesetre az 1721-es jegyzék emlit Esterhazy Pal altal alkalmazott zenészektdl is nagyobb apparatust kivand
igényes tobbszoélamu egyhdzzenei kompozicidkat, amelyek talan valéban Pal herceg korat képviselik. A két egyiit-
tesvezet6tbl, Franz Schmidtbaurtdl (Kismartonban: 16712—1701) és Franz RumpelnigtS] (Kismartonban: 1701-1704)
valamint két orgonistatdl, Ignaz Prustmanntdl (Kismartonban: 1706-1707) és Franz Anton Zellertsl (IKKismartonban:
1708-1715). Egy tovéabbi kottaleltarban, Ignatius Millner/Millner jezsuita szerzetes (1678-1750. augusztus 25. Sopron)
1711-ben elsé alkalommal 6sszeirt és azutan éveken keresztiil gazdagitott kottataranak jegyzékében ugyancsak felbuk-
kannak Schmidtbaur, Rumpelnig, Zivilhoffer (Kismartonban: legkésébb 1714 augusztustdl) illetve Prustmann szerze-
ményei, ismét csak nagyszabasu egyhazi mivek, amelyek sajnos szintén nem maradtak meg, csak Miillner jegyzéke sz0l
réluk.”® Egy tovabbi kottatarban, a Salzburghoz kozeli Michaelbeuern, benedekrendi kolostor 1714-ben késziilt kotta-
jegyzékében is szerepel egy Rumpelnig m. Ezenkivil Rumpelnig és Prustmann nevével jonéhany egyhdzi szerzemény
fennmaradt cseh és osztrik gytjteményekben,” amelyek vizsgalata még varat magara.

Mas komponalé Esterhdzy-zenész tudasat és tehetségét fennmaradt mivek hidnyaban nem tudjuk megallapitani,
de mar Anton Catl Ferdinand Pohl is ugy értékelte, hogy a Hamonia Caelestis tételeinek a ,,harmonizdldsa és a szdlanmwezetés a
15bbszdlamiisag gyakorlott alkalmazisdrol taniiskodik.” ® Vele egyezéen Sas Agnes szakember kezére valld, bonyolultabb kidolgozasi
réteget, valamint a kordbbi zeneirodalom alapos ismeretét és bigtos szakmai tnddst Allapitott meg a Harmonia caelestisben. Szerinte
a kismartoni egyittest 1678—1701 kozott vezetd, zeneszerzéként is aktiv Franz Schmidtbaurban kell latnunk ,,a berceg
lehetséges — 56t valdszinii — segititdrsdt”.”

Bizonyara nem csak az Esterhazy Pal alkalmazasaban allok szereztek zenét, hanem mas rezedencidlis muzsikusok
is készitettek — j6l-rosszul, nem tudni — kiilénbféle kompozicidkat. Akkoriban még nem vélt el egymastdl a zenét szerzd
és az azt megszolaltatd, reprodukalé muzsikus, mint napjainkban. A zenészek sokkal inkdbb benne is voltak a miivek
at- és kialakitdsaban, hiszen a gyakorlat eleve az volt, hogy a sziikségleteknek és lehetéségeknek megfelel6en alakitottak
a jatszanivalokat.

Biztosra vehet, hogy a hazai £611i rezidenciakon is sok minden valamiféle atdolgozasban hangzott el, hiszen ez ak-
koriban Eurdpa-szerte dltalinos jelenség volt. A miveket — mondhatni, zenei ,,nyersanyagot” — az éppen rendelkezésre
allé zenészek képességeihez, tudasahoz, a meglévé hangszerekhez stb. igazitottak. Ebb6l a szempontbdl tehat a Jakusith
lletve az 1721-es Hsterhazy kottajegyzékben felsorolt mivek kottdi — amennyiben beazonosithatok és masutt esetleg
megvannak, és valoban akad is olyan ami leltarakban emlitettekbdl fellelhet6 — mégsem jelentenck sok segitséget, mert
kérdés, hogy ebbdl mi hangzott el gy, ahogy a kottaban leirva all.

Mennyire sikeredtek szakmailag kifogastalanra, vagy legalabb is elfogadhatdan kidolgozottra az atdolgozasok, avagy
pedig inkdbb ,,flilszaggat6” ,,malacbandasra” — mindezt csak talalgathatjuk. Az 1683-ban Ulmban megjelent életrajzi fo-
cantatasu kalandregény, az Ungarischer Simplicissimus névtelen szerzGje — minden valészinlség szerint a Magyaroszagon és
Erdélyben megfordult Daniel Speer — szerint Baracsy két cigany trombitasa ugyan nagy batorsaggal de szégyenletesen
(,,Tapfer schandlich”) jatszott, és az erdélyi urasigok dmuldoztak Simplicissimus német médra valo virtudz jatékan.” Czo-
bor Adédm irta 1685. aprilis 15-én Gécsrol Batthyany 11 Adamnak: ,,§ ik mostani idében az, énekes; a minemiit kap ag entber,
olyannal kell magdt és magaét vigasztaltami”* Némely meglep6 Osszeallitasrol sz616 korabeli forrasadat valoban azt sejteti, hogy
ugy a Simplicissimus szajaba adott dicsekvés, mint ,,a minemiit kap az entber, olyannal kell magit és magaét vigasztaltatni” kijelentés
gyakorta igaz lehetett. A szinvonal erésen hullimozhatott. Ez alapjan bizony szembe kell nézniink azzal, hogy noha a tot-
téneti kutatas mindig is az egykori val6sag megismerését célozza, de kérdés, valéban 6romet okozna-e nekiink ha hirtelen
feltamadna az egykori valosag és némelyik rezidencidlis egyiittes produkciéja hirtelen hallhatéva valna ...

¢ HARICH 1975, 13-21; TANK 1981, 88-90; Sas (Bevezet6 tanulmany) in: ESTERHAZY 1989, 15.

% Egyetemi konyvtar, Budapest, Kézirattar F. 31.; RENNERNE VARHIDI 1989, 115-119; SZACSVAI KIM 2004, 53, 64—65; 2007,
51. Megjegyzendd, a Millner jegyzékben keresztnév nélkil emlitett Hérger nem lehet azonos a kismartoni Johann Georg Hoérger
orgonistaval, ugyanis Millernél a név el6tt az egyhazi személyként meghatarozé R.D. (reverendus dominus) révidités all, mig Esterhazy Pal
zenésze nds vilagi ember volt.

Edmund Senmillner prior 1714-ben bekévetzett haldla utan vsz. vovidesen felvett kottainventariumban két példany: ,,Parthia a 3 2 mall
Sigre Rumpelnick”. Idézi téves ,,Rumpelinck” olvasattal: FEDERHOFER 1962, 121.

Ld. Répertoire des sources musicales. https://2opac.rism.info/metaopac/ (Utolsé letoltés: 2018. augusztus 21.)

POHL 1875, 206: ,,die Harmonie und Stimmfithrung zeigen eine gewandte Handhabung des mehrstimmigen Satzes”

®  Sas (Bevezetd tanulmany) in: ESTERHAZY 1989, 40. és 15.

" Ungarischer oder Dacianischer Simplicissimus 1978, 234-237; Magyar Simplicissimus 1956, 250, 252-254.

' TAKATS 1915, 437.
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MielStt atadnank magunkat a honfibunak és belemertilnék az 6nsajnalatba, hangsilyozandé: a kép nem ennyire
sotét. Nem csak azért, mert akkoriban masfelé is elhangzottak siliny, st botrdnyos produkciok,” hanem azért is, mert
a zenei multunk szerencsére nem annyira negativ, mint a fentick alapjan gondolhatnank. A £6dri udvarok egy részében
akadtak szinvonalas produkciokra képes zenészek, akiknek nem jelenthetett gondot a zenemtvek szakszerd atdolgozasa,
vagy Uj darabok komponaldsa — és nyilvan nem csak Nadasdy Ferenc és Hsterhazy Pal udvaraban, hanem megel6z6en
talan mar Hsterhazy Miklos rezidenciajan is voltak ilyenek, miként feltehetSleg mas arisztokratacsaladnal is. Esterhazy
Pil zenészei kozul — mint mar szo esett rola — zeneszerzéként aktiv volt a hosszan alkalmazott Franz Schmidtbaur, vala-
mint az utana kévetkez6, csak néhany évig kimutathaté egyiittesvezetd, Franz Rumpelnig, tovabba két orgonista, Ignaz
Prustmann és Franz Anton Zeller. Ok tehit bizonyara megoldhattak — a sztkségleteknek és lehetéségeknek megfelels-
en — az esetleges atkomponalast vagy athangszerelést. De azok a ma ismeretlen muzsikusok is, akik a Harmonia caelestist
elkészitették Hsterhazy szamara, nyilvanvaléan jol képzettek voltak, ambar ez esetben kérdéses, hogy mind a nador sajat
alkalmazottjai voltak-e, vagy pedig besegitettek kiilsék, pl. bécsiek is? A felvetés pedig jogos, hiszen a Harmonia caelestis-
ben akadnak kimondottan olasz jellegli tételek, mikézben Esterhazynak a jelek szerint nem volt itliai zenésze.

Ugyanigy, Nadasdy Ferenc szolgalatdban is akad olyan egykori vagy késébbi udvari zenész, mint a szamos német
fejedelmi udvart (Drezda, Neuburg a. D., Stuttgart, Bayreuth) végignomadizalé Marchesini, vagy a késébbi varsoi
egyittesvezetd Selvatici, illetve bécsi udvari hegediis Herbst. De a Nadasdyhoz szeg6dé bécsi egyhazi és varosi zenészek
— akik 1663 tijan 6nmagukban is kiadtak egy kis egylttest — bizonyara j6 tudassal rendelkeztek amibdl nyilvan az
egész (sopron)keresztiri egyiittes profitalt, és az elhangzé zene szinvonalan is megmutatkozott. Ugyan mar egy-két
generacidval késébb, a 18. szdzad elsé felében, de Esterhdzy Imre primds nagyon szinvonalas — szamos kilféldi tagot
felmutato, alkalmilag a bécsi Hofkapellébdl kisegitSket kapd — pozsonyi zenészegyiittese szamara ugyancsak nem lehetett
gond a szinvonalas zenejaték.” Es az esetleges atkomponaldsokra is rendelkezésre alltak a sajat zeneszerzSk.

Az atdolgozas torténhetett a legkiilonb6z6bb moédon és mindségben. A témanak sajnos nincs kimerité szakirodal-
ma — nyilvan azért is, mert az ezt illetd vizsgaléddsnak nincs igazan szakmai becstilete. A kutatas, miként a mai régi zenei
gyakorlat, els6sorban a zeneszerzok egykori szandékat feltehet6leg a legjobban kifejezé 6sformat (az Urtextet) keresi,
vagyis a minek az utékor altal ,hitelesnek” mindsithetd valtozatat, és azt probalja papiron és eléadasban rekonstrualni
— fiiggetlentil attdl, hogy ebben az idealizalt formaban az adott m{ a sajat koraban egyaltalan elhangzott-e valaha is —, és
nem azt, amivé a kompozicidkat az egykori gyakorlat formalta, alkalmanként mas és mas megoldasokkal. Pedig éppen
ezek a mostoha moédon kezelt atdolgozasok mutatjak meg azt, hogy egykor mi hogyan hangozhatott el.

Az atdolgozasok spektruma nagyon széles lehetett: teljes szolamok elhagyésa, az adott hangszeren nem jatszhat6
hangok kihagyasa illetve massal helyettesitése, nehezebb részletek leegyszertsitése sth. éppugy kézenfekvé lehetett, mint
a szolamok atdolgozasa, illetve tobb szélam egybegyurasa, a fontosabb motivumok atvitelével, illetve a télt6hangok
mell6zésével. De nemcsak elhagyasok és roviditések johetnek szamitasba, hanem tételek feldarabolasa, vagy hozzairt
kiegészitések stb. Minderre szép szimmal talalunk példakat a hazai egyhazi és vérosi forrasokban.™

AMI TOVABBI KUTATAST IGENYEL

Mai képtink, mint latjuk, egyoldald: egyrészt rendelkezésre 4ll az alaposan kutatott nyugat-magyarorszagi csaladok, vagy
legalabb is egy-egy jeles familia némely csaladféjének az id6szakara vonatkozoé ismeretanyag (Nadasdy I1I. Ferenc; Es-
terhdzy Miklos, Esterhazy Laszl6, Esterhazy Pal; Batthyany 1. Adém), masrészt tobbé-kevésbé feltart az erdélyi fejedelmi
udvar 17. szézadi zeneélete.” Ezzel szemben az oszman t6rok héditastol megkiméle részeken €16, a Kiralyi Magyarorszag
politikajaban és 16—17. szazadi torténelmunkben fontos szerepet jatszé szamos arisztokrata csaladtol — miként mar sz6-
ba keriilt — valtozatlanul csak adatmorzsakkal rendelkeziink. E téren fdjéan hianyik a forraskutatas és forrasfeldolgozas.
Noha mindezt az elmult b6 mastél évtizedben széban és irasban egynéhanyszor felpanaszoltam, sajnos azéta sem tot-
tént lényeges valtozas.

Tovabbi hiany, hogy — tudomasom szerint — eddig senki sem vizsgalta a 17. szazadi magyar katolikus egyhazfék
udvartartdsat. Azt, hogy ez mennyire sziikséges lenne, és hogy szerencsés esetben milyen gazdag zeneéletnek bukkanha-
tunk nyomadra, szemléletesen mutatja két tanulmany, amelyek azoban mar a 18. szazad elsé felét illetik: Sas Agnes Csaky

Tanulsdgosak a szixtuszi kapolna énckeseit illeté panaszokrol, és a hibak miatt kirétt bintetésekrdl szol6 feljegyzések. Ld. LIONNET
1987; SHERR 1987 passim.

7 KACIC 2016, 59-90; RENNERNE VARHIDI 2002, 443-464.

7 PAPP 2005a-b; HALASZ 1988.

A fejedelmi udvar zeneéletét feldolgozé monografiam még megjelentetésre var. Egyes idSszakokat, illetve aspektusokkal targyaljak az
alabbi tanulmanyok: KIRALY 1990, 1994, 1995, 2006b, 2011, 2012, 2014a, 2014b, 2017a, 2017b.
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Imre udvarat tirgyalé munkaja, illetve a pozsonyi kutaté Ladislav Kacicé, amellyel Esterhazy Imre udvari zeneéletét
mutatja be.”

De nem csak az arisztokrata csalddok tobbségére vonatkozé kutatas hianya szolgaltat okot a panaszra. Fontos lenne
— miként mar sz6 esett réla —, hogy mennél jobban tisztazédjon a f&uri rezidencidkon elhangzott zene mibenléte. Annak
kideritése legalabb nagy vonalakban, hogy hol, mit, milyen médon, milyen letétben és milyen szinvonalon szélaltattak
meg. Ide kapcsolodik, hogy fajdalmasan kevés az arra vonatkozo6 ismeretiink, hogy a rezidenciakon kiilénféle alkalmak-
kor mekkora zenészegyittesek jatszottak, mikor miféle hangszerek voltak f&uri kérnyezetben ténylegesen hasznalato-
sak.”’

Hatranyos, hogy altalaban csekély a zenei szempontbdl relevans tudasunk a zenészekrSl. Ritka a legalabb részletei-
ben megismerhet6 szakmai életut, pedig nagyon sziikséges lenne pontosabban tisztaznunk — hazaiknal és kiilfoldieknél
egyarant —, hogy milyen szaktudasu személyekbdl tevédtek 6ssze a magyarorszagi rezidencialis egytittesek, honnan, mi-
lyen gyakorlattal érkeztek, illetve miként alakult a késébbi életatjuk. Ezek az ismeretek nagyban segithetnének az egyiit-
tesck mindségére vonatkozé tudasunkat elmélyiteni, hogy végre talléphessiink a kényszerhelyzetbdl adéddan — sajnos
nem is ritkan — erésen k6dos altalanositasokon.

Kétségtelen, hogy a még ismeretlen személyek beazonositasa, a f&uri udvarokban adatolt sok-sok — mondhatni —
,»ures” név feltoltése az életttrol és a tevékenységiikrdl szo016 ismeretekkel fontos, de egyben nagyon is érdekes kutatoi
feladat. Kitartds meg szerencse is kell hozza, azonkivil egytittmikodés a kilfoldi kollégakkal. Ugyanakkor, ellentétben
a zenel forrasokat illet6en eléggé borusnak latszé horizonttal, f6ként a kiilfoldrol érkezett zenészek esetében remélheto,
hogy id6vel sikerill egyre tébbet megtudni réluk. Ezt bizonyitandé alljon itt — kedvesindlénak is a tovabbi kutatashoz —
néhany példa az utébbi évek és évtizedek eredményeibdl:

Johannes Thesselius (kb. 1580/1590 Erfurt — 1643 Nagyszeben) — hossza idén keresztil mint Bethlen Gabor , kat-
mestere” a Radvanszky Béla dltal rosszul olvasott ,,Thosselius” névvel vegetalt a mivel6déstorténeti munkakban. Ma
mar nagy vonalakban ismert életatja: Thesselius fiatalon megprébalt bejutni a kasseli udvarba zenésznek, majd a lipcsei
egyetemen tanult, azutan Fels6-Ausztriaban Linz kézelében Carl Jérger bard zenésze volt. Ausztriabol keriilt 1625-ben
Erdélybe a fejedelmi egyiittes élére. Bethlen halala utan Nagyszebenbe ment, allitélag orgonista volt. Ott nésilt és ott
is halt meg. Ismertek mivei: egy teljes megmaradt kiadvanya, a Jorgernek ajanlott Newe Liebliche Paduanen Intraden und
Galliarden (Niirnberg 1609) és egy toredékes nyomtatvany, valamint kéziratban talalhat6 egy téredékes darabja. Ujabban
ismertté valt egy iskolai jellegi kdnonja.™

Alfonso Selvatici (kb. 1610 Bologna vagy Mantova — 1678. 4prilis Varso) — sokdig ugyancsak egy ,,név”” volt az 1671
tavaszan kivégzett Nadasdy Ferenc tartozasjegyzékében, akinek Nadasdy 300 forint fizetéssel maradt addsa. Selvatici
agostonrendi szerzetes volt, akit nem csak Nadasdy alkalmazott, hanem megfordult jelenleg nem azonositott német
udvarokban, majd legkésébb 1667 elejétél a lengyel udvartartas tagja volt. 1672-ben Rémaban megszerezte a theoldgiai
magister cimet. Varsdban egy ideig a kiralyné zenésze volt, majd 1677-ben atvette a kiralyi egytittes iranyitdsat.”

Mathias Pollerman, trombitis (kb. 1650 Sopronnyék/Neckenmarkt — 1702 utin, Pest ?) Korabban Esterhazy Pal
udvaridban & is csak egy ,,név” volt bizonytalan szolgalati idével. Ma mar ismert életitja amely a lakompaki és fraknoi
pincészeten keresztiil Bécsbe vezetett, ahol Esterhazy az egyik csaszari ,,Hoff und Felt Trombeter”-rel trombitalni ta-
nittatta. Pollerman megfordult az 1670-es évek nyugat eurépai hadszinterein, majd Esterhazyhoz visszatérve udvari és
tabori trombitasa lett. Valészintleg Esterhdzy koézbenjardasanak készonhetéen nemességet kapott. Idével pesti polgar
lett, zenetanitassal foglalkozott de egyben vérosi eskudt is volt.*

Franz Schmidtbaur/Schmidtpaur (1652. szeptember 19. Obernzell — 1701. marcius 22. Kismarton) — korabbi iro-
dalomban tévesen bécsi zenészcesaladbol szarmazé, és hibasan salzburgi sziiletéstinek mondott zenésznek a Duna menti
Obernzellbdél Kismartonba vezet6 életttja és csaladtorténete az Gjabb kutatasnak koszénhetéen nagy vonalakban mar
Osszeallt. Egyhazzenei miveirdl legaldbb kottatirak alapjan tudni.®

SAS 2014, 277-296; KACIC 2016. Az esztergomi érscki levéltarban Grzote 17. szazadi érsekségi udvartartisi szamadasok sajnos igen
toredékes és kis szamu maradvanyaiban egy virginas emlitésén kiviil nincs mas zenei adat.

Szabolesi Bence killonféle forrasok altal emlitett hangszerek alapjan megprobalkozott az elképzelheté hangszerkombinacidk és
feltételezhetS egytittestipusok attekintésével. Mindez azonban aligha tobb az eshetéségek latolgatasanal (SZABOLCSI 1959 (1928),
251-254).

7 Thesselius életitjara és miveire Id. KIRALY 1990; 1995, 19-31; 2006b; 2011; 2016, 371-374.

?  PRZYBYSZEWSKA-JARMINSKA 2015; KIRALY 2017a, 257-264.

¥ KIRALY 2015.

1 KIRALY 2018.
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Franz Rumpelnig szarmazasat és életatjat ugyan még homaly takarja azon kivil, hogy 1701 (?) és 1704 kézott az
Esterhazy-egyittest vezette,” de tudni elveszett alkotasairdl, koztik a soproni jezsuita iskolaban 1702-ben el6adott
Serena Domus Estorasianae Fulera ... cimi, az Esterhazy csaladot dics6ité mivérdl, amelynek azévben Bécsben kiadott
szovegkonyve megmaradt.” Emellett jénéhdny neki tulajdonithaté — valdszintleg késébbi — zenemtive megmaradt cseh
forrasokban.®

Ignaz Prustmann (valoszintleg 1686. aprilis 7. Bécs — 1723 Jaromerzice), egy Bécsben 1évé Motettdjan olvashato
megjegyzés Johann Joseph Fux tanftvanyanak nevezi, aminek hitelessége azonban még bizonyitasra var. Kétséges az
is, hogy valéban agoston rendi szerzetes volt-e. Esterhazynal 1706—1707 kézott orgonistaként mikodott. Legkésébb
1722-t6] mar a hires zenekedvels, mikedvel6 zeneszerz6ként és lantosként is kivald, morvaorszagi birtokan operakat
eladadaté Johann Adam Questenberg grofot szolgalata. Prustmann Questenberg birtokan, Jaromerzicében (Jarmeritz)
halt meg 1723-ban.% Zeneszerz6i aktivitasat jonéhany fennmaradt illetve kottaleltarban (koztik az 1721-ben készilt
kismartoniban és Millner jegyzékében) emlitett szerzeménye bizonyitja.*

Carl Paul Durant (1712. junius 28. Pozsony — 1764/1765 valészintileg Miinchen) — apja Anton Aloys Turant a po-
zsonyi dom énckese, majd Esterhazy Pal és fia udvaraban lantos és tenor, 1721-ben visszatért Pozsonyba. Fia kis ideig
diszkantista a démban, majd Esterhdzy Imrénél jatszik alkalmilag, Talan 1728-t6l Esterhdzy hercegprimas segitségével
Bécsben tanul, majd 1739-t81 1746/1747 tajaig a mannheimi udvarban alkalmazzik. Késébb felbukkan Frankfurtban és
Passauban, majd 1756—1759 k6zott a bayreuthi udvarban talalt alldst. Végtl a miincheni udvarban kétott ki, ott is halt
meg 1764. novemberének legvégén. Néhany miive megmaradt, masokrdl egykoru katalégusok tdjékoztatnak.®”

VEGSO KOVETKEZTETES

A 17. szazadi magyarorszagi arisztokracia rezidencialis zeneéletérdl 6sszegytjthetSk vegyes képet tarnak elénk. Ismerete-
ink féleg az egylittesekre és a zenészekre vonatkozdéan ma mar elég biztosak, és 6romteli médon meghaladjik a korabbi
elképzeléseket. Mig a Zrinyi Miklostol vett jelzével el6szeretettel a magyar romldsnak sidzadaként emlegetett id6szaknak
régebben csak szerény és elmaradt zeneéletet tulajdonitottak, és zenetorténetirasunk Szabolesi Bencét kévetve akar
Eurdpabil vald kibulldst®® is vizionalt, ezzel szemben ma mar tobb f&uri csalad esetében is impozans adatokkal rendelke-
zink. Annak ellenére, hogy Magyarorszag az oszman héditas és a sok hdboruskodas miatt hatranyos, periferialis eurépai
régidva valt, még ebben a romlisnak szdazadinak aposztrofalt korban is léteztek viszonylag nagy és figyelemre mélto, kiil-
toldi és helyi zenészekbdl, valamint hozzajuk csatlakoz6 ,,lakéj zenészek” és egyéb alkalmi kézremtkodSk részvételével
formalédé rezidencidlis egyiittesek.

Nem tagadhaté tehat, hogy egykor megvolt az igény, és az meg is valosulhatott — de nem mindentitt és nem egyfor-
man. A Szabolcsi féle kzbulldsrél ugyan nem beszélhetiink, de lemaradasrél igen, ami néha igen jelentds lehetett. Mi tSbb,
esetenként joszerivel behozhatatlan leszakadast is konstatalnunk kell. A 17. szazadi magyarorszagi féuri rezidenciak
zeneélete nyugatabbrol nézve sajatsagosnak és erésen provincialisnak latszhatott. Mindezen beliil azonban megallapit-
haték jelentSs kilonbségek, amit az emelked$ Batthyany Adédm — Esterhazy Pal — Nadasdy Ferenc — Esterhazy Imre,
Csaky Imre vonal 6l reprezental.

Az eddig 6sszegyult adatokbdl az szlirhetS le, hogy a magyarorszagi udvarokban alkalmazott kilfoldiek, inkdbb

masod-harmadvonalbeli zenészek lehettek. A zenetérténet nagy csillagai nem jutottak el a rezidencidkra vagy az erdélyi

2 HARICH 19461948, T11. 41; PRATL 2009, 30. old. 39. j. Id. még a 9. jegyzetet.

8 RMK III. nt. 4336.: Serena Domus Estorasianae Fulera in Panlo Estoras et Serena Conjuge ad lumen verae fidei per D. Adalbertum traductus. Ab
Llustrissim a ... Episcopali Gymmnasii Soproniensis Juventute In Scenam data Anno MDCCII Mense Julio die 31. Musicam composuit D. Franciscus
Rumpelnig, Capellae Celsissimae Magister. Viennae Austriac.; STAUD 1986, 152; BARDOS 1984, 225-226.

Ld. a 62. 63. 64. jegyzetet valamint https://2opac.rism.info/metaopac/ (Utolsé letoltés: 2018. augusztus 21.)

8 Sziletésére 1d.: Wien, St. Stephan, Pfarre, Taufbuch, 1665-1687, fol. 381*: Simon Prustman és felesége Maria Anna Gjszulott fiat
megkeresztelik Ignatius Josephus Jacobus névre (HARICH 1946-1948, TI1. 42; TANK 1981, 58-59). Halalara Id. PERUTKOVA 2015,
239.

Ld. a 62. 63. jegyzetet, valamint https://2opac.rism.info/metaopac/ (Utolso letoltés: 2018. augusztus 21.)

Id. a 27. jegyzetet.

Noha mai ismereteink Szabolcsi szamos megallapitasat meghaladjak és sok esetben korrekcié sziikséges, ennck ellenére Szabolesi
érdemei aligha éviilnek el. O volt az elsé olyan magyar zenetSrténész, aki nem csak adatokat kozolt, vagy a nagyon élvezetes olvasméanyt
nyujt6é Takats Sandor médjara néhany forrasadatra épitve anekdotazott, hanem tudomanyosan megalapozott atfogd képet igyekezett
adni az egykori zeneélet altala vizsgalt részeir6l. Ami publikaciék révén akkor elérheté volt, azt Szabolcsi 6sszegydjtotte az 1920-as
években és szintetizalta — hatalmas, mondhatni szinte hihetetlen gyGjtémunkat végezve. Az, hogy nem mindig volt elég a rendelkezésre
all6 forrasanyag, és gazdagabb dokumentacié alapjan egyet s mast bizonyara masként itélt volna meg, nem az & hibéja.

84

86
87

88

92



Kirdly Péter: Rezidencialis zeneélet a 17. szazadi Magyarorszagon

fejedelmekhez. De azért ebbe a ,,masodvonalba” vagy ,.k6zépmezdnybe” sorolhatok kézott béven akadtak olyan ,,jok”,
mint pl. Bathory Zsigmond udvaraban Giovanni Battista (Giovanbattista) Mosto, Antonio Romanelli vagy a Bethlen Ga-
bort szolgal6 Johannes Thesselius. Az Esterhazy megbizasabol a Harmonia caelestist megalkotd zenészek ugyancsak biztos
tuddsu, ért6 szakemberek voltak. A dokumentumokbdl felsejlik Franz Schmidtbaur, Franz Rumpelnig, Ignaz Prustmann
zeneszerzOi aktivitasa, a nekik tulajdonitott nagyobb apparatusra irt sokszélami miivek nyoman az 6 esetiikben alapo-
sabb szakmai tudast eleve feltételezhets. A ,,j6” mindsités bizonyara érvényes az egy ideig Nadasdyt szolgal6 Selvaticire
is, hiszen 6 élete végén a lengyel kirdlyi egytittest is vezette, de ugyenez a mindsités igaz lehet a révid ideig Nadasdy altal
alkalmazott korabbi bécsi kasztralt udvari zenész Marchesini esetében is. O ugyan a késébbi években végignomadizalta
a korszak jonéhany udvarit, de valészintleg nem szakmai gyengesége miatt kellett egyre djabb munkahely utin néznie,
hanem nehéz természete okan.

Altalénosségban megallapithatd, hogy a rezidencialis egytittesek — mint lattuk — szinte mindig vegyes Gsszetételtiek
voltak, a helyiek és kilfoldiek tébbnyire egytitt jatszottak, ambar nagyobb létszam esetén néha alkalmilag elkiiloniilve
is zenélhettek. Hzek alapjan viszont nyilvanvalé, hogy a magyarorszagi £6uri udvarokban felhangzott zene is heterogén
kellett, hogy legyen. Osszetétel és eredet tekintetében tehat aligha térhetett el att6l, amit a varosi dokumentumok és
szérvanyos egyébb forrasaink mutatnak, mint példaul Balassi Balint verseinek igen széles korbdl merité notajelzései,
vagy Hsterhazy Pél vegyes szarmazasu darabokat felsorol6 listaja. Mindeniitt vegyes repertoar a jellemz6: hazai (egyhazi
és vilagi) zene keveredik kilfoldi eredettvel.

A hazai arisztokracia zenei aktivitisanak, illetve zenei patronatusanak figyelmet érdemld — és alighanem jellemz6 —
negativ vonasa, amiben jelentds eltérést kell konstatalni Eurépa mas részeihez képest, hogy alig akad nyoma annak, hogy
a 17. szazadban akar kilféldi, akar helyi zenész (gondoljunk itt Andreas Rauchra vagy Samuel Capricornusra) magyar
téuraknak zenemtveket ajanlottak volna. Kivétel ugyan természetesen azuttal is akad, de csak egy-kettd, mint példaul
a Nadasdy Ferenc orszagbirdsagat készontd, sajnos lappangd Anas symbolica ..., egy ismeretlen agoston rendi szerzetes
zenel tételeket is tartalmazé (prolusié és tiz ritornellt harom hegediire és orgonara) mive.” Vagy az 1681-ben nadorra
valasztott Esterhazy Pal tiszteletére a soproni katolikus didkok altal el6adott zenés és tancos betéteket is tartalmazo
Christiana Fortitudo seu S. Pancratius martyr cimi iskoladrama. A mu zeneszerz§je sajnos ugyancsak ismeretlen és zenéje
nem maradt fenn, csak a mecénds Esterhazynak ajanlott nyomtatott szovegkonyve.” Ezzel szemben az 1702. nyaran
ugyancsak a soproni jezsuitaknal elSadott Serena Domus Estorasianae |...] cimt iskoladramanak legalabb a zeneszerzjérdl
tudnunk, ehhez Esterhazy egytittesének a vezetdje, Franciscus Rumpelnig, Capellae Celsissimae Magister komponalta a zenét,
ami megint csak nem maradt rink.” A mi egy fiktiv Esterhazy-6s kereszténnyé valdsit mutatja be, ami legalabb is 4tté-
telesen Hsterhazy Pal kézremikodését vagy sugalmazasat sejteti, hiszen 6 élete végén ,,megalkotta” a csaladfajat, amit
1700-ban a Trophaenm domus inclitae Estoras ... cimU, rézmetszetes képekkel gazadagon illusztral nagy munkdban kézreada-
tott.

A nyugat magyarorszagi katolikus féurak egyhazi patronatusa felvet egy kérdést, ami tovabbi vizsgalatot igényel,
hogy vajon a jelent8s koltségeket okozé udvari egyiittes fenntartasat esetleg nem is kizarolag csak a sajat kedvtelés, repre-
zentacios igény valamint presztizs okok indokoltdk, hanem egyben a patrénusi szerepkor is? Talan ezért is tartott Ester-
hazy és Nadasdy olyanokat, akik részben egyhazi muzsikusok voltak? Ilyenek Nadasdynal a diszkantistak (1644, 1648),
a bécsi egyhazi zenészek (Victori, Paumaister, Pyrtaler), Esterhazynal a kasztralt fiak (1699, 1707), vagy a kéruson vald
egyhizzenei szolgilatra is kotelezett trombitisok. Schmidtbaur szerzédése (1678) is utal az egyhazi zeneszolgéltatdsra.”
Tény, a kismartoni kérus 1721-ben szambavett — igaz mar Esterhazy Pal fiainak idejére keltezendé — hatalmas egyhazi
kottatara, aligha a rezidencidk mindennapjaihoz szolgalt, vagy sziik kord magan ajtatossagokhoz, hanem valdszindleg
inkabb a patronatus részeként egyhazi kérnyezetben volt hasznalatos.

89

MAYER 1883, 270. old. nr. 1669. Mayer szerint a kiadvany akkoriban a kassai kirdlyi jogakadémia koényvtaraban volt. A példanynak
az6ta nyoma veszett, mas példanyrél nem tudni; Rézsa Gyorgy: Magyar tirténetibrazolis a 17. szdzadban. Budapest 1973. 124.; RMK II1.
nr. 1926.: ,,Anas Symbolica, Gentilitia Ales Nadasdiana A Sacrae Eremi Mvsis Ord: S: P: Avgvstini Ad Lyram revocata. Et Excell: Ac
Illvstrissimo Domino, Domino Francisco de Nadasd Perpetuo Terrae Fogaras, & Comitatus Castri Ferrei Supremo Comiti, S. C. M.
Consiliario, Camerario, S. R. Imp: Equiti, Curiae Regiae per Hungariam Iudici, nec non Praesidiorum Nempti & Also Lindua perpetuo
Haereditario Capitanco &c. Honoris & Gratitudinis ergo Dedicata Anno qVo IVDeX CVrlae reglae per HVngarlaM eXposItVs fVerat.
Viennae Austriae, Typis Matthaei Rictij.” 4. A-L2 = 42 sztlan levél.; — A mdre Viskolcz Noémi hivta fel a figyelmemet, akinek segitségét
ezaton is k6szonom!

1681-ben Bécsben kiadott szévegkonyve megmaradt: RMK III. nr. 3089.; Staud 1986. 146.; A sz6vegkonyv alapjan a dramat bemutatja:
ANGYAL 1939; BARDOS 1984, 230-231, 327.

' Ld.a83.].

%2 HARICH 1929a, 25; KIRALY 2018, 129.
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A forrasok nyujtotta kép alapjan szembetlnik az is, hogy a familiak némelyike, habar megtehette volna, mégsem
kévette szorosan a kiilféldi példakat. Az Burépahoz val6 felzarkézas a 17. szazadi magyar arisztokracia szamara latha-
téan még nem jelentett lényeges szempontot. Ez majd csak a kdvetkez6 szdzad elejétdl valik aktualissa, amikor is egyes
csaladoknal gyors titemben megtorténik a csatlakozas. Mindezt illet6en tanulsagos Esterhazy Pal hozzaallasa, ami alig-
hanem példaértéki is: noha 6 maga szamos jelét adja a zenckedvelésének, ennek ellenére lathatéan nem volt igénye arra,
hogy akarcsak kis mértékben is kovesse a Bécsben latottakat és hallottakat. Annak ellenére sem, hogy meg lettek volna
a lehet6ségei. Az utékor ugyan ugy vélte — nem teljesen megalapozottan —, hogy Esterhazy egész életében vonzddott a
szinhazhoz,” ehhez képest mai tudasunk szerint nem probalkozott azzal, hogy birtokan akar csak kicsiben is operat vagy
mas scénikus zenés mivet adasson el§ — mikézben Johann Adam Questenberg gréf morvaorszagi birtokan Jaromerzi-
cében (Jarmeritz) mar operahazat épittetett és operakat vitt szinpadra. De hasonléan tesz Esterhazy Pal fia, Mihaly, aki
legkésSbb 1716-t6] fogva a bécsi udvari mintat kovetve ugynevezett gperdkat adat el a sajat illetve felesége névnapjan.”
Questenberg és HEsterhazy Mihaly mar egy fiatalabb generacié tagja, mas elképzelésekkel és elvarasokkal. Esterhazy Pal,
miként 1671 tavaszan kivégzett ségora, Nadasdy I11. Ferenc is, még egy korabbi korszak mas attitidjét képviseli.

% 1d. pl. TANK 1981, 22: i1 Tyrnan, wo er 3um erstenmal mit dem Theater in Beriibrung kam, das iln dann sein ganzes 1eben hindurch in seinen Babn

za(g; ”
% HARICH 1976, 112-118.
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PrirER KIRALY
MUSIK AN ADELSRESIDENZEN IN UNGARN 1M 17. JH.

Die Studie bietet einen Uberblick iiber das Musikleben an Residenzen des ungarischen Hochadels im 17. Jahrhundert.
Vor allem tiber die westungarischen Familien, Batthyany, Nadasdy und Esterhazy steht reiches Quellenmaterial zur
Verfugung, Deutlich weniger erforscht ist dagegen die Musikgeschichte der Familien des historischen Oberungarns, was
als einen deutlichen Nachteil anzusehen ist. Erginzende Vergleichsangaben liefert die inzwischen gut erforschte, aber
nur teilweise publizierte Musikgeschichte des siebenbiirgischen Herrscherhofes.

Die Studie prisentiert den heutigen Erkenntnisstand und zeigt, dass viele der fritheren — oft negativen —
Darstellungen wesentlicher Korrekturen bediirfen. Inzwischen ist belegt, dass viele ungarische Aristokratenfamilien
kontinuierlich eine aus mehr oder weniger Musikern bestehende Hofkapelle unterhalten hatten. Viele der Mitglieder
dieser Musikensembles blieben fiir lange Zeit an einem Hof, nicht selten wurden Musiker bis zu 30 Jahre oder sogar
linger beschiftigt. Viele Hofmusiker stammten aus dem Ausland, die meiste davon kamen aus verschiedenen Regionen
Osterreichs und Stiddeutschlands; in Oberungarn gab es auch Musiker aus Schlesien und Polen. Sehr selten kann man
dagegen italienische Musiker an ungarischen Residenzen (z.B. bei Franz Nadasdy) nachweisen. Eine Besonderheit des
Zeitalters der osmanischen Besetzung Ungarns war die Anstellung von ,,tiirkischen® Musikern. Dies war jedoch auf
wenige Familien (wie Batthyany oder Zrinyi) beschrinkt. Sie waren Kriegsgefangene, die wegen Losegeldzahlungen
festgehalten wurden.

Wie einige Angaben der Nadasdy- bzw. Batthyany-Hofhaltung zeigen, hatten manche Aristokraten in Wien
Mittelsmiénner, die fiir sie bei Bedarf Musiker vermittelten. Leider ist im Falle von Paul Esterhdzy, von dem man
inzwischen ca. 150 Musiker namentlich kennt — viele kamen aus dem Ausland —, nicht bekannt, wie er an diesen Musiker
herankam. Eine weitere Verbindung zum Ausland belegen die Unterrichtsvertrige von Paul Esterhazy. Er lie3 mehrmals
Kastraten (1699, 1704, 1707) und auch Trompeter in Wien ausbilden, einige weitere Trompeter, die an seinem Hof
ausgebildet wurden, lieB3 er von Wiener Trompetern priifen und freisprechen.

Auch wenn man feststellen muss, dass keiner der grof3en Musiker der Zeit in Ungarn eine Anstellung fand, verfiigten
die bedeutenden Héfe, wie der von Franz I1I. Nadasdy oder Paul Esterhazy, tiber gute Musiker. Vor allem Nadasdy
beschiftigte vormalige Wiener Hofmusiker (z.B. den Geiger Johann Baptist Herbst, oder den Kastraten Angelo Maria
Marchesini, der spiter an diversen stiddeutschen Héfe, Dresden, Neuburg a. D., Stuttgart und Bayreuth Anstellung
fand) wie auch etliche stidtische Musiker aus Wien. Auch der Augustiner Alfonso Selvatici, der spiter fiir kurze Zeit vor
seinem Tod das Musikensemble am polnischen Kénigshof leitete, wurde von ihm beschiftigt.

Unter den Hofmusikern des ungarischen Hochadels finden sich auch einige die als Komponisten aktiv waren, wie
z. B. Franz Schmidtbaur, Franz Rumpelnig, Ignaz Prustmann oder Franz Anton Zeller in Diensten von Paul Esterhazy.

Wihrend man iiber die Musiker und Musikensembles einiges in Erfahrung bringen kann, ist die Quellenlage der
Musik sehr mager. Notenbestinde aus Adelsbesitz sind keine erhalten, auch Noteninventare sind kaum tberliefert.
Trotz dieser diirftigen Quellensituation lisst sich insgesamt feststellen — auch mit Hilfe von Analogien —, dass das
Musikleben an ungarischen Adelsresidenzen vielfiltig war: Musikergruppen verschiedener Herkunft spielten Musik
gemischter Herkunft.

Der ungarische Hochadel des 17. Jahrhunderts folgte den internationalen Tendenzen, wenn tberhaupt, nur sehr
verspatet. Offenbar war es fir sie noch kein ,,Muss®, aktuell zu sein. Ein gutes Beispile dafiir ist Paul Esterhazy, der
sich persénlich fiir Musik interessierte (auch wenn er den von ihm 1711 herausgegebenen Harmonia caelestis nicht selbst
komponierte). Esterhdzy war nachweislich bei vielen musikalischen Groflereignissen des Wiener Hofes (z.B. 1669 I/
Pomo d’oro) anwesend, aber der Graf, unternahm nichts, auch nicht spiter als Fiirst, um etwas Ahnliches — in wesentlich
kleinerem Mal3stab, versteht sich — an seiner Residenz zu verwirklichen. Diesen Schritt ging erst die nachfolgende
Generation.
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