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A tudas geopolitikaja

A tudasalapu gazdasag értelmezése

geopolitika kontextusban

Geopolitics of Knowledge

Understanding the Knowledge-Based Economy

in a Geopolitical Context

OSSZEFOGLALAS

Az elmult évtizedek tdrsadalmi-gazdasagi
atalakuldsai nyomdn, a fejlédés élvonalat
olyan technolégiak adtak, amelyek a tuda-
son, valamint az informaci6 eléallitasan és
terjesztésén alapulnak. A kapitalizmus tu-
dasintenziv korszakaban a szellemi értékte-
remtés a legfontosabb termelési tényezs, a
tudas a legf6bb ertforras, a tanulds pedig
alapvet6 alkotéfolyamat. Egy tudasalapu
berendezkedésben, ahol a 1ényegi eréforra-
sok kozé tartozik az innovacios készség és a
humadin t6kében rejlé potencial, a geopoliti-
kai narrativanak is ehhez idomulé felfogast
kellene kovetnie. A geopolitika tuddsalapt
gazdasaghoz kapcsol6dé értelmezése sza-
mos Uj kovetkezményre vilagit rd, mint a
stratégiai gondolkodas fé6kuszanak eltol6da-
sa a sz(ikos vagy véges eréforrasok iranyabél
a parhuzamosan is felhasznilhat6 és nem
erodal6dé ersforrasok felé, a régiok ver-
senyképességének el6térbe kertilése, vagy
a globalis kapcsolati hdlék szerepének fel-

értékelddése. Jelen tanulmany ezen harom
tényez6t vizsgdlja, és felhivja a figyelmet,
hogy az dllamoknak arra kell torekednitk,
hogy olyan ideolégidkat és intézményrend-
szert alakitsanak ki, amellyel profitilhatnak
a tudasalapu fejlédés erejébol.
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SUMMARY

Socioeconomical changes of the past dec-
ades has made the leading edge of the
economy interlinked with technologies
based on the use of knowledge and the pro-
duction and dissemination of information.
In this knowledge-intensive phase of capital-
ism, intellectual value creation is the most
important factor of production, knowledge
is a key resource and learning is a funda-
mental process of creation. In a knowledge-
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based system, where innovative capacities
and human capital are crucial resources,
geopolitical narratives need to be adapted.
A geopolitical assessment of the knowledge-
based economy sheds light on several conse-
quences, like the attention shift from scarce
or limited resources to non-rival and non-
eroding ones, the increasing importance
of regional competitiveness or the role of
global networks. This study aims to reflect
on these changing aspects and highlight the
fact that states should work toward develop-
ing ideologies and institutional frameworks
that can help them benefit from the forces
of knowledge-based economic growth.

Journal of Economic Literature (JEL) codes:
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Keywords: knowledge-based economy, in-
novation, geopolitics, geo-economics

A TUDASALAPU GAZDASAG ES A
GEOPOLITIKA KAPCSOLATA

Az elmult évek gazdasagi atalakuldsai nyo-
man sok akadémikus és szakmai vélemény-
vezér vonta le azt a kovetkeztetést, hogy a fej-
lett orszagokban a gazdasagi novekedés élét
az olyan technolégidk szolgéltatjak, amelyek
a tudason, valamint az informacio eldallita-
san és terjesztésén alapulnak. Ezen techno-
logidk dontden az 6tvenes évek végén jottek
létre, és a személyi szamitogépek elterjedése,
az internet és az ahhoz kapcsol6dé kommu-
nikaciés alkalmazasok révén valtak kozkele-
tlivé, mostanra gyokeresen megvaltoztattdk
és folyamatosan tovdbb formdljak a munka
vilagit, illetve a gazdasiag egészét (Powell-
Snellman, 2004).

A kapitalizmus kovetkez6 szakaszaban,
a tudasintenziv korszakban, az intellektu-
alis és a fizikai munka egybeolvadasa kez-
dédik, azaz egy olyan szintézis kialakuldsa,
amelyben az innovacié és a termelés kéz
a kézben jarnak. Richard Florida' (1995)
meghatarozasa szerint ez az ,innovaci6 altal
elémozditott termelés” (innovation-mediated
production) korszaka. Az alapvet6 véltozast

az jelenti, hogy szemben a miult gazdasa-
gi berendezkedéseivel (a feudalizmustél
a kapitalizmusig), a gazdasagi fejlédés f6
hajtéereje ma mar nem a fizikai er6 és az
emberi Gigyesség, hanem az intelligencia és
az intellektualis munkavégzés. Igy a szellemi
értékteremtés a fizikai munka helyébe 1ép,
és atveszi annak szerepét mint f6 profitter-
mel6 tényezs. Florida érvelése szerint ez a
jelenség korszakos véltozast jelent, mivel a
huszonegyedik szdzad innovaciés rendsze-
rei alapvet6en lesznek masok, mint a husza-
dik szdzadiak voltak: a technolégiai fejlédés
itemének gyorsuldsa révén az innovicié
szakadatlan és folyamatos lesz, és a tudasin-
tenziv, hdlézati berendezkedésti szervezetek
felvaltjak a vertikalis btirokrdciakat.

A tudasalapi gazdasag (knowledge-based
economy) széles korben elterjedt és széles-
kortien alkalmazott kifejezés, amelynek val-
tozatos interpretaciéi léteznek a szakiroda-
lomban. Powell és Snellman (2004) harom
f6 iranyzatat kiilonbozteti meg a fogalom
definidlasanak, az idevonatkozé tudoma-
nyos munkakbdél meritve:

— A szerzok szerint a fogalom definidla-
sanak legrégebbi irdnyzata az 1960-as évek-
b6l szarmazik, amely a tudasalapti gazdasag
értelmezése kapcsan az 1j tudomadnyalapt
iparagak megjelenésére koncentral, valamint
kiemelten ezek tdrsadalom- és gazdasagfor-
malé hatdsaira. Mar ebben a meghatirozas-
ban is kdzponti szerepet kap az elméleti tu-
das fontossdga az innovaciok létrehozasiban,
amely a késébbi Romer*féle (1986) endogén
gazdasagi fejlédési modellben (endogenous
growth theory) is kiemelt jelentSséggel bir.

— A masodik irdnyzat a kilencvenes évek
kedvez6 makrogazdasigi és pénziigyi kor-
nyezetében kialakult, ldtvanyos termelésbe-
li hatékonysdgnovekedés kapcsan vizsgélja
a tudasintenziv ipardgak ujfajta munkaszer-
vezési modszereit, kiillonos tekintettel a szo-
ciologia és a munkagazdasagtan tertletére.

— A harmadik irdnyzat nem kifejezetten
a kozgazdasigtan, hanem sokkal inkdbb a
szlikebben értelmezett menedzsmenttudo-
many szempontjabdl vizsgalja els6sorban az
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egyes vallalatok versenyképességét és inno-
vacios kapacitasat. Ez a menedzsment tipu-
st megkozelités arra prébal valaszt taldlni,
hogyan lehetséges, hogy egyes vallalatok
joval sikeresebbek a tarsaiknal a tudas els-
allitdsaban, terjesztésében és hatékony fel-
hasznalasaban a szervezeten beltil, valamint
hogyan lehet ezeket a sikeres szervezeti
miikddési modelleket replikdlni mas kor-
nyezetben is. Ezen iranyzat kiemelt figyel-
met kapott a kdzelmultban a vallalati szek-
toron tilmutatéan is, kiilonos tekintettel a
tudasgeneralas és -terjesztés folyamatara és
ennek kilonbozé tarsadalmi berendezke-
désekkel val6 kapcsolatara, illetve hogy az
explicit (codified) vagy implicit (facit) tudas
mennyiben ,viselkedik” eltéréen egymastol
szocidlis és gazdasdgi kontextusban.

Powell és Snellman definiciéja a tudas-
alapu gazdasag kapcsdan a kovetkezo: , Tuda-
sintenziv tevékenységeken alapulé termelés
és szolgaltatasok létrehozasa, amelyek hoz-
zdjarulnak egy felgyorsult technolégiai és
tudomanyos fejlédéshez és hasonléan gyors
elavulashoz. A tudasalapt gazdasag koz-
ponti tényezsi kozott szerepel a nagyobb
rautaltsig az intellektudlis képességekre,
mint a fizikai raforditdsokra vagy a termé-
szeti erdforrasok felhasznaldsara, valamint
a konstans fejlesztés igénye a termelési fo-
lyamat minden 1épésében, a kutatis-fejlesz-
téstol az Osszeszereld tzemek miikodésén
keresztiil a vevékiszolgdlds menetéig” (Po-
well-Snellman, 2004:201). A szerzo6k szerint
ezen strukturalis valtozasok hatdsa mar a
gyakorlatban is nyomon koévethets a szelle-
mi javak GDP-ardnyos novekedésében.

Egy masik, a tudasalapti gazdasaghoz és
tarsadalomhoz szorosan kapcsol6dé defi-
nicié szerint, amelyet Phills és szerzotarsai
(2008) fogalmaztak meg a Stanford Social In-
novation Review-ban, a tarsadalmi innovaciok
6 ismérve az Gjdonsag megjelenése. Ez nem
feltétlentl azt jelenti, hogy egy termék, szol-
galtatds vagy tizleti modell valéban ,,4j a nap
alatt”, de legaldbb a felhasznaléi, felhaszna-
lasi moédja és/vagy a felhasznalasi tertilete
killonbozik az eddig ismertektsl. Természe-
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tesen az Gjdonsag jelenléte 6nmagiban még
nem elégséges feltétel, hiszen az innovacié-
nak javulast kell képviselnie az azt megel6z6
megoldassal szemben, példaul a hatékony-
sag vagy az eredményesség szempontjabol.
A harmadik lényegi pont pedig a fenntartha-
tosag kritériuma, hiszen a gazdasagi, termé-
szeti és szervezeti fenntarthatésag hianyaban
nem beszélnénk életszerti megoldasrol.

Az Azsiai és Csendes-6ceani Gazdasagi
Egyuttmtikodés Szervezete (Asia-Pacific Eco-
nomic Cooperation, APEC) némiképp lényeg-
retor6bben definidlja a tudasalapi gazda-
sag fogalmat: ,A tuddsalapt gazdasag egy
olyan gazdasdg, amiben a tudas generalasa,
terjesztése és felhaszndlasa a f6 tényezGje
a novekedésnek, a jolét biztositasinak és
a munkahelyteremtésnek, minden ipardg-
ban” (APEC, 2000).

Annak ellenére, hogy egyre inkdbb a
kozbeszéd targyat képezi a tudadsalapd meg-
kozelités az élet szamos tertletén — az tzleti
élettd] a tarsadalmi jelenségek leirasaig —, a
tudasalapi gazdasag és a geopolitika kapcso-
latarél kevés anyag 4ll rendelkezésre a tudo-
manyos adatbazisokban. A tudésalapt gazda-
sag elméleti héttere fontos kiindulépontot
jelent az dllamkozi kapcsolatok és a nemzet-
kozi gazdasag jelenségeinek vizsgalatdhoz is.

A geopolitika, amely a politikat a tér és
hatalom fo6ldrajzi vonatkozasdban vizsgalja
(Szilagyi, 2013), szorosan kapcsolodik az
allamok tertleti befolyasért folytatott harca-
hoz, amely tobbek kozott killonb6z6 termé-
szeti és gazdasagi er6forrasok birtoklasara
iranyul. Ilyen szempontbdl a klasszikus geo-
politika a tizenkilencedik és huszadik szazadi
ipari tarsadalom logikajat koveti, amelyben
a foldrajzi terek és természeti eréforrasok
feletti kontroll az dllamko6zi versengés {6
tényezGje. Ezek végsé soron a nemzetek
gazdagsdganak, hatalmanak, statuszanak és
biztonsdganak alappillérei (Moisio, 2018).
Ezzel szemben egy tudasalapt gazdasagban,
ahol alényegi er6forrasok kozé tartozik a tu-
das, az innovaciés készség és a human téke,
a geopolitikai narrativinak is egy ehhez ido-
mul6 felfogast kellene kovetnie.
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VERSENY A REGI ES U] EROFORRASOKERT

A nyugati geopolitikai gondolkoddsban
az erSforrasokkal valé gazdalkodas és az
er6forrasok felett valé rendelkezés ha-
gyomanyosan erésen kotédik a hatalom
és a gazdasdgi hadviselés kérdéskoréhez.
A tizenotodik szazadban kialakult eurépai
merkantilista rendszerben a kereskede-
lem és a hadviselés Osszefon6dasa foként
a tavoli foldrészek gazdasaganak meg-
szerzését célozta. Ahogy John Evelyn 17.
szazadi brit iré fogalmazott: ,Aki az 6ced-
nokat uralja, az uralja a vildg kereskedel-
mét, aki a vilag kereskedelmét uralja, az
uralja a vildg gazdagsagit, aki pedig azt
uralja, az magat a vilagot uralja” (Evelyn,
1859:41). Nem véletlen, hogy ez a korai
méltaté beszéd a brit tengeri hatalomrol
ihlette késébb Mackindert (1904) is, el-
hiresult tézisének megfogalmazasa soran
a Heartland, azaz a Vildg-sziget uralmarol
(Le Billon, 2010). Amig a merkantilizmus
koraban még megjelenhettek vagy akar
dominalhattak a fizikai er6szak eszkozei

a gazdasagi érdekérvényesitésben, a geo-
6konémia kordban mdr a konfliktus-
rendezés eszkozeinek is gazdasagi jellegi-
nek kell lennie (Luttwak, 1990).

A modern korban, kiilénosen a hideg-
hdabort id6szakdban az erdforrdsokrol
valé stratégiai gondolkodas fokusza elmoz-
dult a sztikds erdforrasoktdl valé fliggdség
mérséklésének, a sebezhettségek kivédé-
sének iranyidba. Az ertforrasokért folyta-
tott versengés a nemzetkozi konfliktusok
melegagyava valt. Az er&forras-biztonsag
megalapozasa, illetve a komparativ verseny-
elényok kialakitdsa érdekében a nagyha-
talmak killonb6z6 kemény (hard power) és
puha hatalmi (soft power) eszk6zok egész
tarhazat kezdték alkalmazni. Ilyen taktikdk
a fontos nyersanyag-kitermel6 helyekhez
kozeli katonai bevetések, a stratégiai erd-
forrasok elraktirozasa, diplomaciai nyo-
masgyakorlas, a tengeri er6demonstraciok,
a proxyhdborudk, a katonai puccsok tamo-
gatdsa vagy a nemzetkozi nagyvallalatokkal
val6 stratégiai egyezségek kialakitasa (Le
Billon, 2010).

1. tabldzat: A vilag vezetd orszdgai a természeti erdforrasokban valo elldtottsag alapjan

p Tel:mészeti , Természeti Egy fore _]uto Egy fére
Orszag er(;i(c)lzras;)k:;n .‘;,:110 erdforrasok értéke Gr:l)nP S;:l:glnu juté GDP
%elélli%(s)ttg rangor (billi6 dollar) elfoglaiS helyezés® erteke’
Oroszorszag 1. 75,0 59. 24 765
USA 2. 45,0 13. 54 225
Szaud-Arabia 3. 34,4 15. 49 045
Kanada 4. 33,2 23. 44 018
Irdn 5. 27,3 75. 19 083
Kina 6. 23,0 96. 15 309
Brazilia 7. 21,8 102. 14103
Ausztralia 8. 19,9 22. 44 649
Irak 9. 15,9 92. 15 664
Venezuela 10. 14,3 n. a. n. a.

Forrds: Az Investopedia rangsora (1. és 2. oszlop) (hitps://www.investopedia.com/articles/markets-
economy/0905 16/ 10-countries-most-natural-resources.asp), valamint a Vilagbank adatbazisa (3. és

4. oszlop) alapjan (hitps://data.worldbank.org/)
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Az elmult évtizedekben az erdforras-biz-
tonsagrél valé geopolitikai gondolkodds ki-
egésziilt a népességszam novekedése, illetve
a természeti kornyezet romldsa nyoméan fel-
1ép6 fenyegetettséggel is. Ez immaron egyes
allamok szamdra nemzetbiztonsagi jelents-
séggel is bir. A kornyezeti biztonsag kérdése
felhivja a figyelmet bizonyos globdlis fuggs-
ségi rendszerekre is, hiszen a természetrom-
bolas, a klima valtozasa vagy a mez6gazdasagi
novekedés természetes korldtai olyan folya-
matokat is befolyasolnak, mint az egyes ré-
giok politikai stabilitdsa. Ehhez tarsul silyos-
bit6 tényezéként, hogy a tomeges fogyasztas
kultdraja tovdbbi nyomast helyez a globalis
természetier6forras- és nyersanyagigény Kki-
elégitésének képességére (Le Billon, 2010).

A természeti er6forrasok geopolitikdja is
mar egy ideje a hagyomdnyos geopolitikai
felfogds latéterében van. Azonban manap-
sag, a tudasalapa gazdasag megjelenésével,
az er6forrasokrél valé gondolkodast ki kell
hogy egészitse a tudds mint meghatirozé
gazdasagi erdforras vizsgdlata is. Habar a
napjainkban is zajlé eréforras-biztonsagi di-
lemmak és az ezek nyoman kialakul6 fegy-
veres konfliktusok tovabbra is napirenden
tartjak a hagyomanyos geopolitikai megfon-
tolasokat, a kapitalizmus legtjabb fejezete
és a tudasalapt gazdasdg megjelenése a glo-
balis gazdasagi verseny és nemzetkozi viszo-
nyok rendszerének meghatiroz6 tényezGi
kozé emelik a tudast mint eréforrast és an-
nak hasznositasi képességét (Florida, 1995).

Mig a multban az allamok kozotti ver-
sengést az dontotte el, hogy melyik orszag
mennyire sikeresen tudta kiakndzni az ugy-
nevezett természetes komparativ versenyels-
nyeit (példaul egy adott természeti er6for-
rassal vagy nyersanyaggal val6 ellatottsagat)
— tipikusan nagy volumenti és olcs6 termelési
kapacitasok létrehozasa és miukodtetése ré-
vén —, most az dllamok versenyelénye sokkal
inkdbb abbdl szarmazik, hogy mennyire tud-
jak mozgésitani és fejleszteni a tarsadalom
tagjaiban, a human t6kében rejlé potencidlt.
Ez azt jelenti, hogy egy adott dllam verseny-
képessége sokban fiigg att6l, hogy mennyire
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tudja kamatoztatni a felhalmozott tudast, és
életre hivni olyan tjszerti 6tleteket, amelyek-
b6l sikerei szirmazhatnak a globdlis piaco-
kon (Florida, 1995). A human t6ke fejlesztése
tehat — tobbek kozott az oktatdson keresztiil
— a gazdasagi versenyképesség kulcskérdése,
hiszen a munkaerg-allomdny termelékenysé-
gét és a gazdasag innovacios teljesitményét is
noveli (Palotai-Virag, 2016).

A TUDAS MINT NOVEKEDESI TENYEZO

Ahogy a tudas meghatirozé gazdasagi és
geopolitikai tényez6vé vilik — tobbek kozott
mint kereskedelmi forgalomban is elérhet6
»aru” —, szitkséges a tudds sajatos jellemzoi-
nek mélységeiben val6 feltarasa, hogy érdem-
ben elemezhessiik a hozza kapcsol6dé geo-
okonomiai és geopolitikai folyamatokat is.

Déntéen Romer munkdssdga révén valt
dltaldnosan elfogadottd az a nézet, misze-
rint a tudds a gazdasagi fejlédés egy endo-
gén tényezdje, azaz a technikai fejlédés és
a humant6ke-felhalmozis modellezésével
direkten lehet nyomon kévetni a gazdasagi
osszefiiggéseit. Romer (1986) elméletének
lényegi megallapitdsa, hogy mas termelési
tényezokkel szemben, koézgazdasigtani érte-
lemben a tudds parhuzamosan is felhasznal-
hat6 erdforrds (non-rival good). Ez azt jelenti,
hogy a tudast egyszerre tobben is tudjak ,fo-
gyasztani”, annak erodaldsa nélkul. Emellett
szinte koltségmentesen reprodukalhaté, azaz
nem feltétlentil csokken a belefektetett t6ke
hatarterméke. A gazdasagi élet szempontja-
bél ez azt eredményezi, hogy minél nagyobb
a téke dllomanya, és minél tobb vallalat m-
kodik egy adott szektorban, anndl kénnyeb-
ben terjed el egy-egy technolégiai wjitas, és
annal hatékonyabb lesz az egyes vallalatok
miikodése (Johnston-Blumentritt, 1998).

A tudas mint gazdasagi tényezo szerepét
bizonyitja — az akadémiai kutatdsok mellett
a gyakorlatban is — a szellemi érték egyre
novekvs részaranya a globdlisan exportalt
javak osszértékében. Fontos megemliteni
a tudas ,sajat jogon” valé kereskedelmét
is, amit a vilagban bejegyzett szabadal-
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mak értékén keresztiil szimszertsithetink
(Johnston-Blumentritt, 1998). A tudas
értékteremtS szerepének tendencidjat jol
illusztrdlja az OECD statisztikdja, misze-
rint 1970 és 1992 kozott a high-tech (ma-
gas hozzdadott szellemi értéki) termékek
exportrészesedése az OECD-orszagok cso-
portjaban 17 szazalék koriili értékrsl kozel
26 szazalékra emelkedett (OECD, 1996:10).
Az OECD altal készitett kutatas arra is ra-
vilagit, hogy eza tendencia a 90-es évek soran
is fennallt, és nagyjabol a 2000-es évek elsé
feléig a high-tech termékek vezetd szerepet
toltottek be az exportbéviilésben. Habar a
2000-es évek soran a high-tech termékek tel-
jes exportban val6 részaranyanak novekedé-
se lelassult, ezt els6sorban a megemelkedett
nyersanyagarak (kalénosen az informacio-

technolégiai termékekhez felhasznalt fém
alapanyagok ardnak novekedése) eredmé-
nyezték. A magas hozzaadott szellemi érték
tovabbra is meghatirozé 6sszetevé maradt a
termelésben (OECD, 2009:86).

A tudasintenziv befektetések, mint a
kutatas-fejlesztésbe vagy az immateridlis ja-
vakba (példaul szoftverek vasarlasaba) tor-
tén6 beruhazasok, a 2008-as vilaggazdasagi
valsig nyoman is kevésbé szenvedték meg
a krizis hatdsait, mint mas tipusu, példaul
materidlis javakba iranyul6é befektetések.
Ez jol mutatja azt a stratégiai jelentSséget,
amelyet napjainkban a villalatok a kutatas-
fejlesztésnek és a magas hozzaadott szellemi
értékid termelési folyamatoknak tulajdoni-
tanak (OECD, 2014:64). Ez a tendencia a
jovoben varhat6éan tovabb er6sédik majd.

1. dbra: A high-tech (magas hozzdadott szellemi értékii) termékek exportrészesedés-boviilésének
valtozdsa az OECD-orszdagokban 1997 és 2007 kozitt
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2. dbra: A kutatds-fejlesztés és az immateridlis javak felé iranyuls vdllalati befektetések mértékének

vdltozdsa 2002 és 2012 kizitt
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Forras: OECD, 2014:64

A TUDASALAPU GAZDASAG ES AZ U]
REGIONALIZMUS

A globaliziacié6 mtikodési logikaja, némileg
az intuitiv vélekedéssel ellentétes médon,
magaval hozza a régiok gazdasigi és tarsa-
dalmi szerepének felértékelodését. Ez f6-
ként annak koszonhet6, hogy a termelés és
a pénzugyi vilag globalizal6dasa részben ala-
assa az allami befolyds primatusat a nemzet-
gazdasagi folyamatok alakitisaban. Az egyes
régiék ugyanis mindinkdbb koézvetlentl
érintkeznek a globalis gazdasagi verseny és
a kulfoldi t6kebefektetések hatasaival (Mac-
Kinnon et al., 2002).

Marx egyenl6tlen térbeli fejlédés elméle-
te sok kortdrs foldrajzi gondolkodé szimara
szolgalt alapul, amely szerint az eltérd regio-
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ndlis fejlédés és az ipari szakosodas elsGsor-
ban a kapitalizmus tokéletlen és egyenlétlen
fejlédési mintazatainak tulajdonithaté. Habar
az 1970-es évekre valéban jellemzé volt az a
tendencia, hogy a munkahelyek a fejlettebb
gazdasagokbdl az alacsonyabb koltségti gyar-
tast kinalo, fejl6d6 orszagokba telepiiltek at,
az 1980-as évek kozepére mar sokkal inkabb
a klaszterizal6das (clustering) folyamata volt
megfigyelhet6. A termelési értéklancban egy-
mashoz kapcsol6dé vallalatok egy foldrajzi
lokaciéba tomortltek. Ezen jelenségek 1énye-
ges gazdasagi vonatkozasaibél adédéan, a re-
giondlis fejlédés nemcsak a foldrajztudomany
szamara képezi elemzés targyat, hanem a koz-
gazdasdgtanban meghatarozé elméletek is
kotédnek hozza, mint példaul a Michael Por-
ter-féle klaszterhatas-elmélet (Porter, 1998).
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MacKinnon és szerzétarsai (2002) a regi-
onalis terek fejlédésének torténetében négy
f6 elméleti irdnyzatot killonboztetnek meg.

— Az els6 nagy iranyzat a regionalis fejlo-
dés, sztikebben a térbeli csomdsodas és szét-
sz6rodas (agglomeration and dispersion) elmé-
letei koziil, a kaliforniai iskola (Californian
school) gazdasagfoldrajzi kutatéihoz kothetd,
akik a vallalatok vertikdlis dezintegraciés
folyamatait vizsgdltak. Ebben a felfogasban
a vallalati értéklanc kiillonb6z6 részeinek
cégen kiviilre torténd kiszervezése a térbeli
csomésodds fokozoddsaval jar. A térbeli ko-
zelség csokkenti a tranzakciés koltségeket
azon vallalatok kozott, amelyek igy egy-egy
részfolyamatot végeznek egy termék elsalli-
tasa kapcsan, és kozosen alkotnak egy nagy
értéklancot. Ez a munkaszervezési és szerve-
zeti logika 4j ipari terek (new industrial spaces)
kialakuldsahoz vezet input-output fiiggGségi
viszonyokon Kkeresztill, felerGsitve a régios
gazdasag szerepét.

— Egy parhuzamos elméleti iranyzat
némiképp finomitott ezen a nézeten, a ru-
galmas specializacié (flexible specialization)
fogalmdnak bevezetésével. A jelenséget
kifejezetten Eszak-Olaszorszag ipari teriile-
tein vizsgaltak, ahol a regionalis gazdasig
sikeres fejlédése, a rugalmas, ,személyre
szabott” gyartdsi lehetségek és komple-
menter kapacitasok segitségével johetett
létre a méretgazdasagossag kihaszndldsa a
tomegtermelés révén. Ezen felfogds a tér-
beli csomésodas létrejottének ok-okozati
viszonyaban, az alacsony tranzakciés kolt-
ségek helyett, nagyobb hangsilyt fektet a
tarsadalmi-intézményi haléra. Ez megte-
remti a sziikséges timogaté kornyezetet egy
rugalmas specializicién alapulé rendszer
létrejottéhez és miikodéséhez.

— A harmadik iranyzat a kozgazdasagtani
fosodorhoz kapcsolédik. Az infrastruktira
és a telekommunikdciés technolégidk fejlo-
désével a regionalis térbeli csomésodds még
intenzivebbé valt, ami az 1j foldrajzi gazda-
sagtan (new geographical economics) nevii tu-
dominyiag megjelenését is eredményezte,
amelyet tobbek kozott Michael Porter® mun-

kéassaga fémjelez. Habar az 1j foldrajzi gaz-
dasdgtan sok szempontbdl kozos elveket vall
a kaliforniai iskola gazdasagfoldrajzi felfoga-
saval, fontos kulonbséget jelent, hogy itt a
regionalis térbeli csomésodas mozgatérugéi
kozott nem kizarélag a méretgazdasdgossag
és az alacsonyabb tranzakciés koltségek all-
nak. Az 4j foldrajzi gazdasagtanban a térbeli
csomoésodas — az endogén gazdasagi fejlodé-
si modell (lasd Romer, 1986) altal is leirt —
marginalis t6kemegtériilés novekedésébsl
adodik, amely specifikus versenyelényt bizto-
sit a helyi gazdasagi szerepléknek.

Mint azt Porter korszakos jelent6ségti
cikkében irta, a vilag gazdasigi térképét
klaszterek uraljak, ,egyes tertleteken szo-
katlan versenysikert elérd, kritikus tomegek
egy helyre koncentrdlédva”, amelyek ,az
orszigokon belul és a nemzeti hatirokon
atnydléan is befolydsoljak a versenyképessé-
get” (Porter, 1998). A klaszterek versenyké-
pességre gyakorolt hatdsa abbél ered, hogy
leginkabb a klasztereket jellemzi az olyan
attoré innovaciok létrehozasanak képessé-
ge, amelyek 1j ipardgakat generalnak, és
atalakitjak az értéklancokat, ezért a klaszte-
rek az innovacié létrehozasanak és gazda-
sagban val6 elterjesztésének létfontossagu
komponensei (Balogh, 2017).

— Mar a porteri megkozelités is elmoz-
dulast jelent a hagyomdnyos termelési in-
put-output kapcsolatokon alapul6 felfo-
gashoz képest, és egyben el6futara annak
a napjainkban el6térbe kertils, tanulasi
régi6” (learning regions) és ,innovativ mili6”
(inmovative milieux) kifejezésekkel operilé
keretrendszernek, ami a sziiken értelmezett
gazdasagi kapcsolatokon kiviil is keresi a
komparativ versenyel6nyok forrasat, és ko-
zelebbrdl vizsgilja a regiondlisan miikods
tarsadalmi folyamatokat és kapcsolati halo-
kat. Ez a megkozelités hangsulyosan kezeli
az intézmények szerepét, kiilonos tekintet-
tel az ,atvonalfiiggdségre” (path dependency)
a gazdasagi fejlodési iranyok kijelolésében.
Ez vonatkozhat példaul az intézmények al-
tal l1étrehozott szabalyozasok és timogatasok
rendszerére, de ugyanugy a tarsadalmi 6sz-
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szefogds és tizleti bizalom megteremtésére
is. Ez a megkozelités felértékeli a tanulas és
az innovacié szerepét is, mivel azon a (Ri-
chard Floridat6l mar ismert) premisszin
alapul, miszerint a kapitalizmus 1] fejezete
kezd6dott, amelyben a tudas a legfontosabb
erdforrds, és a tanulds a legfontosabb érték-
teremts folyamat.

A tanulasi régiok” elmélete nagy nép-
szertiségnek orvend az akadémiai korokon
tdlmutatéan is, mivel a globalizaciéval és a
neoliberdlis gazdasagpolitikaval jaré, meg-
novekedett kompetitiv nyomads kovetkez-
tében nagy igény mutatkozik a regiondlis
fejlodés elméleti modelljeinek megujitasa-
ra. Az ilyen 4j elméleti modellek itinerként
szolgalhatnak a déntéshozok szimara, akik
szeretnék megvédeni a helyi érdekeket, vala-
mint el6segiteni az adott régié versenyképes-
ségét, mind a termelés hatékonysaga, mind
a befektetések t6kevonzasi kapacitdsai terén
(MacKinnon et al., 2002).

A geopolitika tudésalapt tirsadalomhoz
és gazdasaghoz kapcsol6dé értelmezésének
fokusza sztikségszertien athelyezédik az al-
lamokrél a varosi régidkra és terekre, a regi-

ondlis hubokra, technolégiai klaszterekre,
csomépontokra és ezek globalis verseny-
képességére (Moisio, 2018). A régidk azon
képessége, hogy hatékonyan tamogassdk a
lokalis tanuldsi és innovaciés kapacitasok ki-
alakulasat és fejlodését, kozvetlen verseny-
elonyt jelent a nemzetkdzi gazdasagi szinté-
ren (MacKinnon et al., 2002).

A 3. dbra a teruleti meghatdrozottsag
alapjan szervez6d6 geopolitikai felfogast
hasonlitja ssze a tudasalapt gazdasighoz
kapcsol6dé geopolitikai értelmezéssel. Az
elébbi hagyomdnyosan az orszig és regio-
nalis hatarvonalak, varosok és azokat Ossze-
kot6 ttvonalak mentén irja le a geopolitikai
teret, mig az utébbi egy halézatot abrazol,
amelynek a varosok a csomoépontjai (nodes
vagy hubs). Ezen csomépontok a jovs téke-
felhalmozasi koézpontjainak tekinthetok, és
a kozottuk 1étrejovs tudds-, munkaers- és
t6kedramlas (flows) csokkentheti az allam-
hatdrok jelent&ségét.

Ebben a felfogasban a globalis nagyva-
rosok, megacityk és a velik egyestulé agglo-
meraciés régiék az 1j globalis kormanyzas
meghatarozé er6terei lesznek. A hozzdjuk

3. dbra: A tertileti alapi geopolitikai felfogds dsszehasonlitdsa a tuddsalapi gazdasdg geopolitikai

értelmezésével

Territorial geopolitics

State borders
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Geopolitics of the
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Routes

Flows and cities as nodes —o—l-o-

Forrds: Moisio, 2018:45
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kapcsol6dé, hub-alapt hélézat pedig egy
mindent 4athaté, tjfajta tarsadalmi-kap-
csolati rendszert alkot, amely geopolitikai
atalakuldst eredményezhet. Ez a szuverén
allamok klasszikus tertleti szerepének re-
lativ csokkenésével és a varosok kapcsolati
héal6zatanak felértékelédésével jarhat (Mo-
isio, 2018).

SzEp U] VILAG?

A kapitalizmus 4j korszaka egy udjfajta régi-
6ért kialt, amely tuddsintenziv, innovacié
altal vezérelt szervezeti tanulason alapul
(Florida, 1995). A tudasintenziv kapitaliz-
musba valé dtmenet talmutat az egyes val-
lalatok stratégidjan vagy tizleti modelljén,
helyette egy szélesebb struktira mentén,
vallalatokon ativel6 termelési koézpontok
létrehozasat kivanja meg, s6t a régios in-
tézményrendszert is magdban foglal6 ko-
operacién alapul. Ebben a folyamatban a
globalizacié és az tjraéledd regionalizmus
egyazon érem két oldala, amit a tudasalapt
gazdasigba val6 atmenet jellemez.

Az 1j berendezkedésben, amit Parag
Khanna’ a maga elméletében ,konnektog-
rafianak” (comnectography) nevez, a kézpon-
ti dllitds az, hogy a regionadlis és globalis
kapcsolédasok ereje (forces of connectivity)
— a kozlekedés, a szdllitmanyozas, az ener-
giahal6zatok, az innovacios 6koszisztémak,
a globalis pénziigyi piacok, a nemzetkozi
kereskedelem vagy a kulturalis integraci6 —
djraértelmezi a foldrajzi val6sagot. Khanna
szerint amennyire meghatirozéak voltak
eddig az allamhatdrok a politikai foldrajz-
ban, olyannyira irja at a jové foldrajzat a
fent emlitett kapcsol6dasok ereje. Habar az
atalakulast érdemben az elmult évezredek
viszonylatiban lehet csak értelmezni, mégis
fordul6ponthoz értiink, amikor a regionalis
és globalis kapcsolatok fontosabba vilnak,
mint a kozottik hizodoé valasztévonalak és
hatarok (Khanna, 2017).

Az elmélet érdekessége, hogy ez nem azt
jelenti, hogy a politikai hatarok jelent6ségé-
nek csokkenésével egyenes aranyban csok-

kenne a biztonsagpolitikai problémak és a
nemzetkodzi konfliktusok szama is, hanem
azt, hogy a hatdarok helyett most mindin-
kabb az osszekottetésekhez valé hozzaférés
mentén alakulhatnak majd ki konfliktusok.
Mégpedig ezek nyoman a kordbbiaknal
akar komplexebb geopolitikai problémak is
napvilagra kertlhetnek. Mindezek ellenére
Khanna azzal érvel a pozitiv geopolitikai ki-
latasok mellett, hogy a hideghabort befeje-
zése 6ta lezajlott haborus konfliktusok egyi-
ke sem eszkaldlédott viligméretd krizissé,
vagy torkollott vilighabortba, ami szerinte
a foldkerekséget behdl6z6 kapcsolédasok
erejének koszonhetd, illetve a varosi régiok
egymashoz val6é kozelségének, kereskedel-
mi és tarsadalmi kapcsolatainak, amelyek
mind a békésebb konfliktuskezelés iranya-
ba terelnek.

Walter Mead® amerikai kaltigyi szakér-
t6 és akadémikus az optimista hangokkal
szemben a ,geopolitika visszatérésérsl” be-
szél (Mead, 2014). A 2014-es év geopolitikai
mozgasait elemezve, mint példaul a Krim
félsziget orosz megszallasa, a Dél-kinai-ten-
ger szigetei kapcsan kialakult konfliktus
vagy Irdn novekvé hatalmi ambiciéi, Mead
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a hagyo-
manyos hatalmi harcok visszatértek az al-
lamkozi kapcsolatok szinterére.

Az elfogultsidg csapddjaba eshetiink a
globdlis folyamatok értelmezésében, ha az
eurdpai és észak-amerikai geopolitikai gon-
dolkodast kovetjuk. Ebben az eszmerend-
szerben er6s igény alakult ki arra nézve,
hogy magunk mogott hagyhassuk a klasz-
szikus tertiileti és katonai geopolitikai kér-
déseket, és helyettiik mindinkabb a globdlis
kormdnyzas témdira fékuszaljunk, mint a
szabadkereskedelem elémozditdsa, a nukle-
aris leszerelés, az emberi jogok védelme, a
jogdllamisdg garantdldsa vagy a klimavalto-
zas. Ezzel szemben a klasszikus geopolitika
visszatérése a nemzetkozi viszonyok rend-
szerébe azt jelentené, hogy win-win helyze-
tek megteremtésére val6 torekvés helyett tj-
fent elfogadjuk a nulla 6sszegti jatékok (zero
sum games) kimenetelét, amelyben az egyik
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fél gy6zelme definiciészertien csak a masik
karara torténhet.

Mead szerint val6jaban a klasszikus geo-
politika sosem tiint el a nemzetkozi szintér-
r6l, sokkal inkabb arrél van sz6, hogy sokan
félreértelmezték a Szovjetunié felbomla-
sanak uzenetét. Hidba gy6zedelmeskedett
ugyanis a kapitalista demokracia ideolégi-
dja a kommunizmussal szemben, ez nem
jelenti a kemény eré (hard power) alkalma-
zasanak eltinését a nemzetkozi kapcsola-
tokban. Mivel a torténelem dinamikdja nem
sokat véltozott az elmult évszazadokban a
hegeli dialektika érvényestlése szempont-
jabol, az dllamoknak tovabbra is arra kell
torekednitik, hogy olyan ideolégidkat és in-
tézményrendszert alakitsanak ki maguknak,
amivel profitdlni tudnak a kapitalizmus 1j
szakaszanak és a tudasalapu fejlédésnek az
erejébsl. Ennek hianyaban ugyanis bukasra
vannak itélve (Mead, 2014).

Fuggetlenil attél, hogy a geopoliti-
kai helyzet alakuldsinak optimistabb vagy
pesszimistdbb iranyzatdban hisziink-e, a
tudasalapt gazdasagi és tarsadalmi 4tala-
kulds jelei mar egyre vilagosabban kiraj-
zolédnak, regiondlis és globalis szinten
egyarant. Mivel a hagyomanyos geopoliti-
kai gondolkodas logikaja latszélag tovabb-
ra is érvényestl a viligban, a tudas mint
4j tipusu eréforras értelmezésre szorul
geopolitikai kontextusban. A tudas geo-
politikai értelmezése hozzasegithet, hogy
érdemben tudjuk elemezni, modellezni és
akdr prognosztizdlni az olyan 1j keletti és
a tudasalapi gazdasaghoz szorosan ko6t6d6
jelenségek alakuldsat, mint a tarsadalmi
egyenl6tlenségek gyorsul6 novekedése, a
digitdlis szakadék elmélytilése vagy az okta-
tds szerepének felértékel6dése az allamok
versenyképességében.

JEGYZETEK

I Richard L. Florida amerikai szarmazasu, urba-
nisztikai tanulmanyokkal foglalkozé akadémi-

kus, a Torontéi Egyetem professzora.

414

ro

Paul Michael Romer amerikai kozgazdasz, az
endogén novekedési elmélet atyja, a Stanford
Egyetem kordbbi professzora.

2017-es évi, vasarl6erS-paritison szimolt, egy
fére juté GDP alapjan (konstans 2011-es évi
nemzetkozi dollar értéken).

2017-es évi, vasarl6erS-paritison szimolt, egy
fére juté GDP alapjan (konstans 2011-es évi
nemzetkozi dollar értéken).

> Michael Eugene Porter amerikai kozgazdasz, a
Harvard Egyetem professzora.
www.helsinki.fi/en/programmes/master/geog-
raphy/transnational-spaces-of-planning-and-po-
litics.

Parag Khanna indiai-amerikai nemzetko6zi kap-
csolatok szakérts és konyvszerzo.

8  Walter R. Mead amerikai akadémikus, a Yale
Egyetem korabbi professzora és a Wall Street four-
nal dlland6 cikkiréja.

FELHASZNALT IRODALOM

APEC (2000): Towards Knowledge-Based Economies in
APEC. APEC Economic Committee, November,
www.apec.org/Publications/2000/11/Towards-
KnowledgeBased-Economies-in-APEC-2000.

Balogh Lilla Sarolta (2017): Lehet-e Kina a kovetke-
z6 ipari forradalom nyertese? Hitelintézeti Szemle,
16. évf., Kiilénszam, 73-100.

Evelyn, John (1674): Navigation and Commerce,
Their Original and Progress. In: McCulloch,
John Ramsay (ed.) (1859): A Select Collection of
Scarce and Valuable Tracts on Commerce. Oversto-
ne, London, 31-75.

Florida, Richard (1995): Toward the Learning Reg-
ion. Futures, Vol. 27, No. 5, 527-536, https://
doi.org/10.1016/0016-3287(95)00021-n.

Johnston, Ron — Blumentritt, Rolf (1998): Knowled-
ge Moves to Center Stage. Science Communication,
Vol. 20, No. 1, 99-105, https://doi.org/10.1177
/1075547098020001012.

Khanna, Parag (2017): Connectography. Mapping the
Future of Global Civilization. Random House, New
York.

Le Billon, Philippe (2010): The Geopolitical Eco-
nomy of ‘Resource Wars’. Geopolitics, Vol. 9, No.
1, 1-28, https://doi.org/10.1080/14650040412
331307812.

Luttwak, Edward (1990): From Geopolitics to Geo-
Economics: Logic of Conflict, Grammar of Com-
merce. The National Interest, No. 20, 17-23.



Tudomdnyos mithely

Mackinder, Halford]. (1904): The Geographical Pivot
of History. The Geographical Journal, Vol. 23, No. 4,
421-437, https://doi.org/10.2307/1775498.

MacKinnon, Danny — Cumbers, Andrew — Chap-
man, Keith (2002): Learning, Innovation and
Regional Development: A Critical Appraisal
of Recent Debates. Progress in Human Geog-
raphy, Vol. 26, No. 3, 293-311, https://doi.
org/10.1191/0309132502ph371ra.

Mead, Walter Russell (2014): The Return of Geo-
politics: The Revenge of the Revisionist Powers.
Foreign Affairs, Vol. 93, No. 3, May—June.

Moisio, Sami (2018): Geopolitics of the Knowledge-Ba-
sed Fconomy. Routledge, New York, https://doi.
org/10.4324/9781315742984.

OECD (1996): The Knowledge-Based Economy. OECD
Publishing, OCDE/GD (96) 102, http://www.oecd.
org/officialdocuments/publicdisplaydocument
pdf/?cote=OCDE/GD%2896%29102&doc-
Language=En.

OECD (2009): OECD Science, Technology and Industry
Scoreboard 2009. OECD Publishing, https://doi.
org/10.1787/sti_scoreboard-2009-en.

OECD (2014): OECD Science, Technology and Industry
Outlook 2014. OECD Publishing, http://dx.doi.
org/10.1787/sti_outlook-2014-en.

Palotai Déaniel — Virdg Barnabds (2016): Versenyké-
pesség és nivekedés. Magyar Nemzeti Bank, Valasz
Konyvkiad6, Budapest.

Phills, James — Deiglmeier, Kriss — Miller, Dale T.
(2008): Rediscovering Social Innovation. Stan-
ford Social Innovation Review, Fall 2008.

Porter, Michael E. (1998): Clusters and the New
Economics of Competition. Harvard Business Re-
view, Vol. 76, No. 6, 77-90.

Powell, Walter — Snellman, Kaisa (2004): The Know-
ledge Economy. Annual Review of Sociology, Vol.
30, 199-220, https://doi.org/10.1146/annurev.
$0¢.29.010202.100037.

Romer, Paul M. (1986): Increasing Returns and
Long-Run Growth. The jJournal of Political Eco-
nomy, Vol. 94, No. 5, 1002-1037, https://doi.
org/10.1086,/261420.

Szilagyi Istvan (2013): Geopolitika. Publikon Kiadé,
Pécs.

415





