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SZEMLE

Osszefiiggés a talajsavanytlisag mértéke és a mészhatasok kozott a
hazai szabadfoldi kisérletek adatbazisan, 1950-1998
I. A mészformak és a talajtulajdonsagok szerepe a mészhatasok
megjelenésében

A magyarorszagi talajtakard igen valtozatos. Mind meszes, mind semleges, gyen-
gén ill. er6sen savanyu és erésen lugos talajok is megtalalhatok (VARALLYAY et al.,
1980). A talajok pH szerinti megoszlasa a kovetkezd: meszes talajok 38 %; gyengén
savanyu talajok 43 %; er6sen savanyu talajok 13 %, szikes talajok (a felszint6l me-
szesek) 4 %; és szikes talajok (nem meszesek a szantott rétegben) 2 %. A talajok kém-
hatas szerinti csoportositasarol BARANYAI és munkatarsai (1987), a pH-valtozasokrol
BUZASNE és munkatarsai (1986) adnak attekintést, a javitasra szoruld savanyu talajok
teriileti elhelyezkedését és tipusok szerinti megoszlasat pedig MATE (1972) ismerteti. A
hazai talajok savanyodasra vald érzékenységének térképét MURANYI és REDLYNE
(1986), valamint MURANYI (1987, 1988) kezdeményezésére VARALLYAY és munka-
tarsai (1993) készitették el.

Az erGsen savanyll kémhatas a toxikus mennyiségii aluminium és mangan (CSILLAG
et al., 1991, 1999; FILEP & CSILLAG, 1993; BEDO et al., 1992; BONA & CARVER, 1992,
1998), a mikrotapelemek — és egyéb nehézfémek — oldodasahoz és felvételéhez vezethet
(MENGEL, 1976; DEBRECZENI, 1979; FILEP, 1988; KADAR, 1991; LOCH, 1992; CSATHO,
1994; NEMETH & KADAR, 1998; STEFANOVITS et al., 1999).

A talaj savanyusagat — az ipari és lakossagi szennyezésbol eredd nedves €s széraz
savas lilepedésen kiviil — a nagyadagi miitragyazas is fokozhatta a multban (MATE &
PuszTAlL 1977; MURANYI & REDLYNE, 1986; PUSZTAL 1978). A miitragyak koziil kiilo-
ndsen az ammoniumsok €s a karbamid savanyitjak a talajt.

A hazai savanyu talajok meszezése esetén a mészhatdsokr6l ID. VARALLYAY
(1942a,b, 1943) publikalt el6szér megbizhatd szabadfoldi kisérleti adatokat. Kisérletei
elsé évében 9-52 %-os terméstobbletet kapott, a masodik évben 10-85 %-ot. Vizsga-
latai szerint a meszezés fokozta a tipanyagok oldhatosagat.

A 11 vilaghabori utan a kémiai talajjavitas széles keretek kozott indult meg és
nagymértékben fejlodott a savanyt talajok javitasaval kapcsolatos kisérleti munka is. A
negyvenes évek elejétdl a Délalfoldi Mezdgazdasagi Kisérleti Intézetben végeztek sa-
vanyu talajjavitasi kisérleteket, amelyekr6l PRETTENHOFFER (1948), majd PALFALVI
(1958) szamolt be. Az alkalmazott mészadagoknal a talaj hidrolitikus aciditasanak ko-
z0mbositéséhez sziikséges mennyiségbdl indultak ki, ahogyan az a gyakorlati talaj-
meszezésnél is tortént. A kisérletek egy részében azonban valtoztattak az alkalmazott
adagokat. Az eredmények alapjan PALFALVI (1958) arra a kovetkeztetésre jutott, hogy



104 SZEMLE

bizonyos talajokon és novények esetén (éveld pillangdsok) a hidrolitikus aciditas alap-
jan szamitott teljes adag felével, a teljes adaghoz hasonld, kedvezd hatést lehet elérni.

Késobb az MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatd Intézetében végeztek nagyszamu
kisérletet a meszezés célszerli adagjanak megallapitasara (LAMBERGER & MATE, 1962;
MATE & LAMBERGER, 1964). A kisérletek egy részét a Délalfoldi Mezdgazdasagi Ki-
sérleti Intézettel egylittmitkodve allitottak be. A kisérletekben a mészadag tényez6 mel-
lett egyéb tényezok is szerepeltek. Hasonloan értékesek a DATE Kutaté Intézetében és a
GATE Kutato Intézetében végzett kutatasok is (NYIRI, 1973; BLASKO, 1985; HOLLO,
1990; KRISZTIAN & KADLICSKO, 1992; KADLICSKO & KRISZTIAN, 1993).

Kisérletek folynak a hazai talajok mészigényének mas megkozelitéssel valdo meg-
hatarozasara is (FILEP & CSUBAK, 1990; BLASKO, 1983, 1985; GYORI & REDLYNE,
1988).

A mintegy 400 ezer hektarra tehetd, kritikus mértékben savanyu, ill. elsavanyodott,
alacsony szerves kolloid tartalmu, kis pufferkapacitasi homoktalajokon — melyek a Ca-
és Mg-készletiiknek jelentds részét elveszitették — mar nem elegendd csupan a mesze-
z¢€s, a magnézium potlasarol is gondoskodni kell. Az utdbbi harom évtizedben végbe-
ment agrotechnikai valtozasok, a fiziologiailag savanyité hatasu, nagyobb hatdanyag-
tartalmu mitragyak egyoldala alkalmazasa, illetve az istallotragyazas hattérbe szorulasa
kovetkeztében ezek a talajok tovabb savanyodtak. E talajok agyagasvanyai nem képesek
a nagyobb tomegli biomassza altal kivont, illetve a talajbol kimosodott Ca- és Mg-
mennyiséget potolni, ugyanakkor a H-ionok tulstlya is akadalyozza ezen fokozatosan
minimumba keriilé fontos mezoelemek novény altali felvételét. Ilyen talajok legna-
gyobb teriileten a Nyirségben és Somogyban talalhatok (KEMENESY & NYEKI, 1967;
BALOGH, 1988; KADAR & SZEMES, 1994).

Elébb BAN (1967), majd az utdbbi idoben BUzZAS €s munkatarsai (1986), KULCSAR-
NE (1987), SCHMIDT és SZAKAL (1998), BLASKO és munkatarsai (1998), ill. a Gyakorlati
Agroforum kiilonszamaban (1998) kozoltek a meszezés hatasat értékelé Gsszefoglalo
munkakat.

Jelen kdzleményben a hazai meszezési kisérletek adatbazisan a meszezetlen keze-
lésekben mért pH(H,0), pH(KCI) és y, értéke, a talajok kotottségi szama és szerves-
anyag-tartalma, valamint a talajtipus szerinti csoportositdsban ismertetjik a mész-
hatasokat.

Anyag és modszer

A szakirodalombol azokat a hazai szabadfoldi 1-2 éves kisérleteket, ill. tobb éves,
évtizedes meszezési tartamkisérleteket vontuk be az adatbazisba, ahol mind a savanyu-
sag mértékét jelzo, és a mészadag kiszamitdsahoz fontos talajtulajdonsagokat (y;, Ka,
pH), mind a mészadagokat, valamint a meszezett és meszezetlen parcellakon kapott
terméseredményeket is kozlik a szerzok (1. tablazat).

A mészdozisok, és ezen keresztiil az egy hektarra kiszort meszez0 anyag mennyi-
sége megallapitasa soran, a legtobb esetben kezelésként szerepelt az y; és a kotottség
fliggvényében ajanlott un. ,,egyszeres mészadag”, ill. tobb kisérletben az 1/2, 1/4, ill. a
2-szeres mészmennyiség is. Amennyiben egy kisérletben tobb meszezési szint is szere-
pelt kezelésként, a leggazdasagosabb mészadagnak a maximalis termés mintegy 95 %-at
biztositd kezelést tekintettiik. Valamennyi mészformat CaCO; egyenértékre szamitottuk
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at és igy kozoljiikk a cikkben. A hazai atlagos mészadagoknak a szomszédos, volt szo-
cialista orszagokban alkalmazott mennyiségekkel vald dsszehasonlitasa soran PUSZTAI
(1967) megjegyzi, hogy az egy hektarra kiszort CaCO; mennyisége Magyarorszagon a
legnagyobb (6,5 t/ha). Szembetind, hogy a legtobb volt szocialista orszagban ennél
joval kisebb dozisokat hasznaltak: Szovjetunié és NDK 2.7 t/ha, Lengyelorszag 1,8 t/ha,
Csehszlovakia 0,24 t/ha (ez utobbi mar mésztragyazasnak mindsiil). Mint ismeretes, a
volt NDK-ban és Lengyelorszdgban szamottevé a homoktalajok részaranya. Kotottebb
talajokon viszont a meszez0 anyagoknak esetenként nem a leghatékonyabb felhasz-
nalasaval is talalkozhatunk.

A hazai meszezési kisérletek adatbazisat a meszezetlen kezelésekben mért pH(H,O)
¢és pH(KCI) értéke, az y;, a talajok kotottsége, a talaj szervesanyag-tartalma €s a talaj-
tipus szerint csoportositottuk. A fenti csoportositast az alkalmazott f6 meszez6 anyag
formék szerint kiilon-kiilon végeztik el: a) ,,szervetlen” meszez6 anyagok: mészkdpor,
dolomit, Ca(OH),; b) szerves anyagot tartalmaz6 meszezd anyagok (a tovabbiakban
»Szerves” meszezd anyagok): cukorgyari mésziszap, lapi mész; c) ,,0sszes” (,,szervet-
len” + ,szerves” mészformak egyiitt). Egyes tartamkisérletekben mind ,,szervetlen”,
mind ,,szerves” mészformakat tartalmazo kezelések is szerepeltek. Ennek kdszonhetéen
a ,,szervetlen” (30) és a ,,szerves” (16) csoportba tartozd kisérletek dsszege kevesebb,
mint az ,,0sszes” (,,szervetlen” + ,,szerves”) (43) csoportban szerepld kisérleteké.

A kétféle mészforma szétvalasztasat indokoltta tette: a) a meszezetlen kontrollpar-
cellak termésszintjében 1évo kiilonbség (a kisérletek atlagaban 3,89, ill. 2,76 GE t/ha);
b) a Cochran-proba és a Bartlett-proba szerint a két csoport szorasa eltér egymastol. A
»Szerves” csoport szorasa nagyobb, feltehetden tobbek kozott azért, mert ezekkel a
mészformakkal N, P, K stb. tapelemeket is juttatunk ki.

A tartamkisérletek értékelésekor, az azonos kisérleti helyen 1év0 és azonos talaj-
savanyusagi értékeket mutato kisérleteket 6sszevontuk.

A legtobb esetben a kisérletek meszezett, ill. meszezetlen parcellai kaptak alap
NPK-mitragyat, igy NPK tapelemhiany felteheten nem akadalyozta a leghatékonyabb
mészhatasok megjelenését.

A gabonaegységre valo szamitasnal HAJAS és RAZSO (1962) szorzészamait alkal-
maztuk.

Az OMTK meszezési kisérletek (Karcag, Kompolt, Putnok) (BLASKO et al., 1998)
technikai okokbol kimaradtak az adatbazisbol. Kiilonb6z6é okokbdl (ismeretlen mész-
forma, tobb év és novény atlaga, a meszezetlen kontrollon nem volt termés, kiugré ada-
tok, kiugroan magas GE szorzo stb.) szintén nem szerepel az adatbazis értékelésében a
hortobagy-halastéi kisérlet (BANSZKI, 1992a), a nyirlugosi tartamkisérletb6l a dohany
jelzénovénnyel szerepld év (KADAR & SZEMES, 1994), a ragalyi kisérlet (MATE et al.,
1965), a mariettapusztai 6szi buza monokultira kisérlet (NYEKI & KISFALUSI, 1985), a
kelemenzugi kisérlet (PRETTENHOFFER, 1974), egyes kenyeri kisérletek elso, ill. els6 4
évének adatai (VARGA, 1965; NYIRI, 1969, 1973).

A jelzondvények szerinti mészhatasokat kovetkezd kdzleményiinkben ismertetjiik.
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2. tablazat
A kontrollparcellikon mért pH(H,O) és pH(KC]) értékek, az y;, a talajok kotottsége, a talaj
szervesanyag-mennyisége és a talajtipus hatiasa a mészhatasok megjelenésében a hazai
meszezési kisérletek adatbazisaban, ,,szervetlen” mészformak, 1950-1998 (CSATHO, 2000)

Fé- Ter- | Rel
n Ka Vi pH Hu Adott ter- més ter-
o | CACOs | s | tobb- | mes
t/ha let
KCl | H,0 GE t/ha GE%
PH(H,0)
<55 8 36 15,8 | 4,0 5,0 1,64 4,7 4,09 1,00 81,5
5,5-6,5 17 41 10,2 | 5,1 6,1 2,19 4,7 3,88 0,51 88,6
6,5-7,5 4 46 9,1 5,9 6,8 | 3,35 4,6 3,79 0,42 88,6
>17,5 1 57 8,0 6,7 79 | 2,37 6,8 2,84 0,49 85,3
PH(KCI)
<4,5 8 36 158 | 4,0 5,0 1,64 4,7 4,09 1,00 81,5
4,5-5,5 16 40 10,3 5,1 6,0 | 2,13 4,5 3,58 0,48 88,5
5,5-6,5 5 51 8,9 5,9 6,8 | 3,31 5,1 4,78 0,53 88,9
> 6,5 1 57 8,0 6,7 7,9 | 2,37 6,8 2,84 0,49 85,3
Hidrolitikus aciditas, y,
<8 7 46 7,4 5,5 6,4 | 2,31 4,9 4,20 0,34 92,4
8-12 12 40 9,8 5,2 6,0 | 2,08 3,7 4,13 0,53 88,6
12-16 7 39 13,3 | 48 58 | 2,37 5,1 3,08 0,85 79,8
>16 4 41 20,3 3,8 5,0 | 2,13 7,0 4,03 1,02 82,3

Fizikai talajféleség

Homok 7 28 9,8 4,6 55 | 0,84 2,2 4,19 | 0,69 | 85,6

H. valyog 2 31 | 13,0 | 4,7 5,7 | 1,69 2,2 2,61 | 0,57 | 858

Vilyog 8 40 | 12,3 | 49 58 | 2,31 4,9 3,39 | 0,52 | 88,6

A. valyog 10 | 46 | 12,6 | 5,1 6,2 | 3,13 6,4 3,77 | 0,67 | 85,1

Agyag 3 64 8,0 5.8 6,8 | 2,72 6,9 577 | 0,65 | 89,2
Szervesanyag-tartalom, Hu %

<1 7 32 9,9 4,8 58 | 0,69 4,5 3,82 | 0,57 | 86,7

1-2 9 35 | 11,0 | 48 56 | 1,67 2,7 3,41 | 0,65 | 857

2-3 7 50 | 14,2 | 49 6,0 | 2,41 7,5 4,06 | 0,84 | 832

>4 7 49 | 10,8 | 5,5 6,5 | 3,79 4,9 4,42 | 044 | 91,1

Talajtipus

1 7 39 | 17,2 | 42 52 | 1,80 7,2 3,86 | 1,04 | 80,4

2 2 40 9,5 4,7 54 | 1,80 1,4 3,07 | 0,33 | 90,5

3 6 42 | 10,8 | 54 6,4 | 2,57 4,1 2,83 | 0,28 | 90,7

4 7 29 9,2 4,7 5,6 | 1,00 2,0 4,16 | 0,69 | 85,5

5 8 53 9,4 5,6 6,7 | 3,58 6,4 4,67 | 0,54 | 88,9

Atlag 30 | 41 | 11,5 | 5,0 59 | 2,21 4,8 3,88 | 0,63 | 86,6

Megjegyzés: Fétermés, GE t/ha meszezetlen; Terméstobblet, GE t/ha (meszezett — meszezetlen);
Relativ termés, GE % (meszezetlen/meszezett).

Talajtipusok: 1. Agyagbemosddasos barna erddtalajok; 2. Pszeudoglejes barna erdétalajok;
3. Ramann-féle barnafoldek és csernozjom barna erdétalajok; 4. Homokon kialakult, féleg
kovarvanyos és rozsdabarna erdétalajok; 5. Ontés- és réti talajok, szolonyecek.
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Eredmények és értékelés

A 2. tdblazatban a ,,szervetlen” meszez6 anyagokkal beallitott dsszesen 30 kisérlet
jellemzd adatai szerepelnek. A 30 kisérlet atlagaban a kotottségi szam 41, az y, 11,5, a
pH(KCI) 5,0, a pH(H,0) 5,9, a humusz 2,21 %, a leghatékonyabb mészadag 4,8 t/ha, a
terméstobbletben kifejezett mészhatds 0,63 GE t/ha volt. A relativ termésben mért
mészhatds ugyanitt 87 %-ot mutatott. Az adatokbdl jol 1athatod, hogy a talajok pH(H,O)
és pH(KCI) értéke, az y;, a kotottség, ill. a talajtipus (a talajtulajdonsagokon keresztiil)
milyen nagymértékben befolyasoljak a mészhatasokat, valamint a gazdasagos mészadag
mennyiségeket. Neheziti az értékelést, hogy — eltéréen a tragyazasi kisérletekben alkal-
mazott tobb kezelésszinttdl — a meszezési kisérletek jelentds részében csak egy mesze-
z¢si szint szerepelt. I[ly modon ezekben a kisérletekben csak arra kaptunk valaszt, hogy
volt-e mészhatas, a leghatékonyabb mészadagokra vonatkozoan viszont nincs pontos in-
formacionk.

A vizes szuszpenzioban mért pH értékek szerinti csoportositasban a legtobb kisér-
letet az 5,5 és 6,5 kozotti pH-ju talajokon allitottak be. A pH(H,O) értékek negativ
Osszefiiggéseket mutattak a hidrolitikus aciditassal és a mészhatasokkal. A novekvo pH-
val a talajok nagyobb kotottségi szama jart egyiitt a vizsgalt helyeken. Ez tobbé—kevés-
bé 6sszhangban van MATE (1972) megallapitasaval, mely szerint a legsavanyubb talajok
altalaban a kdnnyebb barna erdétalajok koziil keriilnek ki. A leghatékonyabb mészada-
gok azért nem fliggtek a pH értékétdl, mivel a mészadagok megallapitasakor szamitas-
ba jovo két faktor (a hidrolitikus aciditas és a kotottség) ellentétesen valtoztak az egyes
pH-csoportok fiiggvényében. Amennyiben a vizes pH 5,5 alatt volt, a mészhatasok
megduplazodtak a tobbi pH-csoporthoz képest (2. tablazat).

A talajok KCl-os pH értékei a vizes pH-hoz hasonld Gsszefliggéseket mutattak a
mészhatasokkal, azzal a kiilonbséggel, hogy a 4,5 és 5,5 kozotti pH-ju talajokon beal-
litott kisérletbdl talaltuk a legtobbet. Kritikusnak a 4,5-nél kisebb pH-ju talajok mutat-
koztak, a tobbi pH-csoporthoz képest itt megduplazodtak a mészhatasok. A leghaté-
konyabb mészadag mennyiségek itt sem voltak szoros kapcsolatban a pH értékekkel. A
novekvo pH-val viszont ekkor is nagyobb kotottségi szamok jartak egyiitt (2. tablazat).

A hidrolitikus aciditassal egyiitt ndttek a leghatékonyabb mészadag mennyiségek és
a mészhatasok. Legnagyobb szamban a 8 és 12 kozotti y, értékeket mutatd talajokon
talaltunk meszezési kisérletet. Az y; < 8 csoporthoz képest az y, > 16 csoportban a
mészhatasok megharomszorozodtak (2. tablazat).

A fizikai féleség szerinti csoportositasban az agyagos valyog, a valyog és a homok-
talajokon beallitott kisérletek fordultak eld a legnagyobb szdamban. Ertelemszertien, eb-
ben a csoportositasban csak a mészadagok mutattak Gsszefliggést a kotottségi értékek-
kel, mivel a gyakorlatban a mészadag megallapitasanal a hidrolitikus aciditast és a
kotottségi szamot veszik figyelembe. Azokban a kisérletekben, ahol fél- és egyszeres
mészadagok is szerepeltek, a homok és homokos valyog talajokon foly6 kisérletekben
tobbszor is a fél mészadag bizonyult a leghatékonyabbnak. Agyagos valyog és agyag-
talajokon viszont szinte kivétel nélkiil az egyszeres adag volt a leghatékonyabb (2. tab-
lazat).

Legkevésbé volt értékelhetd a talaj szervesanyag-tartalmanak szerepe a mészhatasok
megjelenésében (2. tablazat).

A talajtipusok koziil az agyagbemosoddasos barna erdétalajok tinnek ki extrémen
magas y; értékeikkel, ill. a legnagyobb mészhatasokkal. Szintén atlag feletti mészha-
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tasok mutatkoztak a konnyli homokokon kialakult kovarvanyos és rozsdabarna erdd-
talajoknal. A meszezés talan éppen ezeken a talajokon mutatkozott a leghatékonyabb-
nak, hiszen kis mészadagokkal relative nagy terméstobbleteket lehetett elérni (2. tab-
lazat).

3. tablazat
A kontrollparcellakon mért pH(H,0) és pH(KCI) értékek, az y,, a talajok kotottsége,
a talaj szervesanyag-mennyisége és a talajtipus hatisa a mészhatasok megjelenésében a
hazai meszezési Kkisérletek adatbazisaban, ,,szerves” mészformak, 1950-1998

(CSATHO, 2000)
F6- | Ter- | Rel
Adott
n Ka Y1 pH Hu ° ter- més ter-
% | €aC0 | ks | tobb- ;
t/ha et | ™
KCl | H,0 GE t/ha GE%
PH(H;0)
<55 4 39 | 18,2 | 4.1 53 | 2,11 9,1 2,01 0,89 | 66,2
5,5-6,5 9 46 | 11,1 | 53 6,2 | 2,79 5,0 2,68 | 0,37 | 849
6,5-7,5 3 59 53 6,0 6,8 | 4,25 5,6 4,02 | 0,61 80,9
PH(KCI)
<45 4 39 | 18,2 | 4,1 53 | 2,11 9,1 2,01 0,89 | 66,2
4,5-5.,5 7 45 | 11,5 | 5,2 6,2 | 2,59 4,1 2,19 | 0,22 | 86,1
5,5-6,5 5 56 7,0 59 6,7 | 3,78 6,8 4,17 | 0,73 | 80,8
Hidrolitikus aciditas, y;
<8 5 54 6,0 5,8 6,7 | 3,63 3.9 396 | 0,60 | 83,2
8-12 5 46 | 104 | 53 6,3 | 2,61 8,0 2,01 0,43 | 783
12-16 2 45 | 159 | 4,7 54 | 3,13 2,5 3,24 | 0,30 | 93,6
> 16 4 41 18,5 | 44 5,5 1,98 8,6 1,97 | 0,74 | 69,2
Fizikai talajféleség
Homok 1 29 8,1 4,9 57 | 1,21 52 0,51 0,43 | 54,1
H. vélyog 2 31 16,5 | 4,2 55 | 1,70 6,8 1,26 1,20 | 55,5
Vialyog 4 41 11,1 | 5,0 6,1 | 2,85 3.8 2,67 | 030 | 88,8
A. valyog 3 49 | 134 | 53 6,0 | 3,04 1,7 4,19 | 0,32 | 953
Agyag 6 58 | 104 | 54 6,4 | 3,56 10,0 2,99 | 0,62 | 77,6
Szervesanyag-tartalom, Hu %
<1 - - - - - - - - - -
1-2 3 30 | 13,7 | 44 5,6 | 1,54 6,3 1,01 0,94 | 55,1
2-3 4 46 | 159 | 4,6 57 | 2,42 5,9 2,82 | 0,34 | 852
>4 9 55 9,3 5,6 6,4 | 3,91 6,3 333 | 0,50 | 85,1
Talajtipus
1. 4 39 | 18,2 | 4.1 53 | 2,11 9,1 2,01 0,89 | 66,2
3. 2 46 8,4 5,5 6,4 | 3,40 4,2 4,77 | 0,54 | 91,6
4. 1 29 8,1 4,9 57 | 1,21 52 0,51 0,43 | 54,1
5. 9 53 | 10,1 | 5,5 6,4 | 3,34 54 2,90 | 0,41 85,5
Atlag 16 47 | 11,8 | 5,1 6,1 | 3,09 6,2 2,76 | 0,55 | 79,5

Megjegyzés: lasd 2. tablazat
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A 3. tablazat a szerves anyagot is tartalmazo meszezé anyagokkal beéllitott 6sszesen
16 kisérlet dsszefoglald adatait tartalmazza. A 16 kisérlet atlagaban a kotottségi szam
47; azy, 11,8; a pH(KCI) 5,1; a pH(H,0O) 6,1; a humusz 3,09 %; a mészadag optimum

4. tablazat
A kontrollparcellakon mért pH(H,0) és pH(KCI) értékek, az y,, a talajok kotottsége,
a talaj szervesanyag-mennyisége és a talajtipus hatasa a mészhatasok megjelenésében a
hazai meszezési kisérletekben az ,,6sszes” (,,szervetlen” és ,,szerves”) mészforma esetén,
1950-1998 (CSATHO, 2000)

Fé- | Ter- | Rel

n Ka Vi pH Hu Adott ter- més ter-

o | CACOs | s | tobb- | mes

t/ha let

KCl | H,0 GE t/ha GE%
PpH(H:0)

<5,5 11 37 | 16,6 | 4,0 50 | 1,80 6,6 3,57 | 1,04 | 749

5,5-6,5 24 | 44 | 10,6 | 5,2 6,1 | 2,39 4,8 3,50 | 0,47 | 875

6,5-7,5 7 52 7,5 6,0 6,8 | 3,65 5,0 3,89 | 0,50 | 853

>17,5 1 57 8,0 6,7 79 | 2,37 6,8 2,84 | 0,49 | 853
PpH(KCI)

<4,5 11 37 | 16,6 | 4,0 50 | 1,80 6,6 3,57 | 1,04 | 749

4,5-5,5 21 42 | 10,9 | 5,1 6,1 | 2,24 44 3,16 | 0,41 | 88,1

5,5-6,5 10 54 7,9 5,9 6,7 | 3,52 5,9 4,47 | 0,63 | 84,8

>6,5 1 57 8,0 6,7 79 | 2,37 6,8 2,84 | 0,49 | 853

Hidrolitikus aciditas, y;

<8 12 | 49 6,8 5,6 6,5 | 2,84 4,5 4,10 | 0,45 | 88,5

8-12 15 42 | 10,1 | 5,2 6,1 | 2,17 5,0 3,57 | 0,52 | 85,7

12-16 9 40 | 139 | 48 57 | 2,54 4,5 3,12 | 0,73 | 829

>16 7 42 |1 199 | 40 52 | 2,10 8,7 321 | 0,99 | 733

Fizikai talajféleség

Homok 7 28 9,8 4,6 55 | 0,84 2,3 3,86 | 0,67 | 83,1

H. valyog 3 31 | 143 | 45 56 | 1,70 5,5 2,07 | 1,14 | 633

Vialyog 11 40 | 12,1 | 49 59 | 2,37 4,5 3,14 | 048 | 8728

A. valyog 13 47 | 12,8 | 5,2 6,1 | 3,11 53 387 | 0,59 | 874

Agyag 9 60 9,6 5,6 6,5 | 3,20 8,9 392 | 0,63 | 81,4

Szervesanyag-tartalom, Hu %

<1 7 32 9,9 4,8 58 | 0,69 4,5 3,82 | 0,57 | 86,7

1-2 10 36 | 11,6 | 4,7 56 | 1,67 3,7 293 | 0,80 | 77,2

2-3 11 48 | 148 | 4,8 59 | 2,41 6,9 3,61 | 0,66 | 839

>4 15 51 | 10,0 | 5,6 6,4 | 3,86 5,7 3,81 | 0,47 | 87,7
Talajtipus

1. 10 | 40 | 17,7 | 4,1 52 | 1,95 8,5 3,36 | 1,07 | 73,5

2. 2 40 9,5 4,7 54 | 1,80 1,4 3,07 | 0,33 | 90,5

3. 7 43 | 10,3 | 5,5 6,4 | 2,69 4,0 3,32 | 0,38 | 90,0

4. 7 29 9,2 4,7 5,6 | 1,00 2,1 3,83 | 0,67 | 829

5. 17 53 9,7 5,6 6,6 | 3,47 59 3,73 | 0,47 | 87,1

Atlag 43 44 | 11,6 | 5,0 6,0 | 2,66 5,4 3,56 | 0,62 | 83,9

Megjegyzés: 1asd 2. tablazat
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6,2 t/ha; a terméstobbletben kifejezett mészhatas 0,55 GE t/ha volt. A relativ termésben
mért mészhatas ugyanitt 80 %-ot mutatott. A ,,szervetlen” csoporthoz képest itt nagyob-
bak voltak a kotottségi, a talaj szervesanyag-tartalom €s a mészadag optimum értékek.

A vizes és a KCl-os pH értékek szerinti csoportositas soran a mészhatasokban bi-
zonyos szoras tapasztalhatd. A pH-val egyiitt nétt itt is a kotottség. A vizes pH 5,5
alatti, a KCl-es pH 4,5 alatti értékeihez volt itt is kothetd a legnagyobb mészhatas, és
ennél a csoportnal volt legnagyobb a leghatékonyabb mészadag is (3. tablazat).

A ,,szerves” meszez0 anyagokkal javitott csoportban a hidrolitikus aciditas kevésbé
mutatott szoros 0sszefiiggéseket a mészhatasokkal. Hasonld mondhato el a fizikai féle-
séggel és a talaj szervesanyag-tartalmaval kapcsolatban is (3. tablazat).

A talajtipusok koziil a ,,szerves” csoportba tartozo kisérletekben is az agyagbemoso-
dasos barna erdétalajok tiintek ki extrémen magas y; értékeikkel, ill. a legnagyobb
mészhatasokkal (3. tablazat).

A két f6 mészforma egylittes értékelését a 4. tablazatban taldljuk, ahol a ,,szervet-
len” és a ,,szerves” meszezdé anyagokkal beallitott 6sszesen 43 kisérlet adatai szerepel-
nek. A 43 kisérlet atlagaban a kotottségi szam 44; az y, 11,6; a pH(KCI) 5,0; a pH(H,0)
6,0; a humusz 2,42 %; a leghatékonyabb mészadag 5,4 t/ha volt. A terméstobbletben
kifejezett mészhatas 0,62 GE t/ha; a relativ termésben mért mészhatds ugyanitt 84 %-ot
mutatott. Ismét jol lathato, hogy a talajok pH(H,0) és pH(KCI) értéke, az y;, a kotott-
ségi szam, a szervesanyag-tartalom, ill. a talajtipus milyen nagymértékben befolyasolja
a mészhatasok megjelenését, ill. a leghatékonyabb mészadagokat. Az Osszesitd tablazat-
ban a ,;szervetlen” csoport dominancidja figyelheté meg, és tobbnyire a 2. tablazatban
leirt trendek érvényesiiltek (4. tablazat).

Osszefoglalas

Osszedllitottuk és értékeltiik az 1950. és 1998. évek kozott beallitott hazai meszezési
kisérletek adatbazisat. A kisérleteket a meszezetlen kezelésekben mért pH(H,O) és
pH(KCI) értéke, az y,, a talajok kotottségi szama, a talaj szerves anyaganak mennyisége
és a talajtipus szerint csoportositottuk. A fenti csoportositast az alkalmazott f6 meszez6
anyag formak szerint kiilon-kiilon végeztik el: a) ,szervetlen” meszez6 anyagok:
mészkopor, dolomit, Ca(OH),; b) szerves anyagokat is tartalmazo, Un. ,,szerves” me-
szez0 anyagok: cukorgyari mésziszap, lapi mész; c) ,,0sszes” (,,szervetlen” és a ,,szer-
ves” mészformak egyiitt).

Az adatokbdl jol lathatd, hogy a talajok pH(H,O) és pH(KC]) értéke, az y;, a kotott-
ségi szam, ill. a talajtipus (a talajtulajdonsagokon keresztiil) milyen nagymértékben be-
folyasolja a mészhatdsok megjelenését, valamint a leggazdasdgosabb mészadagokat.
Neheziti az értékelést, hogy — eltéren a tragyazasi kisérletekben alkalmazott tobb keze-
1ésszintt6l — a meszezési kisérletek jelentds részében csak egy meszezési szint szerepelt.
Ily modon ezekben a kisérletekben csak arra kaptunk valaszt, hogy volt-e mészhatas, a
leggazdasagosabb mészadagokra vonatkozodan viszont nincs pontos informacionk.

A mészforma szerepét értékelve kitlint, hogy szorosabb és jellegzetesebb Ossze-
fiiggeések a ,,szervetlen” meszez0 anyagok (mészkopor, dolomit, Ca(OH),) alkalmazasa
esetén mutatkoztak. A ,,szerves” meszezé anyagok csoportjaban (cukorgyari mésziszap,
lapi mész) a tendenciak kevésbé érvényesiiltek. Az ,,0sszes” (,,szervetlen” + ,,szerves”)
csoportban a ,,szervetlen” meszez6 anyagok dominancidja érvényestilt.
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A legjellegzetesebb Osszefliggéseket mutato ,,szervetlen” csoporton beliil, a vizes és
a KCl-os pH értékek szerinti csoportositiasban, a leghatékonyabb mészadagok azért nem
fliggtek a pH értékétdl, mivel a mészadagok megallapitasakor szamitasba jovo két fak-
tor (a hidrolitikus aciditas és a kotottségi szam) ellentétesen valtozott az egyes pH-cso-
portokban. Amennyiben a vizes pH 5,5 alatt, a KCl-os pH pedig 4,5 alatt volt, a mész-
hatasok megduplazodtak a tobbi pH-csoportba tartozo talajokhoz képest.

A hidrolitikus aciditas értékével egyiitt néttek a leghatékonyabb mészadagok és a
mészhatasok. Az y; < 8 csoporthoz képest az y; > 16 csoportban a mészhatasok meg-
haromszorozodtak.

A fizikai féleség szerinti csoportositasban, érthetden csak a mészadagok mutattak
Osszefiiggést a kotottségi értékekkel, mivel a gyakorlatban a mészadag megallapitasanal
— a hidrolitikus aciditas mellett — a kotottségi szamot is figyelembe veszik.

Legkevésbé volt értékelhetd a talaj szervesanyag-tartalmanak szerepe a mészhatasok
megjelenésében.

A vizsgalt talajtipusok koziil az agyagbemosddasos barna erddtalajok tlinnek ki
extrémen magas y; értékeikkel, ill. a legnagyobb mészhatdsokkal. Szintén atlag feletti
mészhatasokat mutattak a konnyli homokon kialakult kovarvanyos €s rozsdabarna erdd-
talajok. A meszezés talan éppen ezeken a talajokon mutatkozott a leghatékonyabbnak,
hiszen kis mészadagokkal relative nagy terméstobbleteket lehetett elérni.

A kutatomunka a T 022211. sz. OTKA palyazat, valamint a 27.240/17/97. sz. FM kuta-
tasi palyazat timogatasat élvezte.
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