Klasszikus almok

Loschitz Ferenc Az elmozditas tilalma ciml kotetérol

Tudhat6, hogy Babits masodik verseskotetének, melyet Herceg, hatha megjon a tél is! cimen
ismeriink, eredetileg az egyik vers utan a Klasszikus almok cimet adta, de a Nyugat akkori
szerkesztOi a hagyomanyra valo til erds utaldsa miatt rabeszélték a cimvaltoztatasra. A Babits-
lira maig talan legalaposabb ismerdje, Raba Gyodrgy a kotet ,,gorog” verseiben a koltoi
megujulas Utkeresését latta, alighanem okkal. Kelevéz Agnes azonban a kéziratos hagyaték
ismeretében pontositotta Raba értelmezését, €s az antik versekben a mar sziiletdben 1évo 1j, a
korabbi objektiv lirai térekvésekhez képest személyesebb koltdi hang elrejtését latja. Bar
Loschitz Ferenc alkotéi miithelyébe ma nem lathatunk be ugy, miként Babitséba, mégis
indokoltnak tartom ezt a felvezetést. Noha Loschitz , klasszicizald” verseit olvasva szamomra
Babits utan el6szor a korai Pilinszky-versek ritmusemlékei idézodtek meg, szonettjeivel, rimes-
idémértékes verseivel mégis tobb évszazados koltdi hagyomanyhoz kapcsolodik 6 is.

Az Orban Otté emlékének ajanlott A halalt, azt megirja cimii vers azonositja 6nmagat Babits
cimadasara emlékeztetden ,,klasszikus latomas”-ként, a miiben megidézett fiktiv talalkozasban

az 1désebb koltd jellemzi kdvetkezOképpen fiatal palyatarsa koltészetét:

,,Uzend meg minden olvasénak,
versed olvassa versileg,

nem prozaféle lathatolag,

jambust okad meg rimeket.

A sz6, mely eszkdz, ismeret,
bolcsen mély szankba visszaolvad:
ha voltak nék vagy istenek,

szépek ugy lesznek, hogyha holtak.”

Ezt az lizenetet érdemes Az elmozditas tilalma kotet minden olvasdjanak — igy jelen sorok
ir6janak is — komolyan venni, mivel benne van nemcsak a Loschitz-lira versnyelvének elsé
olvasésra is szembeo6tld jellemzése (rimes, ritmikus koltészet), de felsejlik benne a kortars lira
¢s versolvasas Loschitzéval ellentétes alaptendencidja is, a prozaisdg, az alulretorizalt,
hétkdznapi nyelvhasznalathoz kozelitdé versbeszéd preferdlasa, mely alapjan Az elmozditds
tilalmat akar , korszertitlennek” is itélhetnénk, ha nem éppen az idézett Loschitz-vers jel6lni ki
ekképpen sajat poétikai inerciarendszerét. Hogy nem errdl van szo, arra figyelmeztet az a tény

iS, hogy Loschitz Ferenc bar ritkan publikalo koltd, akinek elsé kotete tul a negyvenen jelent



meg, verseivel azonban mar masfél évtizede jelen van a kortars folyodiratkultirdban, miiveit
eddig a legjobb irodalmi lapok (Holmi, Mozgé Vilag, Jelenkor, Magyar Naplo, Uj Forras,
Miihely, Alf6ld, Hitel, Forras, Kortars) kozolték.

A Széphalom Konyvmiihely altal gondozott, keménykotésben, izléses boritotervvel kiadott
Az elmozditds tilalma tehat mintha eleve azt sugallna: ha nem is szabad az 6roklott kolt6i
hagyomanyokat el- és kimozditani, a klasszikus formakat alkalmazva ma is 1étrejohet a kortars
lira kontextusaban autentikus koltéi megszolalas, a poétikai innovacié ez esetben a kurrens
koltészeti trendek kizokkentését jelenti a hagyomany erételjes el6térbe helyezésével. A
Loschitz-lira tehat nem a radikalis Gjitast képviseli, s ez nemcsak a ritmizalt versnyelv és a
kotott versforma valasztasaban figyelheté meg, hanem példaul a kotet bibliai parafrazisaiban is
(A4 vizen jaré, A fényes angyal szarnyai, Jozsef), melyek az evangéliumi torténeteknek a dogma
szellemiségét tiszteletben tartd tovabbirasai, a szakralis szovegben rejlé gondolati szépség
kifejtései.

Az elso olvasasra is szembe6tld, ritka verstechnikai tudas mellett, melyre a figyelmet a kotet
ajanlojaban Bertok Laszlo is felhivja, ki kell emelni a konyv atgondolt szerkezetét. A versek
sorat S. Horvath Ildiko grafikai tagoljak, melyek — mintegy Rorschach-teszt képei — sajatos
szoveg- ¢s képkozi jatékot kezdeményeznek a versek vizualitast kifejezd poétikai elemeivel.
Két példat emlitve csak: ha a 12—13. oldalpéaron a Féldlom cimi vers zarlatdban a kovetkezdket
olvassuk: ,,Az liveg tiikrén aprozva, puhan / Gszkéalnak szét a meztelen meduzak™, akkor a
mellette lathato képen meduzaszerli formakat kezdiink észlelni. Valamivel késébb egy hasonld
kompozici6 mellett pedig ez all: ,,Egy nyar eleji vers zuhog el / darabonként a juniusi napbol!”
Jobbra pillantva a rajz mintha megmozdulna, és a rajz zuhogni kezd azzal a bizonyos ,,nyar eleji
verssel” egyiitt.

Két S. Horvath-grafika kozott legtobbszor a versbeszéld szamara feltaruld latvanyokat,
alomképeket és -jeleneteket leird, a masikhoz intézett, idénként tanité szandéku versbeszédben
megformalddo koltemények csoportjai finom tematikus blokkokat hoznak létre. A kotet elsd
feleben a versbeszeld hattérbe huzodik, kozvetlen megnyilatkozasai helyett a versvilag elemei

kertilnek el6térbe, és konkrét targyiassaguk vagy éppen megszemélyesitésiik révén valnak a

crer

Lebeg ¢és barsony térbe 1¢ép az ¢,
a targyak kozé bepréselt sotétség,
nehéz csodalni, mert tavolra ér,

¢és nem latni a csticsat és a mélyét,
a tegnap imbolyogva atgurul

egy hatartalan, dermedt 6ceanba,



nincsen kolonc rajta, viselni suly

a vallan, reszket, ladborzik a hata,

s a mai nappal még Osszekacsint.
(Mar és megint)

S ha a bevezet6ben a korai Pilinszky-lira ritmusemlékeir6l irtam, akkor most mindenképpen
meg kell emlitenem Nemes Nagy Agnes nevét, valamint az egy-egy széfordulatban (példaul:
»fondor ¢jszaka”) vagy akar egy egész versben (Koltozés elott) invokalt Jozsef Attila-lirat. A
kotet masodik felére azonban mintha megfordulna a versbesz€ld €s az abrazolt vilag viszonya,
mig kordbban a versvilag targyiassaga tette lehetové a lirai én érzelmeinek, hangulatanak
kozvetitését, a Tdargyak latdsa cimii versben az én és a vilag viszonylata mar a hiany, mashol-
1ét tapasztalatara épiil (,,Ahol latom a targyakat, / még nem biztos, hogy ott is €lnek™), és a belsd
vilagnak a kiilsére valo kivetitése helyett a kiilsé hatol be a bels6be (,,mert a latvany arad belém,
/ mint levegdt labdaba fujjak™).

Ezek az olvas6 szamara alig észrevehetd, lathatatlan ciklusok idonként egyértelmii tematika
koré stirisodnek. A kotet kozepe tajan megszaporodd év- és napszakutalasok (6sz, délutan)
hagyomanyos szimbolikus jelentésiiknél fogva az emberi életszakasz jelképei lesznek, és

ekképpen az dregedés 1éttapasztalatdnak kozvetitésére szolgalnak:

Sziklanal is keményebb szikla

nehezedik a vallaimra:

igy negyven folott, az dregedés

ki tudja, mennyit késlekedve

jon, s az donmegtartas fegyelme

elég lesz-e, hogyha szemebe néz?

(Szikla)
A versek elégikus hangoltsdga ebben a szakaszban abbol fakad, hogy a koltd sajat életkorat
nem mint ,,az emberélet Gitjanak felét” érzékeli, hanem az dregedés, a lassti elmulas idészakéanak
kozeledéseként, hasonloan ahhoz — hogy egy ijabb lehetséges kolt6elddot vegyilink szamba —,
ahogy Berzsenyi megfogalmazta ezt 4 kozelits télben.

A Vers névnap eldtt Babitstol szarmazo mottdval induld versét kdvetden a csalad keriil a
kozéppontba, részben a szent csalad karacsonyi torténetei (4 fényes angyal szarnyai, Jozsef),
részben pedig a lirai én személyes viszonylatai jelenitddnek meg, az apaval folytatott
telefonbeszélgetés koltoi reflexidja (Egy dregur a telefonbol) és a gyerekkor vilaganak
megidézése (Mozaik). Ezt a szovegegységet lezard S. Horvath-grafikat koveto els6 vers, a

Csaladi album cimével is visszautal a kordbbi tematikara, de az ezt kdvetd koltemények mar

egy masfajta genealogia vazlatat adjak: a koltéelodoknek (Radnétinak, Bertok Laszlonak,



Varady Szabolcsnak, Parti Nagy Lajosnak és Orban Ottonak) ajanlott versek mutatjak meg
Loschitz valasztott koltoi leszarmazasat.

A kompozicio atgondoltsagat mutatja tovabba az is, hogy a kotet nyitoverse, 4 sz0 sulya a
nyelv problematikajat allitja kozéppontba, igy akar ars poeticaként is olvashatjuk. A koltészet
Iényegérdl vallott elképzelések kifejezderejét fokozza az egyes szdm masodik személyl
megszolalds, a masikhoz intézett koltdéi beszéd lényegkinyilatkoztatd megszélalasmodja.
Loschitz szerint ugyanis — szemben azzal, amit Heidegger tanitott — a nyelv nem a 1ét haza,

hanem a létezésnél is sulyosabb valami, egyszerre anyagtalan és végtelentil nehéz:

Kimondom mégis, bar nyelvem lehuzza,
hogy legjobb nehezék a szavak sulya,

s milli6 évig neheziil e térvény
a nyelv orokké lengd serpenydjén.

A kotetet végigolvasva, majd visszatérve a nyitd vershez sejthetd lesz, hogy ez a reflektalt
nyelvhasznalat a versek tudatosan alkalmazott ritmikajat és szigorian betartott formai kereteit
jeloli. Tobb évezredes koltéi hagyomany, a nyelv mélyén rejtetten felhalmozodo poétikai €s
1éttapasztalat aktualizalodik versrdl versre Loschitz Ferenc kdlteményeiben, s ez a liratradicio
mint anyag nélkiili tomeg ad nehezéket a koltéi nyelvnek, mely mindezek ellenére vagy éppen
ezért is konnyedén, szép ivben emelkedik. (Olyannyira, hogy olvasas kdzben gyakran gy
magaval ragadott a versritmus, hogy csak sokadik nekifutasra tudtam magamban a szoveg
tématdjat, a nyelv grammatikdjat érzékelni, a szavakbodl a vers vilagat sajat fantdzidamban
ujraalkotni.) De nyilvanvalo az is, hogy tudatosan kertilt a kotet végére a Kivansdg irdshoz cimii
vers, melynek besz¢ldje mar a jovObe tekintve fogalmazza meg sajat koltészetével kapcsolatos
vagyait.

Loschitz Ferenc Az elmozditas tilalma cimi, debiitaldo kotete tehat hagyomanyodrzése,
klasszicizalo formai tendenciai mellett sokféle koltoi torekvést foglal magaba, lirai univerzuma
nyitott a nyelv- és létfilozofiai problematika irant, verseinek poétikaja az objektiv targyiassagtol
az alanyi lirdig terjed, koltoi latas- és lattatasmodjatdl nem idegen még az impresszionizmus
sem, ahogy azt példaul a Ne csak szorits szines aramlasa mutatja. A kotet egésze ezzel a
sokféleséggel gyonyorkodteti olvasojat, egyes verseiben az emberi 1étezés alapkérdéseire keresi
a valaszt, mig méasokban éppen a mondaival6 vagy a verstorténés lesz masodlagos, és a nyelv
mukodése keril eldtérbe, annak probara tétele, hogy az az évezredes koltéi hagyomany,

melynek ismerete és alkalmazasa adja a Loschitz-lira aranyfedezetét, a mai magyar



koltészetben mennyire Orizte meg teherbird képességét. Az elmozditas tilalmat végigolvasva
pedig a valasz is nyilvanvalo: jelentdsen. (Széphalom Konyvmiihely, Bp., 2018.)
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