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A késet Edmund Husserl elmélete a konstruktiv fenomenologiarél*

Bevezetés

Az Eszmék egy tiszta fenomenoldgidhoz és fenomenoldgiar filozdfidhoz cimi
muvének (1912) 24-es paragrafusdban Edmund Husserl megfogal-
mazza a ,principiumok principiumat”, amelynek értelmében min-
den ismeret, megismerés egyedili és kizarélagos ,,jogforrasa” ,az
eredeti modon add szemlélet lehet”. Ez szamitott az altala megala-
pitott fenomenolégiai filozé6fia egyik legfontosabb elvének: minden
gondolat, feltevés és még oly bonyolult elméleti konstrukeié is csak a
legtagabb értelemben vett szemlélet alapjan igazolhaté.

Husserl mar els6, érett f6 muivében, a Logikai vizsgdléddsokban
(1900/01) 1s agy képzelte el a fenomenoldgiat, hogy annak elméle-
tei, tételel, mindeniitt a tag értelemben vett szemlélet bazisan nyug-
szanak. Enneck alapjan 4llitotta szembe a fenomenologiat a ,,légbdl
kapott”, ,,semmire sem kotelez6” spekulativ konstrukcidkkal opera-
16, hagyomanyos filozé6fiai iranyzatokkal és teériakkal. A tag érte-
lemben vett szemlélet fogalma nala nem csak a kézvetlen, egyszert
(,,schlichte™) érzéki szemléleteket jelentette, hanem feldlelte a ,,kate-
gorialis szemlélet” fogalmat is, amely a gondolatok szemléleti be-
toltédésére, gondolataink szemléleti igazolasi modjaira vonatkozott
nala. Ez a fogalom — a kategorialis szemléleté — szolgalt nala alapul a
lényegszemlélet, lényeglatas, illetve eidetikus szemlélet fogalmainak.

A kérdés azonban az, hogy hogyan jutunk el gondolataink szem-
léleti igazolasatol, a kiterjesztett szemlélet fogalmatdl az ,elsé és
végsé kérdésekig”, vagyis a hagyomanyos metafizikai problémak
fenomenolégiai felvetéséig és azok fenomenologiailag igazolt kibon-
tasaig és igazolasaig. Husserl, hogy valaszt adjon erre a kérdésre,

42 A tanulmény a Bolyai Janos Kutatési Oszténdij BO/00421/18/2 szdmu projektjének ta-
mogatasaval késziilt
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¢letmivén keresztiil folyamatosan radikalizalta, egyre tagabbra ter-
jesztette ki a szemlélet fenomenologiai fogalmanak terjedelmét, tgy
azonban, hogy ennek a fogalomnak mindig konkrétan megragad-
hato, kifejthetd, igazolhaté tartalma legyen. Ehhez a fenomenolo-
gianak olyan teoretikusan végiggondolt és kidolgozott alkalmazasi
modjai tarsultak, mint a statikus és genetikus fenomenologia, illetve
a kései Husserlnél a talan kevésbé kidolgozott, de egy szisztematikus
elmélet kérvonalait mutatd generativ és konstruktiv fenomenolégia.
MastelSl Husserlnél — és specidlisan az id6és Husserlnél — megjelenik
az a kérdés is, hogy milyen médon léphetiink 4t fenomenologiailag
legitim formaban az egyaltalan lehetséges szemlélet hatarain.

A tudas, a megismerés problémajat Husserl legalabb harom szin-
ten vizsgalta. Az egyik a hétkoznapi élet szintje, melynek esetében
az a kérdés vetédik fol, hogy a gyakorlati, a tudomanyos elmélet-
alkotas el6tti életben hogyan igazoljuk gondolatainkat, feltevésein-
ket. A masodik szint a tudomanyos élet gyakorlata és igazolasi folya-
mata. A harmadik pedig a filozo6fiai élet, amely magaba olvasztja az
el6z6 két szint igazolt teljesitményeit, a maga modjan felilvizsgalva
6ket, reflektalva rajuk. Az igazolas mindkét, filozofia eltti modja-
nak alapvetd jelentésége van a filozofiai elméletalkotas, és filozofiai
elméleteink igazolasa szempontjabol. Az igazsag-probléma szem-
pontjabdl a kritikai attitidnek és a szemléletiségnek van kitiintetett
szerepe. Husserl szerint ahogy kozeledunk a filozéfiai szinthez, Ggy
tulajdonképpen egyfeldl a kritikai attitid radikalizalasarol, masfelél
pedig a szemlélet fogalmanak egyre radikalisabb értelmezésérdl és
alkalmazasarol van sz6. Husserl szerint a filozofia képes egyrész-
rél arra, hogy integralja magaba a tudomanyos eredményeket, egy
tovabbi lépésben pedig arra, hogy a kitagitott szemlélet fogalma-
nak bazisan eljusson a legvégsé metafizikai kérdésekig is. Az alabbi
tanulmanyban arra vallalkozom, hogy megmutassam, kézelebbrél
hogyan 1s gondolja ezt Husserl.

A tanulmany elsé felében a statikus és genetikus fenomenologia
mar Husserl altal publikalt vagy kozvetlentl publikaciéra szant
(illetve szisztematikusabb, koherensebb) szévegekben kidolgozott
fogalmait vizsgalom meg, a masodik felében pedig a generativ és
konstruktiv fenomenolégia kevésbé kidolgozott, de azért sokrétien
¢és sok helyen megjelené és targyalt fogalmait elemzem.
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I. Statikus és dinamikus szemléletek.
Statikus és genetikus fenomenologia

Elméleteink igazolasanak leirasaban Husserlnél lényeges pont, hogy
nem csak dolgokat, hanem tényeket, komplex szituacidkat is képesek
vagyunk észlelni, a sz6 szigort értelmében. Ez a Logikai vizsgdloddsok
egyik kulcstémaja. Nem csak targyakat, hanem tényeket, s6t — en-
nek késébb a genetikus fenomenoldgia és az idétudat szempontjabol
kiilonoés jelentésége lesz Husserlnél — eseményeket is észleliink. Igaz,
mar egy targy ¢észlelése sem egy egyszeri torténet. A targy latasa is
tires ¢és betoltott vélekedéseket implikal, valami olyasmit, ami mar a
magasabb szintl elméletalkotds kezdetleges el6képének tekinthetd.*
Elsére tgy tinhet, hogy igazabol csak az érzetmindségek, az ér-
zékelt mindségek jelentenek biztos kapaszkoddét — azonban Husserl
filoz6fiai munkassaganak egyik nem jelentéktelen vivmanya néze-
tem szerint éppen az, hogy megmutatta: magukbol az érzetekbdl
nem lesz valésdgos tapasztalat. Az érzékelés az észlelés onallotlan
mozzanata, ¢s hogy a radikalis empirizmus (érzetmonizmus, érzet-
atomizmus, empiriokriticizmus stb.) allaspontja e tekintetben mes-
terséges elvonatkoztatas. A tapasztalat elsé konkrét egysége az ész-
lelés, amely a maga részérél mar tartalmaz kognitiv elemeket; ezek
igazolasat, illetve cafolatat. A kategorialis szemlélet semmi mas,
mint ennek a modellnek logikailag sziikségszeri kiterjesztése.
Husser]l munkassaga részben értelmezheté arra iranyulé folyama-
tos torekvésként is, hogy kiterjessze a filozoéfiailag, illetve speciali-
san fenomenoloégiailag igazolhat6 szemlélet fogalmat. Ehhez alapot
nyujtott a részleteiben az Eszmékben kidolgozott eidetikus szemlé-
let fogalma, melyhez — mint arra tébbek kézott Dieter Lohmar is
utalt™ — a szintetikus kategorialis szemléletnek a Logikai vizsgdlida-
sokban targyalt felfogasa szolgalt kiindulopontként. Ez a szemlélet,
ahogy azt Husserl is hangsalyozza, Moritz Schlickkel polemizalva
a Logikar vizsgdliddsok 1921-es Gjrakiadasanak Elészavaban, semmi
esetre sem valamiféle misztikus szemlélet, kivételes képességi spiri-
tisztak valamiféle zsenialis intuicidja, ahogyan azt Schlick neki tel-

43 Ehhez lasd: Varga 2008

44 V6. Lohmar 2009: 103-128.
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jesen tévesen tulajdonitotta az Altaldnos ismeretelmélet cimi 1918-as
kényvében, hanem éppenséggel a leghétkoznapibb, legaltalanosabb
képességiink, ami nélkil egyaltalan nem is beszélhetnénk emberi
tapasztalatrél, (vo. Hua 19: 535, B2: 6). Ennek a képességnek a ré-
vén birunk 4ltalanos tényallasokat, dolgok bizonyos altalanos vona-
sait és egyetemes Osszefiiggéseket, torvényszertiségeket felismerni;
a tudomanyok ezen képesség segitségével tudjak megfogalmazni
tételeiket és altalanos érvénytnek tételezett torvénykijelentéseiket;
¢és végill — Husserl szerint — a filozéfia szigoru, elméleti kidolgoza-
sanak 1s ez a képesség szolgal alapjaul. A fenomenologia Husserl
értelmezésében mindenekel6tt eidetikus fenomenolégia, eidetikus
diszciplina, mely a tapasztalat mikodésének eidetikus, strukturdlis
Osszefliggéseit és torvényszertiségeit szeretné hozzaférhetévé tenni;
mégpedig mindenekel6tt szemléletileg igazolhatd és megragadhatd
mo6don. Ebben a vonatkozasban Husserl kiilonbséget tesz akozott,
ahogyan az eidetikus szemlélet a fenomenolégiaban és a fenome-
nol6gian kiviil mikodik. Nézete szerint a fenomenologia altal méd-
szertanilag tudatosan kidolgozott és elmélyitett eidetikus szemlélet
jelenti minden tudomanyos elmélet és gyakorlat végsé alapjat.

A statikus fenomenolégia a kész, megszilardult értelemképzédmé-
nyekkel és targyi struktarakkal foglalkozik. A genetikus fenomen-
ologia ezen képzédmények és struktarak iddbeli létrejovetelének
folyamataval; pontosabban e folyamat a prior: strukturajaval. Maga
a statikus-genetikus megktlonboztetés 1917/18 koril mar viszony-
lag vilagosan megvan Husserlnél. E kiilénbséget szisztematikusan
¢s modszertanilag tudatosan taglalja egy 1921-es kéziratban, mely
a ,Statikus és genetikus fenomenolégiai modszer” cimet viseli,
(Hua 11: 336-345). A statikus fenomenol6gia mintegy vezérfonal-
ként (Leitfaden) szolgal a genetikusnak, feltdrva azokat a targyi
adottsagokat és Osszefuiggéseket, amelyeknek genezisét a genetikus
modszernek kellene megmutatnia, (1.m. 344).* Masfelél az egyes
modszerek viszonyat ugy is lehet abrazolni, hogy ezek egymasbdl
kovetkeznek, és bizonyos médon egymasra rétegzédnek. Az egyes
modszerek, ahogy mondtuk, Husserlnél a fenomenoloégiai szemlé-
let radikalizalasat szolgaljak. A genetikus moédszer végs6 soron a

45 V6. Steinbock 2003: 289-325.
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transzcendentalis szubjektivitds, valamint a benne és altala kons-
titual6dé adottsagok és Osszefliggések torténetét szeretné feltarni,
egy ,transzcendentalis” és ,eidetikus térténetet”, ami azonban a
maga részérdl szintén a tag értelemben vett szemlélet targya le-
het, és ténylegesen annak is kell lennie. Itt nem csak az individualis
monadikus genezisrél van szd, az egyes szubjektum fenomenologiai
keletkezéstorténetérdl, mint azt Anthony Steinbock allitja,* hanem
a targyi Osszefuggések, a vilag mint horizont, és az interszubjektiv
kapcsolatok genezisérdl is, ahogyan azt Nam-In Lee hangstlyozza.”

I1. A generativ fenomenolégiatél a fenomenologiai
konstrukciokig

A torténelem probléméja mar legkésébb az 1900-as évek masodik
felétdl kezdve jelen van Husserl érdeklédésének a horizontjan.'® Az
1920-as évek elejétél kezdve pedig, részben az akkor kidolgozott
genetikus fenomenolégia eredményeinek elmélyitésével és tovabb-
gondolasaval, egyre tobb figyelmet szentel a torténelem kérdésének.
Amikor az 1930-as években nekilat részletesen is kidolgozni a tor-
ténelem egész problémakorét, akkor mar — talzas nélkil allithato —
tobb évtizedes kutatasok allnak Husserl egyes, torténelemfilozoéfiai
relevanciaju megallapitasai mogott. Semmi esetre sem mondhato te-
hat, hogy Husserl a ’30-as években Heidegger hatasara fordult volna
a torténelem problémadja felé¢; ha valakinek a hatdsat e tekintetben
ki kell emelni, az inkabb Dilthey. Az 1920-as években mar massziv,
terjedelmes elemzések vizsgaljak a torténelem kérdését, mar a 20-as
évek elején kdzpontinak szamit nala a térténelem. Egy sokat idézett,
Husserl altal 1921-esnek mondott, a kritikai kiadas szerkesztgje sze-
rint azonban inkabb 1924-re tehet6 kéziratban a szerzé a kovetkez6
megallapitast teszi: ,,4 tirténelem az abszolit lét nagy faktuma; és a végsé

46 Lasd: Steinbock 1995.
47 Lasd: Lee 1993.

48 Ennek dokumentumai részben a Husserliana 13-as és 36-o0s kéteteiben talalhatéak. De
az 1910-as évek szeminariumaiban (és az Ideen I1-ben is) is egyre tobb gondolatmenetet
talalhatunk a térténelem fenoménjével kapcsolatban.
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kérdések, a végsé metafizikai és teleoldgiai kérdésck megegyeznek a
torténelem abszolat értelmére iranyul6 kérdésekkel”, (Hua 8: 506).
Es Husserlt mar az 1900-as évek kozepétél kezdve foglalkoztatja
az a kérdés, hogy miképpen tehetd a torténelem fenomenoldgiailag
hozzaférhetévé. A lehetséges, fenomenologiailag igazolt szemléle-
teknek fel kell 6lelnitk a torténelmi multat is.

Ez a gondolatkér vezet ndla azutan a térténelem fenomenolégia-
janak problematik4jahoz, amit Anthony Steinbock egy Husserlnél
maganal megtalalhaté kifejezéssel élve, illetve Husserl sajat termi-
nologiajahoz csatlakozva, generativ fenomenoldgidnak mond. A koril-
ményes megfogalmazassal arra szeretnék utalni, hogy Husserlnél
nem annyira szisztematikusan kidolgozott elméletrél van sz6, mint
inkabb vazlatos koncepciérél, amellyel azonban rengeteg szoveg-
helyen foglalkozik, részletes gondolatmenetek sokasagat szentelve
a témanak. A Husserlnél taldlhaté megfogalmazasok alapjan ezt a
filoz6fiai médszert mindenekelétt Steinbock igyekezett sszefiiggd,
atfogd ¢és rendszeres elmélet formajaban kidolgozni, lekerekiteni.
Steinbock ezzel kapcsolatban a ,,generativitas” husserli terminu-
sanak kétértelmuségére figyelmeztet, egy olyan kétértelmuségre,
melyre Husserl — bizonyos helyeken — hangsalyosan és szant szan-
dékkal rajatszik: sz6 van a generaciok egymas kovetd lancolatarol,
¢és a keletkezés, a létrejovés értelmében vett generaciorol, mely ek-
kor mar kifejezetten torténelmi genezist takar.* Itt Husserl végsé
torténelemfilozofiai koncepcidjardl van sz6, melynek legkidolgozot-
tabb, részben publikalt, részben sajnos téredékben maradt példaja
Az eurdpar tudomdnyok vdlsdga és a transzcendentdlis fenomenoldgia cimi
szoveg (1936/1954). A generativitas a torténetiség transzcendentalis
struktarajat jeloli. Husserlnél végsé soron arra megy ki a jaték, hogy
a torténetiség egyes rétegeit és azok szerkezetét fenomenologiailag,
transzcendentalisan és szemléletileg igazolt formaban tegytk hoz-
zaférhetévé.

Az 1d6s Husserlnél minden a torténetiség perspektivajaba keril,
minden torténelemfilozo6fiai értelmezést nyer. Nézetem szerint nem
talzas e tekintetben a kései Husserl torténelemfilozofiai fordulata-
rol beszélni — bar hangstlyozandé, hogy e fordulat el6zményei mar

49 Steinbock, 1995: 3sk.

109



MAROSAN BENCE PETER

joval korabban, legkésébb a huszas évek elejétél kezdve megfigyel-
hetdk.”

Steinbock, Husserl torténelemfilozo6fiajat, illetve generativ fen-
omenologidjat targyalva, Ggy értelmezi e modszertani alapvetés
elemeit, hogy az idés Husserl igy szeretne eljutni a végsé filozoéfiai
kérdésekig, és legalabb a legfontosabb kérdések tigyében a valaszok
egyes elemeit ezzel a moédszerrel igyekszik kdrvonalazni. Steinbock
szerint a generativ fenomenologia, legradikalisabb alkalmazasa-
ban, talvisz benntnket az altaldban vett szemléletiség korén is. Itt
egyébként kicsit hasonléan gondolkodik Steinbock, mint Nam-In
Lee, aki tgy gondolta, hogy Husserl az 6szténok genetikus feno-
menoloégiajaval a végsékig terjesztette ki a fenomenologia hatékorét,
egyenesen a szemléletiség hatarain talra. Szerintem itt mindketten
némileg taloznak, és olyan koncepcidt tulajdonitanak Husserlnek,
amit 6 — e modszerekre vonatkozé megfogalmazasainak tilnyomé
tobbségében és a modszerek szik értelemben vett felfogasa szerint —
ebben a formaban nem vallott. Husserl, amennyire ezt a vonatkozé
szoveghelyek elsopré tobbsége alapjan rekonstrualni tudjuk, sem a
genetikus fenomenoldgiaval, sem a generativ fenomenologiaval nem
vélte meghaladni a legtagabb értelemben vett szemléletiség korét.
Azonban a konstruktiv fenomenolégiaval mar kifejezetten voltak
ilyen szandékai.

A konstruktiv fenomenolégia egyik elhivatott kutatdja Alexander
Schnell foglalkozott — tobbek k6zott — a vonatkozo filozoéfiai mod-
szer tematikus és szisztematikus vizsgalataval.® Az 6 targyalasmod-
ja abbdl a szempontbdl érdekes, hogy egy sor olyan kérdéskort is a
konstruktiv fenomenolégia hataskérébe utal, amelyek egyébként a
genetikus és generativ fenomenolégia illetékességébe is beletartoz-
nak: igy példaul — egyebek mellett — az 6sztonok, az interszubjek-
tivitas és a torténetiség problémait is. Ez a sajatossag nézetem sze-
rint annak koszonhetd, hogy a konstruktiv fenomenolégia esetében

50 Kivancsian varom e tekintetben Varga Péter Andras konyvét Husserl filozofiatorté-
net-felfogasarol. Ezzel kapcesolatos cikke: Varga 2012. A témahoz fontos adalékokat tar-
talmaz még frissen megjelent konyve: Varga 2018. A szerz6 ezt a miivet el6készitésnek
szanja a filozofiatorténet filozoéfiajaval foglalkozo6 tovabbi kétetéhez.

51 V6. Schnell 2007, 2010
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— akarcsak a generativ fenomenolégianal — beszélhetiink a modszer
sziikebb és tagabb értelmérdl, illetve — ennek megfeleléen — sztikebb
¢s tagabb vagy altalanosabb hasznalati moédjarol. A szik, szorosabb
értelemben vett fenomenolégiai konstrukeié vagy konstruktiv feno-
menolégia (és — nézetem szerint — csak az) mar ténylegesen tulvisz
benntinket a legtagabb értelemben vett szemléletiség korén is. Arra
a problémara vonatkozik, hogy hogyan igazolhat6 fenomenolégiai-
lag olyan allitas vagy hipotézis, ami elvileg hozzaférhetetlen a
legtagabb értelemben vett szemlélet szamara is. Specidlisan a végsé
metafizikai kérdésekrdl van itt sz6: a torténelem iranyaroél és értel-
mérél, az egyedi szubjektivitas sziiletés el6tti és halal utani 1étérdl,
illetve Isten létének és mibenlétének kérdéseirdl.

A filozofiai koncepcid eredettorténetét vizsgald cikkében Schnell
azt az elképzelést vazolja fel, hogy maga a gondolat — kifejezett for-
majaban — Eugen Finktdl szarmazik, aki a modszer részleteit a Ha-
todik Kartézianus Elmélkedésben fejti ki (1932). Fink a koncepciot
Heideggertél veszi, aki — a maga részérél — az 1927-es marburgi,
nyari szemeszteri eldadasaban, ,,A fenomenologia alapproblémai”
cim® kurzusanak Bevezetéjében ir a fenomenolégia konstrukciorol
mint filozéfiai modszerrdl.”? Ténylegesen azonban Husserlnél mar
joval kordbban megtaldlhaté mind a kifejezés, mind a koncepcib.
A kifejezéssel talalkozunk példaul az 1922/23-as téli szemeszte-
ri eldadasaban, a ,Bevezetés a filozofiaba” cimd egyetemi kurzus
anyagaban (Hua 35). Maga az a koncepcié azonban, amely szerint
bizonyos problémaékat csak fenomenoldgiailag igazolt konstrukciok
formajaban lehet feltarni, illetéleg hozzaférhetévé tenni, legkésébb
az 1900-as évek masodik felétdl kezdve jelen van Husserlnél. Metafi-
zikai alkalmazdsaban pedig, ami ennek a médszernek és szemlélet-
nek a legradikalisabb, legvégsébbnek mondhaté alkalmazasi moédja,
legkésébb az 1907 és 1910 kozotti — szisztematikus rendbe Gssze-
fzott — kéziratokat tartalmazé B II 2-es mappa szévegeinek meg-
irasatol kezdve van jelen. (A mappa felirata: ,,Absolutes Bewusst-
sein. Metaphysisches”).%

52 Lasd: Heidegger 2001.

53 Részben a Husserliana 13-as és 42-es koteteiben.
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A fenomenologia egyik lényegi vonatkozasi pontja kordbban a
konstitacié és a konstrukcid, a tudat konstitualé munkaja és a sem-
mire nem kotelezé spekulativ metafizikai konstrukciok szembeallita-
sa. Hogyan lehet ezutan mégis pozitiv értelmet adni a ,,.konstrukci6”
szonak? Hogyan kellene kinéznie a fenomenologiailag igazolt vagy
igazolhat6 konstrukcionak? Mi kuloénbdézteti meg a fenomenologiai
konstrukciét a fenomenolégian kiviili, illetve a fenomenolégiatlan
konstrukciotol? Amennyire ezt a vonatkozo6 széveghelyek alapjan re-
konstrualni lehet: a szemléletek tartalmaznak olyan apodiktikus jel-
zéseket, amelyeket kovetniink kell, de amelyek talmutatnak a legta-
gabb értelemben vett szemléletiség hatarain. A szemléletek elemzése
kézben olyan apodiktikus motivacidk ébrednek benniink, amelyek a
fenomenolégiai modszeren alapuld bizonyos konstrukcidkat jogossa,
illetve megalapozotta tesznek. Az egyaltalan lehetséges szemléletek
elemzésének apodiktikus kévetkezményeirdl kell beszélniink, ame-
lyek maguk nem teheték szemléletivé, és amelyek fenomenologiailag
mégis sziikségszeriek és megalapozottak.

A konstruktivitds itt a szemléletileg adotton valé tullépést jelenti.
Azt, hogy a szemléletileg betoltétt mozzanatokat mindig kiegészit-
juk betoltetlen vélekedésekkel. Az ilyen értelemben vett konstrukti-
vitas jelen van a természetes (nem-teoretikus) tapasztalatban, a tu-
domanyos megismerésben és végiil magaban a fenomenologiaban is.
A konstrukci6é az a tényleges (részben Osztondsen végzett, részben
—magasabb, elméleti szinten — médszertanilag tudatosan gyakorolt)
muvelet, amelynek soran nem-szemléleti elemekkel, viszonyokkal,
kiegészitésekkel és altalanositasokkal latjuk el a szemléletit, azért,
hogy a tagabb 6sszefiiggések ily modon hozzaférhetévé valjanak a
szamunkra. A fenomenologiai konstrukci6 végsé soron a végs6, min-
den szemléletiségen tallépé struktarakat és 6sszefliggéseket hivatott
feltarni; ami Husserlnél a megismerés végsd megalapozdsinak (Letztbe-
grindung) vallalkozasaba illeszkedik.

Husserlnél, amennyire én képes vagyok megallapitani, az apodik-
tikus, illet6leg fenomenologiai konstrukcidk négy nagy csoportjarol
lehet beszélni: eidetikus konstrukciok, a szubjektivitas legmélyebb
rétegeire vonatkoz6 konstrukcidk, az 6stényekre és végiil az Ab-
szolitumra vonatkozé konstrukcidk. Az eidetikus konstrukcidk az
egyaltalan lehetséges megjelenés szabalyait irjak le. Itt még a lehet-
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séges szemléletek talajan maradunk; igaz, Husserl szerint az eideti-
kus konstrukcidk esetében arrdl van szo, hogy aktualis szemléletek
alapjan, variaciok atjan mondhatni mesterséges szemléleteket alko-
tunk, amelyek a megjelenés lényegtorvényeit tartalmazzak, illetve
mutatjak meg. A ,,megjelenés lényegtorvényei” kifejezéssel itt arra a
husserli felfogasra szeretnénk utalni, amely szerint minden tapasz-
talati jelenség bizonyos a priore, szitkségszer® torvényeket kévet; pél-
daul azt, hogy mindent csak bizonyos nézépontbdl, perspektiviku-
san lathatunk.” Ugyanigy a konkrétabb dolgoknak is van egyfajta
altalanos, a lényegszemlélet modszerével megragadott lényege — az
embernek, az allatnak, a novénynek, a széknek, az éptiletnek sth. Az
eidetikus variaciok, illetve az eidetikus konstrukciék® révén ezeknek
a lényegeknek a legfébb tulajdonsagait és sajatossagait tarjuk fel.
Ha eljutottunk a legalapvetébb tulajdonsagokhoz, amelyek elhagya-
sa mar elmosnd a széban forgd targyrégi6é hatarait (tehat azokat a
hatarokat, amelyek kozott targyak, dsszefiggések bizonyos csoport-
jat annak mondhatjuk, amik [embereknek, allatoknak, novények-
nek sth.]), akkor azokat a torvényeket is azonositani tudtuk, amelyek
alapjan az adott régidba tartoz6 dolgok egyaltalan megjelenhetnek,
legyenek azok barmilyenek is a maguk konkrét form4ajaban.

A szubjektivitas legalsébb struktarai és rétegei Husserl szerint
csak indirekt médon mutathaték meg. Ez az indirekt apodikticitas,
ami a szerz szerint ezeknek a strukturaknak és rétegeknek a felta-
rasat jellemzi, pontosan olyasmi, ami a fenomenolégiai konstrukcio-
val, illetve a fenomenologiailag motivalt konstrukcioval kapcsolodik
6ssze. A metafizikai éstények a maguk sajatlagos, megkeriilhetet-
len tényszerdségiikkel szintén a megjelenés alapjainak bizonyulnak,
olyanoknak, amelyek feltarasahoz Husserl szerint konstrukcidhoz
kell folyamodnunk. Ezek az 6stények minden lehetséges szemléle-
tiség hatarainal vannak, gy, hogy bizonyos moédon a lehetséges
megjelenés feltételeinek mondhaték 6k is; mégsem pusztan formalis

54 Ahogy Husserl az Eszmékben mondja: még Isten — az abszolut ismeret idealis reprezen-
tansa — is csak perspektivikusan képes észlelni a dolgokat. Hua 3/1: 351.

55 ,Variacio” és ,konstrukcio™ itt a két kifejezés (az eidetikus megismerés kontextusaban)
kozel azonos értelemben hasznalhaté.
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feltételek, hanem a maguk redukalhatatlan tényszertisége konkrét
karaktert kolesonéz nekik.

A valbban radikalis hataratlépésnek azonban az Abszolitumra,
a létezés totalitdsara vonatkozéd konstrukcidk husserli elmélete bi-
zonyul. Itt Husserlnél egy olyan folyamatmetafizika korvonalait
talaljuk, amely — nézetem szerint — nem all nagyon tavol attol, aho-
gyan Hegel vagy Whitehead gondolkodott a valésagrél. Eszerint a
valésdg egy allandé mozgasban, fejlédésben 1évé organikus rend-
szer, ahol a fejlédés f6 mozgatérugodja, faktora egy mindent athatéd
szubjektiv erd. Ez a szubjektiv faktor Husserlnél is (ahogy Hegelnél)
egy isteni szellemnek bizonyul, amely mindent fellel, mindenhol és
mindenben jelen van, ,bejarasa van” minden partikularis szubjek-
tivitasba, és az 6rok, egyetemes fejlédés motorjaul szolgal. Ennek a
felfogasnak a talan elsd szisztematikus dokumentuma a korabban
emlegetett B II 2-es mappa, amelynek legkorabbi oldalai 1907-ben
keletkeztek. Ez az elképzelés azonban végigkiséri Husserl palyafu-
tasat; lényegi vonasait tekintve nem valtozik meg radikalisan, csak
arnyaltabba, elmélyiltebbé, kidolgozottabba valik. A harmincas
években egy egészen szisztematikus elméleti keretté teljesedik ki a
filozo6fus kutatasi kézirataiban (lasd pl.: E IIT 10-es kézirat).

Husserl szerint egy ilyen metafizikat a lehetséges szemléletek ta-
nulmanyozasa nyoman ébredd, apodiktikusan motivalt, azonban
szemléletileg elvileg be nem to6ltheté koncepcidk képesek megala-
pozni, amelyek mégis bizonyos fenomenolégiai sziikségszeriséggel,
kényszerité erével birnak.

Konklazio

A fenomenologiai konstrukcié modszere, egyaltalan a fenomeno-
logiai moédszertan radikalizalasa Husserlnél a tudés, a tapasztalat
végsé megalapozasat célozza; illetve annak a feladatnak a végrehaj-
tasat, hogy a dolgokat egyre konkrétabban ragadjuk meg, tegytik
a magunk szamara hozzaférhet6kké. A filozoéfiai és a tudomanyos
elméleteket Husserlnél az igazolja, hogy lehet-e talalni olyan szem-
léleti alapot, amelyre ezek tdmaszkodnak. A szemléleti adottsag elve
mint ,,minden principiumok principiuma” azonban egy bizonyos
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ponton hataraihoz érkezik. Vannak olyan siirgeté kérdések, elméleti
felvetések, melyek tullépnek a lehetséges szemléleti igazolas hatarain.
A fenomenolégianak azonban ezekkel a kérdésekkel és felvetésekkel
is foglalkoznia kell. Ezt a célkitiizést szeretné véghezvinni Husserl a
fenomenolégiai konstrukeid eljarasa révén, amelynek soran a feno-
menologus megdrzi kapcsolatat az eredeti szemléleti alappal.

A végs6 alapnak maga az Abszolitum bizonyul; mely egyfajta,
szemléletileg soha teljesen hozza nem férhetd (a végesség allaspont-
jar6l mindig csak részlegesen feltarhaté) hiperkontextusnak bizo-
nyul, akit vagy amit egy el6ére halad, a végtelenbe tarté torténe-
ti mozgasban ismertiink meg. Ezen allaspont mellett Husserl ¢lete
végéig kovetkezetesen kitartott, olyan korai kéziratoktol kezdve,
mint a B II 2, illetve a B I 4-es mappak, egészen a *20-as és *30-as
évekbeli E-kéziratokig. A fenomenoldgiai konstrukeié révén feltart
Abszolutumnak van egy lényegileg szubjektiv aspektusa vagy vettle-
te, amelyet vagy akit Husserl Istenként azonosit® — akinek azonban
Husserlnél, magan a fenomenoldgian beliil alapvetéen ismeretelmé-
leti funkcidja van.

Isten, avagy az Abszolatum, aki a fenomenolégiai konstrukcio
végsé ,targya” vagy ,terilete”, minden létezés, megismerés és ta-
pasztalat végsé alapjaként mutatkozik meg; 6 a végsé alap. Hus-
serl azonban a kifejtés soran alapvetéen mas utat valaszt, mint a
filozofiatorténet hagyomanyos ,,fundacionalista” projektjeit maguk
elé célként kitizé korabbi filozéfusok, példaul Descartes. Husserlnél
ugyanis nem statikus, hanem dinamikus ez az alap: az Abszolttum
egy Orok valtozasban 1évé univerzalis folyamat, amelyben vagy aki-
ben az ismeretelméleti és lételméleti 6sszefliggések mindig valtozas-
ban vannak, ami vagy aki egy lényegénél fogva nyitott folyamatnak
tekintheté. Epp ezért Husserlnél a végs6 megalapozas folyamata is
gyakorlatilag egy nyitott vallalkozas, mely a végtelenbe fut, melyet
tehat soha nem lehet teljesen befejezettnek tekinteni — mivel az Ab-
szolitum, amire vagy akire ez a projekt hagyatkozik, hasonlokép-
pen soha nem tekinthetd lezartnak vagy befejezettnek.

56 Ehhez mindenekel6tt lasd: Mezei 1997
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