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Kassak Lajos és a sztrrealizmus”

1925-re, amikorra megszuletik Az uj miivészet él! cimii Kassak-iras (amelyik aztan a
Korunk egyik programadé irdsaként, majd Az izmusok tOrténete bevezeté szovegeként kap
kiemelt szerepet az életmiiben), mar a Ma és a Periszkop is &rnyaltan ismerteti a
szlrrealizmus iranyzatat, amelyik André Breton 1924-es szirrealista kialtvanyaval kezdi el
vilag korali atjat. Ebben a kontextusban beszédes, hogy miként helyezi el Kassak ebben a
szovegében a sziirrealizmust négy nagy ,,izmuscsoport-nap” (futurizmus, expresszionizmus,
kubizmus, konstruktivizmus) valamelyikének ,bolygoéjaként”. Mig a dada példaul a
futurizmus nagyobb Kkategoridja ala sorolddik be, a szlrrealizmus (a poetizmussal,
szuprematizmussal és mas iranyzatokkal egyiitt) az expresszionizmus gyUjtéfogalma ala
keriil.! Az expresszionizmus ebben a leegyszeriisitett megkozelitésben a cselekvé aktivitas
lirai értékké mélyitése. Nos, ebben a leirdsban Breton aligha ismert volna ra a kialtvanyéaban
korvonalazott irdnyzatra. Kassak programadd irasabol tehat arra kovetkeztethetlink, a
konstruktivizmusrol irtakkal oOsszevetve ezt a jellemzést, hogy szamara ekkoriban
egyértelmiien a konstruktivizmus jelentette az inspirativ mivészeti paradigmat, a
szurrealizmusrol pedig fellletes elképzelesei voltak. A kései Ujrakdzléskor egyébként ezt
allapitta meg Kassdk: ,Ez a tanulmdny mind ismeretanyagaban, mind
véleménynyilvanitdsdban ma is megallja a helyét, de az id6 mulasaval, ismereteink
béviilésével az egész kérdéskomplexust részletesebben, vilagosabban és pontosabban
foglalhatjuk 6ssze. A dadaizmus ¢s foképpen a sziirrealizmus még nem kapott részletesebb
ismertetést, mert ezek a mozgalmak annak idején a kezdet kezdetén voltak, s csak joval
késobb jutottak jelentdsebb szerephez.”? A dadara nézve ez a megjegyzés a hlszas évek
kdzepére mar nem helytall6, a szirrealizmus kapcsan pedig, amelyik ekkoriban még valéban
expanziv fazisban van, elég annyit megéallapitanunk, hogy amennyiben Kassék részleteiben
érdekl6dott volna iranta, mar a szoveg irasa idején is pontosabb jellemzést nydjthatott volna
rola.

1927-re, a Dokumentum meginduldsa utani idészakban arnyalatnyi modosulast

figyelhetlink meg nala a téma megkdzelitése kapcsan. A Korunk 1927. marciusi szamaban Az
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uj versrél ir rovidebb cikket.® Ezt az elmozdulast, a cikk gondolatmenetét Gsszefoglalva igy
jellemzi Kassak monografusa, Aczél Géza: ,,a Dokumentum szerkesztésekor Kassdk még
reményt lat szlrrealista vers és konstruktivista indulat termékeny egyesitésére, s nem tagadja
meg a miitdl az irracionalis mozzanat lehetéségeit”.* Valoban ahhoz hasonld szintetikus
megkozelités igényét olvashatjuk ki Kassak cikkébdl, mint amelyet Németh Andor ekkoriban
irt teoretikus szovegeibdl. Csak mig Németh Andor a tiszta koltészet és sziirrealizmus
fuziojanak lehetéségeirél toprengett az ,uj vers” driigyén, Kassak a konstruktivista
absztrakciot és a latszolag ,,értelmetlen” mozzanatokat probalta 6sszhangba hozni: ,,Verseiben
nem értelmi kdzlést, hanem sajatos elemek sajatos egységét akarja Kinyilvanitani. Az (j vers
nem a filozofia, logika vagy a mindennapok sikjan mozgo élet atirasa miivészetté, nem
ugynevezett, absztrahalas, hanem (j realités, a koltészet realitasa. Nem a natura elstilizélasa a
megfoghatatlan szimbdlumig, hanem az 06t érzékszerviinknek megfoghatatlannak latszé
kaotikus erék formaba rendezése, az »irrealis« realizalasa.”® Lathatd, Kassak itt a reélis és
irredlis szférak egyfajta 0sszebékitéseként tételezi a szlrrealizmust, anélkil, hogy leirna az
iranyzat nevét. A tovabbiakban a racionalis értelmezést6l elszakadni tudd interpretacio
lehetdségét javasolja: ,,Az Uj vers alapeleme a megkotetlen érzés, kifejezd eleme a ritmus és a
sz6. Az 1j vers szavai nem az értelem sziirke teherhorddi, hanem nyers, a koltd érzései szerint
alakithaté anyag. (...) Az 10j vers nem beszél el megtortént csodakat vagy Kkitalalt
misztériumokat, de tartalmi és szerkezeti Ujszertiségében benne kell, hogy legyen a csoda
nagyszertisége.”® A csoda fogalmanak megjelenése Kassak koncepciojaban djdonsagnak
mondhatd, és minden bizonnyal a Dokumentum-kdrben alakul6 szlrrealizmus-transzferhez is
koze van. Ugyanakkor az, hogy a csodat a miialkotas szerkezetéhez koti a cikk, jelzi, hogy itt
valoban a korébbi Kassdk-nézetek és a szlrrealizmus egyfajta szintézisére torténik kisérlet.
Ezt nyilvanitja ki a cikk zarégondolata is, amelyet egy programatikusan sziirrealista miivész
aligha irt volna le ekkoriban ebben a formaban: ,,az ) ko6ltének 0j konstruktiv format alakito
kozmikus és szocidlis életfelérzése kiillonbozteti meg [az Gj koltészetet a régit61]”.”

Egy Ujabb év elteltével, a Dokumentum megsziinése utan a sziirrealizmus
megkozelitésmodjardl mar egyértelmlien idejétmultként beszél, nyilvan ugy érzi, hogy a
szintézisbe vetett reménye illizidnak bizonyult. A gondolatmenet kifejtésének apropojat Déry
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a pozitivumot. Mlivészetben: az »absztrakt« formalatas helyett az architektonikus targyisagot.
Nem naturalizmusra gondolok, ez nalunk kiégést jelentene, foltétlen dekadencia lenne, hanem
el kell fogadnunk az adott vilagot az ¢ anyagtorvényeivel egyiitt mint alakitandé matériat.
Nem arra valo a fantdzia, hogy 0j realitasokat taldljon ki, hanem, hogy az el6ttiink levo
vilaganyagot szerkessze Ossze 0j abrazativa a miivészet sikjan. Tegnap még helyes volt, ha a
koriilottiink levd szornyl realitdsok helyett egy realitdson feletti realitasrdl fantazidltunk, ma
(nem azért, mintha mar valami is rendbejott volna koriilottiink) csak rendezd fantdzidra van
sziikségiink. Hiszen nem elmenekiilni akarunk errdl a vilagrol, jobba, a résziinkre tlirhetobbé
akarjuk atalakitani.”® A , realitason feletti realitas” nyilvanvaloan itt is a sziirrealizmusra utal,
még ha annak a fantdziavilagba utaldsa inkadbb kozkeletli redukcionak tlinik is, mint az
irdnyzat lényegi jellemzésének. A ,rendez6 fantdzia” strukturdldo jelenléte a cikk
gondolatmenetében arra utal, hogy Kassdk visszatér a rd alapjaiban mindig is jellemzd,
architekturalis, megtervezett alkotasi folyamathoz, alig egy évnyi ,,engedmény” utén a realités
feletti realitasnak.

Ez a rovid attekintés arrél gyézhet meg benniinket, hogy a sziirrealizmus jelenlétének
idéintervallumat minimalisra redukalhatjuk a Kassék-életmiiben. gy elvetheté Bori Imre
opcioja, amelyik mar A4 [6 meghal... vagy a korai Szamozott Koltemények idején
szlrrealizmusrol beszél a Kassak-versekben. Meggy6z6 Seregi Tamas Osszefoglaldja, aki az
egyes avantgard irdnyzatok relevancigjat vizsgalja a huszas évek Kassak-munkaiban — 6 a
futurizmus, aktivizmus-expresszionizmus, dadaizmus és konstruktivizmus iranyzatainak
jelenlétét mutatja ki a Kassak-versekben.® Deréky Pal ugy oldja meg a kérdést, hogy azonosit
néhany szirrealista prézat a Kassak-életmiiben (a Tisztasdg konyve lapjain, illetve a
Dokumentumban), de a Kassak-versek szerinte masfajta (konstruktivizmusbél ihlet6do)
elképzelések nyoman szilletnek meg. A Kassak-prozak ekkortajt sziletett darabjait raadasul
utdlag maga Kassak is kapcsolatba hozza a sziirrealizmussal, a kovetkez6képpen: ,,Nehéz
lenne ezeket miifajilag pontosan meghatarozni, ezért ma is csak igy hozzdvetdlegesen
miniatliroknek nevezném. Sziiletésiik idejében a vers és epika valamiféle egybeolvasztisat
kivantam megvaldsitani. Koltészetem hatésa alatt alakult ez a préza, s a sziirrealizmus hataréat
strolta. Egy iistben fott a valosag és a semmihez nem kotott fantazialas. A feladat, amit meg
akartam oldani, nem annyira tartalmi, mint inkdbb formai volt. Gondoltam, amit irok, ne
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uj valosag legyen, 6nmagat kifejez0 zart egység. Olyasvalami, ami a kornyezd vilag keretei
kozott valoszintitlennek latszik, de a miivészet teriiletén adva van megvaldsuldsanak tartalmi
felidézése, formaba zarasa.”'® Az utdlagos rekonstrukcié alapjan tehat ezdttal is szintetikus
alkotasokrol van sz6. A metamorfézisok, az archetipikus képzetekre torténd utalasok, az
alomszerliség beszédmodjai  kozelitik ezeknek a szovegeknek a horizontjat a
sziirrealizmuséhoz. Bori Imre cselekvd ,,csoda”-mechanizmusrol beszél e szovegek kapcsan.!

Deréky e szovegek kozul a Reggeli harangsz6 cimiit ugy emliti, mint amelyikben
Kassak a sziirrealizmussal tarsalog, egy alteregot hozva létre Olgyai Old Ermné személyében.
A szdvegben egyebként egy Kassak Lajos nevii szerepld is felbukkan — ezért jogos dialogikus
helyzetr6l, személyiségmegosztasrol beszElni: ,,0lgyai Old Ermnd huszonegy éves, €s a vér
jatszik benne. Kassak Lajos, az ir6 mindig szerette ezeket a teljesen magukat ad6 figurakat,
bar az 6§ egyénisége szomorunak, sot elzdrkozottan komolynak latszott az emberek el6tt.
Senki se tételezte fol réla, hogy el tudna fltyllni egy vidam nétat, vagy hozza tudna nyalni
egy lanyhoz ugy, hogy az valami erotikus valtozast érezzen magaban. Ha palyéazatot adott
volna le valamelyik lednyiskol&ba tornatanari vagy Uszomesteri allasra, bizonyara sokan ra
szavaztak volna a halszemii anyék koziil. Mindezt azonban csak a kiilsé benyomas lattatta igy
az emberekkel. A benséségeket, a kifeszitett rugdkat, az iivegbura ald zart huszonnégy
0rdogot, az acélfogasokat, amikre az ir6 voros és fekete hétkdznapjai voltak folakasztva, senki
se ismerte. Bizonyara azt sem értette volna meg senki az 6 allitolagos baratai koziil, hogy mért
megy most allandéan a kulonds fiatalember nyomaban. Mért kékebbek a szemei, mért nem
latszik a kopaszsag a feje tetején, amit pedig a kdvéhazban mindenki észrevett mar, ahogy 6
egy kilon asztalnal l, és marvanyszobrot jatszik.” Az, hogy a szovegbeli Kassak Lajos a
fiatalember nyomaban megy, gy is érthetd, hogy az alkotot vonzza a ,,magat ad6” figura,
egyfajta ifjukori altereg6t lat benne. Az, hogy az onjellemzésben kifeszitett rugdkat,
huszonnégy 6rdogot emleget, azt jelzi, hogy a kimondatlanul maradt tudattartalmak felszinre
hozésaban voltaképpen érdekeltnek mutatkozik. Olgyai Old Ern6 sorsa tragikusan végzédik a
torténetben, de Kassadknak mintha szliksége volna ra ahhoz, hogy kimondja személyiségének
azokat az aspektusait, amelyeket korabban elfojtott — ,,azt, aki Kassakban Olgyai Old lehetett
volna”.® Olgyai Old torténete egyébként egy politikailag jelentéses térben, helyzetben
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jatszddik — ez a jellegzetesseg tobb szirrealista Kassak-prézara is érvényes — A fal mogott all
és énekelre ugyanugy, mint a Szombat esti kdrmenetre.

A Dokumentum elsé szdmaban Kassak ebbdl a miniatiirciklusb6l kozol egy darabot,
német nyelven (Sonnabend — Procession), ez a Szombat esti kérmenet német nyelvii valtozata.
A szoveg reflektal sajat konstrudltsagara, és egyfajta ,,éjszakai” mitologiat mitkodtet — a
csempész-l1ét az dlom és az ébrenlét kozotti atjarasnak a jeloldje is ebben a kontextusban:
,Csak azt tudnam, hogy hol van a bardtom, akire a torténet végét biztam. A hajok
csempeszarut visznek, és szerencsésen atsiklanak az éjszaka szarnyai alatt. Ez sem rosszabb
mesterség a tobbinél. A {6, hogy az ember meg ne ijedjen a sajat arnyékatol.”

A Dokumentumban kozdlt masik Kassédk-proza, az Olajfadg ugyancsak csodas
elemeket, varatlan fordulatokat tartalmaz. Egy Rabl6 és potencialis &ldozata, egy lany kozotti
interakcid feszilltségét bontja ki a szoveg. Erdekessége, hogy mintegy szinre viszi a
mindentudd narrator és szerepldje kozti interakciot, a kovetkezoképpen: ,,— Ne félj — sugtam
neki a falakon keresztiil. — Ez a Rablé egyéltalaban nem az, akinek mutatja magéat. Ezt a
Rablét kardcsonyeste ontotték a szakolcai cselédlanyok. Ez a Rabl6 a Noé barkajatol
megszokott fajdkakas, és semmi mas. A lany taldn gyodnge értelmii volt, nem fogta fol a
szavaim jelentését. Arra-arra pillantott, ahol engem takartak a falak, sajnos, ezek a falak
téglabol voltak az 6 részére. Egészen egyediil érezte magéat a Rabldval, s varta, hogy torténjék
meg, aminek torténnie kell.” Az atlatszosdg/atlatszatlansag problematikdja Déry Tibor
tivegfejii borbély-szdvegei kapcsan a Dokumentum folydirat szdvegeinek sokat elemzett
aspektusai koze tartozik. Itt sajatos jelentésarnyalatot kap: a manipulald elbeszélo és a
kiszolgaltatott szerepld viszonya voltaképpen megkettézi a Rabld/lany viszonyt, reflektaltta
téve azt. Kassdk tehat szlrrealista prézdjaban a személyiség megtdbbszorozésenek
technikaival kisérletezik Ujra meg Gjra. Az elfojtasok, a cenzulrazott tudattartalmak felszinre
torése zajlik ezekben a szévegekben.

Kassak a Dokumentum id@szakaban, tehat 1926-27 tajan probalkozott azzal, amit a
szurrealizmus nyujthatott szamara, de nem tudta olyan értelemben sajat igyeként képviselni,
mint kordbban az aktivizmus vagy a konstruktivizmus sajatos modon értett valtozatait. A
Déry-verseskonyvrol irt ismertetésébdl jol érezhetd, hogy alig egy évvel a Dokumentum-
id6szak lezarultat kovetéen meghaladott, lezarult korszakkent utal vissza a szdrrealizmus

miuvészettorténeti epizodjara.



