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V. SziIMBOLIKUS TAJ

Berecki Sandor:

A KESO VASKORI SZIMBOLIKUS TA] ERDELYBEN

z elmult évtizedek régészeti és antropologi-

ai szakirodalma gyakran mutatott ra arra,

hogy az éskori tarsadalmakban a kiilonb6z6
csoportok sajatos szimbdlumokkal fejezték ki a ko-
zosségen beliil és kiviil statusukat, rangjukat, hatal-
mukat. Ezek a szimboélumok nyilvanvalébbak és bo-
nyolultabbak az arisztokratikus tdrsadalmakban, és
kevésbé nyomon kovethetdk a latszolag ,egalitarius”
kozosségekben. A viselet, az ékszerek, a fegyvervise-
lés és bizonyos eszkozok haszndlatdnak joga, a kii-

16nbo6z6 f6zési és étkezési szokasok, a lakd- és temet-
kezési helyek szervezésének egyes maddjai a kollektiv
és egyéni identitast szimbolizalta, melyek egy része
bizonyos szertartasok és tinnepségek (pl. hazassag,
temetés, tanacskozas, stb.) alkalmaval nyilvanultak
meg, mig masik része a hétkéznapok dllandé kelléke
volt.

A Bolyai Janos 0sztondij keretében végzett kuta-
tasaink sordn arra prébalunk ramutatni, hogy a ko-
z0sségek kollektiv identitasat és egymashoz vald vi-
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A magyarvistai (Vistea, Kolozs megye, Romania) kelta temeté
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IV. SziMBoOLIKUS TAJ

szonyulasat hogyan titkrozi a régészeti taj és tajhasz-
nalat. Eléadasunk az erdélyi késd vaskori kozosségek
tajban megnyilvanul6 status és hatalom szimbolu-
mait vazolja fel. Az erdélyi kés6 vaskor két nagyobb
id6szakra tagolhato: a Kr. e. 4-2. szdzadra keltezett
kelta horizontra és a Kr. e. 2-Kr. u. 1. szazadok dak
horizontjara. Mig az els6 periddust egy katonai elit
altal vezetett latszolag ,.egalitarius” tarsadalom jelle-
mezte, a késé vaskor végi dakok tarsadalma erdsen
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hierarchikus volt. Ennek kovetkeztében a korszak
szimbolikus tajalakitasat kiillonboz6 alapelvek szaba-
lyoztak, melyeket el6adasunkban esettanulmanyok
segitségével kovetiink nyomon.

Berecki Sandor, Maros Megyei Miizeum / Régészeti
és Miivészettorténeti Intézet, Kolozsvidr, sberecki@
yahoo.com





