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DOBOS EDGAR

Az emlékezés politikdja
Elméleti es fogalmi keretek”

Emlékezet és identitas elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodnak egymassal: az
identitds — az egyéni vagy kollektiv én azonossadganak, idébeli folytonossaga-
nak fenntartdsara valo ,.képesség” — a multra torténd, tobbé-kevésbé tudatos
utalasokkal nyer jelentést, értelmet. Emlékeink segitenek értelmezni a vilagot,
amelyben ¢liink, és az abban elfoglalt helylinket, tovabba kijeldlni és szer-
vezni jJOvOre vonatkozo terveinket. Az emlékek €s az identitdsok nem rogziilt
dolgok, a mult nem érintetleniil &thagyomanyozodo 6rokség. Az emlékezés
(re)konstruktiv természeti: folyamatosan feliilvizsgaljuk emlékeinket, valo-
gatunk, mi az, amit fontosnak, megdrzésre, el6hivasra és ujraaktivalasra érde-
mesnek gondolunk.' Ertelemadasra torekedve ohatatlanul is torzito hatast fej-
tiink ki, igyeksziink kiegésziteni a nem teljesen 6sszefliggd emléknyomokat,
kitolteni a felejtés altal keletkezett emlékezeti réseket.” Az emlékezés emel-
lett szocidlisan meghatarozott: 0sszetett tarsadalmi és hatalmi viszonyokba
agyazodik, amelyek befolyasoljak, hogy mire emlékeziink és mit felejtiink

*  E tanulmany az MTA TK Kisebbségkutato Intézetben 2017. december 5-én megrende-
zett Az emlekezés politikdja c. konferencian elhangzott eldadas alapjan késziilt, amely az
1389. junius 28-ai rigomezei csata kultuszaval foglalkozott. Ez az irds annak bevezetd,
elméleti része, amelyet szerkeszt6i kérésre 6nalld tanulmannya fejlesztettem.

1 Utirajzaban Solymossy Sandor igy érzékelteti e folyamatot: ,,Sok volna még a mon-
danivalom [...] Nem egy érdekes uti-kép, jellemz0 jelenet marad tollamban a leirtak
utan, de nincs kiilonésebb okom a kidolgozasukra. Ugy vagyok veliik, mint az ama-
tor-fotografus, a ki kalandozasaiban temérdek képet megorokit érzékeny lemezein,
de hazatérve nem rogziti valamennyit kartonlapokra. Az én lelkem hartyalemezén is
zsongnak a befogadott képek, az emlékezés elmélyedt pillanataiban csabitd, kecseg-
tetd incselgéssel jelennek meg eldttem, de nem hivom el6, nem vetem papirra még-
sem...” Solymossy Sandor: Uti rajzok. Képek Bosznidbol, Horvatorszagbol és Dal-
macziabol. Budapest: Pesti konyvnyomda-részvény-tarsasag, 1901. 229.

2 Bartlett, Frederic C.: Remembering: A Study in Experimental and Social Psychology.
Cambridge: Cambridge University Press, 1932. 63-94.; Gillis, John R.: Memory and
Identity: The History of a Relationship. In: U6 (ed.): Commemorations: The Politics
of National Identity. Princeton: Princeton University Press, 1994. 3-24., 3.; Misztal,
Barbara A.: Theories of Social Remembering. Maidenhead: Open University Press,
2003; Zerubavel, Eviatar: Time Maps: Collective Memory and the Social Shape of the
Past. Chicago: University of Chicago Press, 2003. 3.
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el. Egy csoportnak nincs emlékezete, viszont csoportban (is) emlékeziink:
a modern tarsadalmak 06sztonzik és kondiciondljdk az emlékezés bizonyos
kereteit, allanddan tjraszervezik a multat, hogy hasznossa tegy¢k, és biztosit-
sak a jelen sziikségleteknek ¢és koriilményeknek megfeleld, politikai célokat
legitimal6 jovoképet.’ Az emlékezet atorokitése és atvitele, az emlékek taro-
lasa és eldhivasa ugyanakkor nagyon is egyéni kognitiv és neuropszicholo-
giai folyamatok révén torténik, az onéletrajzi és a torténelmi emlékezet kozti
hatarvonal egyaltalan nem olyan éles, mint azt kordbban feltételezték.*

1. Az emlékezet s az elképzelt nemzet valdosaga

A veliink meg nem tortént eseményekhez hasonléan a nemzetet is megele-
venitheti képzeletiink, valdsagossa teheti kozosségként vald elképzelésének
sokféle modja. Elképzelés €és valosag kozti hatarvonal a nemzetek esetében
is elmosddo. Az a tény, hogy a nemzet sok szempontbol mesterkélt, a nem-

3 Assmann, Aleida: Transformations between history and memory. Social Research,
2008, 75 (1): 49-72.; Bartlett, 1932, i. m. 294.; Halbwachs, Maurice: Les cadres
sociaux de la mémoire. Paris: Félix Alcan, 1925. Lasd még Gyani Gabor: Emlékezés,
emlékezet és a torténelem elbeszélése. Budapest: Napvilag Kiado, 2000; Kovacs Eva:
Az emlékezet szociologiai elméletéhez. Socio.hu, 2012, 2 (1): 23-35.

4 Amas forrasokbol tanult (4torokitett, athagyomanyozott) és a veliink megtortént esemé-
nyek emlékezete szamos hasonldsagot mutat: a hallott vagy olvasott torténetek tarolasi
¢és felidézési mechanizmusa meglepden hasonlit az 6néletrajzi epizodokéra; értelem-
adasra torekedve atalakitjuk az eredeti torténetet, beleszéve sajat tapasztalatunkkal és
kultarankkal 6sszhangban 4ll6 részleteket; az elképzelt eseményre emlékeziink; nem az
eredetileg hallott vagy olvasott narrativa tarolodik el, hanem az, ahogy elképzeljiik azt,
ami tortént (a veliink megtortént események emlékezetéhez hasonldan). Ez magyarazza,
hogy a személyesen nem megtapasztalt eseményt hasonloan €lénken, részletgazdagon
vagyunk képesek felidézni, mint a sajat onéletrajzi emlékeinket. Rdadasul a masik irany-
bdl is elhalvanyul a hatdr az 6néletrajzi €s a torténelmi emlékezet kozott: idoben tavo-
lodva az eredeti tapasztalatok (6néletrajzi emlékek) felidézése a masokkal megtortént
események felidézéséhez valhat hasonlova, a sajat magunk 4ltal megtapasztalt esemé-
nyekre gyakran Uigy emlékeziink vissza, mintha kiviilallok volnank. Bloch, Maurice
E. F.: Autobiographical Memory and the Historical Memory of the More Distant Past.
In: U6: How We Think They Think: Anthropological Approaches to Cognition, Memory,
and Literacy. Boulder, CO-Oxford: Westview Press, 1998. 114—127.; Boyer, Pascal —
Wertsch, James V. (eds.): Memory in Mind and Culture. Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2009; Neisser, Ulric — Hupcey, John A.: A Sherlockian experiment. Cognition,
1974, 3 (4): 307-311.; Schacter, Daniel L.: Emlékeink nyomdban: az agy, az elme és
a mult. Budapest: Hattér Konyvkiado, 1998; Sorabji, Cornelia: Managing memories in
post-war Sarajevo: individuals, bad memories, and new wars. Journal of the Royal Anth-
ropological Institute, 2006, 12 (1): 1-18.
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zeti torténetirast pedig mitikus elemek szinesitik, nem gyengiti a nemzeti
keretekben vald gondolkodas és a nemzeti érzés hatderejét, amely embereket
tesz képessé arra, hogy meghaljanak a nemzetért. Sokan hisznek multjuk egy
bizonyos valtozataban, amely szdmukra valoban alakitja a jelent, valamilyen
mértékben vezérli 6ket dontéseikben €s tetteikben. Ezt a hitet kell komolyan
(de nem névértékén) venniink, ha meg akarjuk érteni a nemzeti identifikaciod
mitkddését. A nemzet elképzelésének igaz vagy hamis volta helyett annak
valtozatos formadira és valosagot formalo hatisara érdemes figyelni, gorcso
ala véve a ,kinek az elképzelt kozossége?” kérdését: milyen feltételek és
hatalmi viszonyok kozepette kinek az érdekei érvényesiilnek a nemzet bizo-
nyos elbeszéléseinek intézményesitésében?’ A nemzetépités/nemzetiesités
befejezhetetlen folyamataban® a kohéziodra torekvés jegyében intézményesiil-
nek a kozos emlékezésre méltd események, mig felejtésre itéltetnek a nem-
zetet megosztd, egyes részcsoportok kozti konfliktusrél, sérelmekrdl tants-
kodé momentumok.” A jeles eseményekkel és tinnepnapokkal, hdsokkel és
buinosokkel, sot arulokkal tarkitott nemzeti emlékezeti kanon és kalendarium
természetesen vitatott, akarcsak az emlékezet helyei €s a megemlékezéshez
kapcsolodd szimboélumok, politikai ritusok és performanszok.”

5 Anderson, Benedict: Elképzelt kozosségek. Gondolatok a nacionalizmus eredetérol
és elterjedésérol. Budapest: L’Harmattan, 2006 [1983/1991]; Anderson, Benedict:
A Life Beyond Boundaries. London—New York: Verso, 2016. 126. és 154.; Brown,
Keith: Villains and Symbolic Pollution in the Narratives of Nations: The Case of
Boris Sarafov. In: Todorova, Maria (ed.): Balkan Identities: Nation and Memory. Lon-
don: Hurst & Company, 2004. 233-252., 236.; Chatterjee, Partha: The Nation and Its
Fragments: Colonial and Postcolonial Histories. Princeton, New Jersey: Princeton
University Press, 1993; Jenkins, Richard: Rethinking Ethnicity. 2. kiadas. London:
Sage, 2008. 88.; Smith, Anthony D.: Chosen Peoples: Sacred Sources of National
Identity. Oxford: Oxford University Press, 2003. 168.

¢ Hajdarpasi¢, Edin: Whose Bosnia? Nationalism and Political Imagination in the Bal-
kans, 1840—1914. Ithaca—London: Cornell University Press, 2015. 123. és 160.

7 Ernest Renan hires péld4ja a hugenottaiild6zés kezdetét jelold 1572-es Szent Bertalan-
¢ji mészarlas kollektiv ,.elfelejtése” a francia nemzeten beliili egykori katolikus/pro-
testans torésvonal elhalvanyitasa érdekében; Finnorszagban a tarsadalmat ,,fehérek”
¢s ,,vOrosok™ taborara osztd 1918-as polgarhaboru jelent hasonlé eseményt. Renan,
Ernest: Qu’est-ce qu 'une nation? Conférence en Sorbonne, le 11 mars 1882. Magya-
rul: Mi a nemzet? Ford. Réz Pal. In: Bretter Zoltan — Dedk Agnes (szerk.): Eszmék
a politikaban: a nacionalizmus. Pécs: Tanulmany Kiado, 1995. 171-187.; Hentila,
Seppo: Itsendinen Suomi idén ja ldnnen vélissd: Véli-Euroopan maa. In: Tuomas M. S.
Lehtonen (toim.): Suomi — outo pohjoinen maa? Néikokulmia Euroopan ddren histori-
aan ja kulttuuriin. Jyvaskyla: PS-kustannus, 1999. 86—116.

8  QGyani Gabor: A magyar ,,emlékezet helyei” és a traumatikus mult. Studia Litteraria,
2012, 51 (1-2): 41-50.; Nora, Pierre: Between Memory and History: Les Lieux de
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Az emlékezet kulturalis és politikai versengési mezdben helyezkedik el,
ahol a felidézett mult gyakran ,,fegyverként” szegezddik mésvalaki multja-
val szembe.” Konfliktusban 4l16 felek esetében a szép élmények legtobbszor
kiesnek a rostan, mig a masik féltdl elszenvedett sérelmek fennmaradnak,
¢s mindkét fél a kellemetlen események felidézésével igyekszik racionali-
zalni irraciondlis veszélyérzetét. Az emlékezet torzitasa, az emlékek szelek-
tiv athagyomanyozasa ,,nagyon is alkalmas arra, hogy strukturalja a masik
féllel szembeni elditéleteket, s igy befolydsolja a hozza vald viszonyulast,
s ezaltal a vele szembeni magatartast”." Ha a politika arrol sz6l, hogy kinek
van hatalma eldonteni, ki mit kap, az identitaspolitika pedig arrol, hogy ki
gyakorol ellendrzést az identitas jelentése folott,' akkor az emlékezetpolitika
tétje, hogy ki gyakorol ellendrzést az emlékezet tartalma folott. A posztjugo-
szlav térségben kiilondsen jellemz6 az ,,emlékek konfiskalasa™ (konfiskacija
sjecanja)"” és ,,emlékezetvallalkozok” (memory entrepreneurs)" altal torténd
manipuldldsa, az emlékmiidllitds és -lerombolds viragzasa, illetve az etni-
kai-nemzeti lencsén at torzito torténelemtankonyvek hasznalata. E folyamat
részesei a holttesteket Ujra kihantol6 és eltemetd hatalmon 1év6 politikusok
¢s a vitatott torténelmi kérdésekben elvarhatd sziird és dontébird szerepet fel-
ado, a hatalom szolgalataba szegddo értelmiségiek.

2. Etnohistoria és a kulturalis 6rokség meghamisitasa

A csoportlét fenntartasa, amelyet eldsegitenek a belsd Osszetartozas meg-
erdsitésére és a kiilvilag kizarasara iranyuld mechanizmusok, jelentds rész-
ben hitre és nem racionalitasra tamaszkodik: minden tarsadalom szdmadra

Mémoire. Representations, 1989, 26: 7-24.; Ilyés Zoltan: A nemzetiesités néprajza/
antropologidja. Kutatastorténeti vazlat. Regio, 2014, 22 (2): 66—-113.

9 Judt, Tony: The Past is Another Country: Myth and Memory in Postwar Europe. Dae-
dalus, 1992, 121 (4): 83—118., 99.

10 Szilagyi N. Sandor: Szempontok a nemzettudat I¢lektanahoz. In U6: Mi-Egy-Mas.
Kozéleti irasok. Kolozsvar: Kalota Konyvkiado, 2003 [1990]. 97-117., 105.

11 Hopf, Ted: Social Construction of International Politics: Identities and Foreign Poli-
cies, Moscow, 1955 and 1999. Ithaca, New York—London: Cornell University Press,
2002.

12 Ugresi¢, Dubravka: Neki ¢e morati da ukloni rusevine. Pescanik, 2012. januar 10.
http://pescanik.net/neko-ce-morati-da-ukloni-rusevine/ (utols6 letdltés: 2018. novem-
ber 1.)

13 Jelin, Elizabeth: State Repression and the Labors of Memory. Minneapolis: University
of Minnesota Press, 2003. 33-34.

12



Az emlékezés politikaja

nélkiilozhetetlenek a valotlansaguk ellenére hatdsos hiedelmek. A mult ese-
ményeire vonatkozd emlékek megvalogatasa és aktualis célokhoz igazitasa,
a torténelmi csusztatasok és a meghamisitott vagy kitalalt hagyomanyok
kulcsszerepet jatszanak a csoporthatdrok megvonésaban €s a csoportidenti-
tasok fenntartasaban. A mult csoportérdekeket szolgald atirdsanak a vagya
a nemzeti torténelmet is ahhoz hasonldan kivanja befolyasolni, ahogy a sajat
¢lettorténetiinket készitjlik. A nemzetek makacs tévhitekben 0sztoz6 kozossé-
gek, amelyek kulturalis reprodukciojuk érdekében csatasorba allitjak ,,hamis
informaciok seregét”'* — és halottak és csontvazak seregét, tehetjiik hozza."
A téves informaciokbol taplalkozo nemzeti mitoszok belso koteléket terem-
tenek, és falat emelnek a kiviilallokkal szemben. Ahogy Ernest Renan fogal-
mazott a 19. szazad vége felé, ,,a nemzet megteremtéséhez elengedhetetlen
torténelmének a meghamisitasa”. A ,hazafisag iskolajaként” felfogott torté-
nelem elfedi a bonyolult oksagi viszonyokat, a torténelem lényegét add finom
arnyalatokat, amelyek ,,egyaltalan nem érintik meg a tomegeket”'® — ehelyett
»meglelkesiti” a nemzetet, dnéletrajzzal rendelkezd ¢l6 személyhez hason-
16an idében folytonos és azonos szerepléként mozgatva azt elére és vissza.'’
A kivant nemzeti mult megjelenitése egyszerre torténik a megfeleld
emlékek kivalogatasa (gasztrondmiai modszer) €s az egymasra rakodo torté-
nelmi rétegek feltarasa (geologiai modszer) révén." E két mechanizmus hiva-
tott kedvezd szinben feltlintetni a nemzetet a tényekkel vald fabrikalas révén
(konstruktivista szemlélet) és érzékeltetni annak Osiségét és folytonossagat

14 Hobsbawm, Eric: Introduction: Inventing Traditions. In: Hobsbawm, Eric — Ranger,
Terence (eds.): The Invention of Tradition. Cambridge: Cambridge University Press,
1983, 1-14., 12.; Lowenthal, David: The Purpose of Heritage. In: UG: The Heritage
Crusade and the Spoils of History. Cambridge: Cambridge University Press, 1998b,
127-147.,128-129. és 132.

15 Verdery, Katherine: The Political Lives of Dead Bodies: Reburial and Postsocialist
Change. New York: Columbia University Press, 1999. Lasd még Etkind, Alexander:
Warped Mouring: Stories of the Undead in the Land of Unburied. Stanford, CA: Stan-
ford University Press, 2013; Todorova, Maria: Bones of Contentation: The Living
Archive of Vasil Levski and the Making of Bulgaria's National Hero. Budapest: Cent-
ral European University Press, 2009.

16 Lowenthal, 1998b, i. m. 130.; Renan, 1882, i. m.; Weber, Eugene: Peasants into
Frenchmen: The Modernization of Rural France 1870—1914. Stanford, CA: Stanford
University Press, 1976.

17 Calhoun, Craig: Nationalism. Buckingham: Open University Press, 1997, 44.; Kara-
kasidou, Anastasia N.: Fields of Wheat, Hills of Blood: Passages to Nationhood in
Greek Macedonia, 1870—1990. Chicago: The University of Chicago Press, 1997. 17.

18 Természetesen a koztiilk meglévo ezernyi atmenet és mas modszerek mellett.
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a politikai régészkedés segitségével (kontinuitasszemlélet).” A két megkoze-
lités elemeinek az 6tvozésével jon 1étre a kdzosség multjarol szolo torténete-
ket elbesz€l ,,etnotorténelem” (ethnohistory), amely lényeges pontokon tér
el a professzionalis torténészi mesterségtdl. Az etnohistoriat miiveld, annak
rétegei kozott kapcsolatot 1étesitd ,,politikai régész” (political archeologist)
ritkan — akkor is elsosorban retorikai céllal — tesz fel kérdéseket; a forra-
sok kritikai vizsgalata helyett mitoszokra és széles korben osztott emlékekre,
torténetekre tdmaszkodik. Az etnotorténelem, melynek ,,nyersanyagat™ ural-
kodok, hdosok, szent emberek tettei és tanitasai, valamint dontd jelentOségi
csatak és gytilések alkotjak, a tobbféle olvasati lehetdség nyitva hagyasa €s
a kételkedés helyett koherens egységbe rendezi az elbeszéléseket, amelyek
moralis szempontokat tiikroznek és valamiféle iranytiit kinalnak, utat mutat-
nak a kozosség természetét és jovére vonatkozo céljat, cselekvését illetéen.”
A nemzet sz0sz0l6iként fellépd politikusok gyakran az ily mdédon megterem-
tett etnotorténelemre és kulturalis 6rokségre hivatkozva magyardzzak don-
téseiket ¢és terveiket, hagynak jova vagy itélnek el bizonyos cselekedeteket,
igazoljak viszonyulasukat bizonyos szereplokhoz és eseményekhez.”'

A kulturalis 6rokség kisajatitasa, lopasa, hamisitasa és kitaladlasa vagy
éppen adaptalasa nem kelet-europai vagy balkani sajatossag, éppugy
megfigyelhetd a vilag ,,nyugati” részén vagy a gyarmatositasnak €s misszi-

19 Mindkét megkdzelités birdlhatdo komoly hidnyossidgai miatt. A konstruktivista nézo-
pont f6 gyengéje a ,,blokkold jelenkdzpontusag” (blocking presentism): a vegyesbolt-
hoz hasonloan felfogott multbdl a jelen érdekeknek €s céloknak (status és hatalom
megszerzése vagy megerdsitése, legitimalas, mozgositas stb.) megfeleld valogatas
kibékithetetlen ellentétben all a torténészi mesterség értelmével. A jelen talhangsulyo-
zasa nem segit annak megértésében, hogy miért fordulnak emberek a mult felé, miért
konstrualnak barmilyen képet a multrol. A gyakori valasz, miszerint a mult kulturalis
eréforras és legitimacios eszkoztar a dontéseket, fajdalmas valtoztatasokat felvallald
politikusok szamara, nem ad magyarazatot azokra az esetekre, amikor a mult legiti-
malasi igény nélkiil szolgal normaként, vezérfonalként vagy magyarazatként. A kon-
tinuitdsszemlélet is félrevezetd: igaz, hogy a mult megkdti a jelent, az viszont nem
egyértelmii, hogy a nemzet (vagy barmely mas kollektivum) id6ben egymasra rak6do
rétegekbdl all, amelyek evolutiv és/vagy kumulativ médon viszonyulnak egymashoz,
elvalaszthatatlanul egybekapcsolodva. Szamos példa van megsemmisiilésbol vagy
beolvadasbol ered6 megszakitottsagra, diszkontinuitasra, illetve a multra vonatkozo
forrdsokban jelentkezd résekre, hézagokra. Smith, Anthony D.: Gastronomy or Geo-
logy? The Role of Nationalism in the Reconstruction of Nations. Nations and Natio-
nalism, 1995, 1 (1): 3-23.; Smith, 2003, i. m. 167-1609.

20 Smith, 2003, i. m. 169-170.

21 Lowenthal, David: Introduction. In: U6: The Heritage Crusade and the Spoils of His-
tory. Cambridge: Cambridge University Press, 1998a, xiii—xvii., xiv.; Smith, 2003, i.
m. 212-213.
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onariusi tevékenységnek kitett shonos népcsoportok korében.”” A kultura-
lis 6rokséghez kapcsoldodd szenvedélyes érzések, melyek alapvetd szerepet
jatszanak a nemzeti és etnikai konfliktusokban,” valtozatos forméban jelennek
meg: parhuzamos megemlékezések szervezésében, nyelvi szétfejlddésben,
kozterek és kozintézmények atnevezésében, vagy a tankonyvek és muzeu-
mok altal kozvetitett tudasban — szélsséges esetben pedig az egyiittélésre
emlékeztetd vagy az etnikai-nemzeti ,,masik”-nak tulajdonitott kulturalis
orokség megsemmisitési kisérletében.” Az egyik legszebb példat Adela
Peeva bolgar néprajzkutatd kindlja, aki Kié ez a dal? ciml filmjében egy
gyerekkoraban hallott vandordallam nyomaba eredt. Arra kereste a valaszt
balkani szintereken, hogy mely k6zosség hogyan €li meg sajat identitasat
a dalon keresztiil, s hogy az kik szadmara jelent a tobbiekkel Osszekdtod
kapcsot vagy éppen valasztovonalat. Egy tobbféle balkdni néphez tartozo
isztambuli asztaltarsasadg vitatkozni kezd, valojaban kié is a dal, és maga
a filmrendezo is tobb izben indulatok kereszttliizébe keriil: vranjei szerbek

22 Az Okori macedon oOrokség, uralkodok, jelképek és népelnevezés kisajatitasarol
sz6l6 gérog—macedon (szlav) vita tulmutat a szimbolikus politizalason, amennyiben
komoly kovetkezményekkel jart a volt jugoszlav tagkoztarsasagbol 6nalld allamma
valt Macedonia EU- és NATO-csatlakozasi folyamatara nézve. Noha a képzelet sziile-
ménye, hogy Tell Vilmos ellenszegiilt volna Habsburg kényuranak, a biztos kezii ijasz,
az alma ¢és a jellegzetes sapka olyannyira a svajci nemzeti 6nazonossag részéveé valt,
hogy a Tell Vilmos valddi, torténetileg hiteles alakjat bemutatdé 1994-es lausanne-i
kiallitas heves tamadasok kereszttiizébe kertilt, 6tletgazdajat halalosan megfenyeget-
ték. A trobriandi krikett esetében az angol gyarmatositok altal meghonositott sport
a helyi normakhoz alkalmazkodva épiilt be a helyi hagyomanyba: sajatossaga, hogy
addig jatsszak, amig a két csapat dontetlent nem ér el. Bindorffer Gyorgyi: A trob-
riandi krikett, avagy a kultara adaptacios ereje. In: Kézdi Nagy Géza (szerk.): Menye-
ruwa. Tanulmanyok Boglar Lajos 70. sziiletésnapjara. Budapest: ELTE BTK Kul-
turalis Antropoldgia Tanszék, 1997. 233-240.; Brown, Keith: The Past in Question:
Modern Macedonia and the Uncertainties of Nation. Princeton: Princeton University
Press, 2003; Lowenthal, 1998b, i. m. 130.

23 Lowenthal, 1998a, i. m. xiv.

24 A boségesen rendelkezésre allo példak koziil csak néhanyat kiragadva: 1914-es sza-
rajevoi merénylet kapcsan megrendezett centenariumi megemlékezések; balkani osz-
man, illetve osztrak—magyar 6rokség, jugoszlav allamalakulatok és a felbomlasukat
kisérdé haboruk értékelése; szerbhorvat nyelvi kontinuum megszakitasaval szerb, hor-
vat, boszniai és montenegroi nyelv szabvanyositasa; Mitrovica szerb és alban kont-
roll alatti részén talalhato utcak és terek atnevezése, szobrok és emlékmiivek felirata;
,h0s0k”, ,,arulok” és ,,blinosok™ megitélése; szakralis helyek, épiiletek elpusztitasa
a boszniai és a koszovoi habort idején. Lasd pl. Riedlmayer, Andras J.: From the
Ashes: The Past and Future of Bosnia’s Cultural Heritage. In: Shatzmiller, Maya (ed.):
Islam and Bosnia: Conflict Resolution and Foreign Policy in Multi-Ethnic States.
Montreal: McGill-Queens University Press, 2002. 98—135.
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meg akarjak verni, amikor lejatssza nekik a bosnyak valtozatot, egy bulgariai
hegyvidéki tinnepségen pedig akasztassal fenyegetik, amennyiben azt meri
allitani, hogy a dal torok eredeti. A képlékeny, ambivalens, sok esetben szim-
bolikus megerdsitésre szoruld identitasok kornyezetében egyszerre van jelen
a vandordallamhoz kapcsolddo etnikai tulajdonérzet és annak szomszédos
népektdl valo elvitatdsa.”

3. A nemzeti identitasépités tér- €s idObeli dimenzidja

A nemzeti identitasépités €és az ,,0rokségesités” (patrimonialisation) tér-
beli és iddbeli vetiilete egyarant alapvetd fontossagu. A nemzet territorializa-
lasa soran bizonyos szent jelentéssel ,atitatott” helyek felidézik a kozosség
szamara jelentds torténelmi események ¢€s jeles személyek emlékét, és erds
kotédést tartanak fenn az azokat 6vezO mitoszok irant. Az egyidejiileg tobb
(nemzeti, vallasi stb.) jelentést magaban siiritd helyszin alkalmas politikai
kihivasok megfogalmazasara, elszenvedett sérelmek kozvetitésére, kollektiv
cselekvésre valdo mozgositasra, az dllam vagy nemzet nevében fellépd politi-
kai vezet6 és az altala megszolitott kozosség kozti szolidaritasi kotelék meg-
erésitésére.”® A nemzeti teriiletként felfogott ,.etnotajat” (ethnoscape)’ két

25 A 2003-ban késziilt film eredeti cime Yus e masu necen? A film kapcsan lasd még
Al-Rustom, Hakem: Rethinking the ,,Post-Ottoman’: Anatolian Armenians as an Eth-
nographic Perspective. In: Soraya Altoriki (ed.): 4 Companion to the Anthropology
of the Middle East. Malden, MA: Wiley Blackwell, 2015. 452-479., 452-453.; Dra-
gostinova, Theodora — Hashamova, Yana: Introduction. In: U6k (eds.): Beyond Mos-
que, Church, and State: Alternative Narratives of the Nation in the Balkans. Buda-
pest-New York: Central European University Press, 2016. 1-27., 2-3.; illetve ,,Kinek
a dala?” A Wang folyo versei, 2009. julius 7. http://wangfolyo.blogspot.hu/2009/10/
kinek-dala.html (utolso letoltés: 2018. november 1.)

26 Watts, Nicole F.: The Role of Symbolic Capital in Protest: State-Society Relations
and the Destruction of the Halabja Martyrs Monument in the Kurdistan Region of
Iraq. Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East, 2012. 32 (1):
70-85., 80-81.

27 Mas értelemben hasznalja az ,.etnotaj” (ethnoscape) fogalmat Arjun Appadurai, aki
a csoportidentitas tarsadalmi, teriileti és kulturdlis Gjratermelddésének valtozasaira,
a turistak, bevandorlok, menekiiltek, szamiizottek, vendégmunkasok és mas mozgas-
ban 1évo csoportok és személyek alkotta valtozo tajképre és az ,,etno” eldtag ingova-
nyos, nem lokalizalt jellegére hivja fel figyelmiinket a globalis vandorlasi folyama-
tok, 0j helyeken torténo ujracsoportosulasok, torténelmek ujrakonstrualasa €s etnikai
programok Ujrafogalmazasa kapcsan. Ugyanakkor Appadurai a ,,szomszédsagok”
(neighborhoods) fogalmaval utal a Jonas Frykman ¢s Ilyés Zoltan altal is elemzett,
vegyes kulturalis repertoarral, gyakran tobbes nemzeti lojalitdssal rendelkezd embe-

16



Az emlékezés politikaja

folyamat, a természet historicizalasa és a torténelem naturalizalasa kozotti
kolcsonhatas hozza 1étre.”® A torténelem naturalizalasa a nemzet természetes
szintereiként lattatja a koz0sség szamdra fontos torténelmi eseményekhez és
személyiségekhez kotddo helyet, tajat, az 8sok sirjait €s mas emlékezethelye-
ket (szakralis épiiletek, hésok emlékmiivei, régészeti feltarasok helyei stb).”
Assirhelyeknek és a megemlékezési szertartdsoknak kiilondsen fontos szerepe
van a nemzet mint €16k €s holtak altal egyiitt alkotott kozosség fenntartasa-
ban: leckét adnak jelen és jové nemzedékek tagjainak kotelességbdl és szo-
lidaritasbol, egyben ,,biztositjak, hogy a halott a kozdsség tagja maradjon”.
Amellett, hogy halottak elképzelt kozossége ,,minta vagy kognitiv térkép az
él6k kozossége szamara™ —némileg morbid geopolitikai szemlélet alapjan —,
a haza hatarait is az 6sok sirjai jelolik ki. ,,Szerbia ott van, ahol a szerb sirok”
domborulnak; Koszovo Szerbidhoz tartozasa nem alban sziiletési vagy szerb
halalozasi rata fiiggvénye: ,,0ly sok a szerb vér és sir, hogy mindig is szerb
f61d marad, ha mar egyetlen szerb sem él ott”.> 1989-ben a Lazar fejedelem
foldi maradvanyait rejtd koporsd a szerbnek tekintett teriiletek nemzethez
vald tartozasat megerdsito ,,orszagjarasra” indult, Gtvonaldnak az allomésai

rek, kozosségek altal lakott helyekre, régiokra vagy ,,mezsgyevilagokra”, amelyek
1étét veszélyeztetik a benniik veszélyforrast 1atd, a kulturak térbeli elkiilonitésére és
a teriiletek etnikai homogenizalaséara torekvé modern, kdzpontosité nemzetallamok.
Appadurai, Arjun: Disjuncture and Difference in the Global Cultural Economy. Theory,
Culture & Society, 1990, 7 (2): 295-310., 297.; Appadurai, Arjun: Global Ethnosca-
pes: Notes and Queries for a Transnational Anthropology. In: U6: Modernity at Large:
Cultural Dimensions of Globalization. Minneapolis: University of Minnesota Press,
1996. 48-65., 48.; Appadurai, Arjun: The Production of Locality. In: US: Modernity
at Large: Cultural Dimensions of Globalization. Minneapolis: University of Minne-
sota Press, 1996. 178-199., 183. és 190—-191.; Frykman, Jonas: Hely, valami masnak.
Egy kulturalis képzetrendszer elemzése. In: Erdési Péter — Sonkoly Gabor (szerk.):
A kulturalis orokség. Budapest: L’Harmattan—Atelier, 2004. 181-210., 209.; Ilyés Zol-
tan: Mezsgyevilagok. Etnikus interferenciak és nemzeti affinitasok térbeli mintazatai
a Karpat-medencében. Budapest: Lucidus Kiado, 2008. 7.

28 Smith, 2003, i. m. 134-136.

29 Smith, 2003, i. m. 136.

30 Volk, Lucia: Martyrs and Memorials in Modern Lebanon. Bloomington: Indiana Uni-
versity Press, 2010. 25.; Volkan, Vamik D.: What Some Monuments Tell Us About
Mourning and Forgiveness. In: Barkan, Elazar — Karn, Alexander (eds.): Taking
Wrongs Seriously: Apologies and Reconciliation. Stanford, CA: Stanford University
Press, 2006. 115-131.

31 A Slobodan MiloSevié ellenzékét vezeté Vuk Draskovicot, illetve a Szerb Tudoma-
nyos ¢és Miivészeti Akadémia ird és kolto tagjat, Matija Beckovicot idézi 1989-bol
Colovi¢, Ivan: The Politics of Symbol in Serbia: Essays in Political Anthropology.
London: Hurst & Company, 2002. 27. és 36.
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szimbolikusan kijelolték Szerbiat.” Erzékeny kérdésként meriil fel az ,,etno-
természet” (ethnonature) részeként felfogott helyek megvaltoztatdsara ira-
nyuld kisérlet. Artemije piispok 2008-ban aggodalmat fejezte ki a ,,Koszovod
spiritudlis identitdsanak megvaltoztatasidra és a szerb jelenlét valamennyi
nyomanak eltorlésére irdnyul6 tendencia” miatt, ami tobbek kozt abban 61tott
testet, hogy a koszovoi hatdésagok bizanci, koszovdi, illir vagy ortodox jel-
zével latjak el a szerb nemzeti 6rokség részét képezd miiemlékeket €s temp-
lomokat.”

A természet historicizalasa révén egy adott teriilet, hely vagy taj egy
kozosség torténetének szerves részéveé valhat, természeti sajatossagai pedig
a kozosségi identitas alkotoelemévé €s a nemzeti karaktert magyarazo ténye-
z6vé. Folyok, hegyek vagy mezdk irant egyarant kialakulhat kotodés, amely
segit fenntartani a torténetileg ,,hozzank tartozd™ folddel kapcsolatos tulaj-
donérzetet.* A szerb képzetvilagban a Drina folyé a nemzet szimbolikus tes-

32 Magyar parhuzammal élve, a hazanak az uralkod¢ testével valo megjeldlésére példa
az a kozépkori eredetli elképzelés, amely szerint a ,haza bajnoka”-ként (athleta
patriae) magasztalt Szent Laszl6 kiraly egy testet alkot a magyarok foldjével. Lazar
fejedelem foldi maradvanyainak a ,,vdndorlasaval” rokonithat6 a Szent Jobb (felté-
telezetten Szent Istvan kiraly természetes moédon mumifikalodott jobb keze) vagy
a Szent Korona orszagjarasa. Geary, Patrick J.: The Myths of Nations: The Medieval
Origins of Europe. Princeton: Princeton University Press, 2002; logna-Prat, Domi-
nique: A politikai tér keresztény létrehozésa. Aetas, 1999, 15 (3): 57-72.; Klaniczay
Gabor: Az uralkodok szentsége a kozépkorban. Dinasztikus szentkultuszok és europai
modellek. Budapest: Balassi Kiado, 2000; Magyar Zoltan: Szent Laszlo6 a magyar
mivelddéstorténetben. Korunk, 2016, 27 (8): 30-37.; Verdery, 1999, i. m. 98.

3 Serb churches will not be restored”, B92, 2008. februar 15. https://www.b92.net/
eng/news/society.php?yyyy=2008&mm=02&dd=15&nav_id=47733 (utolsé letdltés:
2018. november 1.)

34 Ez éppugy érvényes a természetimado észak-eurdpaiakra, mint a svajciakra, akiknek
szabadsaga folott az Alpok és a gleccserek géniusza orkodik, e misztikus erd, amely
tobb mint 600 éven at tartotta egyben a svajciakat, sot adott szamukra demokrati-
kus intézményeket, vagy a Montenegrot egy 1991-es parlamenti nyilatkozatban és
a 2007-es alkotmanyban is ,,0kologiai allamnak™ (ekoloska drzava) nyilvanité monte-
negroiakra. Frykman, Jonas — Lofgren, Orvar: Culture Builders: A Historical Anthro-
pology of Middle-Class Life. New Brunswick, New Jersey—London: Rutgers Univer-
sity Press, 2000 [1979], 42—87.; Palin, Tutta: Kuvissa tuotettu maisema ja kansa. In:
Tuomas M. S. Lehtonen (toim.): Suomi — outo pohjoinen maa? Néikokulmia Euroopan
ddren historiaan ja kulttuuriin. Jyvéaskyld: PS-kustannus, 1999. 208-235.; Zimmer,
Oliver: In Search of Natural Identity: Alpine Landscape and the Reconstruction of the
Swiss Nation. Comparative Studies in Society and History, 1998, 40 (4): 637-665.,
652. Montenegro kapcsan, amely papiron ,,a vilag elsé dkologiai allama”, lasd Nacio-
nalna strategija odrzivog razvoja do 2030. godine. Podgorica: Ministarstvo odrzivog
razvoja i turizma, Vlada Crne Gore, 2016; Rasovi¢, Sanja: Ekoloska drzava? K2.0,
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tének a gerince, amely nem képezhet hatart, hiszen a Drina bal és jobb partjan
¢l6 szerbek elvalasztasa a nemzettest fajdalmas megcsonkitasat jelentené.”
Koszovo a szerb nemzet feje a politikai mitoldgiaban, aki le akarja valasztani
Koszovot a szerb nép testérdl, hasonld biint kovet el, mint amikor a toro-
kok levagtak Lazar fejedelem fejét Rigdomezén.*® Radovan Karadzié maga is
természeti analogidhoz fordult, amikor szerb nemzeti territoriumrol beszElt:
,»Ha nem sikeril — elnézést a holgyektdl a kifejezésért — a kutydkhoz hason-
16an megjeldlniink a teriiletiinket, akkor semmi sem lesz beléle.””” A politi-
kusok altal elképzelt nemzeti territorium nem mindig vag egybe a hazanak
és a sziiléfoldnek a koznép altal érzékelt hataraival.”® 1918 végén, miutan
francia, brit, szerb és gordg erdk atszakitottdk a szaloniki frontot, és a bolgar
hadsereg letette a fegyvert, a hazatéré szerb katondk a Szerbia és Macedo-
nia kozt jelenleg is huzodo hatarnal csokoltdk meg a foldet — nem az 1913
utan Szerbia hatarat képez6é Kajmakéalan hegyen,” nem is Veles vagy Skopje
varosaban, Maceddnia Szerbidhoz csatolt teriileteinek kozépsd vagy északi
részén. A zomében paraszti sorbol valo szerb katondk érzékelték a talterjesz-
kedett Szerbia igazi hatéarait. Hasonloképpen az 1941-ben Szerbiabol az Uvac

2017. jalius 24. https://kosovotwopointzero.com/sr/ekoloska-drzava-ideja-bez-ozbilj-
ne-namjere/; Skupstina Republike Crne Gore: Deklaracija o ekoloskoj drzavi Crnoj
Gori, 1991. szeptember 20. https://epa.org.me/deklaracija-o-ekoloskoj-drzavi/; Ustav
Crne Gore, Dio prvi, Clan 1, 2007. http://www.skupstina.me/images/dokumenti/
ustav-crne-gore.pdf (utolsé letoltés: 2018. november 1.)

35 Colovi¢, 2002, i. m. 34.

36 Amfilohija metropolita a Belgradi Egyetemen 2009. julius 12-én elmondott beszé-
débél idéz Colovi¢, Ivan: Smrt na Kosovo polju. Istorija kosovskog mita. 2. kiadas.
Beograd: Biblioteka XX vek, 2017. 443.

37 A boszniai Szerb Demokrata Part (SDS — Srpska Demokratska Stranka) elndkének
Donia, Robert J.: Radovan Karadzi¢: Architect of the Bosnian Genocide. Cambridge:
Cambridge University Press, 2015. 126.

38 Amikor a Magyarorszag ¢s Szlovakia kozotti kétoldalu kapcsolatokrol sz616 szerzddés
alairasa utdn a szlovékiai hatosagok 1996-ban felajanlottdk Rékoczi fejedelem foldi
maradvanyainak a ,,visszatérését” Magyarorszagra, szlovakiai ¢s magyarorszagi
magyarok egyarant tiltakoztak, azzal érvelve, hogy az ereklyének ott kell maradnia
Rékoéczi sziilofoldjén, még ha az nem Magyarorszag jelenlegi teriiletén talalhato is.
Zempléni Andras az ,.etnikai megtisztitas” kezdeteként emliti ,,masok” — élok vagy
holtak — szamiizését egy adott teriiletrdl. Zempléni, Andras: Sepulchral Land and Ter-
ritory of the Nation: Reburial rituals in Contemporary Hungary. In: A. Gergely Andras
(szerk.): A nemzet antropolégidja. (Hofer Tamds kiszontése.) Budapest: Uj Manda-
tum Konyvkiado, 2002. 73-80., 77.

3 A jelenleg Gordgorszag ¢s Macedonia hataran fekvo hegy tetején taldlhatd az 1916-
os kajmakcalani csatdban elesett szerb katonak emlékére épiilt Szent Illés ortodox
kapolna.
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folyon at a Szandzsakba visszavonul6 partizanok koziil sokan magukhoz vet-
tek egy-egy darabka ,,szerb foldet”, és a zsebkenddjiikbe tették. A torténész
Ivan Puric szavaival: ,,az emberek nagyon mélyen érzik, mi az, ami az 6vék,
és mi az, ami nem”."”’

A nemzeti identitds idObeli érzékeléséhez (temporalitdsahoz) szorosan
kapcsolodo ,,aranykor” elképzelése a folytonossag érzetét nyujtja, egy ideali-
zalt tavoli id0szak megjelenitése révén a nemzet iddtlen és autentikus jellegét
igazolja. Felfedi a nemzet ,,igazi énjét”, a kozosség lényegét alkotd erénye-
ket, amelyek tulélik a torténelmi valtozdsokat és amelyeket az idék soran
rarakodo romlés, hanyatlas vagy megosztottsag ellenére ujra fel lehet fedezni.
Az aranykor képzete ezéltal lehetdvé teszi a nehéz iddket €16, megprobal-
tatdsoknak kitett k6zosség méltosdganak a megdérzését vagy helyreallitasat,
a kiils6 uralom ¢és hatalmi dominancia ellensulyozésat. Az aranykor reményt
kelt, a minta felmutatasa révén a nemzet ,,igazi énjének” a felismerésére
és kollektiv nemzeti megtijuldsra, regeneralodasra 6szténdz." Az aranykor
mitkddését — és tagabb értelemben a nemzet idébeliségét — Anthony D. Smith
meglatasa szerint kétirdnyu folyamat jellemzi. A nemzet dics6 sorsara vonat-
koz6 jovoképek is alakitjak a nemzeti multnak és aranykornak tulajdonitott
jelentdséget, ugyanakkor a korabbi korokhoz fiiz6d6 mitikus emlékek is 1j
iranyt szabnak ¢és értelmet adnak a jelennek — mikdzben a jelen a régi mintak
fényében értelmezddik. Az aranykor egyfajta térkép vagy itinerarium a nem-
zeti sorsot beteljesitok szamara, valamint (erkdlcsi) példazatok tara, amelyek
ismerete sziikséges az autentikus nemzeti mivolt felismerése és a nemzeti kiil-
detés altal megkovetelt feladatok teljesitése szempontjabol.” Az 1912—13-as
Balkan-habortk szinterein aratott gydzelmekbdl taplalkozd remények, az
elsé vilaghdborti eseményei vagy Jugoszlavia felbomlésa az 1990-es évek
fordulojan felfokoztdk a jovOére vonatkozo szerb véarakozédsokat. E fordulo-
pontokon a rigbmezei mitosz Osszekapcsolodott a jové befolyasolhatosaga-
nak, a torténelem ,,csinalhatosdganak™ a képzetével, és kollektiv cselekvést
szervezO €s mozgodsitd eréforrasként aktivalodott. Az aranykor €s a mitosz
aktualizalasa segit athidalni a tapasztalat (jelen 1évé mult) és varakozas (meg-

40 Az 1990-es szerbiai elndkvalasztdson Slobodan MiloSevi¢ ellenfeleként induld Ivan
Duricot idézi Banac, Ivo: The Fearful Asymmetry of War: The Causes and Conse-
quences of Yugoslavia’s Demise. Daedalus, 1992, 121 (2): 141-174., 169-170.

41 Smith, 2003, i. m. 212-216.

42 A nemzet jovéje mindig fligg attol, ahogyan tagjai értelmezik a multjat, ahogyan
hisznek benne ¢és ahogyan meg vannak gy6zdédve arrdl, hogy nincs sors torténelem
nélkiil, nincs jelen és jovO szent és felhasznalhato mult nélkiil.” Smith, 2003, i. m.
216-217.
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jelenitett j6vo) kozti kiilonbséget, szakadékot. A ,,varakozasi horizont” fel-
vazoléasa lehetdvé teszi a politikai vezetdk €s aktivistak szamdra jovoképiik
vagy latomasuk kifejtését, uj stratégiadk megalkotasat, nemzeti terviik ujra-
gondolasat.”

4. A mitoszok tarsadalmi hatasa és politikai élete

Bar Winston Churchill ugy vélte, hogy a balkani népek tobb torténelmet ter-
melnek, mint amennyit el tudnak fogyasztani, méas népek esetében is érvé-
nyes az 0sszefliggés: a torténészek gy ,,szallitjak a szlikséges nyersanyagot”
a nemzetépitésben utazod politikusoknak, ahogyan a pakisztdni makter-
meszték a heroinfiiggdknek.” Ilyen ,nyersanyag” a nemzeti képzetvilagot
¢s archetipusokat, kozmikus valosagot és tarsadalmi jelenségeket magéban
stiritd mitosz, amely a ,kitalalt hagyomanyhoz” hasonléan szimbolikusan
emlékeztet egy kozdsség tarsadalmi rendjére és magatartdsi normadira, meg-
jeleniti és bevési a kozosség belsd értékeit, sajatossagait, biztositva annak
megjelenhet a hds és az arulod, az azonossag (hasonlosag) és a kiilonbozdség
(méssag, idegenség), az egység ¢s az egyenldség, a szarmazas és az eredet,
a vilag baratokra ¢és ellenségekre felosztdsa, a k6zosség sorsdra és jovojére
vonatkozé latomas, vizio.* Az etnikai-nemzeti kozosség szamara szakralis

43 Milica Baki¢-Hayden: National Memory as Narrative Memory: The Case of Kosovo.
In: Maria Todorova (ed.): Balkan Identities: Nation and Memory. London: Hurst &
Company, 2004. 25-40., 35-36.; Hajdarpasi¢, 2015. i. m. 158-160.; Suica, Marko:
The Image of the Battle of Kosovo (1389) Today: a Historic Event, a Moral Pattern,
or the Tool of Political Manipulation. In: Evans, R. J. W. — Marchal, Guy P. (eds.):
The Uses of the Middle Ages in Modern European States: History, Nationhood and
the Search for Origins. Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2011. 152—174. A ,,varako-
zasi horizont” (Erwartungshorizont) fogalmarol lasd Koselleck, Reinhart: Elmult jovo.
A torténeti ido szemantikaja. Budapest: Atlantisz, 2003 [1979]. 406. és 424.

44 Churchill véleményét osztotta Tony Judt is, aki Nyugat-Eurdpa kapcsan az emlékek
,hidnyarol” irt, mikdzben a kontinens masik felén ,,tul sok az emlék, til sok a mult”.
Hobsbawm, Eric J.: Ethnicity and Nationalism in Europe Today. Anthropology Today,
1992, 8 (1): 3-8., 1.; Judt, 1992, i. m. 99.

45 Hobsbawm, 1983, i. m.; Overing, Joanna: The Role of Myth: An Anthropological
Perspective. In: Hosking, Geoffrey — Schopflin, George (eds.): Myths and Nationhood.
London: Hurst & Company, 1997. 1-18., 7.; Schopflin, George: The Function of Myth
and a Taxonomy of Myths. In: Hosking, Geoffrey — Schopflin, George (eds.): Myths
and Nationhood. London: Hurst & Company, 1997. 19-35.

46 Boia, Lucian: Explorations into the Imaginary. Bucharest: Romanian Cultural Foun-
dation, 1999. 20. és 38.
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jelentést és kovetendd értékeket felvillantd mitoszok a kiviilallo szemében
a jozan ésszel ellentétesnek tlinhetnek, &m ez nem csokkenti azok képességét
¢s hatderejét a tarsadalmi valosag keretbe foglalasara, az emberi gondolko-
das és cselekvés befolyasolasara.” Ebbdl a szempontbol méasodlagos jelen-
t0ségli a mitoszok torténelmi tényszerlisége vagy igazsagérvénye. Kérdéses,
hogy a népszerii mitoszok és nemzeti elbeszélések ,,igazsdgat” megkérdod-
jelezd, azok politikai legitimécios eszkozként vald haszndlatat vizsgalo torté-
nészek és tarsadalomkutatok mennyiben képesek hatast gyakorolni a mult és
a jelen tarsadalmi érzékelésére.” Természetesen szempontjaik nem hasonlit-
hatok Ossze a tarsadalom mitoszai vagy ,,mitohistoriaja” (mythistory) folott
6rkodé politikuséval vagy saméanéval,” és az is igaz, hogy inkabb vagyunk
hajlamosak konstruktivistak lenni masok mitoszainak a megitélésében, mint
a sajat mitoszaink esetében. A mitoszok széles kori hatasa, visszhangot keltd
képessége feltételekhez kotott, nem lehet (pontosabban csak erdszakkal
lehet) hirtelen eltiintetni vagy feliilirni fenndllo identifikacios, lojalitasi és
szolidaritasi kereteket. Ahhoz, hogy megtorténjen a mitoszban foglalt érté-
kek ¢és hiedelmek atvitele a modern politikai gondolkodésba és cselekvésbe
(,,tudastranszfer”), a mitosznak €s a vele egybekapcsoloddo modern tertileti
igényeknek, hésok ¢és arulok korének, baratok és ellenségek kijelolésének be
kell 4gyazodnia a tomegoktatdsba, az intézményekbe, a populdris kultiraba,
a fogyasztasi termékekbe stb. A nemzetekhez hasonléan a mitoszokat sem
igaz vagy hamis mivoltuk alapjan kell megkiilonboztetni, hanem elképzelé-
stik ¢és felhasznalasuk maddjai €s az azokat lehetdvé tevo feltételek és hatalmi
viszonyok vizsgalata alapjan. A mitoszok valosagtartalméanak feltarasa mel-
lett éppoly fontos megfigyelni, hogyan épiil be, szovodik a mitosz az allam
¢s/vagy nemzet képviseletében fellépd politikusok retorikajaba €s cselekvé-

47 Cohen, Anthony: The Symbolic Construction of Community. London: Tavistock, 1985.
99.; Lowenthal, 1998b, 129.; Overing, 1997, i. m.; Schwandner-Sievers, Stephanie:
Narratives of Power: Capacities of Myth in Albania. In: Schwandner-Sievers,
Stephanie — Fischer, Bernd J. (eds.): Albanian Identities: Myth and History. Bloo-
mington: Indiana University Press, 2002. 3-25., 11.; Smith, 2003, i. m. 134-137.

48 Ervényesnek tiinik a megfogalmazas, miszerint ,,a multrél alkotott képzetek forrasa
[...] csak kisebb részben a torténelem, azaz a torténészek munkassaga, joval inkabb
a szépirodalom, a filmek és az iskolaskonyvek™. Szijarto M. Istvan: Mi a mikrotorté-
nelem? Aetas, 1996, 11 (4): 157-185., 179.

49 McNeill, William H.: Mythistory, or Truth, Myth, History, and Historians. American
Historical Review, 1986, 91 (1): 1-10., 2.; Overing, 1997, 1. m. 10-15.
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sébe, az allampolgarok ¢életébe és gondolkodasdba, €s mi teszi hihetdve a ra
torténd hivatkozast.™

A mitosz ereje azért lehet oly mélyrehatd, mert egyrészt szorosan koto-
dik a kozosség alapértékeihez és Onértelmezéséhez,” masrészt valtoza-
tos, feliilrdl és alulrdl egyarant hatd gyakorlatok segitik elé bevésddését és
moralis iranytiiként vald hasznalatat. A példaként vett rigdbmezei mitosz egy-
szerre van jelen a szerb nemzet elbeszélésében, valasztasaban, eldadasaban
és fogyasztasaban™ is, gondoljunk csak a politikai retorikdban vagy falfir-
kak formajaban megjelend utalasokra, a tankonyvek és mas médiumok altal
szentesitett elbeszélésekre, a gazimestani vagy az andri¢gradi megemléke-
z¢ést 6vezd nemzeti performanszra vagy a zardndoklatot és megemlékezést
kiséré fogyasztasi cikkekre. A mitoszhoz fiiz6d6 értelmezések, diskurzusok
¢és latasmodok konkrét politikai, gazdasagi €és kényszerité hatalmi dinami-
kakhoz is kapcsolddnak: jelentést adnak az egyéni és kollektiv tapasztalat-
nak, de ez a tapasztalat valtozo geopolitikai feltételekbe, gazdasagi egyen-
16tlenségekbe, a diszkriminacié intézményesitett vagy informalis miikodési
modjaiba, allami szereplok vagy tarsadalmi mozgalmak akcidiba agyazodik.
A dramai torténelmi események (allamok felbomlésa, hdborik vagy termé-
szeti katasztrofak) kikristalyosithatjak és felerdsithetik a kulturalis kiilonb-
ség folyamatos, rutinszer(i, banalis atpolitizalasat.”> A mitosz az etnicitashoz
hasonldan készen kaphato értelmezési keretet kindl, mikdzben épptigy kons-
titualja, mint magyarazza a valdsagot.” Mintaul szolgalhat arra vonatkozoan,

50 Az 1389-es rigomezei csata ,,igazi” és mitikus torténete, szimbolikus jelentése nem
kiiloniil el élesen a népszerti elképzelésekben — ,,ez olyan tény, amelyet a nacionalista
vezetok, ugy latszik, jobban megértenek, mint a tuddsok”. Baki¢-Hayden, 2004, i. m.
25-27. Lasd még Brown, 2004, i. m. 235. és 249.

51 Hasonld Osszefiiggést emlit a vallasi kozosségi erdszak kapcsan Davis, Natalie
Zemon: The Rites of Violence: Religious Riot in Sixteenth-Century France. Past &
Present, 1973, 59: 51-91., 90.

52 Fox, Jon E. — Miller-Idriss, Cynthia: Everyday nationhood. Ethnicities, 2008, 8 (4):
536-576. A banalis nacionalizmus és hétkoznapi etnicitas témakorérdl lasd még Billig,
Michael: Banal Nationalism. London: Sage, 1995; Brubaker, Rogers — Feischmidt
Margit — Fox, Jon — Grancea, Liana: Nationalist Politics and Everyday Ethnicity in
a Transylvanian Town. Princeton: Princeton University Press, 2006. Magyarul: Nacio-
nalista politika és hétkoznapi etnicitas egy erdélyi varosban. Ford. Berényi Gabor,
Boris Janos és Karolyi Julia. Budapest: L’Harmattan, 2011.

53 Az etnicitas is tObb mint kognicid: szituativ valtozatossaga és egyazon tarsadalmi
realitas kiilonb6zo lehetséges értelmezése mellett valoban bekovetkezod strukturalis
valtozasokat is kifejezhet. Malesevi¢, Sinisa: Ethnicity in time and space: a conceptual
analysis. Critical Sociology, 2010, 37 (1): 67-82., 78.

54 Brubaker et al., 2006, 1. m. 304.
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hogyan viselkedjen a kozosség valsaghelyzetben,” ugyanakkor énbeteljesitd
joslatta valtozhat a barat és az ellenség megjeldlése révén.*® Az ahistorikus,
korkoros mitikus i1d6 az ,,0rok visszatérés” lehetdségét hordozza magaban,
a kozmikus jelentdséggel felruhazott 1389-es rigdbmezei csata példaul ujra és
ujra lejatszodhat, tétje 6rok. Ezt sugallja egy els6é vilaghabora idejébdl szar-
maz0 idézet: ,,a szerbek soha nem felejtik el, milyen batran harcolt[ak] Lazar
és lovagjai, mig el nem estek. Biiszkék dicsé halottaikra. Ugy beszélnek
a nagy csatarol, mintha tegnap tortént volna és nem &t évszazaddal ezelott”.”’
A csata 600. évforduldjan és helyszinén™ a szerb nemzetet megsz6lité Slo-
bodan Milosevic¢ is kdzépkori 0sszefliggésekbe helyezte a jelenkori politikai
konfliktusokat és azok jovobeli megoldasi modjat: ,,Ha elvesztettiik a csatat,
az [...] a tragikus széthuzas eredménye is. [...] Az egység hidnya és az arulas
Rigomezon tovabbra is balsorsként fogja kovetni a szerb népet torténelme
soran. [...] Hat évszazaddal késébb, ma Ujra csataban allunk [...] Nem fegy-
veres litkozetek ezek, de még azokat sem lehet kizarni”.” A nemzet torténeti
idon és téren kiviil helyezése lehetdvé teszi a tér- €s idobeli dimenzio egy-
masba olvasztasat. Az 1990-es évek haborui a régi hdboruk folytatddadsanak
vagy megismétlodésének, a katonai és politikai vezetok legendés és mitikus
elédeik reinkarnacidinak téinhetnek.” Tobb szaz kilométer tavolsagban és

55 McNeill, 1986, i. m. 6.

56 Schopflin, 1997, i. m. 26-27.

57 Askew, Alice — Askew, Claude: Kossovo Day heroes whose memory will never fade
away. In: F. W. Harvey et al.: The Lay of Kossovo. History and Poetry on Serbia’s Past
and Present. For the Anniversary of the Kossovo Day Celebration in Great Britain on
the 28th of June (15th June O.S.) 1916. The Kossovo Day Committee, 1917. 29-31., 29.

58 1911-ben — ugyancsak junius 28-4n — V. Mehmed szultan latogatott el Rigdmezdre
macedoniai €s koszovoi koratja soran. A Lazar fejedelemmel vivott {itkdzetben
elhunyt I. Murad szultan sirhelyénél politikai ritualé keretében igyekezett megbéki-
teni a felkelésekben részt vett alban lakossagot és megerdsiteni az allam iranti loja-
litdsukat; megszilarditani az oszman birodalmat alkot6 sokféle kozosség egységét,
politikai unidjat (,,ottomanizmus”); valamint biztositani a kormanyzé Bizottsag az
Resad’s Macedonian Journey of June 1911. Middle Eastern Studies, 1999, 35 (4):
26-39.

59 ,,Celi govor Slobodana MiloSevi¢a na Gazimestanu 1989, https://www.youtube.com/
watch?v=vdU6bngDhrAA (utolso letoltés: 2018. november 1.) V6. Glaurdi¢, Josip:
The Hour of Europe: Western Powers and the Breakup of Yugoslavia. New Haven—
London: Yale University Press, 2011. 42-43.; Suica, 2011, i. m. 169—170.

60 Az etnomitikus torténelemszemléletre példa, amikor Franjo Tudman, az 1991-ben fiig-
getlenedett Horvatorszag els6 elndke a Zvonimir kirdly (1075-1089) idején lehanyatlo
Horvatorszag, az évszézadokra elveszett egység €s harmoénia helyreéllitojaként lépett
szinre, akivel mintegy ,,bezarult a horvat torténelem kore”. Zani¢, Ivo: Zvonimir na
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tobb szaz évvel kordbban lejatszodd események magyarazo erejii €s iranymu-
tato, az ok- ¢és kittkeresés szempontjabol is relevans tényezoként hathatnak.
A kiilonbozd allamokban széttagoltan €16 szerbek az iitkozet helyszinétdl
tavol is ¢ltetik a rigdmezei csata mitoszat, jelenkori szerbiai politikusok tobb
¢vszazad elteltével is érvényesnek vélt lizeneteket olvasnak ki az 1389-es
eseményekbol, Rigomezo6 pedig a szerbek, albanok és torokok szamara egy-
arant alkalmas szimbdélum eurdpaisaguk és eurdpai értékeket védelmezo sze-
repiik felmutatasara.””
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