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A HAZAI KOZEPVALLALATI SZEKTOR KVANTITATIV ELEMZESE
Pager Balazs — Kovacs Szilard

Bevezeb, az adatallomany bemutatasa

Tanulmanyunkban a magyarorszagi kozépvallalati tezeknéretével és teljesitményével
kapcsolatos adatallomanyt elemezzik. Magyarorszagansas maganvallalkozas kilonkh6z
formai 1982 6ta engedélyezettek (Filep—Szirmai,&0@&zonban a tbbbi posztszocialista
k6zép-eurépai orszaghoz hasonléan a rendszervéa&én kialakuld lehéségek és a
megvaltozé politikai-gazdasagi kérnyezet hatasgmaylt fel az 0j vallalkozas megjelenése
(Kornai 2006). Mint a posztszocialista orszagoklbamdenhol, a gazdasagi atalakulas
Magyarorszagon is a kis- és kozépvallalatok (KK¥amanak és gazdasagi aktivitasanak
latvanyos gyarapodasaval jart. Ugyanakkor a KK\Wkgae, s kilondsen az annak tulnyomé
tobbségét ad6 mikrovallalkozasokat maig éatékonysagi kulonbségek jellemzik. A
hatékonységi kilonbségek éorban a kilfoldi és hazai tulajdonu cégek kdzétsvonalat
kovetik, amelyet az ipari kutatasok a dualis gaadaserkezet problémajaként irnak le (Barta
2000, 2005; Kiss 2002). A dualitas jelensége egyszsazati és terileti, mindkét vettletben
megjelenik. A dudlis gazdasag problémait fokozazmyyha magyar iparban mind a KKV-k
halozatait integralni képes ,nemzeti bajnok” vatak, mind a versenyképes kdzépvallalatok
ritkak, a kis- és mikrovallalatok jeleig hanyada pedig vagy kényszervallalkozas, vagy csak
nagyon csekély novekedési kilatasokkal rendelkexitanulmanyban az OTKA kutatas soran
hasznalt adatbazison alapulva vazoljuk a feldolgmrokdzépvallalatok (€s ezen bellil a hazai
tulajdonu kozépvallalatok) tertileti megoszlasateiizeljesitményiiket, valamint az agazati
struktaraban betoltétt szerepiket. A kutatasi toj&eretében mar harom korabbi
tanulmanyban is targyaltuk ezeket a folyamatoKathjkketté mar megjelent (Kovacs, Lux és
Pager, 2016, 2017), egy pedig megjelenés alatt van.

A tanulmanyhoz hasznalt vallalati adatokat az MTRTK Adatbankjanak NAV
(kordbban APEH) adatbazisabol nyertik. Az eredetata@lomany 20008t 2015-ig
tartalmazza évenként tobb, mint 100 ezer medfigyel@llalati tevékenységgel és
teljesitménnyel kapcsolatos adatait. Az adatigénygéran torekedtiink arra, hogy minél
nagyobb idtavot fedjink le az adatokkal, ezzel ugyanisokéslehetségink nyilik egy-egy
régio, valamint iparag esetét vizsgalni abbdl argrantbol, hogy a kézépvallalatok mekkora

szerepet jatszottak a térség vagy az agazat gagddsteben. Mivel az eredeti adatallomany
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szamos indikatort tartalmaz, ezért ezek szaméretdsen csokkentettik az igénylést
megebzoéen, igy is atlathatobbé téve az adatallomanyt.gateunkhoz ezért éisorban olyan
indikatorokat valasztottunk, amelyek a vallalatekuteti és agazati jelleriz mellett azok
meéretét (azaz a foglalkoztatottak létszamat), Eseaktkenységeét mutatjak.

A feldolgozott adatallomanyban szamos (mintegy 38), cégeket kulonbéz
aspektusokbdl jellentdzindikator érhet el. Ezek kdzil mi hat kilénbézandikatort emeltiink
ki. A vallalat sorszama egy egyedi kéd, amellyg} agott gazdasagi szervezet a teljes, tdbb
éven atnyulo adatsorokban is azonosithat6 volt. efigyelés éve az édbeli beazonositast
segiti. A vallalatok terileti elhelyezkedését a NAYyes regiondlis igazgatosagaihoz vald
tartozas alapjan hataroztuk meg, agazati besotaapedig az adatallomanyband&VEAOR
besorolas alapjan. Az agazati hovatartozas sosab\eegesen megadott kategoriat a 2008. évi
TEAOR szerinti kddszamma alakitottuk. A foglalkdottak szama a cégek kategorizalasaban,
valamint a minta dikitése soran is kiemelt szerepet kapott. A valddaeljesitményét pedig
az adott évben elért lzemi (lzleti) eredményemmadt az értékesités nettd arbevétel mutatdon
keresztll vizsgaltuk.

A kozépvallalatok eredeti, az Eurdpai Unio altah&sznalt definicidja szerint azok a
gazdasagi szervezetek tartoznak ebbe a kategoaaisdyek legalabb 50 és legfeljebb 260 f
foglalkoztatnak, tovdbba forgalmuk 10 és 50 milkdré kozott, vagy mérleg szerinti
eredmeényuk 10 és 43 millié eurd kozott van. Az eéforduldt kdveben a hazai kozépvallalati
szektor mind tertleti mind agazati szempontboln@le valtozasokon ment keresztil. A
gazdasag stabilitasanak egyik alapviinyedje a kiegyensulyozott kozépvallalati szektor,
ezeért a vizsgalat soran a letszamadatok melldizami eredményeket is figyelembe vettik. A
magyar kdzépvallalati szektor gyengesége és kutatdo®kusza miatt egydvitést hajtottunk
végre: vizsgalataink soran nem csak az 50-249ralkaittal rendelkéztényleges, hanem a
30-49 bs potencidlis kozépvallalati kort is bevontuk aenetésbe. Korabbi empirikus
kutatasok (Lux 2013a, 2013b) még a gyenge ipaardikaval rendelkegzipari térségekben
(v.6. Nemes-Nagy — dcsei 2015) is azonositottak a lelsgigekhez mérten jol (ko do
feldolgozoipari vallalatokat, amelyek sok tekinttthasonlitottak a tipikus német Mittelstand-
vallalatokhoz, azonban nem minden esetben érték 80 6s létszamhatéart. A kutatas tehat
kiemelt figyelmet forditott a kisvallalati szegmefedss részére, azzal a feltételezéssel élve,
hogy ebben a kérben jeléstszamban talalunk olyan vallalkozasokat, amelyegfeieb piaci
kortlmeények kozott, esetleg jol alkalmazott tAmégapolitikakkal egy drs kdzépvallalati
réteg tagjaiva fefldhetnek. A megfigyelés ddavjat tekintve megjegyezzik, hogy két nagyobb

periédusra osztottuk fel az eredetbtiéivot, amelyre a 2008-as TEAOR valtozas miatt volt
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szikség. igy megkildonboztettiik a 2000-2007 kdzdttiamint a 2008—2015 ddzakokat.
Ahhoz, hogy ebdil kinyerjik a kbézépvallalatok vizsgélatdhoz relev@mformaciot, tébb kéros
szirést hajtottunk végre. A kiindulé minta megallap&hoz elszor azokat a megfigyeléseket
tavolitottuk el, amelyek esetében szamunkra kiepeddintsédi adatok hianyoztak, igy a
véllalat tevékenységének besorolasa (TEAOR kodjlialat regionélis besorolasa (a NAV
regionalis igazgatésagai szerint), valamint a \dtldoglalkoztatottjainak szama. Az éls
szikitési kor sorén a vallalatok tevékenységére foiltisak, igy ebben a kdrben emeltik ki a
feldolgozobipari cégekét A masodik sikitési kor soran az egyes megfigyelések
tulajdonviszonyai jatszottak kulcsszerepet, igyezbh korben a hazai tulajdoni véllalatékra
szikitettiik a megfigyelések korét (1. tAblazat). Addzallalatok esetén ki kell emelni, hogy a
hagyomanyos vegyes vallalatok nem jelléekz 1041 hazai tulajdonu (50%-ot meghaladd
hazai tulajdonrész) vallalkozasbdl 1008 vallalkoedetén nincs kulfoldi részarany. Ezzel

szemben a kilféldi tulajdonu vallalkozasok kéze¥®bBan nincs hazai tulajdonrész.

1. tAblazat: Az adatallomany s#kitése

Masodik s#kités

Elsé sZikités (csak hazai tulajdonu cégek)
Evszam Kiindulo (csak ebbsl ebksl
minta feldolgozdipari Teljes kozépvallalatok kodzépvallalatok
vallalatok) részsokasag (bdvitett (eredeti
kategoria) kategoria)

2000 150997 22690 19449 2362 1334
2001 185558 25472 22013 2385 1333
2002 207849 27144 23696 2373 1301
2003 229740 28613 25291 2315 1278
2004 322957 38379 34407 2304 1249
2005 263978 32612 30065 2334 1210
2006 278709 32924 30430 2300 1202
2007 286550 32638 30153 2254 1196
2008 336482 33428 30216 2045 1055
2009 346114 33600 30992 1906 1006
2010 356874 33651 31127 1910 1003
2011 356778 33213 30722 1910 1006
2012 353373 32281 29873 1898 994
2013 348086 31561 29183 1883 977
2014 347125 31587 29224 1910 998
2015 341887 31302 29039 1977 1041

Forras: sajat szerkesztés

1 Ez a kétszamjedyTEAOR kddok vonatkozasaban azt jelenti, hogy s828k6tti idészakban a 15-36.
csoportokba sorolt agazatokat, a 2008. és azt &@wetkben a 10-33. csoportok kdzotti agazatokatltasizza.
2 Hazai tulajdonunak” tekintettiink a teljes mértéktbelfoldi tulajdonban Iévvallalatok mellett minden olyan
céget is, amelyben a kilfoldi tulajdoni rész ar&f%o-nal alacsonyabb volt. Azaz ,hazainak” tekiritkethz
olyan vegyes tulajdonu vallalatokat is, amelyekkisebbségi kiilfdldi tulajdon is van.
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A hazai tulajdona kozépvallalatok csoportjanak rreere 2000-es évtized folyaman
fokozatosan (de nem folyamatosan) csokkeandet mutatott. Ez a trend mélypontjat 2009-
ben, majd a cégek szama egy kisebhllbést koveben viszonylag stabilan stagnalt, de az
idészak utolso éveiben (2014, 2015) ism#@tides volt megfigyelhét A feldolgozoipari cégek
koére 2004-ig dinamikusanétt, azonban ezt a folyamatot arnyalja az a folyarmahogy a
mikro- és kisvallalatoknak 2004-ig kellett attéankettis kbnyvelésre. Mivel a NAV adatbazis
az ilyen vallalatok adatait tartalmazza, ez magglafia a kiugré 2004-es értéket. 2004-et
kbveten egy megtorpanas, majd stagnalas jegyé4bktamely 2010-ig tartott. 2010 és 2013
kozott a kezdeti emelkedést jelésebb visszaesés kodvette, majd 2013-t0l viszonytaigil s
marad a feldolgozodipari cégek szama. Fontosnajukarhegjegyezni, hogy a beveédben
emlitett 1990-es évek elejiddzak kiemelt szerepet jatszott a kozépvallalatetébken, ugyanis
a vizsgalt idszak alatt végig az volt megfigyelbiehogy a legtébb kozépvallalatot az 1990 és
1992 kozotti idszakban alapitottak. Amennyiben a mintat a feldodgmari cégekre sikitjuk,
ugy ez a jellem& mar csak a hazai tulajdonu kézépvallalatoknahjgleneg markansabban. A
teljes kozépvallalati mintat figyelembe véve azanbgy hosszabb édzakra (nagyjabél 1990
€s 1998 kozott) tehéta manapsag isikods ipari kozépvallalatok alapitasa. Az adatallomany
késsbbi éveit is vizsgalva azt tapasztaltuk, hogy b&pkatosan megjelenik az 1990-es évtized
vége és a 2000-es évtized eleje is, mint jeltealapitasi idszak, azonban hosszabb tavon is
jellemzs, hogy az alapitas szempontjabél kiemelt jélsdge van az 1990 és 1998 kozotti

éveknek.

A feldolgozéipari kozépvallalatok terileti megosda

A feldolgozoipar kdzépvallalatainak a terlleti eldsaban a regiondlis és agazati adatok
alapjan jelertts klilonbségeket feltételezhetiink, igy jelen kutatdian arra a kérdésre kerestik
a valaszt, hogy a magyar kozépvallalatok milyeiledr és agazati koncentraciot mutatnak. A
feldolgozoipari tevékenységek térbeli koncentrdoi®ja Maurel és Sédillot (1999) altal
létrehozott lokacids hanyadost (LQ) hasznaltuk, lgeteMukkala (2004) finn feldolgozdipar
térbeli koncentraciojat eleizanulmanya, valamint a hazai tudésinteziv agazatrdgalata
soran Szakalné Kand (2013) is bemutat. Ezt a viasgaempontjabdl gy is definidlhatjuk,
mint egyfajta mennyiségi koncentracios mutatét, amyy azt feltételezhetjiuk, hogy a

foglalkoztatottak szama és a vallalatok szamaeasr korrelal egymassal.



In: Lux Gabor (2019) (szerk): Ipari kozépvallalatxkteruleti
versenyképesség. Dialdg Campus Kiadd, Budapest—Pécs

€ij
'/
e .
LQ = :

E
LQ — lokacios hanyados
6j — . régiéban és ,j” 4gazatban tevékenykddizépvallalatok foglalkoztatottjainak szama
e — ,i" régiéban jelenlég kbzépvallalatok foglalkoztatottjainak szama
E; — .j” agazatban tevékenykédkozépvallalatok foglalkoztatottjainak szama orsxzzm

E — az 6sszes kdzépvallalat foglalkoztatottjairainta

Ezt egésziti ki az a kérdés, hogy mennyire versémgtek a kbzépvallalatok egy adott
térségben, azaz milyen négegi mutatokkal birnak. Ez azért fontos, mert agpdallalatok
adott terlleten és agazatban valo jelenléte nenfogédkoztatasi szempontbdl fontos, hanem
az eredményesség szempontjabol is. Ezért a fettérparativ eéinydok mutatojat (RCA index)
hasznéltuk, amelyet Balassa (1965) fejlesztetfTkrgk 1996, Eltgt 2003), és amely jelen
tanulmanyban azt vizsgalja, hogy adott régidbaadmtt agazat mennyire jelésta gazdasagi
teljesitmény tekintetében. Az Gzemi eredményelnjéteingadozasa miatt ebben az esetben a
4-es tagu mozgobatlagokat vettiik figyelembe az R@ékészamitasa soran, igy valamelyest
moédosultak az eredeti értékek.

xij/
x.
RCA = :
X
RCA — feltart komparativ 8hydk mutatoja
Xij — 1" régidban és ,j” agazatban tevékenykddizépvallalatok Gizemi eredményének 4-es tagl méagga
Xi — " régié kozépvallalatainak izemi eredményédeds tagli mozgo atlaga
Xj—,j" &gazatban tevékenykédkodzépvallalatok tizemi eredményének 4-es tagu méiigga orszagosan

X — az Osszes kozépvéllalat tizemi eredményénekidgésmozgo atlaga

A kozépvallalati szektor mérete a vizsgalbddakban orszagosan és régionként
egyarant csokkéntendenciat mutat. Orszagosan a 2000. évben méyg R4@0 potencialis és
tényleges kozépvallalat toébb mint 250 ezer munkahilfoglalkoztatott, ezzel szemben 2015-
ben a 2000-nél is kevesebb cégnél 6sszesen miki€ggzerd dolgozott. Azonban a két érték
0sszehasonlitdsanal fontos kiemelni, hogy a cégekféglalkoztatottak szdméanak alakulasat
az is befolyasolhatta, hogy bizonyos szervezetdllai méretkategériat valthattak a jelzett
idészakban (azaz kozeépvallalatbol nagy- vagy kis\atldtt bebltk, illetve forditva). A
foglalkoztatas tekintetében a legnagyobb visszaeseslsag els fazisaban, a 2008—-2009-es
idészakban tapasztalhattuk. A régios vizsgalatok aset@egfigyelhdt a csokket tendencia,
de a mértéke eltér A foglalkoztatasi adatok alapjan a legjetestbb zsugorodas a Dél-

Alféldon és Eszak-Magyarorszagon volt megfigyethahol a vizsgalt islszakban 24%-os volt
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a csbkkenés, mig a Dél-Dunantulon 20%-os. E tetiateK6zép-Magyarorszagon (7%) €s a
Kdzép-Dunantilon (9%) volt a legkisebb visszaedész orszagos adatokhoz képest az Eszak-
Alféldon (13%) is csekélyebb volt a foglalkoztatasszaesése (1. 4bra).

A legnagyobb visszaesést a valsag édzisaban, 2008—2009-ben tapasztalhattuk. A
régios vizsgalatok esetén is megfigyethet csokkei tendencia, de a mérteke eltéA
foglalkoztatasi adatok alapjan a legjete®bb zsugorodas Eszak-Magyarorszagon és a
Nyugat-Dunéntulon volt megfigyelhgtahol a vizsgalt iiszakban 27%-0s és 23%-0s volt a
csokkenés, mig a Dél-Alfoldon 21%-o0s. E tekintetlb@zép-Magyarorszagon é€s a Kozép-
Dunantulon volt a legkisebb visszaesés (3-3%), Zlerazagos adatokhoz képest az Eszak-

Alféldon (11%) is csekélyebb volt a foglalkoztatasszaesése (1. 4bra).

1. bra: A feldolgozéipari kozépvallalatok foglalkatatasi Iétszamanak alakulasa
régiok szerint (2000—-2015; 2000 = 1)
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Forras: Sajat szamitas és szerkesztés.
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2. abra: A kdzépvallalatok tertileti megoszlasa (sma, orszagos koncentracio)
2000-ben és 2013-ban
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Forras: Sajat szamitas és szerkesztés.

Erdekes eredményeket tapasztalunk, ha nem a |&szdokat, hanem a vallalatok
regionalis megoszlasat vizsgaljuk. Lathato, hogibaépvallalati szektort nem a kualféldi
mikods téke alapu iparra jellendzmarkans terileti koncentracié (Nyugat- és Kozéprdmniul,
részben Kdzép-Magyarorszag tulsulya), hanem a sépasanyos eloszlas jellemzi. Bar ébb
az adatbazisbol nem derdl ki, korabbi empirikusatdgaink, és a jelen kutatds sorén végzett
feltaré munka is arra engednek kovetkeztetni, lrexyg jelenséeg tobbé-kevésbé ennél finomabb
bontasban is érvényesul, vagyis sok kozépvalla&@hatdo a nagyvarosok vonzaskoérzetén
kivil, kis- és kozépvarosokban, vidéki térségekliema vonas, amely a német Mittelstand-
vallalatokra emlékeztet, nagyon komoly értéketrjtiet az egyre sulyosabb centrum—periféria-
viszonyt mutato térszerkezetben, és a lokalis gaglzk megujulasanak egyik alapkove lehet.

A hazai gazdasag szerkezete, igy a feldolgozoipaétalakult. Ezen valtozasok a
kozépvallalati szektort is jelefd mértékben befolyasoltdk. Az agazati vizsgalatokkal
nagyobb mértékben térnek el, mint a kordbbi teriddatok (3. abra). Az élelmiszer és az
alapanyagipar az elmdult tobb mint 10 évben a féglethtds tekintetében stagnal, de a
hagyomanyos kontiyparban és az elektronikai agazatban kdzépvalkadialolgozok szama
kozel a felére csokkent. A konifipari kozépvallalatok zsugorodasa részben a rendsit@sra,
valamint az egyre globalizal6dé gazdasagra vezethissza, bar még igy is a legjelésgbb
foglalkoztatdé &gazat a feldolgozdipari kézépvattahan bellil: 2013-ban kozel 46 ezéit f

foglalkoztattak a konnypari kdzépvallalatok. Az elektronika ilyen jelést mérték
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csokkenése egy olyan iparagra mutat példat, amelf990-es években kedvekezdeti
adottsagai (a Videoton és mas vdllalatok jélenK+F kapacitasai, kis &eszitéssel
modernizalhat6é gyartébazisa) dacara a folyamatjbfelépés helyett az alacsony hozzaadott
ertéki bérmunkara szakosodott, és az elmult években erarvolt képes tartani az iramot
kelet-azsiai versenytarsaival. A nagyolilviliiés a gép- és jadiiparban figyelhet meg, ahol
2000-ben még minddssze csak 21 e#aitdigozott, 2015-ra tdbb mint 30 ezer, vagyis kozel
50%-0s volt a novekedés. A kozépvallalati szegmemsbz a valtozas élsorban a

nagyvallalatok kordl kialakulé beszallitoi haldzafejlédésenek kdszonhiet

3. abra: A feldolgozéipari kozépvallalatok alkalmantti Iétszamanak alakuladsa
agazatonként (2000-2015)
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Forras. Sajat szamitas és szerkesztés

Az alkalmazotti létszam melletti vizsgalatok sofégyelembe vettiik az agazatokban
miikodd kozépvallalkozasok tzemi eredményét is, annak kétmen, hogy a gazdasagi
teljesitmény is megjelenjen az elemzés soran. Asto&dinflaciéval nem korrigaltak, igy
id6ésoros vizsgalatokra csak korlatozottan alkalmadalk, 6bb irdnyvonalak meghatarozhatok.
Ezek alapjan elmondhatd, hogy az 4gazatok évessitmjenye ingadozo, ami feltebenh a
vallalatok altal alkalmazott szamviteli és addépiditika eredménye. Ugyanakkor az adatokbdl

lathatd, hogy bar a legtbébb agazatban a foglalkotték Iétszama csokkent vagy stagnalt, de a
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gazdasagi teljesitmény javuléként az elmult néhany évben. Az ingadozasok kezelégett

mozgoatlagolast alkalmaztunk, ami részben inflakarsigélast is eredményezett (4. abra).

4. abra: Az Uzemi eredmeény alapjan szamitott gazdagi teljesitmény alakulasa
(2000-2015)
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Forras: Sajat szamitas és szerkesztés

A gazdasagi teljesitmény mozgodatlagibdl lathat@ytrengazdasagi valsadg nem egyszerre
érte el az iparagakatftsa hatas mértéke is elévolt. A vizsgalt idiszak el§ éveiben az
alapanyagipar volt a legjeléisiebb agazat, majd a gazdasagi valsagot egél’ekben mar
elkezdett a teljesitménye visszaesni, majd az égamgorodasa 2006 es 2009 kdzotizett.
Ezt kdveben Ujra ndvekedésnek indult és elérte a valséttj skintet, $t az elmult években
meg is haladta. A valsagot meggien a fémipar volt az egyik legnagyobb mértékbé&ilh
agazat, bar a valsag hatasa ebben az agazatbagfigyalhet. Ugyanakkor az elmultd10
évben a fémipar megduplazta a gazdasagi teljesyi@héAz élelmiszeripar teljesitménye is
bovult a vizsgalt idszakban, de az agazat kitettségenek kdvetkeztelimrea adatok rendkivil
hektikusan alakultak. Az adatok alapjan uggik, a hagyomanyos konfipart érintette az
egyik legkevéshé a vélsag, bar érdemben nem tuntelm a gazdasagi teljesitményét, ami
nem megleh, ha figyelembe vesszik, hogy ebben az &agazatb#navdegjelendsebb

létszamcsokkenés. A jatipar volt ezen idszak gyztese, kézel megbtszorozte gazdasagi
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teljesitményét, s emellett a foglalkoztatottak szai®m ebben az agazatban nodvekedett a
legnagyobb mértékben. Az alkalmazottak szamat tekiszintén jelerds volt a csokkenés az
elektronikai iparban, amelyet ugyan nem kovetetfaadasagi teljesitmény csokkenése, de

jelentbs ndvekedést sem tudott produkalni.

5. abra: LQ értéke régionként és agazatonként (208Q015, atlag)
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Forras: Sajat szamitas és szerkesztés

A lokacios hanyados értékei alapjan megallapiti{&tdéabra), hogy a kdzépvallalati
szektorban jeledsen eltér a magyar régiok feldolgozoéiparanak szetiee Kiemelked, 1,3-
es értéket meghaladd koncentracio figyegihmeg 6t kilonbdz régibban, mas-mas agazatban.
A Dél-Dunantilon a hagyomanyos kordiiparban (1,35), az Eszak-Alfoldon az
élelmiszeriparban (1,49), mig az Eszak-Magyaroligégipban a fémiparban (1,51) figyeltet
meg jelends koncentracio, amelyek részben igazodnak a kofébikolt) ipari szerkezethez.
A Kbdzép-Dunantulon a jartiiparban (1,36), mig a kozponti régidban az elekkairagazatban
(1,39) alakult ki a foglalkoztatottsagi adatok gdepterileti #risddés. A koncentracio mellett
az LQ mutaté alapjan meghatarozhatd, hogy melyaigenem jelerdisek az egyes régiékban.
A Dél-Dunantilon az alapanyagipar (0,64) és a {@par (0,66), Eszak-Alféldon az
alapanyagipar (0,69) és az elektronika (0,58), KéRanantulon a élelmiszeripar (0,63), mig
a Nyugat-Dunantulon is az élelmiszer (0,68) neenBk a kdzépvallalati szektor tekintetében.

A lokacios hanyadoshoz hasonl6an a feltart kompeeditnydket méé modositott RCA
index is jelents differencialédast mutat (6. abra). A legmagasékiBk (2,25) a kdzép-

magyarorszagi elektronikai iparban mutathaté ksdméban magas (2,18) az index értéke az
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eszak-alféldi élelmiszeripar esetében. Ezek meadlett,3-et meghaladd érték figyelhateg a
dél-alféldi hagyomanyos kdnfijpar, a dél-dunantuli fémipar, és az elektronikalzemészak-
alfoldi féem- és jarriipar, valamint a k6zép-dunantuli jafiipar esetén. Sajatos képet mutat az
Eszak-Magyarorszagi régio, amely két iparagbam|@zanyag- és a fémiparban magas, mig a

tovabbi harom iparag esetén rendkivil alacsonypOriem meghalado értéket ért el.

6. abra: A versenyképességi mutatd értéke régidnkéas agazatonként
(atlag, 2000—2015)
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Forras: Sajat szamitas és szerkesztés

A komparativ e@lnyok és a foglalkoztatottsag tertileti koncentrémék oOsszevetése
révén kialakithatok olyan régio-iparag kapcsolatakyelyek révén megallapithatok, mely
régiokban tapasztalhatok a komparattinglkiaknazasa a foglalkoztatas térbeli koncentjacio
révén (7. abra). Megallapithatok olyan iparagakazs egyes régiokban, ahol jelésta
foglalkoztatas, de nem rendelkezik komparatigneyel. llyen példaul a dél-dunantdli
hagyomanyos konriypar, ahol a lokacios hanyados kiemeliea magas értéket (1,35) mutat,
de a modositott RCA mutatd értéke csak 0,93, vaggis feltételezhétkomparativ €iny a

ko6zépvallalati szektorban.
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7. abra: RCA és LQ mutatdk 6sszevetése
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Jelmagyarazat: Sziirke haromsz6g a Dél-Alféld, fekétromsz6g a Dél-Dunantul, sziirke kor az Eszatild\fekete kor az
Eszak-Magyarorszag, sziirke négyzet a Koézép-Dunafekéte négyzet a Nyugat-Dunantdl, sziirke rombais£dzép-
Magyarorszag egyes agazatait mutatja.
A pontoknal talalhaté szamok a teriletre elzamjegy) és az agazatra (masodik szamjegy) varadk. Tertleti kodok: 1 —
Dél-Alféld, 2 — Dél-Dunantul, 3 — Eszak-Alféld, 4Eszak-Magyarorszag, 5 — Kézép-Dunantil, 6 — kiddégyarorszag, 7 —
Nyugat. Agazati kddok: 1 — élelmiszeripar, 2 — laggnyos kénn§ipar és egyéb ipar, 3 — alapanyag-ipar, 4 — fémpar
elektronikai ipar, 6 — gép- és jéaiifpar

Forras: Sajat szamitas és szerkesztés

A két mutatd dsszevetése révén négy csoportot kuchagkilonboztetni.

1. Azon régiok iparagai, ahol van komparatiérsi és van tertleti koncentrécio (a 7. abra jobb
fels6 negyede). Ebben az esetben a térség kiaknazzanpakativ ebnyét, vagyis él
feltételezhet versenyképességiselyével, ilyen példaul a dél-alféldi élelmiszeripagy a
dél-dunéntuli fémipar.

2. Azon régi6-iparag kapcsolatok, ahol ugyan megvdmmparativ giny, de eddig nem
sikerllt kihasznalni (a 7. abra jobb als6 negyede¥ példa az észak-alfoldi jaiipar és
az észak-magyarorszagi alapanyagipar.

3. Ahol nincs kimutathaté komparativéely, de koncentracié figyelhtmeg (a 7. abra bal
felsd negyede), mint példaul a kdzép-dunantili alapaipgalgan, valamint a nyugat-
dunantuli kénnyiparban.

4. Ahol nem mutathaté ki komparativoaly, és nincs terileti koncentracio sem (a 7. aata b
als6 negyede), igy példaul az észak-alfoldi elelkkal iparban vagy a dél-dunantuli
alapanyagiparban.

Az elemzés alapjan harom reégid-iparag kapcsolatlretoe ki, amelyek jeleriis, 1,3-at

meghaladd RCA és LQ értékekkel rendelkeznek:
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o észak-alfoldi élelmiszeripar,

o kdzép-dunantuli jardipar,

» kozép-magyarorszagi elektronikai ipar.

Tovabbi vizsgalatot igényelnek azon iparagak, aplelgsetén nem aknaztak ki a meglév
komparativ @lnyoket, valamint azon térségek iparagai, melyek omparativ einyok
hianyaban is terileti koncentraciét mutatnak. Osszgében elmondhaté, hogy a hazai
feldolgozoipari kozépvéllalati szektor mind teriley, mind ipardgak terén d@&en
diverzifikalt> Minden régidban talalhatok olyan &agazatok, amelgideresek voltak az
ezredforduldt koveten, és a valsagbol is sikertlt kilabalni, ugyanakkovétel nélkil
mindegyik régioban talalhatok olyan agazatok, amdetgk nem sikerilt a XXI. szazad

kihivdsainak megfelelni.

Kbzépvallalatok szerepe a feldolgozoiparban

A hazai feldolgozdipar vallalati méret szerintiutitiraja alatdmasztja a korabbi kutatasokat,
melyek szerint a hazai feldolgozdiparban a naggiattbk dominalnak. Bar a mikro cégek
szama a legmagasabb, de a foglalkoztatotti Iétsaarexport bevétel és arbevétel és az tizemi
eredmény alapjan is egyértdlen kirajzolédik a nagyvallalati talsuly (8. abrap
foglalkoztatottak majdnem fele a nagyvallalatokddlgozik, mar ez alapjan is érzékelhet
nagyvallalti dominancia, de a tovabbi vizsgalt nbditaalapjan meég ételjesebb kilénbségek
figyelhettk meg. A nagyvallalatokhoz kéthiea teljes feldolgozoipari export kézel 85%-a. Ez
O0sszességében j6l mutatja kisebb cégek nemzetkdéisének alacsony szintjét, valamint a
jelenlegi beszallitoi rendszerikddési mechanizmusara is utal.

3 Ez a vonasa megkuilonbozteti az utébbi évtizedbemesebb, de nagyon egyoldall szerkezetbeddtejl
szlovékiai feldolgozoipartdl.
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8. abra: A hazai feldolgozoipar méret szerinti striktaraja (2015)

Foglalkoztatottak szam Export bevétel Arbevétel Uzemi erdemény

B Mikro BKis BKozepes OONagy

Forras: NAV adatok alapjan sajat szamitas és szade

A hazai feldolgozéipari vallalatok szama 2015-bd3(® darab volt, melyi 1041
kozépvallalat. A hazai feldolgozdéiparban a kozéladiiok szerepe agazatonként jetesein
eltés: a feldolgozéipari cégek mindossze 4,7%-a kozéahed) ugyanakkor a
gyogyszergyartas teriletén ez az arany kdzel 2Q%sigskilenc agazatban nem éri el a 4%-ot.
A keveés céget feldlél agazatokon belll betdltétt arany alapjan egyeéfielhmlathato, hogy
hazai feldolgozoiparban vannak olyan agazatok, ekedgtén jellemibbek a kozépvallalatok,

mig egyes agazatokban gyakorlatilag nincsenek laizeperdt cégek.

2. tablazat: A kozépvallalatok megoszlasanak aranyaéhany feldolgozoipari agazatban
(2015)

Feldolgozéipari
véllalatok szama (db)

Arany (%)

Agazatok kozép-

dsszes KOZ€P-\ Ajjalatokon  293Z3t0N
vallalat beliili belli
eluli
Dohanytermék gyéartasa 10 1 0,06% 10,00%
Bér, bértermék, labbeli gyartasa 321 35 2,15% 10,90%
Kokszgyartas, &olaj-feldolgozas 12 2 0,12% 16,67%
Gyogyszergyartas 103 20 1,23% 19,42%
Fémalapanyag gyéartasa 267 37 2,27% 13,86%
Atlag érték 1447 68 4,17% 4,70%

Forras: NAV adatok alapjan sajat szamitas és szeids
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A kozépvallalatok esetében megfigyethehogy agazati szempontbdl ott jekésdk, ahol
relativ kevés vallalat talalhaté. Ugyanakkor a kivAtlalatok kdzott ezen agazatok aranya
kicsi. Vagyis &gazati szempontbol a periférikus zagkban taldlhatdak ugyan nagyobb
aranyban koézeépvallalatok, de szamuk nem ezen ajdmeat a legnagyobb. Ennek a
jelenségnek mintapéldaja a dohanyagazat, ahol gosaad 10 vallalat tkodik, melyldl
mindosszesen egy kozépvallalat (arany 10%), deldml§@zoipari kdzépvallalatok kozott
dohanyagazat ardnya mindésszesen 0,06%. Hasonlo&rigyelhetk meg a Briparban, a
kokszgyartas, a gyogyszergyartas és a fémalapayygatas esetén is. Ezen iparagak esetén is
tobb mint 10%-0s az agazati részesedése kozémtakabk, de a kdozépvallalatokon belli
aranyuk nem éri el a 3%-ot (2. tdblazat).

A kozeépvallalatok regionalis megoszlasa esetén igygghett a kdzponti régio
tulsulya, hiszen a vallalkozasok tobb mint 30%¢tatatalhatd. Ez az arany Dél-dunantuli
régiéban a legkisebb (8,7%), mig a vidéki térsékfikill az Eszak-Alféldon a legnagyobb
(14,9%). A létszam alakulasat vizsgélva lathat@yhe hazai kbzépvallalatok szama az elmult
idészakban 6tt. Csak két régidban (Dél-Dunantil, Eszak-Magyszag) csokkent a
foglalkoztatottak szama, ugyanakkor a Kézép-Durlantjelents vilés tapasztalhatd. A
valtozasok soran medgfigyelldetidobeli eltérések etsorban az egyes régiok agazati
sajadtossagaival magyarazhatok. Az agazati szemglovigzonylag kiegyensulyozott Kozép-
Magyarorszagi régio dviilés fokozatos, ehhez képest a Nyugat-DunantiEszak-Alfold
sokkal nagyobb fluktuacié figyelhietmeg, mely Nyugat-Dunantul esetében a japari
multinacionalis cégekkel kialakult beszallitéi hédftal magyarazhatd, mig az észak-alfoldi

régidban az 4gazati diverzifikacié eredményezhgiemt's ingadozasokat (9. abra).
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9. abra: Feldolgozadipari kbzépvallalatok letszamanavaltozasa (2010-2015)
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Forras: NAV adatok alapjan sajat szamitas és szeid®

Kalfoldi mikddstéke jelendisége a feldolgozoipari kbzépvallalatok esetén

A kozépvallalatok agazati sajatossagai mellett mgggthet), hogy a kilféldi nikdds téke is

jelentsen differencial az 4gazatok kdzoétt, bar a nagsiaittkhoz képes jéval alacsonyabb a

kulfoldi tulajdonu vallalatok aranya. A dohanytetmgyartasa esetén a korabban emlitett

egyetlen vallalat kulfoldi tulajdonban van, emadllat gumi é€s rlanyag, a szamitogép és

elektronika és kozuti jarfigyartas esetén tobb mint a vallalkozasok fele kdilfiilajdond. A

hazai és kulféldi tulajdonu véllalkozasok esetderjis eltérés vannak az exportot iflen,

hiszen, mig k6zépvallalatok altal elért arbevesettén kozel fele hazai vallaltoktol szarmazik,

a kivitel esetén ez az arany mar csak 30%.

3. tAblazat: Hazai és kulfoldi tulajdonu k6zépvalldatok 6sszevetése hatékonysagi

mutatok alapjan (2015)

Egy foglalkoztatottra jutd Atlagos
Megnevezés ) . . : . vallalati
export arbevétel  Gzemi eredmény méret
Kdzépvallalat 15690 30911 1781 106
Hazai tulajdon 8073 23219 1388 100
Kulfoldi tulajdon 27324 42658 2380 118

Forras:

NAV adatok alapjan sajat szamitas és szade
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A hatékonysagi mutatok alapjan egyértéém kimutathatd, hogy a kulféldi tulajdonu
kozépvallalkozasok versenyképessége jékmamt meghaladja a hazai tulajdonuakét. A
legnagyobb kilonbség az exporthatékonysagban (3af@sztalhatd, a legkisebb pedig az
Uzemi eredmény (1,71) esetén. A jetenhatékonysagi mutatok nem minden agazatban
figyelhettk meg, bar a kulféldidkével rendelkei vallalkozasok szinte minden agazatban
magasabb hatékonysagot mutatnak, de a kulonbsé¢ekmédifferencialt. Az &agazati
hatékonysagi mutatd esetén a kovetkezplet kerilt alkalmazasra:

Epr/ Arbevy Uzerg
Fogk . E. _ Fogk . Fogg
a

Eexp = W' rbev = Frpevy, , Eizer = W
Fogm Fogym Fogm

Jelmagyarazat:

E..p- €xporthatékonysag,

Exp- exportbdl szarmazoé bevétel,
Esrper- arbevétel-hatékonysag,
Arbev- arbevétel,

Eizer- Uzemi eredmény hatékonysag,

Uzer- lzemi eredmény
index K- kilféldi tulajdond; index M- hazai tulajda

Az exporthatékonysagi mutatd értéke az italgy&i@a3) kivételével meghaladja az 1 értéket,
vagyis a kulféldi tulajdonu vallalkozasok expotkitegetében hatékonyabbak. Ugyanakkor mig
a fafeldolgoz6 agazatban a mutat6 11,53, addigrdémees asvanyi termékek esetén 1,29. Ezen
adatok alapjan egyértelran lathat6 az is, hogy a hazai tulajdonu vallalkokédnem elésorban

a kulfoldi piacokat célozzak meg, hanem ink&bblsdh@acra fokuszalnak. Bar 4gazati szinten
lathatdak eltérések, mivel a kordbban emlitett Ko@AIMG gyartas, vegyi anyag d@llitas,
nyomda- €s papiripar esetén mutathatod ki jéeettérés. Az arbevétel hatékonysagi mutato
esetén mar arnyaltabban jelennek meg a kulonbségglan ezen mutatd szerint is csak egy
agazat, a butorgyartas, mely 1 alatti értéketledesaz atlag 1,84, mig a legmagasabb érték
3,41 (kbzati jarnigyartas), mely alatdmasztja a korabbi megfigyeléisékz exporthoz képest
mutatott alacsonyabb értékek arra engednek kovetkez hogy a bels piacokon sokkal
kiegyenlitettebb a verseny a hazai és kilféldijtidad véllalkozasok kozott, illetve hogy a
kiépult beszallitéi hal6zatban a hazai tulajdongetéis szerepet kapnak. Az Gzemi eredmeény
tekintetében a legkisebbek a kildnbségek a haz&uksldi tulajdonu kdzepes vallalatok
esetén. E mutato szerint ériparban (0,21) nemfémes asvanyi termék (0,72xaa#ogép,
elektronikai és optikai termékek (0,74) és butorths (0,17) esetén a hazai vallalkozasok
hatékonyabbak, mint a kilféldi tulajdontak. Ugyakak a textilia gyartas és a ruhazati

termékek gyartasa esetén tobb mint négyszereslgggmmutathato ki (10. abra).
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10. abra: Hatékonysagi mutatok agazat szerinti bordtsban (2015)
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@Export @Arbevétel BUzemi eredmény

Jelmagyarazat: 10 Elelmiszergyartas; 11 ltalgydrPa®ohanytermék gyartasa; 13 Textilia gyartasaRifiazati termék
gyartasa; 15 &, bértermék, labbeli gyartdsa; 16 Fafeldolgozas (kivéu@or), fonottaru gyartasa; 17 Papir, papirtermék
gyartasa; 18 Nyomdai és egyéb sokszorositasi tayékg; 19 Kokszgyartasptlaj-feldolgozas; 20 Vegyi anyag, termék
gyartasa; 21 Gyogyszergyartas; 22 Gumiianyag termék gyartasa; 23 Nemfém asvanyi termékaps 24 Fémalapanyag
gyartasa; 25 Fémfeldolgozasi termék gyartasa; 26n8agép, elektronikai, optikai termék gyartasaVaiamos berendezés
gyartasa; 28 Gép, gépi berendezés gyartasa; 2%iHéaui gyartasa; 30 Egyéb jatngyartasa; 31 Butorgyartas; 32 Egyéb
feldolgozéipari tevékenység; 33 Ipari gép, beregdeeszkdz javitasa, izembe helyezése; C Feldopgozoi

Forras: NAV adatok alapjan sajat szamitas és sgem®

A harom vizsgalt mutaté alapjan négy agazat emelkietmelyek esetén a hazai tulajdonu
kozépvallalkozasok fel tudjak venni a versenyt Hdtdi mikods tokével. Ezek a kovetkék:

» italgyartas,

* nemfémasvanyi anyag gyartas,

e szamitdgép, elektronika és optikai termékek gyartas

* butorgyartas
Ezen agazatokban egyik mutaté sem haladja megasle@éket és egyik mutato esetén 1-nél

kisebb érteket vett fel, vagy két mutatd értek@sdtnél kisebb értéket mutat.

Az iparagi szerkezetatalakulasitikli megragadasa 2000-2015 koz6tt

A kozépvallalatok idbeli vizsgalatdhoz a foglalkoztatottak Iétszamepjala kategoridkat
vezettink be, amelyek alapjan megkulonboztettikisvallalatokat” (29 § foglalkoztatottig),
a ,potencialis kozépvallalatokat” (30 és 4Pkizott), a ,valodi kozépvallalatokat” (50 és 249

f6 kozott) és a ,nagyvallalatokat” (25® ffelett). Ezeket a kategoriakat felhasznalva a
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feldolgozoipari kozépvallalatok agazati szerkezetbetoltott szerepét vizsgaltuk a létszamon
€s az egydre jutd arbevételen keresztil. A két vizsgalatiquirsbol két-két évet emeltiink ki
(2000 és 2005; illetve 2010 és 2015), és ezekratkomOan az egyes vallalati méretkategoriak
foglalkoztatasban betoltott aranyat alapul vévesHarelemzéssklcsoportositottuk az
agazatokat. A megfontolas mogott az az elképzdldsofyy ha egy adott agazat ugyanabban a
csoportban marad mindkét vizsgalt évet tekintvekoala ra jellemé trend nem valtozott,
azonban, ha a két év megfigyelése 8ltdaszterbe kerll, az valamilyen sZirdimozdulasra

utal.

4. tablazat: Az agazatok csoportositasa a foglalktatas vallalati méretkategoriak
kozotti megoszlasa alapjan (2000 és 2005)
Jellemz6 trendek a klaszterelemzés alapjan (2000 és 2005)

Jellem®en nagyvallalati dominancia mindkét Papir és papirtermékek gyartasa;

évben Kokszgyartas, &olaj-feldolgozas;
Vegyi anyag, termék gyartasa;
Fémalapanyag gyartasa;
Mashova nem sorolt villamosgép, készilék gyartasa;
Hiradastechnikai termék, készllék gyartasa;
Kdzti jarmi gyartasa;
Egyéb jarnti gyartasa

Jellemzen kozépvallalati dominancia mindkét Gumi- és nianyag termékek gyartasa;

évben Miiszergyartas

Jellemen kisvallalati dominancia mindkét évben Fafeldalim fonottaru gyartasa;
Kiadoi, nyomdai tevékenység

A vizsgalt idsszak soran atalakulas a nagyvallalti Elelmiszerek és italok gyartasa;

dominancia fdll a kézépvallalati felé Textilidk gyartasa;
Ruhazati termékek gyartasa;
Borkikészités, taskak, szijak, labbelik gyartasa;
Egyéb nemfém asvanyi termékek gyartasa;
Gép, berendezés gyartasa;
Irodagép- és szamitégép gyartasa

A vizsgalt idiszak soran atalakulas a kozépvallalatrémfeldolgozasi termékek gyartasa;

dominancia fell a kisvallalati felé Butorgyartas, egyéb termékek gyartasa

A 2000 és 2007 kozotti édzakbdl két évet emeltlink (2000 és 2005). A hazkil#oldi
vallalatok k6z6s mintdjanak vizsgalata arra utajyhbar bizonyos agazatokban stabil maradt
az egyes vallalati méretkategoriak foglalkoztatz@repe, azonban tobb esetben is egyfajta
szerkezeti atalakulast lehet észrevenni, jel@nz a nagyvallalati dominancia &l a
kozépvallalati felé, valamint egyes esetekben @&péallalati dominancia fél a kisvallalati

felé (4. tablazat). Amennyiben a hazai tulajdongegée s#kitjuk le a mintat, akkor az imént

4 A klaszterelemzés soran tobb kilonb@zoportszammal is kisérleteztiink, végiil a hatrkih@® csoportot
létrehozé verziot hasznaltuk a vizsgalathoz, marelek a kimenetelnek stabilan magas volt a Caliéski
Harabasz féle pszeudo-F értéke. Ez a mutatd a ksogduelili és csoportok kdzott varianciaértékelpgn azt
méri, hogy az egyes csoportok mennyire kilondthet egymastol; minél magasabb ez az érték, annal
heterogénebbek a csoportok.
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vazolt trendek tobbnyire megjelennek. Azonban @Ztkrelemzés arra is ramutatott, hogy
valamivel kevesebb 4gazatban van nagyvallalati dantia. Ez arra utal, hogy a minta hazai
tulajdon mentén torténszikitése elésorban a nagyvallalatokat és a nagyobb kozépwvtikala
érintette. igy egyes agazatok ¢rkikészités, taskak, szijak, labbelik gyartasalawant a ,gép,
berendezés gyartasa”) esetében az atalakulaséetngiatl helyett a kozépvallalati dominancia

jelent meg.

5. tablazat: Az agazatok csoportositasa a foglalktatas véllalati méretkategoriak
kozo6tti megoszlasa alapjan (2010 és 2015)
Az agazatokra jellemd trendek a klaszterelemzés alapjan (2010 és 2015)
Jellemzen nagyvallalati dominancia mindkét Elelmiszergyartas;
évben Bér, bértermék, labbeli gyartasa;
Papir, papirtermék gyartasa;
Kokszgyartas, &olaj-feldolgozas;
Vegyi anyag, -termék gyartasa;
GyoOgyszergyartas;
Gumi-, mianyag termék gyartasa;
Nemfém asvanyi termék gyartasa;
Fémalapanyag gyartasa;
Szamitogép, elektronikai, optikai termek;
Villamos berendezés gyartasa;
Gép, gépi berendezés gyartasa;
Kdzuti jarmi gyartasa;
Egyéb jarnti gyartasa
Jellemzen kozépvallalati dominancia mindkét  Textilia gyartasa;
évben Ruhazati termékek gyartasa;
Fémfeldolgozasi termék gyartasa
Jellemen kisvallalati dominancia mindkét évben Italgyarta
Fafeldolgozas (kivéve: butor), fonott aru gyartasa;
Butorgyartas;
Egyéb feldolgozoipari tevékenység;
Ipari gép, berendezés, eszkoz javitasa
A vizsgalt idiszak soran atalakulas a nagyvallalti (nem volt)
dominancia fell a kozépvallalati felé
A vizsgalt idiszak soran atalakulas a k6zépvallalatNyomdai és egyéb sokszorositasi tevékenység
dominancia fall a kisvallalati felé

A 2008. és azt kovétidészakban az figyelhétmeg, hogy a gazdaséagi valsag éveiben
kevésbé dominans nagyvallalati kor fokozatosan mésgeik, azaz ezt az dzakot mar az
jellemzi, hogy egyes agazatok foglalkoztatasabandg kozépvallalatok helyett egyre inkabb
a nagyvallalatok dominaltak. Ami még etiéa 2008 ditti periodushoz képest, hogy joval
kevesebb olyan agazat van, ahol atredégz tortént a foglalkoztatasi aranyokban (5. tat)az
Hasonlbéan az ér6 idészakhoz, kevesbé jellednémely agazatban &éttik a nagyvallalati
dominancia, amennyiben csak a hazai tulajdonu laédlera szkitjik a vizsgalt mintat. A
foglalkoztatasi aranyok a gépgyartas esetében abdlykiegyenlibdnek a kis-, kozép- és
nagyvallalatok kozott. A gyogyszergyartas esetébensgalt idszakban (2008-2015) egyfajta
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fokozatos valtozékonysagot lathatunk a nagyvalldamninancia fall a kozépvallalati felé. A
szamitéstechnikai eszkdzok, villamos berendezésedggeb jarmi gyartasa esetében pedig
egyértelnti, hogy a hazai tulajdonu vallalatok esetében mew és kdzépvallalati dominancia
figyelhetb meg (ez a keftnagysagrendileg megegyezullyal van jelen).

Az egy foglalkoztatottra juto arbevétel tekintetélaeket-ket vizsgalt év (2000 és 2005,
illetve 2010 és 2015) kozott jeléisebb kilonbségeket lehet megfigyelni. A 2000 és7200
kozotti iddsszakban viszonylag kiegyenlitettebben oszlott mey a& mutatd egyes
meéretkategoriak k6zott. Ez arra utal, hogy egyexmampkban megfigyelh@tvolt, hogy nem
alakult egy tobb éven at nyulod trend, amely azéjeézte volna, hogy melyik méretkategoéria
dominalja az adott 4gazatot. A nagyvéllalatok mgst@ néhany &gazatban dominansak
tartésabban, ilyenek a vegyi anyagok, fémfeldolgosamékek, hiradas technikai eszk6zok és
jarmivek gyartasa. A kozépvallalatok jelleéen a textiliak, a papirtermékek, a nemfémes
anyagok és a butorgyartas terén voltak tartésabloamnansak az egysife jutdé arbevételt
tekintve. A csak hazai tulajdonu vallalatokra fékéisa a létszamhoz hasonléan néhany
esetben a nagyvéllalatoktol a valtozékonysag idday&agy a valtozékonysag delaz
alacsonyabb méretkategoria dominanciaja felé térédmozdulasa figyelhétmeg. A 2008 és
2015 kozotti idszak ezzel szemben markans kilonbség, hogy kulbnégelzett idszak
méasodik felében (2012 utan) sokkal stabilabb a wdtplati dominancia szamos &gazat
esetében. Ez az egyré jutd arbevétel vonatkozasaban mintegy haromszkitbonbség a
koolaj, és vegyipari agazat esetében, és nagyjabséfémakeétszeres a kiulonbdzépipari,
hiradastechnikai berendezések és j{éwek gyartasa terén. A kdzépvallalatok dominancagja
ruhdzati termékek és a nemfém &asvanyi termékek afdjzem, valamint az ,egyéb
feldolgozoipari” kategoridban jegyezhidel. A hazai tulajdona vallalatokra tori@sZikités
esetén tbbb olyan agazatban is megjelenik a kodéfatadominancia, amelyben ébleg
nagyjabol azonos sulya volt a kdzép- és nagyvdllada van néhany agazat, ahol ezzel a

szikitéssel a kozépvéllalatok valnak az agazat dorsicéaportjava.
Osszefoglalas

A tanulmanyban az OTKA kutatas haroméve&sihka alatt hasznalt, az MTA KRTK
Adatbankja altal rendelkezésre bocsatott NAV adasiod alapulva vazoltuk a feldolgozoipari
kozépvallalatok (és ezen belll a hazai tulajdordofgozoipari kozépvallalatok) tertleti

megoszlasat, Uzleti teljesitményilket, valamint gazati struktirdban betoltott szerepiket. A
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bevezetben is emlitettik, hogy az 1990-es évek elefiskhk kiemelt szerepet jatszott a
kozépvallalatok életében, ugyanis a legtobb maiikddd feldolgozéipari kbzépvallalatot az
1990 és 1998 kozotti édzakban alapitottak. Bar a kébi vizsgalt évek esetében bar
fokozatosan megjelenik az 1990-es évtized vége 2808-es évtized eleje is, azonban az
alapitas szempontjabdl kiemelt jelésdge volt az 1990 és 1998 kozotti éveknek. A cégek
szaméat tekintve, a hazai tulajdonu kozépvéllalatskportjdnak kére a 2000-es évtized
folyaméan fokozatosan (de nem folyamatosan) zsugotahdet mutatott. Ez a trend, amely
régionként eltgr mértékben, de alapwetn mindenhol megjelent, mélypontjat a 2008—2009-
ben, a gazdasagi valsag éveiben érte el. Az eaAtkil6szakban a cégek szama egy kisebb
bovilést koveben viszonylag stabilan stagnalt, de a vizsgalsizdk utolsé éveiben (2014,
2015) ismét Bvilés volt megfigyelhét

A feldolgozoipari kdzépvallalatok tertleti vetllegk vizsgalataban az ipari
szerkezetvaltas négy magyar régiéban mutatta kieggyiparag €rs, kozépvallalkozasokhoz
kapcsolddo lokalizacidjat és feltart komparatigngkit. Ezekben a régiokban érdemes ezen
ipardgak fejpdését térségspecifikus eszkdzokkel is tovabb 68ztin Ugyanakkor a
gazdasagpolitika figyelmét nem kerulheti el aisespecializacios profillal nem rendelkedel-
dunantuli és dél-alfoldi régidk feldolgozoéiparariafesztése sem, ellensulyozva a kedben
dezindusztrializaciés folyamatokat, illetve a jokzklhet funkcidvesztés kartékony
kovetkezményeit. Megfigyelh&éegy-fajta iparagi atrendédés, amelynek a nyertese a gép- és
jarmiipar, vesztese pedig a hagyomanyos kdipar és a koltségalapu versenystratégiakat
koveb, a globalis nyomas hatasara rohamosan visszaézgaktronikai ipar.

A kozépvdllalatok agazati sajatossagai mellett myggfhet, hogy a kilféldi nikodos
toke is jelentsen differencidl az agazatok kozoétt, bar a nagsiaibbkhoz képes jéval
alacsonyabb a kulfoldi tulajdonu vallalatok aranya.hazai és kulfoldi tulajdonu cégek
esetében jelets eltérések vannak az exportot dken, hiszen, mig kozépvallalatok altal elért
arbevétel esetén kozel fele hazai vallaltoktol meaik, a kivitel esetén ez az arany mar csak
30%. A hatékonysagi mutatok alapjan egyértadmkimutathaté, hogy a kulféldi tulajdonu
kozépvallalkozasok versenyképesséege jékmit meghaladja a hazai tulajdontakét. Bar a
kulfoldi tékevel rendelke vallalkozasok szinte minden agazatban magasat@xdratsagot
mutatnak a kizarélag hazai tulajdonu vallalatokmid,a kilénbség mértéke differencialt. A
tanulmany bemutatott vizsgalataink alapjan négyagamelhét ki, melyek esetén a hazai
tulajdonu kdzépvallalkozasok fel tudjak venni asesryt a kilfoldi nikods tokével: az
italgyartas; a nemfém asvanyi anyag gyartasa; misagep, elektronikai és optikai termékek

gyartasa,; illetve a batorgyartas.
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A tanulmanyban a kozépvallalatok agazati szerkeretbetoltbtt szerepére is
igyekeztink ravilagitani. Ehhez a vizsgalathoz addijen a foglalkoztatas vallalati
méretkategoriak kozotti megoszlasat hasznaltuk Toblan agazatot is azonositottunk,
amelyekben jellenten a kdzépvallalatok dominalnak. Azgtakok kozotti 6sszehasonlitas
azonban arra utal, hogy a gazdasagi valsagot &@wekben egyre kevesebb olyan agazat van,
amelyekben a kozépvallalatok dominans szerepesz@tek. Megallapithatd, hogy a
foglalkoztatas terén nagyobb a kozépvallalatokasiyint az egydre jutod arbevétel esetében.
Ezt az alapjan allapitjuk meg, hogy t6bb agazatmminalnak, mint foglalkoztatok, azonban
ez az egydre juto arbevétel, mint a vallalati hatékonysagtai@ben mar kevésbé jelenik meg.

Osszességében megallapithatd, hogy a magyar kdledavészegmens fejdését
jelentbs bel$ gatak hatraltatjak. A tényleges (56nél nagyobb) kozépvallalatok és a
potencialis k6zépvallalatokként azonosithato (30649 kisvallalkozasok rétege és az altaluk
foglalkoztatottak szama 2000 ota lassu zsugoratieteciat mutat, €s a valsag évei meég jobban
megrostaltdk koriket. Bar a magyar feldolgozéiparbédteznek a német Mittelstand-
vallalatokhoz hasonlé kézépvallalkozasok, ezekongtag kisszamuak.
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