I. Szladits Karoly taniGvallomdésa elé

z itt kozolt dokumentum egy jegyzOkonyv' rész-
lete, melybdl Szladits Karolynak a népbiztosok

perében tett tanivallomasa ismerheté meg. Szla-
ditsot Agoston Péter* iigyében hallgatta meg a birosag, aki
1919-ben — egy vitatott és késobb érvénytelenné nyilvani-
tott kinevezés utan bo fél éven at — kollégaja volt a buda-
pesti egyetem jogi karan, s aki a Tanacskoztarsasag idején
népbiztosként tevékenykedett.

A forradalmak utani 6szon egyébként, tehat még a per
eldtt szamos teriileten sor kertilt kiilonb6z6 intézményi fo-
rumok el6tti feleldsségre vonasra. Ennek része volt, hogy
az egyetemi testiiletek feliilbiraltak bizonyos kinevezése-
ket. A budapesti egyetem tanacsa példaul gy dontott, hogy
az 1918. oktober 31. és 1919. marcius 21. kdzotti kinevezé-
seket egyedileg feliilbiralja, az 1919. marcius 21. utaniakat
pedig eleve érvénytelennek tekinti. E dontés eredménye-
ként a Tanacskoztarsasag alatt kinevezett hét professzort —
Agoston Pétert (maganjog), Farkas Geizat (agrarpolitika),
Jaszi Oszkart (szocioldgia), Kovacs Gabor (tarsadalmi gaz-
dasagtan), Ronai Zoltant (politikai tudomanyok), Vambéry
Rusztemet (kriminologia) és Varga Jenét (gazdasagpoliti-
ka) — megfosztottak kated-
rajuktol, és ,,0rokre alkal-
matlannak” nyilvanitottak
Oket az oktatasra. Megvizs-
galtak Somlo Bodog 1918.
december 3-i kinevezését
is, ezt azonban a jogi kar
tanicsa egyhangli szava-
zassal , fenntartandonak”
nyilvéanitotta, az egyetem
tanacsa pedig 1920. januar
30-an 6t magat ,,igazolt-
nak” jelentette ki? A ki-
nevezések feliillvizsgalata
mellett az egyetem fegyel-
mi eljarast is inditott egyes
tanarok ellen a forradalmak
idején tanusitott magatarta-
suk miatt. Az egyik vidéki
lap bécsi tuddsitdja példaul
a ,kommunizmussal va-
dolt budapesti egyetemi
tanarok” iigyében a kovet-
kez0 hirt kozolte:

A budapesti tudo-
manyegyetem jogi és
dllamtudomanyi  kardn
alakult igazolo bizott-
sag, amely a tanarok-
nak a kommiin alatt
tanusitott viselkedését van hivatva feliilbirdlni, hona-
pokig tarto targyalas és a nyolctagu vizsgdlo bizottsdg
vadirata alapjan most dontétt. A mar korabban felfiig-
gesztett Plosz Sandor, Szladits Karoly, Kmetty Kdroly,
1llés Jozsef, Groschmidt Béni, Pikler Gyula és Magyari
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»Most mar nincs magdnjog,
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nincs kdzjog, szintessék be

az eléadasokat”

Szladits Karoly tanUvallomaésa
a népbiztosok perében (1920)

Géza tanarok koziil Pikler Gyulat, Plosz Sandort, Illés
Jozsefet és Szladits Karolyt felszolitottak, hogy hu-
szonnégy oran beliil kérjék nyugdijazdasukat* A tobbi
professzorokat rehabilitiltak, és allasukba tinnepélye-
sen visszahelyezték Oket.
A vizsgdlatot a felmentések
ellenére tovabb folytatjik,
és abban az iranyban ter-
Jesztik ki, hogy mennyiben
volt résziik a vad alatt allo
professzoroknak Kun Béld-
ék alkotmanytervezetének
elkeészitésében. Az idevo-
natkozo bizonyitékokat a
bizottsag mdr egybegyiij-
totte. Kompromittalo vadat
csak Kmetty Kdroly ellen
hoztak fel, aki vallomasa-
ban azokat ragalmaknak
mindsitette. A vizsgalatot
erélyesen folytatjak.””

A népbiztosok pere® a Bu-
dapesti Kiralyi Biintet6-
torvényszéken zajlott, az
1919. augusztus 19-én ki-
hirdetett 4039/1919. sza-
mu M. E. rendeletben sza-
balyozott gyorsitott eljaras
szabalyai szerint. A per
1920. julius 5-én kezdo-
dott és nyilvanos eljarasi
részében november 22-ig
tartott. A gyorsitott eljaras
ellenére 98 targyalasi na-
pot tartottak. Egyes elemzok szerint a birdsag — feltehet6-
leg a nemzetkozi viszonyokat jellemz6 bizonytalansagok-
ra és a belpolitikai helyzetre is tekintettel — nem siette el
a dolgokat; inkabb arra torekedett, hogy a per elhuzodjon.
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A fél évet sem eléré pertartam mindazonaltal ezt nem ta-
masztja ala. Az itéletet 1920. december 28-an hirdették ki.

A perben a Tanacskoztarsasag tiz egykori népbiztosat
vadoltak. Mivel a kommiin legfébb vezetéje, Kun Béla, a
tanacskormany elndke, Garbai Sandor, valamint mas biz-
tosai, illetve helyetteseik® elmenekiiltek vagy elrejtoztek,
a hatosagok Vantus Karoly és Nyisztor Gyorgy foldmd-
velésiigyi, Haubrich Jozsef kereskedelemiigyi és hadiigyi,
Bokanyi Dezs6 munkaiigyi és népjoléti, Bajaki Ferenc,
Dovcsak Antal és Kelen Jozsef ,,szocialis termelészigyi ”,
Kalmar Henrik német iigyekkel foglalkozo, Szabados
Sandor kozoktatési, valamint Agoston Péter kiiliigyi,
majd igazsagiigyi népbiztost allitottak birdsag elé.

A vadinditvanyt eredetileg ,,Kun Béla és tarsai” ellen
fogalmaztdk meg, a koriilmények miatt azonban a per ira-
tain a ,,Vantus Karoly és tarsai” jelzés szerepelt. A vad tar-
gyava tett biincselekmények kore a per soran modosult:
a vadlottakat el6szor gyilkossagok és egyéb bilincselek-
mények elkovetésével, késébb, 1920. november 3-atol
gyilkossagra valo felbujtassal, valamint felségsértéssel,
lazadassal és pénzhamisitassal vadoltak. A bir6i tanacs el-
noke Stocker Antal volt, aki korabban a Tanacskoztarsa-
sag egyik kiilonitményének, a Cserny-csoportnak a perét
targyalta, s annak torténetét meg is irta.’ A birdsag mind-
egyik vadlottat biinosnek talalta, s négyiiket — Agostont,
Bokanyit, Haubrichet és Vantust — halalra, a hat tovabbit
¢letfogytiglani fegyhazra itélte.

Az itéleteket ugyanakkor nem hajtottak végre, mert
Szovjet-Oroszorszag egy hadifoglyokkal kombinalt fo-
golycsere keretében javaslatot tett kiadatasukra (a javaslat
szerint Oroszorszag a letartoztatott kommunistak kiadata-
saért elengedné az elsé vilaghabort soran vagy azutan ott
elfogott és fogva tartott magyar katonakat).

,,A tiz népbiztost — fogalmazott Csicserin orosz népbiz-
tos 1920. december 30-i jegyzékére valaszolva Teleki
Pal miniszterelnok egy taviratban, 1921. januar 4-én
— a magyar kormany az osszes Oroszorszag teriiletén
levo foglyokkal szemben kiadja. [Az elitéltek] Magyar-
orszagon valo tartozkoddsahoz a magyar kormany nem
Jjarul hozza, és ha egyszer elhagytdk az orszagot, tobbé
vissza nem térhetnek. Barmikor torténd visszatérésiik
esetén az itélet végrehajtasat foganatositani fogja. "

Az elitéltek atadasara —az 1921. julius 28-an Rigaban ala-
irt megallapodas alapjan — 1922 februarjaban keriilt sor.
A kiadottak a Szovjetunioba keriiltek, onnan koziilik so-
kan Nyugat-Europaba tavoztak, masok ott maradtak. Ez
igy volt a népbiztosok esetén is; koriikben az ott mara-
dottak koziil 6t volt népbiztos a sztalini koncepcios perek
aldozataiva valt az 1930-as években.

Agoston Péter mar a kommiin korméanyanak megala-
kulasa el6tt is kormanyzati hivatalt viselt (1919. februar
20-tol beliigyi allamtitkar volt a Berinkey-kormanyban),
s néhany napig a Tanacskdztarsasdg bukasa, vagyis 1919.
augusztus 1. utdn is miniszter maradt: az antant kérésé-
re a Peidl-kormanyban kiiliigyminiszteri tisztséget toltott
be, az 1919. augusztus 6-i letartoztatasaig. A Forradalmi
Kormanyzdtanacsban betdltétt statuszat és tevékeny-

ségét illetben — az alapos torténeti elemzések ellenére (s
feltehetbleg a forradalmi idék ,,rendetlenségével” is Osz-
szefliggésben) — mindmadig maradt némi bizonytalansag.
Eleinte kiiligyi népbiztoshelyettes volt (ebben a mindsé-
gében formalisan Kun Béla helyettese), és Bécsben, illet-
ve Budapesten folytatott targyalasokat az antant képvise-
16ivel, majd hivatalosan (1919. jinius 24-t6l) igazsagligyi
népbiztos lett, ezt a feladatkort azonban gyakorlatilag Ro-
nai Zoltan beliigyi népbiztoshelyettes latta el.

Agoston Péter védelmét Ujlaki Géza latta el.!! A vé-
delem stratégiaja annak hangsulyozasan alapult, hogy
Agoston csak utélag, az jsagbol értesiilt népbiztossa vald
kinevezésér6l,'? valamint hogy kinevezése — mivel nem
kommunistanak, hanem szocialdemokratanak tekintették
— a kommiin politikajat a mérsékeltség iranyaba vitte.!
Az els6 koriilményt illetéen a vad az ellenkezdjét allitot-
ta. A bizonyithatosag szempontjabodl nagy jelentésége volt
annak a beszélgetésnek, ami a budapesti jogi kar dékani
szobajaban 1919. marcius 21-én délel6tt zajlott. Itt tob-
ben voltak jelen: az akkori dékan, Vambéry Rusztem, va-
lamint Szladits Kéroly, Navratil Akos, Illés Jozsef s talan
masok is.

Az eljaras soran Agoston Péter azt allitotta, hogy 1919.
marcius 21-én reggel bement az egyetemre, hogy megtart-
sa orait, de megtudta, hogy az oktatas sziinetel. Felkereste
a dékant, s a dékani szobaban tartozkodo kollégak ,,gratu-
laltak a kinevezéséhez”. Valdjaban tehat azt allitotta, hogy
egyetemi kollégaitol hallotta el6szor, hogy Kun Béla he-
lyettese lett. Miutan pedig kijelentette, hogy a megbizast
nem fogja elfogadni, a kollégai azt mondtak neki, hogy
sziikség lenne az 0j korméanyzatban mérsékletére.'* Ez —
til azon, hogy nehezen hiheté — elég szerencsétlen védel-
mi stratégia volt, hisz ha a tantik megerdsitik, akkor sajat
maguk alatt vagtak volna a fat. Hat nem is erésitették meg
egyértelmien.

Mas részletek szerint Agoston megkérdezte a dékantol,
hogy tartson-e eldadasokat. A tanuk emlékezetének itt arra
kellett (volna) kiterjednie, hogy milyen formaban kérdez-
te ezt: ,tartson-¢ Orakat népbiztosként”, amint ez Vambé-
ry tanuvallomasaban szerepel, vagy tartson-e Orakat, ,,ha
elvallalja a megbizatast”. Szladits vallomasa, mint latjuk
majd, ez utdbbit erdsitette, vagyis azt, hogy Agoston ek-
kor még nem dontétt a megbizas elfogadasarol.’

A probléma csak az volt, hogy Szladits némileg mas-
ként emlékezett az ligyészségi kihallgatason és a birosa-
gon, s6t —a torténészek szamara az is, hogy — a november
2-1 tanukihallgatasarol is két jegyzOkonyvvaltozat maradt
fenn: az egyik egy kézzel irt sz6veg, amely joval részle-
tesebb a hivatalosan felvett jegyzOkonyvnél. A leghelye-
sebb, ha e tekintetben az anyagokat részletesen megvizs-
galo torténészt idézem.

~Megegyezik a két valtozat abban — irja Ormos Maria
—, hogy a tanu »nem tudta« felidézni a marcius 21-i be-
szélgetésben elhangzottakat, de arra jol emlékezett, hogy
Agoston nagyon levert hangulatban volt. »Annyira, hogy
a feleségem (a jegyz8konyv szerint 8 maga) mondta, hogy
Agostonnak sem tetszik, ugy latszik, a dolog, mert ugy jar,
mintha savanyu almdaba harapott volna.« A jegyz6konyv
szerint Szladits ugy nyilatkozott, hogy Agoston ekkor még
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nem tudta, hogy végiil is »atmegy-e a kiiligybe«. Vallo-
masat Szladits Karoly igy folytatta: »Elég sokdig voltunk
egyiitt, és az is bizonyos, hogy mi, akik olvastuk, megnyug-
vassal olvastuk, hogy olyan ember is van a névsorban, aki
komoly, higgadt ember.«
Itt a birésag elndke, a
kézzel irt valtozat szerint
kozbeszolt. »Késobb bi-
zonyara nem tartotta meg
a jo vélemenyéet. Tanu:
de, az Agoston mdjus-
ban mondta Solyomnak
(ez minden bizonnyal el-
iras, a valoszin{ valtozat a
jegyzOkonyvben szerepld
Somld Bodog), aki meg-
latogatta, azt, hogy igyek-
szik a dolgot jobb felé for-
ditani, és reméli, hogy ez
sikertilni is fog.« Tovabbi
kérdésre a tanti kijelentet-
te, hogy a diktatura idején
Agostonnal harom izben
talalkozott, aki »Minden
esetben elozékeny volt ve-
lem szemben nagyon.«

Kizarolag a kézzel irt
feljegyzésben olvashato
a tanuskodas tovabbi ré-
sze. E szerint — folytatja
Ormos Maria — az Agost-
ont védo ligyvéd szerette
volna, ha kideriil, hogy
mégiscsak igyekeztek ra-
beszélni Agostont a val-
lalkozasra, és ezért kérte
Szladits rendérségi kihall-
gatasanak a jegyzokony-
vét, amit a birésag elndke el is kerestetett, de a vonatkozo
szOveget az sem tartalmazta. A tovabbiakban a védo és a
tani parbeszéde igy zajlott:

»Védo: Minek tulajdonitotta soha nem tapasztalt levert
dllapotat?

Tant: Mert aggodalmai voltak.

Védo: Tehat nem oriilt.

Tanu: Nem, nem.

Véds: Kérem szépen, milyen embernek ismerte Agos-
tont? Fanatikus szocialdemokratinak vagy stréber-
nek? Vannak ilyen adatai vagy nyilatkozatai?

Tant: En meggyézédéses szocidldemokratinak ismer-
tem irdsaibol és eléaddsaibol, amelyet a jogdszegy-
letben tartott.

Védo: Es tisztességes embernek tartja?

Tant: Igen, soha inkorrektséget nem kovetett el.«

Mindenesetre Szladits az Agoston szempontjabol fon-
tos marcius 21-i beszélgetés legérdekesebb problémaja-
ra makacsul nem emlékezett. Ez a vallomas — egyetlen

Szladits Karoly az 1920-as évek végén, az 1930-as évek elején'®
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vonatkozas kivételével — a vadlott mellett szolt. Szladits
memoriaja csak abban a kérdésben mondott cs6dot, hogy
vajon Agoston tényleg t6liik tudta-e meg a kinevezését,
és hogy erre miként reagalt 6 maga, valamint a jelen 1év6
tobbi professzor. Akar el is
fogadhatjuk, hogy valaki
nem emlékszik a jo masfél
évvel korabbi beszélgetés
minden részletére. Am, ha
valaki idézni tudja a fele-
sége (vagy sajat maga) egy
akkori, eléggé lényegtelen
megjegyzését, akkor ne-
héz feltételezni, hogy egy
hosszii  beszélgetés leg-
fontosabb részlete teljesen
kiment a fejébol. Miért vi-
selkedett igy a professzor?
Minden bizonnyal azért,
mert ha elismeri, hogy
Agostont 6k tajékoztattak,
akkor mar az eldl a kérdés
elél sem térhet ki, hogy
ebben a helyzetben mit ta-
nacsoltak neki. Ha viszont
erre valaszol, gy mar 6n-
maga ellen vall, és bemart-
ja kollégait is. Vélhetden
nem volt véletlen, hogy
err6l a kérdésrdl a tanuként
meghallgatott harom pro-
fesszor teljesen egységesen
nyilatkozott.”!

Amint e hosszu idézet is
sugallja, ma mar igen nehéz
eldonteni, hogy Szladits
Karoly az adott helyzetben
vajon nem emlékezett pon-
tosan, vagy — finoman fogalmazva — ,,nem volt vakmer6”.
Az életével kapcsolatos egy-két részlet'” mindazonaltal
Ovatossagarol tanuskodik.

Mindezek utan alighanem tanulsagos pontosan meg-
ismerni, hogy a népbiztosperben, a birosag el6tt miként
nyilatkozott.

Il. Szladits Karoly taniGvallomésa
(jegyz8kényv)"

A népbiztosok biinperének fotargyalasa.
82-ik nap, 1920. nov. ho 2. kedden.

Dr. Marki-Zay Lajos®

Az iilés kezdodott d.e. 9. ora 30 perckor.

E.:?' Az iilést megnyitom. Folytatjuk a félbeszakitott f6-
targyalast. Dr. Szladics?? Karoly egyetemi tanar ur kihall-
gatasa kovetkezik.
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Dr. Szladics Karoly tanu elndk kérdéseire elmondja,
hogy Dunaszerdahelyen sziiletett 49 éves, rom. kath. val-
lasu, nds, két gyermek apja, foglalkozasara nézve buda-
pesti egyetemi tanar. A vadlottak koziil Agoston Pétert és
Bokany Dezs6t?® ismeri. Rokonsagban vagy ellenséges
viszonyban egyikiikkel sincs.

E.: Kotelességszerlien figyelmeztetem, hogy tan mi-
ndségben fogom kihallgatni. Koteles legjobb lelkiismere-
te szerint a tiszta igazat vallani, hogy vallomasara esetleg
eskiit is tehessen. A torvény a hamis tanuzast szigortian
biinteti.

Sziveskedjék megmondani, miéta ismeri Agoston
Pétert?

T: 17 év ota. Nagyvaradon ismerkedtem meg vele mint
jogakadémiai tanarral. Barati viszonyban voltunk.

E: Es itt Budapesten mely idéponttol fogva folytatodott
ismeretségiik.

T: Csak akkor talalkoztam vele, amikor kinevezték a
budapesti egyetemre tanarnak.

E: Agoston megkezdte a budapesti egyetemen eléada-
sait?

T: Tudomasom szerint akkor nem tartottunk eléadasokat

E: A kommunizmus kitdrése marcius 21-én volt. Mél-
toztatik-e visszaemlékezni, hogy az nap, vagy masnap ta-
lalkozott-e Agoston Péterrel?

T: Igen, aznap reggel egyiitt voltunk a jogkari dekana-
tusban tobben egyetemi tandrok és Agoston Péter is oda-
jott. Ez 22-én reggel volt, amikor mar a lapokban meg-
jelent a tanacskoztarsasag proklamalasa és az a bizonyos
népbiztosi névsor is.

E: Err6l volt ott akkor sz6?

T: Visszaemlékezni a beszélgetés sorara nagyon nehéz,
az6ta hosszu 1d6 eltelt és nagyon izgalmas napok voltak
azok. Bennem csak egy er6s benyomas gyokeredzett meg,
ti. az, hogy én akkor Agoston Pétert rendkiviil levert, dep-
rimalt hangulatban lattam, annyira deprimalt hangulatban,
hogy — mint feleségem még most is élénken visszaemlé-
kezik erre — hazamenve azt mondtam feleségemnek, hogy
ugy latszik, Agostonnak nem tetszhetik ez a dolog, mert
ugy jar-kél, mintha savanyu alméaba harapott volna. Talan
trivialis a hasonlat, de igy fejeztem ki magamat akkor.

E: Azt szeretném tudni, hogy vajjon Agoston Péter ko-
rabban is tudomassal birt-e mar az 6 népbiztosi kinevezé-
sérdl, mintsem ott az urak kozott megjelent volna, avagy
az urak voltak azok, akik értesitették Agostont, hogy most
olvastak az jsagokbol az 6 kinevezését?

[T:] Erre mar nem tudok felelni. Ez elmosodott emléke-
zetemben. Csak arra emlékszem, hogy a beszélgetés soran
sz6 volt arrdl, hogy Agoston a kinevezés folytan atmegy-e
a beliigyminisztériumbol a kiiliigybe, mire emlékezetem
szerint  ugy valaszolt, hogy még nem tudja, hogy miként
lesz. Ez az, amire pozitive emlékezem.

E: Mas beszélgetés nem folyt akkor az urak k6zott?

T: De bizonyara igen, hiszen elég sokaig voltunk ott
egyiitt és az is kétségtelen, hogy minket, akik olvastuk ak-
kor, hogy Agoston Péter is népbiztosok kozott van, bizo-
nyos megnyugvassal toltott ez el, hogy olyan valaki is van
a kormanyzotanacs tagjai kozott, akit mi komoly, higgadt
embernek ismeriink és akit6l elvarhatjuk, hogy a polgar-
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sag ellen nem fog extremista rendszabalyokat alkalmaz-
ni. De hogy mir6l folyt még beszélgetés, arra nem tudok
visszaemlékezni.

E: Ismerték mar akkor az urak a plattformot?

T: Nem ismertiik.

E: Akkor azt hiszem, hogy kés6bb nem tartottak fenn
ezt a véleményliket.

T: Kérem, Agostonra vonatkozolag csak az az egy tu-
domasom van még, hogy késébb, — majus végén, vagy
jinius elején — Somlé Bodog kollégamnak, aki idokoz-
ben meghalt, aki azonban az eset utan azonnal, vagy leg-
feljebb egy-két nappal késébb elbttem és feleségem elott
megismételte az & szavait, azt a kijelentést tette Agoston,
hogy igyeksziink a dolgot jobb felé forditani, és remélem,
hogy ez sikeriilni is fog. Ez csak majus végén, vagy jinius
elején torténhetett, mert Somldé Bodog azért jart akkor
Agostonnal, hogy az 6 Erdélybe valé utazasat segitse elé
és Somlo junius elején el is utazott Erdélybe s a kommu-
nizmus végéig ott is maradt.

E: Egyébként a kommunizmus tartama alatt nem talal-
kozott Agostonnal?

T: Harom izben. El6szor akkor, mikor szegény aposom
halala hirét kértem, hogy tovabbitsa Nagyvaradra. Agos-
ton t.i. még Nagyvaradrol ismerte csaladunkat. A masodik
alkalommal azért kerestem vele érintkezést, hogy felesé-
gem elutazasat segitse el6. Mindkét esetben nagy el6zé-
kenységet tapasztaltam részérol.

E: Politikai diskurzus nem folyt az urak kozott?

T: Kozottiink nem.

E: K6szondm, nekem nincs tobb kérdésem.

Dr. Keresztesy Gyula bir6:** Ha tanar urat abban az
idében népbiztosi allassal kinaltak volna meg, elvallalta
volna?

T: En azt hiszem, hogy nem vallaltam volna el.

E: Nekem is van még egy kérdésem. Ujsagkozlemény-
bol, vagy hallomas Gtjan tudomast szerzett-e a proletar
diktattra alatt elkovetett kegyetlenségekrol, kivégzések-
161, pl. Herczeg Géza, tovabba Spenczei és Nikolényi? ki-
végzésérol? Olvasta-e Szamuelynek a lapokban megjelent
kialtvanyat, az arra vonatkozo rendelkezéseket, hogy ki
hova megy rendet teremteni?

T: Igen.

E: Nincs tobb kérdésem.

Foéiigyészhelyettes: Tudomast szereztek-e Budapes-
ten arrol, hogy 1918. november 6ta a kommunistak, akik
megalapitottak a Voros Ujsagot, milyen attrocitasokat és
erdszakoskodasokat kovettek el, nevezetesen tud-e a tanar
ur arr6l, hogy a kommunistak nyomdakat brutalis modon
megtamadtak és dsszeromboltak?

T: Ezt az 0jsagokbdl olvastam és felhaborodassal érte-
siiltem akkor rola.

Foéiigyészhelyettes: Méltoztatik talan az iddre is vissza-
emlékezni, hogy ez még a diktatira el6tt volt?

T: Igen.

Foéiigyészhelyettes: Arrdl van-e tudomasa, hogy a kom-
munistak szervezték meg és csinaltak a salgotarjani vé-
rengzést,”® ahol sok ember életét vesztette?

T: Erre nem emlékszem, ez mar elmosddott az emlé-
kezetemben.



Féiigyészhelyettes: De ugyebar a népszinhazutcai ta-
madasra méltoztatik emlékezni?

T: Igen, az nagyfelhaborodast keltett a polgarsag ko-
rében.

Féiigyészhelyettes: Arrdl van-e tudomasa, hogy abban
az id6ben, amikor a kommunistak még szabadlabon vol-
tak, speciel Kun Béla megjelent egyszer az iilléiati lakta-
nyaban ¢és ott fel akarta 1azitani a katonakat?

T: Ezt az ujsagbol olvastam, és ugy emlékezem, 6t ak-
kor kiszoritottak a kaszarnyabol.

Foiigyészhelyettes: Ugy van. Es méltoztatik-e tudni,
hogy a népszinhazutcai zendiilést, ezt a voros lazadast az
elézte meg, hogy a Vords Ujsag szerkesztéségébol, a bal-
konrél Kun Béla azzal lazitotta a tomeget, hogy menjetek
a Népszavahoz és romboljatok le?

T: Ezt ilyen alakban nem tudom.

Féiigyészhelyettes: De a kommunistak ilyen szereplé-
sérdl méltoztatik tudni?

T: Igen, igy olvastam az ijsagban.

Féiigyészhelyettes: Ha mindenrdl eldzetesen tudomast
méltoztatott szerezni, nem tlint fel a népbiztosok névsora-
ban, hogy ugyanezeknek a kommunistaknak a neve is ott
szerepel?

T: Minden esetre nagyon feltiint, de mi akkor csak azt
lattuk, hogy a kommunista part és a szocialdemokrata part
kibékiilt, illet6leg egy bizonyos megallapodasra jutott. ..

Foiigyészhelyettes: Ugy van, megallapodasra éptek.

T: ... és abban a hiszemben voltam gy én, mint a t6bbi
urak ott az egyetemen, hogy ez a magyar nemzet akarta.

Féiigyészhelyettes: Hogy tetszik ezt érteni?

T: Kérem, akkoriban az igazat megvallva a Vyx-féle
jegyzék olyan lestijto hatassal volt, hogy széles korben
az volt az uralkod6 érzés, hogy ez egy kétségbe esett
salto-mortale, amely lehet, hogy az orszag bukasat fog-
ja okozni, és amellyel szemben alig maradt hatra egyéb
lehetdség. Széles korben igy beszéltek errdl a dologrol,
de mi minden esetre megddbbenéssel 1atjuk ezt a for-
dulatot.

Féiigyészhelyettes: Abban a hiszemben van a tanar r,
hogyha alkotmanyos modon, erészak nélkiil megkérdez-
ték volna a valasztokat, az orszag Kun Bélara szavazott
volna?

T: En azt hiszem, mélyen tisztelt kozvadlo Gr, hogy
nem, hiszen Kun Béla akkor bortonben volt.

Féiigyészhelyettes: Kszondm, nincs mas kérdésem.

E: A védelem részér6l van valakinek kérdése?

Dr. Ujlaki Géza védo: Igen. Mieldtt azonban kérdez-
nék, kérem a méltosagos elndk urat, talan méltoztassék
felolvastatni a tanu Grnak a nyomozas soran tett vallo-
masat, azért mert tudomasom szerint abban az idében
még visszaemlékezett azokra a koriilményekre, amelyek-
b8l kovetkeztethetd, hogy Agoston Péter tényleg csak
az egyetemen értesiilt népbiztossa tortént kinevezésérol,
amihez éppen tanartarsai gratulaltak neki.

E: En tigy tudom, hogy a tandr irnak a nyomozéasan
tett vallomasaban egy szo sincs ebb6l, amit most az ligy-
véd mond. /olvassa:/ ,En dr. Agoston Pétert 1903-ban
ismertem meg, mint nagyvaradi jogakadémiai tanar|t],
és ez 1d6 ota barati viszonyban voltam vele. Emlékszem,
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hogy 1919. marcius vége felé, azon a napon, mikor a
proletardiktatirat kikialtottak, s a népbiztosi kinevezé-
sek megjelentek volt, az egyetemi jogkar dékani szo-
bajaban taldlkoztam dr. Agoston Péterrel. Ez a délelétt
folyaman volt a reggeli 6rakban és rajtam kiviil még ott
volt Vambéry Tusten®” és még mas egyetemi tanarok.
Soha még nem lattam olyan levertnek, elcsiiggedtnek
Agoston Pétert. Latszott rajta a lelki depresszio. Beszél-
gettiink a napi eseményekr6l és dr Agoston Péter a be-
szélgetés soran akként nyilatkozott, hogy nem tudja mi
lesz ebbél. Latszott, hogy Agoston Péter a fejlemények-
t6l nincs elragadtatva, de mivel az6ta sok baj, szenvedés
¢s banat érte, a beszélgetés tovabbi folyomanyaira nem
emlékezem. Miutan dr. Agostont huzamosabb id6 ota is-
merem, ram nézve megnyugtatd volt az ¢ részvétele a
kormanyban, és Iehetséges, hogy én vagy masok is en-
nek kifejezést is adtunk.

Egy mésik alkalommal taldlkoztam Agoston Péterrel
s akkor olyanforma nyilatkozatot tett, hogy az iranyzatot
igyekszik jobb felé forditani. Egyebet nem tudok.” Ebben
tehat egy sz6 sincs abbol, amit az igyvéd Gr mondott.

Dr. Ujlaki véd6: Annak idején csak futdlag olvastam.
Szabad talan most megkérdeznem tant Grtol, nem méltoz-
tatik-e emlékezni, hogy Agoston Péter ott az egyetemen
értestilt népbiztosi kinevezésérol?

E: Errél mar megkérdeztem én is.

T: Mondtam, hogy ezt nem tudom.

Dr. Ujlaki védé: De akkor méltoztatott tapasztalni az 6
addig soha nem észlelt aggodalmat.

T: Azt lattam, hogy azt az egész alakulast nagyon nagy
aggodalommal fogadta.

Dr. Ujlaki véd6: Nem latszott-e rajta, hogy oriilt, hogy
szerephez és hatalomhoz jut?

T: Nem. Kiilonben is 6 a Karolyi kormany altal allam-
titkari hataskorrel berendeltetett a minisztériumba.

Dr. Ujlaki védo: Ez tehat nem volt varhatd. — Méltoz-
tassék most arra vonatkozolag nyilatkozni, milyen ember-
nek ismerte meg Agoston Pétert? Fanatikus szocialista
volt-e, vagy pedig olyan szocialista, aki stréberségbdl csi-
nalta ezt, hogy hatalomhoz jusson? Voltak-e olyan tények,
vagy tett-e Agoston olyan nyilatkozatokat, amelyek alap-
jan tanar 0r erre vonatkozolag nyilatkozhatik?

T: Igen. En 6t meggy6zédéses szocialdemokratinak
ismertem, irasaibol és el@adasaibol, amely utobbiakat a
jogaszegyletben és masutt tartott.

Dr. Ujlaki védé: Es tisztességes, becsiiletes embernek
ismerte?

T: Természetesen igen. Soha semmiféle inkorrektséget
nem is tételezhettem fel rola.

Dr. Ujlaki védd: Mertiltek-e fel olyan tények, vagy nyi-
latkozatok, amelyekbdl kovetkeztetni tudna méltosagod
arra, hogy 6 a proletardiktatira alatt a halalra itéltek ke-
gyelmi kérvényeinek elutasitasa mellett szavazott volna?

T: Nincs semmi tudomasom ilyen iranyban.

Dr. Ujlaki védo: Errdl tehat egyaltalan nem méltozta-
tik tudni. Legyen szabad most mar — miutan a tant urnak
egyben-masban kérték itt a véleményét — nekem is meg-
kérdeznem: képesnek tartja Agoston Pétert arra, hogy 6
ilyen kegyelmi kérvények elutasitasara szavazott volna?
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T: Erre nagyon nehéz felelni. Honnan tudhatom én,
hogy hivatali miikodésében egy ember milyen intézkedé-
seket tesz?

Dr. Ujlaki véd6: Hogyan magyarazta meg dnmaganak
tand 1r, azt hogy Agoston véllalkozott arra, hogy a kor-
manyzotanacsban helyet foglaljon?

T: En azt hittem eleinte, hogy 6 mint a szocialdemok-
rata part egyik legképzettebb, s6t minden esetre legkép-
zettebb embere, a part megbizasabol kénytelen ott helyet
foglalni, s az 6 sajat intencioirdl csak azokbol a késGbb
elejtett szavakbol és azokbol a kijelentésekbdl szereztem
tudomast, amelyekre bator voltam mar vallomasomban
utalni.

Dr. Ujlaki védd: Nem hallott tant {ir a proletardiktatara
alatt arrol, hogy Agoston ellenforradalmérokat és tiszokat
kiszabaditott?

T: Nekem csak egy esetr6l van tudomasom, nevezete-
sen Nagy Ferenc?® egyetemi tanar kollégank esetér6l, aki-
nek tigyében 6, ugy tudom, két izben is kdzbenjart.

E: /Agostonhoz/ Van valami kérdése?

Agoston: Mikor kezdédtek az eléadasok akkor a ma-
sodik félévben?

T: Tudomasom szerint a proletar diktatara kitorését
megel6z0leg két nappal.

Agoston Péter vadlott: Ezt azért kérdeztem, mert a tan-
rendbdl meg lehet allapitani, hogy nekem viszont az nap

Jegyzetek

lett volna az els6 el6adasom. Csupan ezt akartam leszo-
gezni. Mar most ezzel kapcsolatban vagyok bator rakér-
dezni, tud-e a tant urrél, hogy azon a napon én allitolag
csak azért mentem volna az egyetembe, hogy tudvan ki-
nevezésemet, bejelentsem a dékannak, hogy ilyen koriil-
mények kozott most mar nem fogok eldadast tartani?

T: Err6l nincs tudomasom.

Agoston vadlott: Ott volt-e, amikor a dékani szobéban
beléptem?

T: Igen.

Agoston vadlott: Tehat tudomést kellett volna errdl
vennie.

T: Kétségteleniil hallanom kellett volna, mert hiszen
ott voltam én, azonban ilyen nyilatkozatot nem hallottam.
Nekem is az a benyomasom hogy gy volt, hogy eldadast
fogok tartani, de megzavartak. Egy ifjusagi csoport bero-
hant, kijelentette, hogy most mar nincs maganjog, nincs
kozjog, sziintessék be az eldadasokat. Ennek a helyzetnek
megbeszélése végett gyliltiink 6ssze a dékan szobajaban.

E: Ha nincs tobb kérdés és észrevétel, tessék nyilatkoz-
ni a tani megesketésére vonatkozolag.

Féligyészhelyettes: Nem kivanom.

Dr. Ujlaki védé: Valonak fogadjuk el.

E: K6szondm, a torvényszék a 318. § alapjan mell6zi
az eski kivitelét.”

A népbiztosok perének iratait Budapest Fovéros Levéltara Grzi.
A jegyzOkonyv felkutatasaban Fehér Csaba és Nagy Szabolcs voltak
segitségemre; kozremiikodésiiket itt kdszondom.

2 Agoston Péter 1874-ben sziiletett a ma Roméanighoz tartozo Zsom-

bolyan, romai katolikus vallasu polgari csaladban, Augenstein Péter-

ként. Jogot végzett, majd 1901-tSl a nagyvaradi jogakadémian tani-
tott. A sztrajkjog és a szocialis jogok elméletének egyik kidolgozdja;
szociologuskeént a zsidokérdés elemzgje. A nagyvaradi jogakadémia
azon két tanaranak egyike, aki még 1903-ban nem irta ala a Somlo

Bodogot a miniszternél denunciald kari levelet. 1919. januar 1-jétol

abudapesti tudomanyegyetem jogi karara nevezték ki, vitatott koriil-

mények kozott. 1922-ben Moszkvaba keriilt, 1924-t61 Londonban,
majd halala (1925) elétt rovid ideig Péarizsban élt. Eletérs] bévebben

Kupan Arpad: Valtozatos életpalya a viharos valtozasok koraban.

Agoston Péter élete 1-2. Virad, 2007. 9. és 10. sz. [http://epa.oszk.

hu/00100/00181/00035/tarsadalom 01 kupan.htm]. Szakmai mun-

kassagarol Berke Gyula: Agoston Péter a munkajogasz. Adalékok

a magyar munkajog eszmetorténetéhez. Jogtirténeti Szemle, 2014.

1. sz. 9-18. p. Politikai és szakmai pélyaivérél Ormos Maria: Ka-

tedradtél a haldlsorig. Agoston Péter 1874-1925. Budapest, 2011,

Napvilag

A kinevezések koriilményeir6l Litvan Gyorgy: A forradalmi kor-

many és a budapesti tudomanyegyetem eréprobaja 1918-1919 for-

duléjan. Torténelmi Szemle, 1968. 4. sz. 401-427. p. Soml6 Bodog
helyzetérol Takacs Péter: Somlo Bodog élet- és palyarajza dokumen-

tumokkal illusztralva. Jog — Allam — Politika, 2016. 4. sz. 3-71. p.

1920-ban Plész Sandor 74, Pikler Gyula 56 éves volt; az 6 nyugdija-

zasuk végleges lett. Pikler gyakorlatilag visszavonult vidékre, és
pszichologiai kisérletekbe kezdett. I11és Jozsefet és Szladits Karolyt,
akik ekkor 49 évesek voltak, késobb reaktivaltak.

5 Nyirvidék, 1920. 17. sz. 3. p. Kmety Kéroly 1920 folyamén tisztazta
magat, és 1929-ben bekovetkezett halalaig a kozigazgatasi jog és
ko6zjog nyilvanos rendes tanara maradt.

6 A perrdl Rév Erika: 4 népbiztosok pere. Budapest, 1969, Kossuth
Kiado. A per Agoston Péterrel kapcsolatos részeit illetéen lasd 105—
119.p.

7 Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Levelestar

8 {gy Landler Jend, Vago Béla, Varga Jend, Székely Béla, Kunfi Zsig-
mond, Lukécs Gyorgy, Fiedler Rezs6, Landler Jend, Rakosi Matyas,
Pogény Jozsef, Szanté Béla, Szamuely Tibor, Rénai Zoltan, Laday
Istvan, Bohm Vilmos, Hevesi Gyula, Csizmadia Sandor, Vantus
Karoly, Hamburger Jend, Nyisztor Gy6rgy, Erdélyi Mor és Il1és Artur.

9 Stocker Antal: 4 nagy per. Cserny Jozsef és terrorista tdrsainak
biiniigye. Budapest, 1919 (1920), Magyar Orszagos Véderd Egyesiil-
et. A Cserny-csoportot olykor Lenin-fitknak nevezik, ami azonban a
csoport vonatkozasaban nem teljesen pontos megnevezés. A ,,Lenin-
fitk” kifejezéssel részben — altalanossagban — a Tanacskoztarsasag
eleinte spontdn modon alakuld, majd folyamatosan atszervezett
karhatalmi kiilonitményeinek Osszes tagjara szoktak utalni (koziiliik
sokan szerették igy nevezni sajat magukat), részben pedig — konkré-
tabban — a Szamuely Tibor altal iranyitott csoportra. Ez a Beliigyi
Népbiztossag Politikai Nyomozd Osztalyanak alarendelt, Szamuely
altal vezetett, egy un. pancélvonaton az egész orszagot bejaro kiil-
6nitmény volt, mellyel mind az (1919. majus 19-én lefegyverezett)
els6, mind a masodik Cserny-csoport gyakran egyiittmiikodott.
Cserny Jozsef pere 1919. november 25-én kezdddott, emberdlés
¢s mas blincselekmények miatt; 6t és 13 tarsat halalbiintetésre ité-
1ték, kivégzésiikre 1919. december 18-an keriilt sor. Egy masik
karhatalmista csoport tagjait 1919. december 20-an itélték halalra,
ugyancsak a Budapesti Kiralyi Biintettorvényszéken; ezeket az ité-
leteket 1919. december 29-én hajtottak végre.

Rév 1969, 265. p. A tavirat szovege ellenére a gyakorlatban a magyar

kormany halogaté politikat folytatott, mert a tervezett kiadatas rossz

hatast gyakorolt a birdi karra. 1921 legelején ugyanis a Kiria ke-
gyelmi tandcsa még targyalta a kegyelmi kérvényeket. A szovjetek
nemcsak a tiz népbiztos, hanem minden letartoztatott kommunista ki-
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adatasat szerették volna elérni; az taviratot ezért az oroszorszagi €s
az ausztriai sajtoban nyilvanossagra hoztak. A nemzetkézi botrany el-
keriilése érdekében a rigai (mar a Bethlen-kormany képviseldje altal
alairt) megallapodas az oroszok szamara kedvezobb feltételeket tar-
talmazta: a hadifoglyokért cserébe nemcsak a 10 népbiztost, hanem
415 letartoztatott és elitélt kommunistat adtak ki. A nemzetkdzi ko-
riilményekr6l lasd még Csonka Laura: Nemzetkozi és hazai fellépés
a népbiztosok megkegyelmezése érdekében. Archivnet, 2015. 3. sz.
A védelem kiilonbdz aspektusait kiilon kétetben mutatta be: Ujlaki
Géza (6sszedll.): Agoston Péter dr: védelme. Esztergom, 1920, Buza-
rovits G. A képviselet mellett szakirodalmi tevékenységet is kifejtett.
(Nem azonos azzal az Ujlaki Géza nevii gyori jogéasszal, aki az egy-
kori Idegenforgalmi Hivatal vezetdjeként 1932-ben a gy6ri Rotary
Club egyik alapitoja volt.) O a szerzéje A vdlasztott birdskodds kézi-
konyve cimii kotetnek (Budapest, 1927, Dick Mand) és a ,, Torvény-
kezési Szemle. Birdsagi gyakorlat valasztott biraskodasi igyekben
az 1929. évben” cimii szakcikknek (Jogtudomanyi Kozlony, 1930.
10. sz. 140-141. p.).
Agoston tgy védekezett, hogy ,,6 az igazsagiigyi népbiztossagot
nem vallalta el, mar a jel6lése ellen is tiltakozott. [...] A tanacskong-
resszus befejezése utan Pozsonyba utazott, mint a csehszlovakokkal
folytatott fegyversziineti targyalasok vezetdje. E targyalasok befeje-
zése utan Bécsbe ment”, mert a kovetség ideiglenes vezetésére ka-
pott megbizast, ahonnan ,,julius 30-an érkezett vissza Budapestre”.
Masnap, ,,julius 31-én mar bent volt az Igazsagiigyi Népbiztossag-
ban, ott jelentéseket hallgatott meg, de [a Tanacskoztarsasag augusz-
tus 1-jei bukasaig] mar semmiféle ténykedést nem fejthetett ki”. Rév
1969, 113. p.
E targyu vallomasat lasd Rév 1969, 114-115. p.
Ormos 2011, 130. p.
Ormos 2011, 260. p.
Ormos 2011, 259. p. A harom meghallgatott professzor Vambéry
Rusztem, Szladits Kéroly és Navratil Akos volt. A negyedik jelen-
1év6, 1llés Jozsef ugyanis ekkor ismeretlen helyen tartozkodott, s a
hatosagok nem tudtak meghallgatni.
A Karolyi-kormanyba vald ki nem nevezésének koriilményei leg-
alabbis ezt erositik. Ezekrol (hallomas alapjan) Banffy Miklos és (ta-
nuként) Karolyi Mihaly is beszamolt visszaemlékezéseiben. Banffy
szerint ,,Karolyi Mihaly nem talalt igazsagiigy-minisztert a korma-
nyaba, Jozsef f6herceghez menet véletleniil talalkozott a sikloban
a professzorral, aki az improvizalt felkérést elfogadta. A siklobol
kiszallva az akkor megjelent jsagbol értesiiltek Tisza Istvan meg-
gyilkolasar6l, majd mire a f6herceghez érkeztek, tapasztaltak, hogy
mar megint nincs igazsagiigy-miniszter, mert Szladits Karoly elpa-
rolgott.” (Banfty Miklos Emlékeimbdl. Kolozsvar, 1932. Gjranyom-
va: Szépmives Konyvek, 2017, idézi Ormos 2011, 261. p; lasd még
Banffy Miklos: Emlékezések. Irodalmi és miivészeti irasok. Kolozs-
vaér, 2012, Polis.) Kérolyi Mihalynal ez olvashato: ,,a kormany tag-
jaival egyiitt felmentem a Varba, hogy Jozsef f6herceg elott az eskiit
letegyiik. A palota el6csarnokaban kaptuk a hirt, hogy Tisza Istvant a
varosligeti villajaban meggyilkoltak. Ot perccel az eskiitétel aktusa
el6tt tudtuk meg ezt a megddbbentd eseményt, amely kijeldlt igaz-
sagligy-miniszteriinket, Szladits Karolyt annyira megrémitette, hogy
nyomban sarkon fordult, és eltiint.” Kérolyi Mihaly: Hit, illuziok
nélkiil (1977). Ford.: Litvan Gyorgy. Budapest, 2013, Eurdpa,
153. p. Az angol nyelvii kiadasban lasd Memoirs of Michael Karo-
lyi: Faith Without lllusion. London, 1957, Dutton, 125. p. (Erdemes
megjegyezni, hogy az angol szoveg csak ,,az igazsagiigy-miniszte-
riinkre” utal, de nem emliti Szladits Karoly nevét.)
Unnepi dolgozatok Dr. Szladits Kéroly egyetemi tandri mitkddésé-
nek harmincadik évforduldja alkalmabdl. Irtik a Budapesti Kiralyi
Magyar Pazmany Péter Tudoméanyegyetem maganjogi szeminariu-
manak tagjai. Budapest, 1937, Budapesti Kiralyi Magyar Pazmany
Péter Tudomanyegyetem Maganjogi Szeminariuma
19 A jegyzOkonyv oldalszamai: 16 381-t61 16 388-ig. Ezen az iraton
athtizva, helyette ceruzaval (oldalanként): 5684-t61 5661-ig.
20 Az irat élén 4l16 név arra utal, hogy ki vezette a jegyzokonyv szoban
forgo részét. Marki-Zay Lajos (1885-1962) birosagi és parlamen-
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ti gyorsird, jegyzokonyvvezetd, késobb orszaggyiilési tandcsos, az
orszaggyllési iroda féndke. Elméleti munkaja: Az egységes ma-
gyar gyorsiras tankonyve 1. Budapest, 1927, Franklin. Hivatalos
neve: Lajos Jozsef Marki-Zay de Sarkad dr. (A név kialakulasarol
lasd a ,,dr. Marki Janos kirdlyi kozjegyz6 és dr. Zay Lajos orszag-
gylilési gyorsird kozotti drokbefogadasi szerzodés megerdsitésére,
az orokbefogadd nemességének, sarkadi elénevének és csaladi ne-
vének orokbefogadott fidra leendé atruhazaséra, illetve a sarkadi
Marki-Zay kettds név hasznalatanak engedélyezésére” vonatkozo
eléterjesztést. Minisztertandcsi jegyzokonyvek 1867-1944, 1917. ji-
nius 10.)

A birdi tandcs elndke.

A jegyzOkonyvben a név cs-vel irva.

Helyesen Bokanyi Dezs6t. Bokanyi Dezs6 (1871-1943) kéfarago,
politikus, jsagird, ird, forditd. A szakszervezeti mozgalomban kez-
dett politizalni, késobb a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part
egyik vezetdje és a Népszava szerkesztdje lett. Kofaragoi munkéja-
val sokaig nem hagyott fel. Német nyelvtudésa alapjan gyakran jart
kiilfoldon, és forditott marxista miiveket (tole szarmazik a ,,Vilag
proletarjai egyesiiljetek!” jelsz6 magyar megfogalmazasa), annak el-
lenére, hogy az altalanos valasztojogért folytatott kiizdelmet eleinte
fontosabbnak tartotta a forradalomnal. Végiil elfogadta, st tamo-
gatta a MSZDP és az MKP egyesiilését; az 0j partnak késobb veze-
tOségi tagja lett. A Tanacskoztarsasag idején munkaiigyi és népjoléti
népbiztos volt, majd katonai parancsnokként tevékenykedett. A nép-
biztosperben halalra itélték. Késobb, a Szovjetunioban — egyebek
mellett — Lenin miiveit forditotta magyarra, bemondoként dolgozott
a moszkvai radional, és ujsagot szerkesztett. 1938-ban koholt vadak
alapjan letartoztattak, és évekig bortdnben tartottak; 1943-ban egy
bortonkorhazban halt meg.

Keresztes(s)y Gyula 1903-ig nyiregyhazi kir. térvényszéki aljegyzo,
majd ,.telekkonyvi betétszerkesztd bird”. A népbiztosperben a birdi
tanacs tagja, az 1930-as években itélotablai bird (1938-ban 6 itélte
szabadsagvesztésre Szalasi Ferencet), késébb fegyelmi okbol nyug-
dijaztak.

Herczeg Géza banktisztviseld volt, aki a Szent Istvan-bazilikdban
tartott vasarnapi misén a Tanacskoztarsasag elleni ropcédulakat
osztogatott. A hivék kozott elvegyiilt politikai nyomozo, miutan
atvette a ropcédulat, letartoztatta, és a Marko utcai Budapesti For-
radalmi Torvényszékre kisérte. Itt egy birdsagi tanacs — tagjai Szir-
mai Istvan torvényszeki jegyz6, dr. Trattner Arpad tigyvédjeldlt,
Schreier Lajos szakacs és Rozsa-Rosenfeld Izidor asztalossegéd
— 1919 egyik juniusi hétfojén halalra itélte; az itéletet kedden vég-
rehajtottak. Stenczei Janos ligyvédet és Nikolényi Dezsé rendér-
fogalmazot ugyancsak a Budapesti Forradalmi Torvényszék itélte
halalra 1919. aprilis 23-an.

Erre — allitolag — még 1919 januarjaban keriilt sor. Az Egyenldség
cimil lap szerint a kommunistak altal az ,juzsorasok” ellen uszi-
tott banyaszok, miutan elfoglaltak a postat és a vasutat, fosztogat-
tak, pogromot rendeztek Salgétarjanban, amit a hadsereg fojtott el,
mert a karhatalom nem mert fellépni a tomeg ellen. Mas forrasok
ezt irjak: ,,A kozségi jegyz6 1920. julius 14-én kelt, 1918-1919
eseményeit 0sszefoglalod jelentésében pedig egyértelmiien meg-
allapitja: »Eloljarok Salgotarjanbol erdszakosan eltavolitva
nem lettek.« Masik tévhit a »szornyl vérengzés«, »vérflirdo«,
melynek forrasa a Voros Ujsdg. Ugyanez a lap ragasztotta Pe-
yer Karoly neve mellé a »salgdtarjani Haynau« jelz6t. Az Gjsag
»mintegy szaz ember kivégzeésérol« ir, minden bizonnyal az els6
ellendrizetlen hirek hatasara. Szecsey Emé f6szolgabird jelen-
tésében 40 halott szerepel, A Nap cimii ujsag »mintegy harminc
halott«-rol tud, a Banyamunkas szerint 17, a Népszava forrasai
alapjan 10 volt az aldozatok szama. A salgétarjani és kornyez6
kozségek halotti anyakonyveiben januar folyaman 9 személy
neve mellett jegyeztek be erészakos halalokot. Altalaban »kato-
nai karhatalmi szazad altali lelovés« a megjeldlés, egy esetben
pedig, a legelsé aldozatnal »fosztogatdk eldl vald menekiilés-
kor fejlovés«.” Rombolas és fenyegetettség. Bizonytalan honapok
1919. januar 1. — marcius 21. In Salgétarjani események 1918-1919.
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Adatok, forrasok és tanulmdnyok a Nograd Megyei Levéltarbol 53., majd az Amerikai Egyesiilt Allamokba emigralt. 1941-ben megfosz-
Salgétarjan, 2007, 54-55. p. tottak magyar allampolgarsagatol, 1945-ben azonban az Ideiglenes

27 Eliras; valojaban Vambéry Rusztem (1872-1948) jogész, polgéri ra- Nemzetgytilés sajat dontése alapjan meghivta képviselonek. Késébb
dikalis kozir6, egyetemi tandr, az ismert orientalista, Vambéry Ar- Magyarorszag washingtoni kovete lett, megbizatasa lejartakor,
min (1832-1913) fia. Keresztapja az akkor még tronorokds Edward 1948-ban az Egyesiilt Allamokban maradt.
walesi herceg, a késobbi VII. Edward. Els6sorban a biintetdjogot és 28 (verseghi) Nagy Ferenc (1852-1928) jogasz és politikus; Nagyvara-
kriminologiat miivelte. 1896-t6l az Igazsagligyi Minisztériumban a don, Kolozsvaron, majd 1891-t6] Budapesten egyetemi tanar, az
torvény-elokészitéssel foglalkozott, késébb (1913-ig) kiralyi itél6- MTA tagja. Szamos tudomanyos mi szerzdje a kereskedelmi és val-
tablai bird volt. A Jogtudomanyi Kozlony (1913-1934) és a Szdza- tojog terén. A parizsi Osszehasonlito Jogtudoményi Tarsasag levele-
dunk (1926-1935) cimii folydiratok szerkesztdje. 1914-ben szerepet z0 tagja, a hagai Nemzetkozi Birosagon Magyarorszag képviseldje,
vallalt a Polgari Radikalis Partban, 1918-ban a Nemzeti Tanacs tagja 1909 utan a Magyar Jogaszegylet elndke, 1912-t61 valosagos belsd
lett. Politikai szerepvallalasa miatt 1920-ban megfosztottak katedra- titkos tanacsos. 1886/87-ben a kolozsvari, 1914/15-ben a budapesti
jatol; azutan tigyvédkeént miikodott. Vedo Jozsef Attila elsd (1924) jogi kar dékanja, 1927-t61 a felsohazi tag.

¢és Rakosi Matyas masodik (1934/35) perében. 1938-ban Londonba, 2 Helyesen: kivételét.
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