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Vé. J. Jeremias: Die Kindertaufe 67. 1. — 15 Jeremias, vo. — 16 G. Barth: Die Taufe in friihchristlicher Zeit.
BThSt 4. 1981. 143kk. 1. - 17 I. m. 42-45. 1. - 18 I. m. 509. I. — 19 A. Oepke szerint a zsid6 filigyermekek koriil-
metélése nem a zsidosagba val6 felvétel formélis aktusa volt, hanem torvény altal el6irt kotelesség, amit minden
Gjsziiléte fingyermeken végre kellett hajtani. V6. ThRWbNT V,646. Ennyiben nincs teljes analdgia a keresztyén
keresztség és a zsid6 korilmetélkedés kazétt. Ha tehat azt feltételezzitk, hogy az elsd zsidokeresztyén gyiileke-
zetekben az Gjsziilott fidgyermekeket koriilmetélték, agy azt is feltételezhetjiik, hogy a gyermekkeresztscg kér-
dése elBszor a zsido-, illetve pogdnykeresztyénekb6] allé ,,vegyes” gyiilekezetekben vet8dott fel. — 20 Ld. erre
nézve H. Windisch ma is id§tall6 tanulmanyat: ,Zum Problem der Kindertaufe im Urchristentum”, ZNW 28
(1929), 118-142. - 21 A legkorabbi egyértelmii bizonyitck a gyermekkeresztség gyakorlatanak egyhazi meglétére
Tertultianus: De baptismo cimf irdsa, 18,5. A hely egyébként mutatja, hogy Tertullianus dllandé gyakorlatot kri-
tizal és nem valamiféle vjitast. Ezt j6l latja J. Jeremias: Nochmals: Die Anfinge der Kindertaufe ThEH 101
(1962) 55. 1. -22 1. m. 77k. — 23 E. Stauffer: Zur Kindertaufe in der Urkirche. In: Deutsches Pfarrerblatt (1949),
152kk. - 24 J. Jeremias: Die Kindertaufe, 24-26. 1. -~ 25 [. m. P. 60-67. 1. - 26 P. Althaus: Was is die Taufe? In:
Theol. Literaturzeitung (1949), 705kk. - 27 V6. R. Bultmann: Az Ujszovetség teoldgiaja. Bp. 1998. 48.; E.
Schlink: Die Lehre von der Taufe. Kassel, 1969, 18. — 28 A Talmud Jebamot traktatusa szerint: ,Ha egy terhes
asszony prozelitdvé lesz, gyermekét nem sziikséges megkeresztelni” mivel az édesanya attérésével a kiskord
gyermek is megkeresztelkedett (Jeb 78a). — 29 D. Bonhoeffer: Zur Tauffrage (Gutachten). In: Gesammelte
Schriften, 111, 1960, 431-454. — 30 Amint teszi ezt Bultmann: Az Ujszovetség teoldgidja 120. 1. — 31 Nem meg-
gydz6 tehat - véleményem szerint — K. Aland igyekezete (ld. fentebb idézett miivét!), aki mindenképpen egyér-
telmii jszovetségi bizonyitékot akar taldlni a gyermekkeresztség ellenében, és ezt a bizonyitékot az 1Kor 7,14-
ben véli megtalalni. O e hely alapjan arra kovetkeztet, hogy a korai keresztyén idSkben a keresztyének
gyermekeit dltaldnosan ,szenteknek", azaz bfin nélkiilieknek tekintették, ezért nem keresztelték meg Sket. — 32
V6. O. Cullmann: Die Tauflehre des neuen Testaments. Ziirich, 1948. 1. - 33 Taldn Janos gorég mell¢kneve mi-
att: baptizon vagy baptistés; a filoldgiai vonatkozasokat 1d. Varga Zsigmond kitliné gorog-magyar szétaranak
baptiz6 cimszava alatt. Kar, hogy a cimszd kortorténeti adalékai egy bizonyos irdnyba terelik a gondolkodast. —
34 Ennyiben tehat nem volt keresztelési gyakorlata ,teljesen egyediilallé jelenség”, v6. Varga, i. m. 132. hs. - 35
CD; 1QS; 4Q414; 1QM. A qumrini szivegek forditasat Id. J. Maier: Die Texte vom Meer. Miinchen-Basel,
1960; E. Lohse: Die Texte aus Qumran hebraisch und deutsch, Miinchen, 1964. — 36 J. Maier forditasa. Erre a
qumrani helyre ¢s a keresztyén keresztséggel valo 6sszefiiggésére Kl. Berger hivja fel a figyeimet, Qumran und
Jesus. Stuttgart, 1993. 75. 1. — 37 Pl. a Szentlélekkel valé6 megkenetésbd! valésigos kenet lett. Va. Berger, i. m.
75. 1. - 38 E. Kasemann: ,,Geist” ¢imszd, RGG I, 1274 hs. - 39 Ld. err5l bévebben E. Schlink: Die Lehre von
der Taufe. Kassel, 1969, 53kk.

DRS. FUSTI-MOLNAR SZILVESZTER

A keresztség sakramentumanak rendszeres
teologiai kérdései’

Bevezetés

A keresztség sdkramentumdnak rendszeres teoldgiai kérdéseit jol fogja at Jézus,
Zebedeus fiainak, a hatalomra vonatkozé kérdésiikre adott valasza: , megtudtok-e ke-
resztelkedni azzal a keresztséggel, amellyel én megkeresztelkedem?” (Mk 10,38%).

A teologiai megkozelités sohasem hagyhatja figyelmen kiviil azt a kontextust, ami-
ben egy adott kérdés dogmatikai hatterét vizsgdlja. A teoldgia feladatanak tillichi megha-
tarozasa szerint a teoldgia egyfeldl alapvetSen targyanak, azaz Isten igéjének igazsaga,
masfeld] pedig az idGszituacio fesziiltségének hatarhelyzetében van.’ Bavinck figyelmez-
tet azonban arra is, hogy ,,a misztérium a dogmatika lételeme. (...) Az igazsag, amelyet
Isten 6nmagérél a természetben és az [rasban kijelentett, messze meghaladja az emberi
felfogbképesség és megértés hatdrat. Ebben az értelemben a dogmatikdnak semmi mas
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témaja sincs, csak a misztérium, mert nem véges teremtményekkel foglalkozik, hanem
kezdettsl fogva mindvégig valamennyi teremtmény f6lé emeli magét, az Orékhoéz és Vég-
telenhez”.* Az el6bbi megallapitasokat nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a keresztség kér-
désével kapcsolatban. A mai keresztelési gyakorlat szimos Osszetevt hordoz, amellyel
parbeszédbe helyezkedve tgy kell allast foglalnunk, hogy ne a gyakorlat kontextusa véljon
dogmatikai megkdzelitésiink textusiva, hanem Isten nekiink adott kijelentése.

E rovid gondolatébreszt§ tanulmanyban a bevezetés szintjén, vazlatosan feleleve-
nitjilkk a keresztséggel kapcsolatos teoldgiatorténeti alldsfoglalasokat, amelyek a mai
gyakorlat mogott meghatarozdan, egyfajta pluralitdsban hizédnak meg. Ezt kovetSen
az egyhazat koriilvevs €s sok tekintetben meg is hatdrozd szekularis kdrnyezet néhany jel-
lemvonéasardl probalunk meg jelzést adni, amely a keresztyén identitasvesztés folyamata-
ban jelentds szerepet tolt be, valamint néhany példéan keresztiil illusztraljuk a keresztség te-
olégiai megértésének nehézségeit a mai kor kihivasai kdzepette. Kovetkeztetésként pedig
néhény olyan fontos elemre hivjuk fel a figyelmet a keresztség sdkramentumaénak rendsze-
res teologiai Osszefiiggésein beliil, amelyek tovabbgondolasa egyhazi életiink €s gyakorla-
tunk szempontjabdl meghatarozo lehet.

Teolégiatorténeti (vazlatos) attekintés

A reformdcio elétt

Az Apostolok Cselekedeteirdl irott konyv bizonységa szerint Lukacs Jézus foldi tor-
ténetét Janos keresztségével latja elkezdGdni. ,,...kezdve a Janos keresztségétdl addig a
napig, amelyen felvitetett t6liink: még valaki tanija legyen veliink egyiitt az § feltamada-
sanak.” (ApCsel 1, 22) Janos keresztsége és a Jézus Krisztus nevébe val6 megkeresztel-
kedés jelentds eszkatoldgiai valtast jelent. Mig Janos keresztsége egy eljovendd j kor-
szaknak az igéretére vonatkozott, addig a Jézus Krisztus nevébe valé megkeresztelkedés
az eljovend6 0j korszaknak a megvaldsuldsat, jelen idejét fejezi ki, ahogyan errdl az
Apostolok Cselekedetei szdmol be: ,,Ezutdn megkérdezte t6liikk: »Akkor hogyan keresz-
telkedtetek meg?« »A Janos keresztségével« - vilaszoltak ezek. Pal ekkor igy szélt:
»Janos, amikor keresztelt, megtérést kovetelt, de azt mondta a népnek, hogy abban higy-
gyenek, aki utdna jon, azaz Jézusban.« Amikor ezt meghallottak, megkeresztelkedtek az
Ur Jézus nevére. Es amikor P4l rajuk tette a kezét, leszallt rajuk a Szentlélek, tgyhogy
kiilonb6z6 nyelveken szoltak, €s profétéltak.” (ApCsel 19,3-6). Ez az 4] korszak kezd6-
dott el Jézus Krisztus foldi életével, haldlaval és feltdimadasdval. Jézus ezért teszi fel a
kérdést tanitvanyainak: ,...meg tudtok-e keresztelkedni azzal a keresztséggel, amellyel
én megkeresztelkedem?” (Mk 10,38). Jézus keresztségének meghatarozé eleme: ,kiinni
a poharat” €s elszenvedni a halalt a kereszten. Jézus Krisztus szenvedése €s haldla egye-
temesen hatdrozza meg a mi keresztségi gyakorlatunk teol6giai értelmét is. Eppen ezért
a keresztség mint Jézus halaldnak és feltimadasanak jele a legbizonyosabb tandségtétel
arra nézve, hogy Isten orszaga, az 0j korszak itt s most jelen van, hogy a gonosz hatal-
mét legyGzte, €s hogy Isten megvéltastorténete forduldponthoz érkezett Jézusban, aho-
gyan errdl Pal ir a Romai levél 6. részében: ,,...nem tudjatok, hogy mi, akik a Krisztus Jé-
zusba kereszteltettiink, az 6 haldldba kereszteltettink? A keresztség altal ugyanis
eltemettettiink vele a haldlba, hogy amiképpen Krisztus feltdmadt a halalbdl az Atya di-
csOsége altal, igy mi is 4j €letben jarjunk” (Rém 6,2-3).
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