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A rendszervaltas utani népességmozgasok tet-
ték egyértelmtvé, hogy a magyar nyelvk6z6sség
korében lejatsz6dé  demografiai  folyamatok
— az 1918-ban bekovetkezett széttagoltsag és a
kézel 100 éves ,,szétfejlédés” ellenére — csak
egylttesen, egységes folyamatnak tekintve is-
merhet6k meg. Mindaz, ami Magyarorszagon
zajlik, csak része a magyar nyelvk6z6sség népe-
sedési folyamatainak, de nem azonos azzal.

Az Ukrajnabol Magyarorszagra iranyulé van-
dotlast, illetve az ukrajnai, karpataljai magyarsag
helyzetét egyre nagyobb figyelem Ovezi ha-
zankban. A 2014-ben kirobbant kelet-ukrajnai
habora is Ukrajnara iranyitotta a figyelmet, ami
a tudomany, a politika, a sajté és a kézbeszéd
szféraira egyarant kiterjedt.

A tanulmany {6 célkitizése az ukran allampol-
garokra vonatkozé részletes, telepiilési bontasu
adatok elemzésén tul annak megvalaszolasa,
hogy vajon a 2014 6ta zajlé konfliktus, vagy az
ukrajnai gazdasagi nehézségek altalaban, vagy a
magyarorszagi vonzé hatas jatszik-e meghata-
roz6 szetepet ebben a vandorlasi folyamatban.
A szerzGk vizsgalatai alapjan a 2001 és 2017
kozott a hivatalos magyar statisztikdkban meg-
jelend kortlbeltl 50 ezer £6s karpataljai sokasag
nem jelent ugyanekkora vandorlasi veszteséget
a karpataljai magyarok korében. Koéztlik nem
mindenki magyar, raaddsul Magyarorszag sza-
mara mintegy 17 ezer {6s ,,asszimilaciés” nye-
reség mellett, a két orszag kozotti cirkulacios
vandorlasban részt vevok szama szintén 17
ezer £6. Ok kettés lakcimmel, mindkét orszag-
ban egyarant jelen vannak. E mégott az all,
hogy a karpataljai kéz6sség rugalmassagat (és
igy otthonmaradasi esélyeit) javité hatir menti
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mobilitds és informalis gazdasig feler6sddése
mellett sokan igénybe vehetik a magasabb szin-
vonalt magyarorszagi egészségligyi szolgaltata-
sokat és nyugdijakat is, vagy épp a kotelez6 uk-
ran nyelvl érettségit akarjak elkeriilni azzal,
hogy Magyarorszagon, egy hatarhoz kozeli
kozoktatasi intézményekben teszik le az érett-
ségit. A tanulmany végkévetkeztetése szerint
Osszességében a karpataljai magyarsag 2001 és
2017 kozott ténylegesen minddssze 15 ezer £6s
vandorlasi veszteséget szenvedhetett el.

Population movements following the regime
change made it clear that the demographic
processes of the Hungarian speech community
— despite its fragmentation in 1918 and the
neatly 100 years of 'disintegration' — can only be
understood as a unified process. Everything
taking place in Hungary is just a part of the
demographical processes of the Hungarian
speech community, but it is not identical with it.
Migration from Ukraine to Hungary and the
situation of Hungarians living in Ukraine and
Transcarpathia are gaining more and more
attention in Hungary, and the eastern Ukrainian
war, which broke out in 2014, drew attention to
Ukraine, extending it to the spheres of science,
politics, press and public debate.

In addition to analyzing detailed settlement
data of Ukrainian citizens, the main objective
of our study is to determine whether the
conflict that has been going on since 2014, or
the economic difficulties in Ukraine in general,
or the enticing influence of Hungary play a
decisive role in this process.

According to our research, the close to 50
thousand multitude from Transcarpathia,
showing up in official Hungarian statistics
between 2001 and 2017 does not represent a
similar migration loss for the Transcarpathian
Hungarians. Not all of these people are
Hungarians, and beside the “assimilation” pro-
fit of about 17.000 for Hungary, the number of
participants in the circular migration between
the two countries is also 17.000. They have
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dual addresses and are equally present in both
countries. The reason behind this is, in addition
to increasing cross-border mobility and
informal economy, which improves the
resilience of the Transcarpathian community
(and thus their chances of staying in their
native land), that many people may also benefit
from the higher level Hungarian health care
system and pensions, or they may take their

Keyw01tds. high-school final examination in a close to the
Ukralr%e, border public education institution in Hungary.
Transcarpathia, According to our conclusion, the Trans-

Hungarians, carpathian Hungarians actually —suffered a
migration, migration loss of only 15,000 people in total
circulation between 2001 and 2017.

Bekiildpe: 2020. januar 20.
Elfogadpa: 2020. februar 20.

Bevezetés

A hivatalos vandorlasstatisztikai adatok szerint a szomszédos orszagok kozil az uk-
rajnai sziletési hellyel rendelkez8k szama ndvekedett Magyarorszagon a legnagyobb
aranyban 2011 és 2017 koz6ott.

A nagyszamu ukran allampolgar megjelenése nem csak magyarorszagi (Borbély
2015), hanem a visegradi négyek egészét érinté folyamat (Gorny—Sleszynski 2019,
Drbohlav—Jaroszewicz, 2016, Gulina—Pozniak 2018), ami egyre inkabb rairanyitja a
nemzetkézi tudomanyos figyelmet is az 6 vandorlasukra (Fedyuk—Kindler 2016).
Sushko és szerzétarsai (2016) kiemelik, hogy Ukrajna az eurépai kontinens legna-
gyobb munkaeré-kibocsatdja; 2012-ben 1,2 millié £6 volt a kilféldén munkat valla-
16k szama, az altaluk idézett ukrajnai felmérés szerint. A nemzetkézi figyelembdl
azonban az Ukrajnabol Magyarorszagra torténé vandorlas rendre kimarad (vo.
Fedyuk—Kindler 2016, Drbohlav—Jaroszewicz 2016), mivel ez inkadbb etnikai van-
dorlas és tobbnyire a karpataljai magyarsag vesz részt benne (Caglar 2013, Kincses
2015a, 2015b). Méretei is kisebbek a lengyelorszagi vagy a csehorszagi folyamatok-
hoz képest. Az ukran allampolgarok vandorlasa kapcsan a legtébben kiemelik, hogy
az javarészt nem végleges elkOltézés, hanem rendszeres oda-vissza vandorlds
(Drbohlav—]aroszewicz 2016). Ezért az ukran allampolgarok vandorlasa a cirkulaci-
6s vandorlas vizsgalatanak egyik f6 terepévé is valt az utébbi idSben, a teljesség igé-
nye nélkil: Caglar 2013, Gérny—Kindler 2016, Iglicka—Gmaj 2013, Torunczyk-Ruiz
2014, 1llés 2018, Okolski 2001 — ,,befejezetlen vandorlas”, Vianello 2011 — , felfiig-
gesztett vandorlas”, Vianello 2013 — ,,dupla jelenlét”, ,,tranzitolé migrians”). Gorny
és Kindler (2016) az ukran—lengyel cirkuldlé vandorlas példdjan keresztil tobbféle
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altipust is megkiilénboztetettek: ,,rendszeres cirkulalok”, ,,megszakitasos cirkulalok”,
»cirkuldlé transzmigransok”. A cirkuldcié a tobbes lakohellyel, illetve adott esetben
allampolgarsageal, esetleg tobbes identitassal is egytitt jarhat (Illés—Kincses 2009,
Hegedts—Lados 2017, Lados—Hegedts 2019).

Az Ukrajnabol Magyarorszagra iranyulé 2001 és 2008 kozotti vandorlast tobb
tanulmany keretében is vizsgaltuk (Kardcsonyi—Kincses 2010a, 2010b, Karacsonyi
2011, Kincses 2015a, 2015b, Kincses—Balint 2016). Am a két orszag koézottl vandor-
las szabalyozasi keretei, feltételei, ezaltal trendjei és méretei gyokeresen megvaltoztak
a 2010-es években (lasd: Karacsonyi 2018, Eréss et al. 2016, 2018, Tatrai et al. 2016,
2017, Kovily et al. 2017). Ezek a valtozasok arra sarkalltak minket, hogy vizsgala-
tunkat kibévitett fokusszal és a legfrissebb adatok felhasznalasaval megismételjik.
Az Osszevethetéség érdekében kutatdsainkat a korabbiakhoz hasonlé médszerekkel
végeztik el a 2010-es évekre, azaz 2011 és 2017 kozotti vandorlasi adatokra vonat-
kozdan, de bizonyos esetekben kibévitettitk a 2010 el6ttiekkel is.

Tatrai és szerztarsai (2016, 2017, 2018b), valamint Caglar (2013) is kiemelik,
hogy az Ukrajnabol Magyarorszagra iranyul6 vandorlas (; illetve altaldban a nemzet-
kozi vandorlas) kvantitativ kutatasat megneheziti a részletes adatok hianya, illetve a
rendelkezésre all6 statisztikak nehezen értelmezhetésége (Balint et al. 2017). Bar az
adatok értelmezése valéban koriltekintést igényel (lasd Kovetkeztetések), a vandor-
lasi statisztikak rendelkezésre allnak telepiilésszinten is az ukran—magyar viszonylat-
ban. A dolgozatban tSbbfajta statisztikai adatforrast hasznaltunk fel. A téma szem-
pontjabdl relevans magyar vandorlasi adatbazisok (személyiadat- és lakcimnyilvan-
tartas, a Bevandorlasi és Menekiiltiigyl Hivatal! kiilfoldiekre vonatkozé nyilvantarta-
sai?; népszamlalas, mikrocenzus) 2011. és 2017. évi allomanyi adataival dolgoztunk.

A vandorlassal szemben azonban az ukrajnai, kdrpataljai magyarok 1élekszamat
(gy az elvandorlas 1étszamukra gyakorolt hatasat) tekintve csak becslésekre hagyat-
kozhatunk, mivel Ukrajnaban a fiiggetlenné valds 6ta csupan egyszer, 2001-ben tar-
tottak népszamlalast. Megjegyzendd, hogy ez az adathiany vilagszinten egyediilallo.?
Emellett a karpataljai magyarokat 2010 6ta 6vezé fokozott nemzetpolitikai figyelem
miatt is jelentSs az igény a becslésekre. Az ukran—magyar egyuttélést vizsgald 2016.
évi, 1212 {6s mintan alapuld, 73 telepiilést magaban foglal6 Tandem (Ferenc—
Molnar 2017) és a karpataljai magyarok létszamat és elvandorlasat becslé 2017. évi,
20 033 £8s mintan alapuld, 111 karpataljai teleptlésre kiterjedd, az ott él6 magyarsag
becsilt létszamanak 13—15%-at lefedé Summa 2017 projekt volt eddig a legnagyobb

1.2019. julius 1-jétél rendvédelmi szervvé alakult és Orszagos Idegenrendészeti FSigazgatosag néven mikodik
tovabb (szerk.).

2 A Személyiadat- és lakcimnyilvantartas tartalmazza a magyarok, a hontalanok, a menekdltek és az oltalmazot-
tak, mig a BMH a t6bbi kiilf6ldi allampolgar adatat.

3 A fejlett és mara mar a legtébb fejl6d6 orszagban is tiz évenként tartanak teljes kérd népszamlalasokat. Tu-
domasunk szerint 1-2 afrikai orszagon felil (példaul Kong6i Demokratikus Koztarsasag, Szomalia) csak haboru és
polgarhabord sdjtotta dzsiai orszagok (Libanon [1932], Afganisztan [1979], Sti Lanka [1981] és Irak [1997]), illetve
Uzbegisztan (1989) utols6 cenzusa volt ennél régebben, a 2019. évi 4llapot szerint.
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volument és legalaposabb vallalkozas az ilyen becslések soraban (Tatrai et al. 2018a,
2018b). A visegradi orszagok kozil Lengyelorszagban készilt részletes kvantitativ
vizsgalat az ukran allampolgarok megnévekedett 1étszama és valtozé terileti eloszla-
sa kapcsan, telepiilésszinten (ldsd Gorny—Sleszynski 2019).

A tanulmany elsé felében az Ukrajnabdl és azon belil Karpataljarél Magyaror-
szagra iranyulé vandorlas keretfeltételeit, valtozo tényezGit tekintjik at a gazdasagi
és politikai helyzet, illetve a bevandorlasi és kisebbségpolitika valtozasainak tiikré-
ben. A dolgozat masodik felében e valtozasok hatdsait elemezzik a 2011 és 2017
kozotti vandorlasi trendek viszonylataban, illetve megkiséreljuk bemutatni a Ma-
gyarorszagon él6 Ukrajnaban sziiletett népességet. Végul az adatokat Gsszevetve a
Summa 2017 kutatas eredményeivel nemcsak becsiljik az elvindorlas mértékét a
karpataljai magyarok kérében, de a szamok alapjan arra is kitériink, hogy a kiilénféle
vandorlasi formakban (cirkulacio, végleges elvandorlas stb.) mekkora népességeso-
port vehet részt, és ez hogyan befolyasolja a Karpataljan* él6 magyarok létszamat.
Ehhez a vizsgilat id6horizontjat kitetjesztettik 2001-ig, a legutols6 ukran népszam-
lalasig.

A vandorlas keretfeltételeinek valtozasa

Az Ukrajnab6l Magyarorszagra iranyulé vandorlas trendjeinek megértéséhez fontos
attekinteni 2010-es években megvaltozo, a tagabb ukran gazdasagi, geopolitikai, il-
letve vandorlaspolitikai viszonyokat. Elemzésiink nem csak Karpataljara és a ma-
gyarsagra fokuszal, hanem Karpataljat és az ott él6 magyar kisebbséget probalja el-
helyezni az ukran kontextusban. Fontos kiemelni azt a (a magyar szakirodalom altal
esetenként figyelmen kiviil hagyott) problémat, hogy Ukrajna egésze nem értelmez-
heté Karpatalja viszonyain keresztiil — és ez részben forditva is igaz —, mivel Karpat-
alja egy nagyon sajatos régié az orszagon belil.

Gazdasdgi keretfeltételek

Ukrajna valsaga gazdasagi értelemben nem 2014-ben (v6. Erdss et al. 2016, illetve
Karacsonyi et al. 2014a, 2014b) és nem is 2008-ban kezd6dott (vo. Kovialy et al.
2017), bar kétségtelen, hogy ezen évek markans gazdasagivalsig-idészakok kezdé
datumai. 1999-et a transzformacios valsag mélypontjat (Ukrajna brutté hazai termé-
ke [gross domestic product — GDP] ekkor kevesebb mint fele volt az 1991. évinek)
kévets 9 évben ugyan évi 5-10%-kal nétt a GDP, 4m ez a ndvekedés a posztszovjet
transzformacios visszaesést nem kompenzalta a globalis pénziigyi valsag kirobbana-
salg (2008-ig), amikor is a gazdasag ujra mélyrepiilésbe kezdett (Kardcsonyi et al.
2014b). Bar 2010-2011-ben, illetve 2016 6ta szintén nétt a GDP, de 2019 végéig

+ Karpataljan a 2001. évi népszamlalds adatai szerint 151,5 ezren vallottak magukat magyarnak, a régié teljes la-
kossaga 1,254 milli6 £6 volt, Ukrajna lakossaganak 2,6%0-a ¢lt ebben a régiéban.
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egyik novekedési periddus sem kompenzalta a megel6z6 valsagok gazdasagi vissza-
esését (1. abra). Az ukran gazdasag e kisebb megszakitasokkal szabdalt lefelé 1épcsG-
zése, depresszidja 1989 6ta tart.

A posztszocialista térség egyetlen orszagaként Ukrajna GDP-je még mindig nem
érte el az 1991. évi szintet (2074-ben, azaz a hibori eldtt sem!), annak 66%-an allt 2016-
ban (lasd bévebben Karacsonyi 2018). A teljes GDP nagyaranyu visszaesése mogott
azonban harom tényez§ is 4/}, ami a gazdasagi visszaesés mértékét arnyalja. Egyrészt
a teljes GDP-vel szemben az egy f6re juté GDP visszaesése kevésbé markans (az
1991. évinek korilbeltl 86%-an allt 2014-ben). A GDP emlitett kiilonbsége a jelen-
tés mértékd népességesokkenés hatasat tukrozi. Ettél a hatastdl fuggetlentl az egy
fére jut6 GDP tekintetében Ukrajna nemcsak a legszegényebb szomszédunk, de
immar az egész kontinens masodik legszegényebb orszaga is, Moldova utan. Grazia
példaul, az Oroszorszaggal folytatott sajat habordja utan 2 évvel, 2010-ben hagyta le
Ukrajnat, azaz 4 évvel az orosz—ukran konfliktus kirobbanasa el6tt!> A szamok alap-
jan ugy tinhet, Ukrajna nem a neoliberalis transzformaci6 sikertérténete.

Mastészt a teljes GDP visszaesését részben az is magyarazza, hogy az ukran gaz-
dasag 1991 el6tt talméterezett volt a szovjet Ossz-szovetségi szinten jelentés nehéz-
és hadiipara miatt (Mrinska 2003, 2004), amit ebben a méretben felesleges volt fenn-
tartani a Szovjetuni6 széthullasa és a hideghabort lezarulta utin. A harmadik ténye-
z6 a teljes GDP visszaesésében, hogy 1991 utan az ukran allam makroszinten is csak
gyenge kontrollt tudott az orszagban kibontakoz6, oligarchdk altal uralt
posztszocialista gazdasag felett gyakorolni (Kuzio 2000, 2005, Bassa 2006), ami az
orszagot jellemz& permanens tirsadalmi-politikai valsag egyik fontos oka. Ezt a
harmadik tényez6t tamasztja ala az is, hogy a transzformaciés recesszié idején a
villamosenergia-fogyasztas visszaesése jelentés mértékben elmaradt az egy fére jutd
GDP visszaesésétdl (1. abra). Ez mds transzformaciés orszagokra, tébbek kézott a
piaci liberalizaciot kéveté Romanidra, vagy az alternatfiv modellként jellemzett
Belaruszra (loffe—Yarashevich 2011, Karacsonyi 2017) sem volt jellemz6. A 2000-
es években névekedésnek indult ukran villamosenergia-fogyasztashoz’ aztan korant-
sem tarsult akkora GDP-novekedés, mint mashol. A gazdasagi teljesitmény jelentSs
hanyada lathatatlan maradt az allam szamara, igy koézvetlentl nem jelent meg a
GDP-ben sem.

> https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.KD?locations=UA-MD-AL-GE-AM

¢ Az orszag neve 1991-ben Belorussziardl (Fehéroroszorszag, Belorusz SzSzK) Belaruszra (Fehér Rusz) valtozott.

7 Trivialis, hogy barmiféle gazdasigi tevékenységhez legalabb a villanyt fel kell kapcsolni. Természetesen a kér-
dés ennél Gsszetettebb, lasd Ozturk (2010) szakirodalmi 6sszefoglaléjat.
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1. 4bra
Az egy fére juté GDP* és villamosenergia-fogyasztds
az 1991. évi szdzalékédban Ukrajndban, Belaruszban és Romdnidban
GDP and electricity consumption per capita in Ukraine, Belarus and Romania,

based on World Bank data (1991 = 100%)
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Forras: a Vilagbank adatai alapjin sajat szamitas.
https://data.worldbank.org/indicator/EG.USE.ELEC.KH.PCrlocations=UA-BY, illetve
https:/ /data.wotldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.KD?locations=UA-BY

Az ukran gazdasag rossz helyzete szorosan kapcsolédik a gyenge ukran allami-
saghoz, az ebbdl fakado folyamatos tarsadalmi valsaghoz, amelyben az orszag regio-
nalis sokszindségének is jelents szerepe van (lasd Kuzio 2010, Haran 2002,
Barrington—Herron 2004, Karacsonyi 2006, 2007, 2008, 2010, Varga 2017). A telje-
sen mas utat bejar6é Belarusszal ellentétben Ukrajna nem monocentrikus orszag, az-
az nem csak egyetlen meghatarozé politikai-gazdasagi kézponttal rendelkezik (Kara-
csonyi 2019). Ezt a regionalis sokszinlséget azonban az 1996-ban elfogadott ukran
alkotmany semmilyen médon nem tikrozi (Fedinec 2013a). S6t, az ukran allam a
nemzetallami konszolidaciét akadalyozo tényezGként tekint a regionalizaciora, illetve
a regiondlis heterogenitast tikr6z3 nyelvi sokszindségre is (Fedinec 2018, Fedinec—
Csernicsk6 2017). Fedinec (2015a, 2018) véleménye szerint az egyes régiok 6nallo-
sodasi torekvései az 1990-es évek elején idblegesen feler6sédtek (kilondsen a Krim
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esetében, de Karpatalja sem volt kivétel)8, am végil Jugoszlaviaval, vagy a Szovijet-
unié egészével szemben, a belsé fesziiltségek névekedése aran (akkor még) egyben
maradt Ukrajna (Fedinec 2013b).

Az elébbi okokbdl fakad6 folyamatos politikai és gazdasagi valsag, a névekvé
tarsadalmi egyenl6tlenségek elégedetlenséghez, végs6 soron pedig jelentés mértékd
népességvesztéshez vezettek. A vildg orszagai koziil Ukrajna veszitett legtobb lakost
1992 és 2013 kozott, agaz még ag orosz—nkrdn konfliktus kitirése eljtti iddszakban. Ezzel
a vilag nyolcadik (a nem haboras Gvezetbe tartoz6 orszagok kozétt az 6tddik) leg-
gyorsabban fogy6 allama volt.” Ukrajna a teljes lakossaganak 12,8%-at veszitette el,
csak Gruzia, a Baltikum, Bosznia-Hercegovina, Orményorszag és Bulgaria népesség-
szama fogyott nala gyorsabban 1992 és 2013 kozott!). Az 1992-ben a
posztszocialista és posztszovjet térség!! teljes népességének csupan 1/6-at adé Uk-
rajna a térség 1992 és 2013 kozott népességvesztésének 1/3-aért volt felelés. A 6,7
milli6 £6s ukrajnai népességveszteség nagyobbrészt a sziiletésszamok visszaesésébol,
a népességoregedés miatt névekvé haldlozasbol (Kulesar—Brown 2017), illetve ki-
sebb részben a kilféldre vandorlasbdl tevédott dssze (lasd bévebben Karacsonyi
2018). Az elvandorlas azonban nem 4j jelenség Ukrajna mai teriiletén, hagyomanyai
egészen a 19. szazad kozepéig nyulnak vissza. Az orszag mai tertiletének keleti régio-
b6l — az 1990-es évek elsé felét leszamitva — Oroszorszag (Moszkva, Szibéria, a Ta-
vol-Kelet), a nyugati régi6ibol — az 1939 utani idGszakot leszamitva — FEszak-
Amerika felé vandoroltak tSbbmillids nagysiagrendben lakosai (Magocsi 1996,
Subtelny 2000, Vollmer—Malynovska 2016).

Ezen vandorlas £6 mozgatérugdja egykor és napjainkban is a jobb megélhetés
(v6. Sushko et al. 2016). Kupets (20106) vizsgalata kiemeli, hogy az ukrajnai elvandor-
las és a kilfoldi munkavallalas okai mogott sokkal inkabb a magasabb bérek, a gyors
pénzkereseti lehetéségek dllnak, mintsem a Kovaly és szerzérarsai (2017), valamint
Szanyi-F. és szerzotarsai (2017) altal Karpatalja esetén a taszitd tényezék kézott fel-
sorolt munkanélkuliség. Kupets (2016) szerint az Ukrajnit elhagydk 2/3-dnak volt
allasa a kivandorlast megel6z6en, de elégedetlen volt a keresetével. Ezt tamasztja ala,
hogy Malinovszka (2011), Pozniak (2012) illetve Tatrai és szerzOtarsai (2018b) sze-
rint az elvandorlas sulyos munkaeréhianyhoz vezetett Ukrajnaban, illetve azon beliil
Karpataljan.

Az ukranok névekvé nyugati munkavallaldsaban vélheten a hrivnya visegradi
négyek valutdival szembeni értékvesztésének is szerepe lehetett, ahogy azt

8 Megjegyezziik: kérdéses, hogy e fiiggetlenedési térekvéseknek mekkora volt az 1990-es évek elején a valds tar-
sadalmi bazisa.

%2013 6ta viszont Sziria egyel hatrébb szoritotta Ukrajnat.

10 https:/ /data.wotldbank.otg/indicator/SP.POP.TOTL

A volt Német Demokratikus Koztarsasig (NDK) és K(")zépfAzsia nélkil  szamolva.
https:/ /data.worldbank.org/indicator/SP.POP. TOTL?locations =UA Ez a vildg egyetlen fogy6 népességli makro-
régidja Japan mellett. Az egész térségben csupan Azerbajdzsan, Macedénia, Szlovénia, Montenegrd, Csehorszag és
Szlovikia népessége nétt 1992 és 2013 kozott.
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Jaroszewicz (2015) kiemelte. Bar Kovaly és szerzétarsai (2017) is emlitik a hrivaya
altalanos leértékel6dését (7. old.), azonban ennél sokkal fontosabb tényezd, hogy a
hrivaya és a rubel arfolyama egyii#t zuhant be egy évvel a kelet-ukrajnai konfliktus
kirobbanasa utan, 2015 elején, a szankcids politikdk hatasara kibontakozé orosz
pénziigyi valsag begyirizése miatt (Golubkova—Baczynska 2014, Christie 2015).
A zlotyi, illetve a forint hrivnyaval szembeni arfolyama a 2008. évi valsag utan ko-
rilbelil 40%-kal nétt, de 2015-re a 2007. évi arfolyamhoz viszonyitva mar t6bb
mint 3,5-szeres lett e valutak értéke hrivnyaban. Ugyanez a kiilonbség a cseh korona
és az eur6 esetén tobb mint 4,5-szeres lett 2015-ben. Ugyanekkor a rubel hrivnyaban
mért értéke 2008 utan csak 25, a teljes id8szakban pedig csupan 75%-kal ndveke-
dett.12 Azaz, az oroszorszagi munkavallalds 2008 és kilénosen 2014 utan mar egyre
kevésbé volt gazdasagilag versenyképes a visegradi orszagokban torténé munkavalla-
lassal. Ezt tiikr6zi, hogy a kordbban jelentSs vendégmunkas-befogadd Oroszorszag
szerepe csOkkent, Lengyelorszagé viszont nétt az ukran allampolgarok foglalkozta-
tasaban (Gulina 2018).

Politikai-geopolitikai keretfeltételek

Fedinec et al. (2016) kiemeli, hogy az ukran politikai és tarsadalmi kézbeszédet a
fiiggetlenné valds Ota athatottdk a tdlzott, irredlis gazdasagi varakozasok, illetve a
gyors nyugati integracio, ezaltal a ,,nyugathoz” valé anyagi felzarkézas vagya. Bz a
megallapitas bar az egész posztszocialista régiora igaz, Ukrajnaban volt a legnagyobb
a szakadék a szegénység, a kilatastalansag és a tulzott elvarasok kézott, amit a politi-
kai populizmus is gerjesztett (KKuzio 2010, 2018). Mindez tarsadalmi krizishez, for-
radalmakhoz vezetett (2004-2005: Narancsos Forradalom, 2013-2014: Méltésag
Forradalma). A 2013 utolsé hénapjaiban kibontakoz6 tiltakozasok kézvetlen kivaltd
oka az EU-s tarsulasi szerz6dés alafrasanak elutasitasabol fakad6 csalodottsag és tar-
sadalmi frusztracié volt, amire 2014-t6] nyiltan rarakédott a nyugati nagyhatalmak és
Oroszorszag kozott Ukrajnaért folyd geopolitikai versengés (lasd bévebben Kara-
csonyi et al. 2014a, Kardcsonyi 2018).

Er6ss et al. (2016), Kovily et al. (2017), illetve Jézwiak és Piechowska (2017) ér-
velésével szemben véleménylnk szerint a 2014-ben kirobbant ukrajnai konfliktus
6nmagaban nem hozott Gjat — a keleti teriileteket kivéve — Ukrajna azon belsé vi-
szonyaiban, ami a kivaindorlas méreteit, iranyat befolyasolhatta volna. A Jaroszewicz
(2018) altal idézett ukran orszagos felmérés!’ szerint 2017-ben 1,3 millié ukran al-
lampolgar dolgozott kilf6ldon, ami ugyan tobb a 2012. évinél, de 200 ezer fével
kevesebb a 2008. évinél.

12 https:/ /www.ceicdata.com/en/ukraine/foreign-exchange-rate adatai alapjin szimolva.
15 Ukran Allami Statisztikai Szolgélat jelentése a kiilféldi munkavallalastl (2017).
http://www.ukrstat.gov.ua/druk/publicat/kat_u/publl11_uhtm
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A valtozé ukran vandorlasi iranyokban nem a konfliktusnak, hanem vélhet6en a
rubel zlotyival szembeni leértékel6désének lehetett donté hatdsa, mivel a munkaval-
lalasi céld vandorlas méreteit és iranyait alapjaiban befolyasolja az {gy realizalhat6
tobbletj6vedelem. Ez a leértékel6dés természetesen kozvetve kotédik a kelet-
ukrajnai konfliktushoz is, a szankciés politikdkon keresztll, am a rubel zlotyival
szembeni értékvesztése 2008 6ta tart. Tovabba a folyamatos — a szovjet és a poszt-
szovjet id6szakot egyarant jellemz6 — valsagsorozat az érintett k6zosségek rugalmas-
sagat, alkalmazkodoképességét is javithatta (v6. Williams et al. 2017), a vandorlas
pedig csupan az egyik formaja ezen alkalmazkodasnak, ami azonban nagymértékben
fiige a hatarok atjarhatsagatdl is. Karpatalja esetében példaul a kdnnyebb atjarhato-
sagot a 2011-t8l elérhetd egyszertsitett honositas jelentette.

Ukrajna egészét tekintve Gjdonsagot 2014 utan a geopolitikai fesziltségek katonai
konfliktussa terebélyesedése hozott, am a kozvetlen fegyveres Osszecsapasok csak
belsé (Aslund 2018, Sidenko 2015, Malynovska 2016, Lendel 2016, Rushing—Bilak
2017, Sushko et al. 2016, Jaroszewicz 2015), illetve Oroszorszag felé iranyuld
(Lendel 2016, Bugtiy 2017, Mukomel 2017, Sushko et al. 2016, Szanyi-F. et al. 2017)
menekilthullamot inditottak el. Sushko és szerzétarsai (2016, 37. old.) kiemelik,
hogy nagyon ritka az olyan esetek szama, amikor a kelet-ukrajnai konfliktuszénaboél
koltozik valaki valamelyik EU-s orszagba, azaz a menekiiltekkel folytatott interjuk
nem tiikroztek ilyen szandékokat. Ezzel egyiitt a belsé menekiltek id6ével nemzet-
kézi vandorokka valhatnak, ahogy erre Brunarska és szerzétarsai (2016, 117. old.) is
utaltak. Bar ennek ellent mond, hogy Jaroszewicz (2015) szerint a kelet-ukrajnaiak
korében kevésbé jellemz6ek a vendégmunkds-hagyomanyok. Jaroszewicz és Piechal
(2016) szerint nem kizart, hogy a 2014 utani névekvé lengyel-ukran vandorlasi
trend val6jaban a mar kordbban megkezd6dott névekedés folytatédasa, mivel nincs
arra empirikus bizonyiték, hogy a kelet-ukran konfliktus ndvelte volna az ukranok
nyugati vandorlasat (Jaroszewicz 2015).

A katonai behivék miatt sem folyamodtak tomegek menekiltstatusért, bar
Jozwiak és Piechowska (2017) kiemelik, hogy 2014-ben megugrott az illegalis hatar-
atlépési kisérletek szama az ukran—lengyel hataron, amiben a behivoknak lehetett
szerepe. Bzt azonban arnyalja, hogy a lengyelorszagi menedékkérSk Gsszlétszama
kevesebb mint 10 ezer £6, raadasul 70%-uk orosz és csupan 10%-uk ukran allam-
polgar (Jaroszewicz—Piechal 2016). Jaroszewicz (2015, 2018), tovabba Drbohlav és
Siedlova (2016) szerint az ukran allampolgarok sokkal inkabb a cirkulaciés vandorlas
lehet6ségét keresik, mintsem hogy menekiltstatusért folyamodnanak Lengyelor-
szagban vagy Csehorszagban.

A kiallitott lengyel vizumok szama nemcsak Ukrajnaban, de a konfliktusban nem
érintett Belaruszban (Yeliseyeu 2018), illetve Oroszorszagban (Szanyi-F. et al. 2017)
is dinamikusan emelkedett 2010 utan. Mikézben 2014 és 2017 kézott a Lengyelor-
szagban foglalkoztatott ukran allampolgarok szdma kilencszeresére (Jaroszewicz
2018), a belaruszoké is hatszorosara emelkedett (Yeliseyeu 2018). Azonban meg kell
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jegyezni, hogy bar a belaruszok vandorlasa is dinamikusan nétt, azonban 2016-ban a
belaruszok munkavallalasa (23 ezer £6) szinte lathatatlan volt az ukranokéhoz képest
(1 262 ezer £6). Ez a kiildnbség nem csak abbdl fakad, hogy Belarusz népessége és
igy a potencialisan vandorra valok szama 6tdde Ukrajnaénak, hanem Belaruszban a
gazdasagi helyzet is kedvez6bb. Emellett az oroszorszagi munkavallalasnak tovabbra
sincs semmiféle adminisztratfv korlatozasa a belarusz allampolgirok szamara
(Sidenko 2015), ami 2014 6ta nem igaz az (orosz allampolgarsaggal nem rendelkezd)
ukranokra. Ez szintén csokkenti a Lengyelorszagban potencidlisan megjelend
belarusz munkavallalok szamat. Jaroszewicz (2018) kiemeli, hogy az ukran statiszti-
kai szolgalat orszagos felmérése alapjan 2017-ben mar Lengyelorszag és nem
Oroszorszag volt a legnépszerdibb a kiilféldon munkat vallalé ukran allampolgarok
korében, ami szerinte az aktiv lengyel munkaeré-toborzas kévetkezménye. Ehhez
kapcsolédik az ukran allampolgarokat Oroszorszagban egyre inkabb érinté hatra-
nyos megkiloénboztetés (Kuzio 20106), illetve a lengyel valutanak az orosszal szem-
beni felértékel6dése. Az el6bbiek alapjan — feltételezéstink szerint — 2014 utan azok
a nyugat-ukrajnai munkavallalok jelenhettek meg cirkulaloként témegesen Lengyel-
orszagban, akik korabban Oroszorszagban vallaltak idénymunkat.

Karpataljan is voltak kozvetett hatasai a 2014-t6l kezd6d6 ukrajnai konfliktus-
nak. Bar Kovaly és szerzétarsai (2017), valamint Rakoczi (2017) kiemelik, hogy 2015
utan bévilt az egytttmikodés a karpataljai ukran politikai vezetés és Magyarorszag
kozott, illetve sok tekintetben a magyar allam részben atvette az ukran allam szere-
pét, példaul az oktatds finanszirozasaban (Tatrai et al. 2016), a 2014-ben kezd6d6
orosz katonal agresszié hatasara az ukran nacionalizmus is erére kapott (Kardcsonyi
2018). Emiatt az ukran allam a korabban ,Kijevbdl szinte lathatatlan” karpataljai
magyarsagra, illetve a krimi tatarokon kivill minden mas kisebbségre egyre nagyobb
gyanakvassal kezdett tekinteni (Fedinec 2015a, 2018). Emellett Et6ss és szerz6tarsai
(2018), valamint Kovaly és szerzGtarsai (2017) kiemelik, hogy a gazarak jelentSs
mértékd emelkedése, az elszabaduld inflacié és a hrivnya leértékel6dése hangsulyo-
san jelentek meg nehézségként a karpataljai kézbeszédben is.

Véndorlés- és nemzetpolitikai keretfeltételek

A visegradi négyek ugyan 2014 6ta novelték nemzetpolitikai, humanitarius és mun-
kaers-toborzé jelenlétitket Ukrajnaban, de aktivitisuk mar 2014 el6tt kezd6dott
(Tatrai et al. 2016, 2017, Er6ss et al. 2016, 2018). Az egyre b6viilé adminisztrativ és
anyagi kedvezmények egyik elsé formdja volt a 2001. évi statustorvény kapcsin
2002-t8] bevezetett magyar igazolvany (Fedinec 2015b), illetve a karta polaka, azaz
lengyel igazolvany (2008) (Gorny—Sleszynski 2019). A 2003-ban, az EU-s csatlako-
zas (2004) feltételeként Magyarorszag altal bevezetett vizumkotelezettség ugyan aka-
dalyt jelentett, de a hatar menti 30—50 kilométeres sav lakdi a schengeni csatlakozas
(2007) utan is konnyitett keretek kozott 1éphettek Magyarorszagra (Caglar 2013).
Hasonlé kedvezmény érvényes 2009 ota a lengyel hatir mentén élSkre is, illetve
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2012 6ta az ukran allampolgarok szamara ingyenes a lengyel nemzeti vizum
(Brunarska et al. 2016), 2017 nyarat6l pedig az ukran allampolgarok immaron vi-
zummentesen utazhatnak a schengeni Gvezet minden orszagiaba. Magyarorszag
emellett 2011-t8] az egyszerisitett honositas keretében az EU-s (magyat) allampol-
garsag megszerzésének lehet6ségét, ezéltal az EU-ban val6 szabad munkavallalast is
fel tudta kinalni a karpataljai magyarok szamara.

A nyugati iranya vandorlas 2010-es évekbeli adminisztrativ kénnyitése parosult
azzal, hogy a visegradi orszagokban a 2008-2012. évi globalis gazdasagi valsagbol
val6 kilabalas jeleként djra felgyorsult a gazdasagi névekedés és a foglalkoztatas bé-
viilése, ami a 2010-es évek masodik felére munkaeréhianyhoz vezetett (Lennert
2017). A visegradi orszagok azért is valhattak az ukran allampolgarok kiemelt van-
dorlasi célteriiletévé, mivel Hormel és Southworth (2000) vizsgalata alapjan az uk-
rajnaiak vandorlasi dontéseiben sokkal fontosabb a tarsadalmi és kulturalis kapcsola-
ti t6ke, az ebbdl szarmazé elénydk szerepe (lasd még Sushko et al. 2016, Kovaly—
Cermikova 2016, Kovily 2018, Szanyi-F. et al. 2017), mint a kalféldi munkavalla-
lasbdl fakadd profitmaximalizalas. Ezért Kupets (2016) érvelése alapjan az ukrajnai
vandorok nyugati iranyban eleve a visegradi orszagokat (a karpataljai magyarok pe-
dig Magyarorszagot) részesitik elényben a szintén viszonylag kozel fekvd, de az
el6bbi orszagesoportnal gazdagabb skandinav orszagok vagy Németorszag helyett.

Allaspontunk szerint a visegradi orszagokba iranyul6 fokozédé vandorlas kiindu-
16 feltétele az elébbiek alapjan nem az ukrajnai konfliktus 2014. évi kirobbanasa volt,
hanem a visegradi orszagok ukran allampolgarok szamara megnyilé munkaerépiaca
és gazdasaguk munkaerSigénye, ami idében meg is el6zte a konfliktust (lasd Szanyi-
F. et al. 2017, 87. old.), vagy legalabbis egy idében jelentkezett annak kirobbandsa-
val. Erre rakédott ra 2015-t6l a posztszovjet térség valutainak nagymértékd és tartos
leértékel6dése a visegradi orszagok valutdival szemben. Ez nemcsak az ukrianok, de
a belaruszok korében is serkentette a kulfoldi munkavallalast, mivel a hairom keleti-
szlav allam (Ukrajna, Oroszorszag és Belarusz) egylittesen szenvedte meg a kelet-
ukran haboru kovetkezményeit, a szorosan Osszefon6dé gazdasaguk miatt (Kara-
csonyi 2017, 2018, Farkas—Do6vényi 2018). A kelet-ukrajnai ellentét kézvetlentl csu-
pan id6leges katalizatorként szolgalt a vandorlasi folyamatok felgyorsitasaban, ahogy
arra Drbohlav és Siedlova (20106) illetve Tatrai és szerz6tarsai (2017, 208. old.) elem-
zésel is utalnak.

A 2014 utani kivandorlasi hullam a legnagyobb Karpataljan 1989 6ta, a Summa
2017 felmérés adatai alapjan (Tatrai et al. 2018b, 22. old.). Am a legnagyobb néve-
kedés a felmérés adataiban is 2015-h6z, azaz az ukran valuta leértékel6désének évé-
hez kapcsolddik, bar igaz, hogy a hullam 2014-ben kezd6détt. Ez a kiillonbség 2014
és 2015 kozott még nagyobb mértékd a KSH flow adataiban.'* A Summa 2017 ada-
taiban rdadasul mindezt 2011-2012-ben megel6zte egy kisebb kivandorlasi csucs is,

4 A bevandorl6 kilféldi dllampolgarok szama féldrészek és orszagok szerint:
https:/ /www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_wnvn005b.html
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ami egyértelmiien az egyszerGsitett honositashoz kéthetS. Ugyan Kovaly és szerzs-
tarsai (2017) kiemelik, hogy a Karpataljan él6k kérében 2014 utan ugrott meg a ma-
gyar allampolgarsagot felvevék szama, de nagy résziik nem rendelkezik magyaror-
szagi lakéhellyel, igy téves ebbdl barmiféle kbvetkeztetést a vandorlasra levonni.
Megjegyzendd, hogy a hivatalos adatok szerint a Magyarorszagon él6, az adott év-
ben magyar allampolgarra valt ukrajnai kotédéstek szama a 2011. évi cstcs (2189
f6) ota folyamatosan, monoton csékkent 2017-ig (186 £6). Emellett Karpataljan
2011 és 2014 kozott folytatott interjukbol, beszélgetésekbdl (lasd Karacsonyi 2011)
inkabb az szirédott le, hogy abban az idészakban a magyar allampolgarsag felvétele
— a nemzeti 6sszetartozashoz kapcesolodo érzelmi okok mellett — gyakorlati értelem-
ben a hatar kénnyebb atjarhatésaga, a magyarorszagi szolgaltatisok koénnyebb elér-
hetésége miatt volt csupan fontos. Ezenttl a magyar allampolgarsag egyfajta bizton-
sagi tartaléklehetéségként volt fontos az ott él6k szamara, nem pedig a végleges el-
vandotlis szandéka miatt, ami azonban azdéta valtozhatott.

Ukrajna egészét tekintve mig a 2010-es évek el6tt nyugati iranyban f6ként Né-
metorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag (Fedyuk—Kindler 2016), illetve a visegradi
négyek kozil Csehorszag volt az ukran allampolgarok befogaddja, addig 2010 utan
iranyaiban és méreteiben is megvaltozott ez a vandorlas. Az ukran allampolgarok
szama a 2010-es években jelentésen emelkedett a schengeni 6vezetben (v6. Fedyuk—
Kindler 2016), azon belil is kilénésen Lengyelorszagban, ahol ukranok témegei
tudtak munkahoz jutni. Lengyelorszag mint célorszag szerepe mar 2008 és 2012 ko-
z6tt (azaz még a haboru el6tt) jelentGsen névekedett, Oroszorszagé viszont csOk-
kent, Csehorszagé, Magyarorszagé aranyaiban stagnalt (Sushko et al. 2016,
Jaroszewicz 2015, 2018). Gorny és Sleszynski (2019) részletesen elemezték a 2012 és
2017 kozotti idSszakot, amikor az ukrian foglalkoztatottak szama 243,7 ezer £616l
18245 ezer fére emelkedett Lengyelorszagban. Ez a 1étszam egy nagysagrenddel
meghaladja a magyarorszagit vagy a csehorszagit. A Lengyelorszagban f6ként a me-
z6gazdasagban és haztartasi alkalmazottként dolgoz6 ukranok aranya a kulfoldi fog-
lalkoztatottak kozott 2012 és 2017 k6z6tt 92-r6l 94%-ra nétt, 65%-uk férfi. Tertleti
eloszlasuk csokkené mértékben, de tovabbra is rendkivil koncentralt Varséra és
kornyékére (Brunarska és szerzGtarsai [2010] szerint 2014-ben 37%-uk élt ott), de
aranyaikban kiegyenlitettebb lett az eloszlasuk, mivel 2017-re szinte minden telepii-
lésen jelen voltak.

A mai Nyugat-Ukrajna és Csehorszag kozotti vandorlasi kapcesolatok az Oszt-
rak—Magyar Monarchia idejére nytlnak vissza (Leontiyeva 2016, Drbohlav—Siedlova
2016), és kulonosen erések voltak a két vilighdbora kézotti idészakban, amikor
Karpatalja Csehszlovikia része volt (Kovaly—Cermakova 2016). Csehorszag volt az
elsé a visegradi orszagok kézil, amelyik a 2000-es évektdl részletesen szabalyozta a
bevandorlast, amelyet 2005 és 2008 kozott, illetve 2014 utin a  cseh
bevandotlaspolitika batotitott is (Drbohlav—Siedlova 2016). 2014-ben nemcsak a
munkavallalast konnyité munkavallaloi kartyat (gzaméstnaneckd karta) vezették be, de

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



322 Kardcsonyi Dévid - Kincses Aron

Csehorszag elismerte a kettSs allampolgarsag intézményét is (Leontiyeva 20106), ami
a gyakorlatban azt jelenti, hogy a cseh allampolgarsag megszerzésének 2014 6ta im-
mar nem elbfeltétele a korabbi (példaul ukran) allampolgarsagrél valé hivatalos le-
mondas. Bar 2014 el6tt Csehorszag volt az ukrajnai vandorok legnagyobb befogado-
ja (Karacsonyi 2014), az ukran allampolgarok szama és kulfoldi népességen beltli
aranya 2009 6ta csokkent (Drbohlav—Siedlova 2016). 1993 és 2013 kozott Osszesen
7 ezer ukran allampolgar valtott cseh allampolgarsagra, majd a kettGs allampolgarsag
elismerése utan egyediil 2014-ben Gjabb 2077 Csehorszagban tartézkod6 ukran 4l-
lampolgar vette fel a cseh allampolgarsagot (Leontiyeva 2016). Szamuk csak alig ma-
rad el az egyszerlsitett honositds bevezetése utan, 2011-ben magyar allampolgarsa-
got kapott, Magyarorszagon tartézkodé ukran allampolgarokétol (2189 f£6).
Leontiyeva (2016) véleménye szerint a csehorszagi ukranok vendégmunkasokbodl
lassan a legnagyobb csehorszagi nemzetiségi kisebbséggé valnak.

Az ukran allampolgarok a legnagyobb lélekszamu kilfdldi csoport Szlovakiaban
is. Am a masik hirom visegradi orszaghoz képest Szlovikia kevésbé szamottevé az
ukran allampolgarok vandotlasaban (Benc¢ 2016), és nem volt jelentés a 2014-es
konfliktus el6tt sem (Lauko et al. 2014). A Szlovakiaban tartézkodasi engedéllyel
rendelkez6 ukran allampolgarok szama 6,9 ezerr6l 10,7 ezer f6re névekedett 2013 és
2015 kozott, ennek mértéke némileg nagyobb, mint a kiilféldiek Gsszes szamanak
névekedéséé (55 vs. 35%). Osszehasonlitasként: az ukran llampolgarok szidméra
kiallitott schengeni tartézkodasi engedélyek 86%-at (t6bb mint félmillié fének) Len-
gyelorszag bocsatotta ki 2015-ben, ami az egész schengeni dvezetben harmadik or-
szag allampolgarainak kiadott tartézkodasi engedélyek 6t6dét tette ki (lasd Karacso-
nyi 2018).

Fedinec és Csernicské (2017, 279. old.) utalnak arra, hogy ,,Ukrajna a vilag egyik
leggyorsabban fogy6 népességl orszaga”, azonban fontos kiemelni, hogy Nyugat-
Ukrajna helyzete demografiailag eltéré az orszagon belil. Karpataljan és a lengyel
hatarhoz kézeli Volhinia és Galicia egyes tertileteit még a 2000-es években is termé-
szetes szaporodas jellemezte (Kardcsonyi 2010, 2018, Molnar—Molnar 2005, Molnar
2005). Paradox moédon Karpatalja mint kibocsaté teriilet, demografiai helyzetét te-
kintve a legkedvezSbb adottsagh megyék kozé tartozik egész Ukrajnaban (Karacso-
nyi-Kincses 2010a, 2010b). Brunarska és szerzotarsai (2016) kiemelik, hogy mig a
lengyelorszagi ukran dllampolgarok 2/3-a szarmazott Nyugat-Ukrajndb6l 2008-ban,
addig a nyugat-ukrajnaiak aranya 2012-re mar 90%-ra emelkedett, ami Iényegében a
lengyel hatar menti 6vezetet jelentette. Karpatalja és altalaban Nyugat-Ukrajna nem-
csak foldrajzi kozelsége és torténelmi kotédései okan, hanem — az Ukrajna t6bbi
részéhez képest — relative kedvezSbb természetes népmozgalmi mutatdszamai miatt
is jelentSs népességkibocsatd a visegradi orszagok iranyaba, amit az idénymunkas-
hagyomanyok is segitenek. Jaroszewicz (2015), tovabba Tatrai és szerzGtarsai
(2018b) is hangsulyozzak, hogy a szezonalis, nagy tavolsagu ingazé munkavallalds-
nak Ukrajna nyugati felében joval nagyobb — a szovjet id8szakig visszanydlé — ha-
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gyomanyai vannak, mint a keleti orszagrészben. Ennek az az oka, hogy keleten az
iparvidékek (Donbasz, Harkiv, Dnyeper mente) helyben rendelkezésre all6, sokrétd,
nem csak mezSgazdasagi foglalkoztatasi lehetéséget kindltak. Osszességében tehat a
visegradi orszagok munkaeré-toborzé politikdja nemcesak torténelmi és kulturalis
okokbdl iranyul Karpatalja felé, ahogy ezzel Kovaly és szerzétarsai (2017) érvelnek,
hanem azért is, mert ott van a legnagyobb aranyban fiatal és munkaképes koru vidé-
ki népesség (Kardcsonyi 2018, 2019), akiket a helyi nagy tavolsagu, ingazé, idénysze-
rG munkavallalasi hagyomanyok miatt is kdnnyebb mozgositani.

Ezek tehat az ukrajnaiak nemzetkézi vandorlasanak tagabb keretfeltételei, ame-
lyen beltl a Karpataljarol Magyarorszagra iranyulé vandorlas jellemz4i sok tekintet-
ben egyediek. Ezeket a Karpataljara és a magyarokra vonatkozé sajatossagokat fog-
laljuk 6ssze a 2. abran. Eszerint az Ukrajnabol Magyarorszagra iranyulé vandorlas a
2000-es években még tobbé-kevésbé kiegyensulyozott huzo és taszité tényezbi 2011
utan egyértelmden elmozdultak a Karpataljan é16 magyarsag térbeli mobilizalasa ira-
nyaba. Erre a 2014-ben kirobbané kelet-ukrajnai konfliktus (a magyarok kérében
panikot okozé katonai behivokon tul — lasd Ferenc 2017) csak kozvetetten hatott.
Meghatarozé szerepe valdjaban a hrivnya 2008. évi, majd 2015 év eleji forinttal
szembeni tartés értékvesztésének van, ami parosult a folyamatos ukrajnai gazdasagi
valsaggal. A 2011 utani egyszerGsitett honositas pedig az adminisztrativ akadalyokat
héritotta el. Osszességében az orosz—ukran konfliktus az esetek egy részében inkidbb
moralis hivatkozasi alapul szolgalt mind a karpataljai magyar nemzetpolitika, mind
az ukran allam ukranositd, nemzetépits torekvései, mind a karpataljai magyarok el-
vandorlast, a magyar allampolgarsag felvételét érinté dontéseinek, illetve az anyagi
nehézségek igazolasara. A Tandem 2016 felmérés eredményei is visszatlikrozik ezt;
mig a karpataljai magyarok az elsé helyen emlitették a tSlitk 1500 kilométerre zajlé
kelet-ukrajnai konfliktust az elvandorlads okaként, addig az ukranok a jobb megélhe-
tést emelték ki (Szanyi-F. et al. 2017). Sushko és szerz6tarsai (2016) ukrajnai vizsga-
lataban csak a megkérdezettek harmada valaszolta azt, hogy a kelet-ukrajnai habora
ténye szerepet jatszott vandorlasi dontésében, ezzel szemben a valaszadok mind-
egyike a rossz gazdasagi helyzetet emelte ki.

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



324

Kardcsonyi Dévid - Kincses Aron

2. 4bra

A Kirpitaljirél Magyarorszdgra irdnyul$ vandorlds

tényezdinek viltozdsa a 2010-es években

Changes in the factors of migration from Transcarpathia

to Hungary in the 2010s

MAGYARORSZAG

ﬂ nemzeti Gsszetartozas \

+ jobb gazdasagi helyzet

+ fiatalok szamara jobb boldogulasi
lehetSségek (tanulds, munkavalla-
1as)

+ magyar igazolvany

+ EU-s/magyar tartézkoddsi enge-
dély, majd ezaltal allampolgarsag
megszerzésének lehetSsége

2000-es évek

— a hatdr rossz atjarhatésaga, vizum-
kényszer 2003 6ta, 2007 6ta szigo-
ribb schengeni kévetelmének

— negativ diszkriminacié a hatdron
tali magyarokkal szemben (,,ukra-

+ egyszervisitett honositds, agz EU-
s/ magyar dllampolgdrsag megsgerzésének
lehetdsége

+ gyors gazdasdgi novekedés, munkaeri-
Jelszivd képesség/ szélesebb munkalehetd-
ségek, muntkavdllalds tovabbi kinnyitése
(2014 utdn)

+ fiatalok szamara jobb boldogulasi
lehet8ségek (tanulds, munkavallalas)

o

2010-es évek

UKRAJNA

ﬂ s2iil6£1dén boldoguls \

+ az ukran allam relativ pozi-
tiv/semleges viszonya a magyar ki-
sebbséghez (az allam gyenge érdek-
érvényesit képessége)

+ a magyar kisebbség magasabb
presztizse

+ a szegénység ellenére javuld gazda-
sagi kilatasok

nok”), 2004 december 5-ei népsza-
\mzés utani csalédottsag /
Kncmzetj Osszetartozas \

%

— rendkiviil rossz gazdasagi helyzet,

\feketegazdaség, korrupcié
(amagyar dllam bokezii direkt vagy iﬂdz}D

tdmogatasa (Gvoddfk, iskoldik, magyar nyelvii
[felsdoktatds finanszirozdsa, magyar nyngdi-
Jak)
+ kiilfoldi munkavillalds lebetdsége a magyar
(EU-s) dllampolgdrsdg birtokdban (egyszeri-
sitett honositds) cirkuldcids vindorldssal (kdr-

pdtaljai lakdhely megdrzése)

+ magyar jivedelen/ nyugdij mellett egyre alacso-
nyabb nkrdn drszinvonal
+ pozitiv disgkrimindcid a magyar politikdban,
dllamappardtusban a hatiron til, sziildfoldon
éld magyarokkal sgemben (példiul szavazati
Jog)
— ag nkran—magyar dllamkozi kapesolatok
romldsinak hatdsai a karpdtaljai magyarokra
— ag wkrdn dllam viltozd attitiidje a magyar
kisebbséggel szemben (gyanakvds, nyelvtorvény,
assgimildcids torekvések)

— a magyar kisebbség és az nkrin tobbsdg koot

11 fesziiliségeke megjelendse /

Megjegyzés: A karpataljai magyarsag Ukrajnabol Magyarorszagra iranyul6 vandorlasat befolyasolé huzé (+) és

taszité (-) tényezbk. A 2011-2014 utdni 4j tényezdk délt betlikkel szerepelnek.
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A vizsgalt népességcsoport és néhany médszertani kérdés

A vandorlas keretfeltételeinek bemutatasa utin ebben a fejezetben ratériink az Uk-
rajnabol Magyarorszagra vandorlas adatainak elemzésére. Ehhez fontos tisztazni,
hogy a Magyarorszagon él6 nemzetkdzi vandorokat sokszor a Magyarorszagon él6
kilfoldi (nem magyar)!> allampolgarokra leegyszerGsitve vizsgaljak. A Magyarorsza-
gon €l6, vandorlasban érintett népességesoport azonban ennél nagyobb 1étszamu,
struktiraja pedig Osszetettebb, mivel a bevandorlék idével megszerezhetik a magyar
allampolgarsagot is a honositas keretében.'® A bevandotlas hatasainak, mértékének
vizsgalata soran tehat nem feledkezhetliink meg a honositasok hatasairdl sem.!” A
két népességcsoport, azaz a nem magyar allampolgarok és a kilféldon sziiletett ma-
gyar allampolgarok (honositottak) egyiittesen teszik ki a tanulmanyunkban vizsgalt
célsokasagot, a Magyarorszagon €16 kulfoldi kot6dést népességet.

A teljes kulfoldi két6dést népességen belil a honositottak szama jelentésen
meghaladja a2 nem magyar allampolgarokét (1. tablazat). A két népességcsoportot
Osszevetve 2011 és 2017 kozott a Magyarorszagon €16 nem magyar allampolgarok
szama csupan 5, azonban a Magyarorszagon él6 honositottak szama 33%-kal nve-
kedett. Ez a kilfoldi kot6dést népességen belil a nem magyar allampolgarok ara-
nyanak folyamatos csékkenését jelenti: a 2011. évi 37-16l 2017-re 29%-ra. A teljes
kalfoldi kotédést népességre szamolt mutatok azonban egészen masok a szomszé-
dos, illetve az azon kivili orszagok esetében!s, mivel a honositottak tGbbsége a
szomszédos orszagokbol érkezik, tobbségiik magyar nemzetiségt. Ok azok a Ma-
gyarorszagra kolt6z6 (vagy ott bejelentett lakcimmel rendelkezd) hataron tdli magya-
rok, akik az egyszertsitett honositas, azaz a magyar allampolgirsag megszerzésének
lehet6ségével éltek. Fontos megjegyezni, hogy vizsgalatunkban a kilféldi kot6désa-
ek szama a 2011. januar 1-jei eszmei id6pontra vonatkozik, ami az egyszerdsitett
honositas hatalybalépésének datuma is. Igy, a 2011. évi adatban még nem magyar

15 A magyar jogszabalyok lehet6vé teszik egyes orszagok allampolgarsiaganak felvételét magyar allampolgarok
szamara, ezért a pontossig érdekében a , kulf6ldi” helyett a ,,nem magyar allampolgar” kifejezést haszndljuk, ami a
magyar allampolgarsiggal nem rendelkez6, Magyarorszagon ¢él6k csoportjat jelenti. Igy a kilfoldiek kéziil kizarjuk
azokat a Magyarorszagon sziletett, és ott lakohellyel rendelkezé magyar allampolgarokat, akik életik soran mads
orszagok dllampolgaraiva is valtak. A kettSs és a tobbes dllampolgarsag elismerésének intézménye nem Gsszekeve-
rendS az egyszerisitett honositasi eljarassal, amit csupan 2011 6ta tesznek lehet6vé a magyar térvények a magukat
magyarnak vall6 személyek szamara, lakohelytiktd] fiiggetlenil.

16 Az egyszerisitett honositasi eljards keretében magyar dllampolgarta valé, de magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezbk vizsgilata nem része a tanulmanynak. Ennek bevezetésével mintegy tizszer annyi kiilféldén €16 szerzett
magyar allampolgarsagot, mint ahdny belfoldi, szamuk 2011 és 2015 kozott mar kézel 650 ezer £6 volt (KSH 2017).

17 A honositottak tulnyomé t6bbsége kiilfoldon sziletett, kiilfoldi allampolgar, és csak bevandorlas utin vélt
magyar allampolgarra. Az egyes orszagok azonban nagyon eltéréek lehetnek az onnan bevindotlas vagy az oda
kivandorlas mértékének fuggvényében. Példaul Ukrajna esetében toredék résziik az, aki kilfoldon sziletett, de ma-
gyar allampolgirok gyermekeként, igy szimuk érdemben nem befolyasolja a teljes sokasagot.

18 A tavolabb fekvd, jelentSsebb kildé orszagok szilSttei, igy a kinai, a vietndmi, az irdni vagy a nigériai k6t6dé-
stek kozott joval magasabb a nem magyar allampolgarok arinya, s6t 2011 és 2017 kozott még noétt is az aranyuk,
mivel a tivoli orszagokbdl térténd bevandorlas fokozddott (nétt az Gjonnan érkezettek szima e népességesoporto-
kon belil, kiiléndsen a kinaiak esetében, akiknél 116%-os volt a névekedés).
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allampolgarként jelenik meg az a 20 ezer Magyarorszagon tartézkodé kilféldi (ko-
z6ttik 2189 ukran) allampolgar, aki 2011. januar 1. és december 31. kdz6tt az egy-
szerUsitett eljaras keretében megszerezte a magyar allampolgarsagot.
1. tablazat
A kiilfoldén sziiletett magyar dllampolgarok és a kiilfoldi 4llampolgirok
£8bb orszdgok szerint
Foreign-born Hungarian citizens and foreign nationals by main countries

2011. janudr 1. 2017. januar 1.
Allampolgirsig | kitfoidon | OIFOL | wiilfidon | UIfoldi
orszdga/sziiletési hely| I(fllféldl, sziiletettek kt:)tc”)dé§1’i ) kiﬂfﬁldl, sziiletettek ké?tc”)dééfi
allampolgar népesség | allampolgar népesség
magyarok Osszesen magyarok Osszesen
Romania 38 574 139 093 177 667 24 040 182 387 2006 427
Németorszag 16 987 7 294 24 281 18 627 16 039 34 666
Szlovakia 8 246 25195 33 441 9519 17 376 26 895
Ausztria 3936 2897 6833 4021 7102 11 123
Nagy-Britannia 2602 1184 3786 3081 8578 11 659
Franciaorszig 2201 1123 3324 2523 2156 4679
Hollandia 2058 461 2519 2 814 1208 4022
EU28 85414 183 761 269 175 76 270 248 524 324 794
Ukrajna 11 820 23953 35773 5774 59 272 65 046
Szerbia 7752 21 306 29 058 2312 37 497 39 809
Eurépa egyéb 7 536 8 764 16 300 14 838 5463 20 301
Eurdpa Gsszesen 112 522 237785 350 307 99 194 350 756 449 950
Kina 8852 939 9791 19 111 415 19 526
Vietndm 2358 728 3086 3256 825 4081
Iran 1523 163 1686 2444 248 2692
Azsia egyéb 9571 2930 12 501 15126 5051 20 177
Azsia bsszesen 22 304 4760 27 064 39937 6539 46 476
Egyesiilt Allamok 3022 1924 4946 3198 5294 8492
Kanada 484 807 1291 513 2218 2731
Amerika egyéb 1237 1054 2291 1686 1637 3323
Amerika 6sszesen 4743 3785 8 528 5397 9149 14 546
Nigéria 1015 105 1120 1475 192 1667
Egyiptom 472 176 648 1182 567 1749
Afrika egyéb 1366 909 2275 3328 1639 4967
Afrika 6sszesen 2853 1190 4043 5985 2 398 8 383
Ausztralia és
Oceania 775 360 1135 619 1284 1903
Osszesen 143 197 247 870 391 067 151132 370 126 521 258
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A hivatalos adatok szerint 2011-ben 288 024 f6 élt Magyarorszagon, akik a
szomszédos orszagokban sziilettek, szamuk 2017-re 352 506 f6re emelkedett, kdzii-
lik az 6nbevallas alapjan 313 ezer £6 volt magyar nemzetiségd. A 2011 és 2017 ko-
z6tti 22%-0s, 64,5 ezer £6s ndvekedés jelentésen meghaladja a 2005 és 2011 kézotti
hatéves id6szakét (14%, 35 ezer £6). A 2011 és 2017 kozott gyorsuld névekedés az
egyszerUsitett honositasok hatasara strukturalis atrendezédésekkel is jart: (34%-kal,
24 ezer fével) csokkent a Magyarorszagon €16 szomszédos orszagokbdl érkezett,
nem magyar allampolgarok szama, ugyanakkor a szomszédos orszagokban sziletett,
Magyarorszagon ¢él6 honositottak szama ennél nagyobb mértékben, 41%-kal
(89 ezer f6vel) emelkedett.

Az egyszerUsitett honositasok hatasa kiilonosen jelentés a nem EU-tag Ukrajna-
hoz és Szerbidhoz k6t6d6 magyarorszagi népesség esetén, kérikben a nem magyar
allampolgarok szama 50, illetve 70%-kal esett vissza 2011 és 2017 kbzott. De a nem
schengeni 6vezethez tartozé Romanidhoz k6t6ddk esetében is kézel 40%-os volt a
csokkenés.

A szomszédos orszagokhoz két6ddk kozil a legnagyobb aranyban (két és félsze-
resére, 35 ezer fével) az Ukrajnaban sziletett, Magyarorszagon él6 honositottak
szama nétt 2011 és 2017 kozott. Ebben az id6szakban minden 3. szomszédos or-
szagbdl érkezett, Magyarorszagon é16 honositott Ukrajnaban sziletett. A teljes Uk-
rajnaban sziletett magyarorszagi népesség (honositottak és nem magyar allampolga-
rok egylttes létszama) is majdnem megduplazodott ugyanebben az idészakban. Az
Ukrajnaban sziiletettek aranya a 2011. évi 12-r6l 2017-re 18,5%-ra nbvekedett a
szomszédos orszagokhoz k6t6d6 népességen belill, azaz 2017-ben csaknem minden
5. szomszédos orszagban sztletett, de Magyarorszagon él6 Ukrajnabdl szarmazott.
Osszehasonlitasként a hatdron tuli magyar kozdsségnek csupan kériilbelill minden
15. tagja él Ukrajnaban. Az Ukrajndban sziletett népesség tehit jelentGsen felil-
reprezentalt Magyarorszagon az ukrajnai magyarsag 1étszamahoz képest, raaddsul
aranyuk névekszik is.

Ahhoz, hogy kénnyebben értelmezhessiik az ukrajnai kot6dést népesség Ossze-
tételét és belsé viszonyait, a vandorlasukat az ukrajnai szarmazasi (sziiletési hely vagy
utolsé lakohely) és a magyarorszagi céltelepiiléseket (a bejelentett lakcim telepiilése)
egyarant tartalmazé vandorlasi adatmatrix segitségével vizsgaltuk. Az elemzések
alapjaul szolgal6 adatok nem voltak kézvetlentl elérhetSk, kiilon besorolasokra volt
szitkség a tertileti hatdsok vizsgalatahoz. Az adminisztrativ forrasokban az orszagok
szerinti besorolasok automatizaltak, de a kilfoldi teleptilések listdja szamos kihfvast
tartogatott, ugyanis gépelési hibak, elirasok, kilénb6z6 nyelveken megadott varos-
nevek nehezitették az el6rehaladast. Egy-egy nagyobb varost tobb formaban r6gzi-
tettek, illetve sok esetben olyan teleptilésrészeket adtak meg, melyek régebben voltak
csak 6nallok. Emellett 2011-ben az ukrajnai kétédéstek 1,19%-a (419 £5), 2017-ben
pedig 2,16%-a (1406 £6) olyan Magyarorszagon él6 ukran allampolgar volt, aki nem
Ukrajnaban sztletett. Ez lehet példaul mar Magyarorszag, vagy az 1991 el6tt sziile-
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tettek kérében valamelyik masik szovjet tagkéztarsasag. Emellett a Karpataljara vo-
natkoz6 teleptilési szintd elemzés soran az eredmények korlatozottan ésszehasonlit-
haték, kiiléndsen a szérvanyok esetében, mivel ott egy-egy telepiiléshez csupan 1-2
f6 tartozik. E probléma kikiiszébolése érdekében az adatmatrixot egyszerdsitettiik.
Mig a céltelepiiléseket megye szinten aggregaltuk, addig az ukrajnai szarmazasi tele-
puléseket harom f6 csoportba soroltuk, ami a korabban alkalmazott besorolasunkat
koveti (lasd Karacsonyi—Kincses 2010a, 2010b).

A harom szarmazasi csoport f6ként etnikai Gsszetételében és a magyar hatirhoz
viszonyitott tavolsagaban kilénbozik, illetve teljes egészében, diszjunkt médon lefe-
di Ukrajna Gsszes telepiilését. Az elsé csoportba a hatirhoz kézel esé Beregszaszi,
Munkacsi, Nagysz6l6si és Ungvari jarasokat, Karpatalja alf6ldi részét soroltuk. Ez a
tertilet a magyar Alféld szerves folytatisaként a Karpdtaljai- (Fels6-Tisza-) siksag,
ahol a magyarsag a legnagyobb létszamban és aranyban van jelen Ukrajna tertiletén
(Kocsis et al. 2006). A teljes Magyarorszagon ¢él6, ukrajnai k6t6dési népesség
72,3%-a szarmazott innen 2011-ben, aranya 2017-re 78,1%-ra emelkedett (3—4. ab-
ra). A masodik csoport Karpatalja hegyvidéki teriilete, ahol a magyarsag csak szor-
vanyban él (Tatrai 2017). A csoporton belill azonban a Maramarosi-medence egyko-
ri szabad kiralyi varosaiban — Huszt, Visk, Técs6, Aknaszlatina — jelent6s létszamu
magyar k6z6sség €él. A harmadik csoportot Ukrajna Karpataljan kivili tertiletei al-
kotjak.

3. dbra
Az ukrajnai k6t8dési magyarorszdgi népesség a szirmazis helye szerint
The Ukrainian-affiliated Hungarian population by place of origin
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2011 2017 2011 2017 2011 2017 kotédésa, kot6désd,
2011 2017
B Magyar nemzetiségii, magyar allampolgar B Magyar nemzetiségli, nem magyar allampolgar
Mis nemzetiségli, magyar allampolgar Mais nemzetiségli, magyar allampolgar
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4. dbra
A kérpitaljai kot8désli magyarorszdgi népesség a szdrmazds telepiilése szerint
(2017) és a magyarok ardnya a 2001. évi cenzus szerint
Transcarpathian-affiliated Hungarian population by place of origin (2017) and
proportion of Hungarians according to the 2001 census
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Ukrajnai kotédésit népesség jellemzéi Magyarorszagon

Nemzetiség és éllampolgérsag

A nemzetkézi vandorlas magyar jellegzetessége, hogy a Magyarorszagra bevandorlé
népesség nagy része a szomszédos orszagokbodl érkezik, magyar nemzetiségli és
anyanyelvd, esetleg tobbes identitast, de magyar felmendkkel rendelkezik, mivel
fennmaradtak (, illetve 1990 utan feler6sédtek) a Trianon el6tti Magyarorszag belsé
etnikai, kulturalis és vandorlasi kapcsolatai (Kincses 2015a, 2015b). Bar a szomszé-
dos orszagok aranya csékkent a kilfoldi kot6dést népességen belil 2011 és 2017
kozott, illetve a csokkend tendencia 2006 6ta tart, koritkben az 6nmagukat magyar-
nak vallok aranya névekedett 2011 (76,4%) és 2017 (97,8%) kozott. A Magyarorsza-
gon €él6 ukrajnai k6tédést népesség esetén még nagyobb mértékben nétt az Snma-
gukat magyarnak vall6k aranya (67,6-r6l 95,7%-ra, azon belil kiilénésen Karpatalja
esetén 67,3-18l 98,7%-ra). Ez a folyamat vélhetGen ,,statisztikai” identitisvaltast!”
tikroz. (Azaz, azok egy része, akik mar 2011-ben is Magyarorszagon éltek és akkor
még nem a magyar etnikumhoz tartozénak vallottak magukat, 2017-re magyarként
hataroztak meg magukat.) A magyar nemzetiséglek aranya csak az Ukrajna belsé

19 Az asszimildcié joval sokrétibb fogalom ennél, az adott esetben etnokulturalis hasonuldst is takar. Az ada-
tokbdl azonban ezt nem ismerjik. Lasd Tatrai (2017).
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tertileteirdl érkezSk esetén csékkent (70-rél 64,8%-ra), Am a magyar allampolgarok

aranya koritkben is nétt (5. abra). Az 6nbevalldson alapulé magyar etnikum (és 4al-

lampolgarsag) iranyaba tortént aranyeltolodas (v6. Kincses 2015a, 2015b, Kész

2008) kozvetett modon Gsszefligghet az egyszersitett honositassal, ezaltal az EU-s

szabad mozgas és munkavallalas lehet6ségével is. Ezt mutatja, hogy a nem magyar

etnikumu karpataljaiak 1étszama a 2011. évi 10 092 {6161 2017-re 738 fére esett visz-
sza.

5. abra

Az ukrajnai kot8désli népesség nemzetiség és dllampolgérsig szerint
Population affiliated to Ukraine by nationality and citizenship
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2011 2017 2011 2017 2011 2017 kotédést, kotddést,
2011 2017
B Magyar nemzetiségi, magyar allampolgar B Magyar nemzetiségl, nem magyar allampolgar
Mais nemzetiségli, magyar allampolgar Mais nemzetiségli, magyar allampolgar

Kordsszetétel és iskolai végzettség

Magyarorszagon a kilféldi kot6dést népesség, azon belill a nem magyar allampolga-
rok atlagéletkora (2017-ben 38,8 év), illetve a nem magyar allampolgar néké fiata-
labb a lakénépesség atlagéletkoranal (Godri 2012). A kilfoldén sziletett nem
magyar allampolgirok kozott kevesebb a gyermek- és Gsszességében magasabb az
aktiv kortak ardnya. Ezzel szemben a kilféldon sziletett magyar allampolgarok ids-
sebbek (atlagéletkoruk 43,9 ¢év) a lakénépességnél (2017-ben 41,7 év) is.
A vizsgalt évek soran a kulfoldi kot6dést népesség atlagéletkora jelentésen (a 2011.
évi 47,1 évrdl 2017-re 42,6 évre) csOkkent, ami az ukrajnai kétédéstekre is igaz
(6. abra). Kovaly és szerzGtarsai (2017) kiemelik, hogy Karpataljardl f6ként a fiatalok
vandorolnak el, amit igazol, hogy 2011 és 2017 koz6tt az 6sszes csoport kozil a
Karpatalja alf6ldi részérdl szarmazo fiatalok szama nétt a legnagyobb mértékben
(138,4%). 2017-ben mar Gsszesen tobb fiatal volt Magyarorszagon Karpatalja négy
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alfoldi jarasabol, mint a Karpatalja vagy Ukrajna tobbi teriiletérdl érkezdk teljes 1ét-
szama. A fiatalok aranya csupan Karpatalja hegyvidéki teriiletei esetén csdkkent, am
az onnan szarmazé aktiv kordak ardnya dinamikusan nétt. Az aktfv kordak szima az
alfoldi részrél szarmazok korében kétszeresére, a mashonnan szirmazok korében
masfélszeresére emelkedett 2011 és 2017 kozott.

Kilon kiemelendd, hogy az ukrajnai kétGdéstiek esetében az idGskoruak aranya
val6jaban 1gy csékkent, hogy létszimuk a t6bbi csoporthoz képest kisebb mérték-
ben, de szintén névekedett. A legnépesebb csoportjuk, a Karpatalja alféldi részérdl
szarmazo id6skoruak ardnya nétt a legnagyobb mértékben, 9,1%-kal, 549 f6vel 2011
és 2017 kozott. Az ukrajnai kot6dést népesség e téren eltér a mas szomszédos or-
szagokhoz kot6doktdl, mivel az Osszes szomszédos orszagbdl érkezett népességre
szamolva a nyugdijas kortak szama (21,2%-kal, 9685 f&vel) és teljes csoporton beliili
aranya (31-r6l 21%-ra) egyarant csékkent. A teljes hatdron tdlrdl szarmazoé népesség
tekintetében ennek hatterében a rendszervaltds utin hazankba bevandorld, mara

id6skort népesség fokozatos elvesztése (elhalalozasa) all.
6. abra

Y/ z

Az ukrajnai két8désti népesség megoszldsa korcsoportok szerint

Distribution of Ukraine-affiliated population by age groups
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B 024 éves, magyar allampolgar 0—24 éves, nem magyar allampolgar
B 25-64 éves, magyar allampolgar B 2564 éves, nem magyar allampolgar
65— éves, magyar allampolgar W 65— éves, nem magyar allampolgar

A kulfoldi kot6dést népesség iskolai végzettsége altalaban magasabb a Magyar-
orszagon szlletettekénél: 2017-ben a Magyarorszagon €16 kulfoldi, 24 év feletti né-
pesség csaknem 46%-a, a kilféldén sziletett magyar allampolgarok t6bb mint har-
mada fels6foku végzettséggel rendelkezett. Az iskolai végzettségbeli jelentSs eltéré-
sek nagyrészt a korszerkezet killonbségeire vezethetSk vissza. Az ukrajnai k6t6dési-

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



332 Kardcsonyi Dévid - Kincses Aron

ek esetén 2011-ben az érettségivel sem rendelkez6k ardnya magasabb volt a nem
magyar allampolgarok kézott, de 2017-re épp a magyar allampolgarsaggal rendelke-
z6k koérében nétt meg ez az arany (7. abra). Ennek vélhet6en egyrészt az az oka,
hogy az egyszerGsitett honositas bevezetése el6tt az alacsonyabb képzettségi karpat-
aljai magyaroknak sokkal nehezebb wvolt allampolgarsighoz jutniuk. Masrészt
Triandafyllidou (2013) sajat kutatasi eredményekre hivatkozva kifejti, hogy a képzet-
lenek Karpatalja és Magyarorszag kozotti cirkulacidja csokkent a 2008. évi valsag
idején. Azaz 2011 utan az egyszersitett honositassal nemcsak legalissa valt a ma-
gyarorszagi munkavallalas és letelepedés lehetésége az alacsony képzettségliek sza-
mara, de a kereslet is megnétt e munkaeré irant. Ugyanekkor az Ukrajna belsé teri-

leteirdl érkezGk kérében magasabb a felséfoka végzettségeel rendelkez8k aranya.
7. abra

Ukrajnai kot8dést 25 éves és id8sebb népesség iskolai végzettség szerint

Population aged 25 years and over with Ukrainian education

by educational attainment
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B Erettségi, magyar allampolgar B Erettségi, nem magyar allampolgar
Fels6foku, magyar allampolgar B Fels6fokd, nem magyar allampolgar

Foglalkoztatottsag

Az iskolai végzettséggel Gsszefliggésben a nemzetkézi vandorok Magyarorszagon a
rendszervaltds 6ta magas foglalkoztatottsagi rataval rendelkeznek. Az utdbbi évek
tendenciaja, hogy a lakonépesség gazdasagi aktivitdsa megkozeliti a kilfoldi kotGdé-
st népességét, a munkanélkiliségi ratdjuk mar kedvezébb. Az ukrajnai két6déstek
kérében a foglalkoztatottsag minden vizsgalt csoportban nétt 2011 és 2017 kozott
(8. abra). A foglalkoztatottsagi szintek 2017-re kiegyenlitetté valtak, fliggetlentil attol,
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hogy Karpatalja vagy Ukrajna mely részérél érkeztek, ami a magyarorszagi csaknem
teljes foglalkoztatottsaggal és gazdasagi névekedéssel hozhatd Gsszefiiggésbe. Fon-
tos kiemelni, hogy sem az iskolai végzettség, sem a foglalkoztatottsig szintjének te-
kintetében nem tér el a Magyarorszagon ¢l karpataljai magyarsag mas hataron tali
koz6sségek magyarorszagi csoportjaitol.

8. abra

Az ukrajnai kot8désti 25-64 éves népesség foglalkoztatottsdgi ardnyai
Employment rates of Ukraine-affiliated population aged 25-64
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9. dbra

A 25-64 éves ukrajnai kot8dést népesség foglalkoztatdsi dgak szerinti koncent-
réciéja (HHI)
Concentration of the Ukraine-affiliated population aged 25-64 by branches of em-
ployment

2000
1900 -
1800 A
1700 -
1600 -
1500 A
1400 -
1300 -
1200 +
1100 -
1000 -

Karpatalja Karpatalja Karpatalja Karpatalja  Egyéb Egyéb Osszes  Osszes
- alféld, - alféld, - hegyvidék,-hegyvidék, Ukrajna, Ukrajna, ukrajnai  ukrajnai

2011 2017 2011 2017 2011 2017 kotodésa, kotédésd,
2011 2017
B HHI, magyar allampolgar = HHI, nem magyar allampolgar
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A lakoénépességhez képest a jelenlegi, illetve az utolsé foglalkozasokat, munkako-
roket tekintve a kilféldi allampolgarok enyhén feliilreprezentaltak a fels6fokd kép-
zettség 6nallé alkalmazasat igényl6 foglalkozasokban (legtébbjik altalanos iskolai,
kézépiskolai tanar, bolesédei gondozo, informatikus és orvos), amit a fels6foku vég-
zettséggel rendelkez6k magasabb aranya hatiroz meg. Az egyes csoportokra szami-
tott koncentraciés ratdk (HHI, Herfindahl-Hirschmann index, lasd Nemes Nagy
2005) is javarészt az e csoportban dolgozok koncentracidjat tikrézik (9. abra).
A nem karpataljaiakat kivéve mindenhol kézepes (HHI<1800), utébbi csoportnal
2017-ben azonban mar magas (HHI>1800) volt a koncentracié a magyar allampol-
garsageal nem rendelkez8k foglalkoztatasaban. Ezt tovabb erdsiti, hogy a nem kar-
pataljai alfSldiek, illetve a nem magyar allampolgarok esetében ndvekedett a kon-
centracié mértéke 2011 és 2017 kozott, akik 2017-ben mar magasabb koncentraciét
mutattak a magyar allampolgaroknal, illetve a karpataljaiaknal. A koncentracié mér-
téke egyedil a legnagyobb létszamu csoport, a Karpatalja alféldi részérél szarmazéd
magyar allampolgarok esetén csékkent, ami Osszefligg azzal, hogy kéritkben vissza-
esett a fels6foku végzettséggel rendelkez6k aranya.

Terileti jellemzék

Magyarorszagon az ukrajnai k6t6dést népesség 78,1%-a szarmazott Karpatalja négy
alfoldi jarasabol 2017-ben (Beregszaszi: 19 429 {6, Ungvari: 12 410 £6, Nagysz616si:
11 628 £6, Munkacsi: 7 287 £62%). A népesség legnagyobb kibocsatdi a nagyobb tele-
pulések, Beregszasz (10 048 £6), Ungvar (6 787 £6), Munkacs (3 641 £6) és Nagysz6-
16s (2 322 t6) voltak. 2011 és 2017 koz6tt Karpatalja alf6ldi, magyarlakta tertiletein
volt leggyorsabb a ndvekedés; az onnan érkez8k szama megduplazddott (10. abra).
Réadasul Nagysz6l6s kivételével ezek immar mind a falvak voltak, amelyek korab-
ban alacsonyabb vandorlasi aktivitast mutattak (11. abra).

Ekozben egyrészt a céltertiletek (Novotny—Pregi 2018) részesedése is jelentésen
eltolédott: mig Budapest és Pest megye szerepe fokozatosan cstkkent, addig
2017-re egyedtl Szabolcs-Szatmar-Bereg megye valt az ukrajnai koétédéstiek
39%-anak, 22 574 fének a befogaddjava (2011-ben 17,5%, 6 174 £5). Ilyen mértékd
koncentracié egyik megyére, illetve a févarosra sem volt jellemzs 2017 el6tt, tovab-
ba semelyik masik visegradi orsziagban nem jellemz$ az ukrajnai k6tédéstiek ilyen
mértékd koncentraciéja a févaros térségén kivil (v6. Drbohlav—Siedlova 2016,
Gorny—Sleszynski 2019). Masrészt Szabolcs-Szatmar-Bereg megye mint célteriilet
részesedése 2011 elStt csbkkent, 2011 6ta viszont rendkiviili médon megfordult ez a
trend (vO. Péti et al. 2017, Kincses 2018, 2019, Kincses—T6th 2019). Mindez ellent-
mond a Summa 2017 felmérés (Tatrai et al. 2018b) eredményeinek, miszerint a 6
munkavallaldsi célpont tovabbra is Budapest, emellett Gyér emelkedik még ki.
A felmérésben Debrecen és Nyiregyhdza nemhogy nem valtak a legjelentGsebb cél-

20 Az un. megyei jelent6ségli varosok (Beregszasz, Ungvar stb.) adatait az azonos nevi jarasokon belul alkal-
mazzak a szerzOk az egész tanulmany soran, ellenére annak, hogy az ukrajnai k6zigazgatis a jarasoktdl kiilon tartja
Sket nyilvan.
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teriiletté, hanem szerepiik még jelentésen vissza is esett 2011 6ta. A Summa 2017 és
a hivatalos adatok kézétti ellentmondas okait a kévetkez6kben tarjuk fel. Bz az el-
lentmondas azonban csak latszolagos, a jelenség magyarazatira a kovetkezé fejezet-

ben, illetve a kovetkeztetésekben térink vissza részletesen.
10. 4abra

Az ukrajnai kot8dési népesség megoszldsa
eredeti és magyarorszigi lakéhely szerint

Distribution of Ukrainian-affiliated population by original and Hungarian residence
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B Budapest és Pest megye
Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar és Borsod-Abauj-Zemplén megye

1 Osszes tobbi megye

Megjegyzés: az adott év szazalékaban a magyarorszagi lakéhelyek aranyai a Karpatalja — alféld oszlopokban kii-
16n-kiilon, a Karpatalja — hegyvidék és az Egyéb Ukrajna oszlopokban 6sszevontan szerepelnek.
11. 4bra
A kérpétaljai kot8dési magyarorszdgi népesség sziminak
2011 és 2017 kozotti valtozdsa eredeti lakéhely szerint

Changes in the number of the Transcarpathia-affiliated population of Hungary

by original place of residence 2011-2017
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Az elvandorlas hatasa a karpataljai magyarok lélekszamara

Ukrajnaban legutobb 2001-ben volt népszamlalas, ennek ellenére a kozeljovében
sem varhaté nagy valoszinlség szerint cenzus végrehajtasa a bizonytalan gazdasagi
és geopolitikai helyzet miatt. Az adatok hianyara reagalva tobbféle kézvetett becslési
modszer sziletett arra vonatkozoéan, hogyan alakitjak az elvandorlasok a karpataljai
magyarok lélekszamat (példaul Tatrai et al. 2018a, 2018b, Karacsonyi—Kincses
2010a, 2010b). Miel6tt ratériink a konkrét becslésre, a hivatalos magyar adatokbdl
kiindulva nézziik meg, hogy — vizsgalatunk idShorizontjat egy évtizeddel visszafelé
kitolva — a 2001 utan Magyarorszagon megjelené karpataljaiak létszama hogyan vi-
szonyul a 2001-ben magukat magyarnak vallok aranyahoz Karpataljan (12. dbra).
12. abra
A 2001 és 2017 kozdtt Magyarorszdgon megjelend kirpdtaljaiak szdmdnak és
a 2001. népszdmlilds idején magukat magyarnak vallék szimdnak egymdshoz
viszonyitott szdzalékos ardnya
Correlated percentage of the number of Transcarpathian people appearing
in Hungary between 2001 and 2017 and the number of people
who declared themselves Hungarian at the time of the 2001 census

2001-2008
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A 2001 és 2008 kozott elvandoroltak szama még a karpataljai szorvanymagyarsag
2001. évi létszamara vetitve volt a legmagasabb aranyud (lasd bévebben Karacsonyi—
Kincses 2010b). A szérvanymagyarsag kis 1étszama, illetve szamaranya miatt eleve
dinamikusan valtozé csoport, illetve jobban ki van téve az asszimilacié hatdsainak
(Tatrai 2017). Ha azonban a 2001 és 2011 kozotti idSszakot vizsgaljuk, akkor az el-
vandoroltak szama a nagyobb telepiilések — Beregszasz, Visk, Munkacs és Ungvar —
magyarsaganak 2001. évi létszamaval Osszevetve mutatott kiugré aranyokat. Ennek
az is az oka, hogy 2001. és a 2008. évi teleptilési szintd adat még nem tartalmazza a
Magyarorszagon magyar allampolgarra valt ukrajnai sziletéstiek szamat. Mivel a va-
rosokbdl szarmazok kérében a magyar allampolgarsagot kapott vandorok nagyobb
aranyban voltak jelen a falvakbodl szarmazokhoz képest, ezért ez a korrekeid jelenik
meg az adatokban. A 2001 és 2017 kozotti id6szakban mar Karpatalja alféldi, ma-
gyar tObbségl témbjének aranya a legmagasabb, ahol a 2001 és 2017 kézott Ma-
gyarorszagra elvandoroltak szama sok telepiilésen meghaladta a magyarsag 2001. évi
létszamanak 20-40%-at is, Osszességében pedig a teljes sokasagban aranyuk 32%
volt.

A 2001 és 2017 kozott Magyarorszagra vandoroltak szamanak, illetve a 2001-ben
magukat magyarnak vallok szamanak aranyabol azonban csak nagyon koézvetetten
becstilhetjik a karpataljai magyarsag 1élekszamat, a kovetkez6 okok miatt:

— A magyar allampolgarra valt karpataljaiak 6sszlétszama 2016 juniusara elérte
az ukrajnai magyarok 2001. évi szamat (Tatrai et al. 2018b), azaz tébben vet-
ték fel az allampolgarsagot, mint ahanyan magyarnak vallottdk magukat a leg-
utébbi ottani népszamlalas soran (Kovaly et al. 2017). Ezt timasztjak ala ada-
taink is, miszerint nem csak a magukat magyarnak vallok aranya nétt meg je-
lentSsen 2011 és 2017 kozott az Ukrajnahoz két6dé magyarorszagi népes-
ségben, de az alcsoportjukat alkot6 karpataljai k6tédéstek korében szinte el-
tintek a magukat nem magyarnak vallok. 2011 és 2017 kézott 32,7-161 1,3%-
ra csOkkent az aranyuk, ami 9354 f6s abszolat létszamcsokkenést is jelent,
mikozben példaul a karpataljai nem magyar etnikumuak szama — az Osszes
tobbi alcsoporthoz hasonléan — nétt. EbbdI feltételezhets, hogy a nem ma-
gyar etnikumu karpataljaiak ,,eltinése” részben az 6nbevallas kovetkezménye,
hisz ezt a cs6kkenést semmilyen mas adat, igy példaul a kivandorlasi adatok
sem tamasztjak ald. Ebb6l adéddan az elvandoroltak kozétt tobb mint 9 ez-
ren vannak olyanok, akik 2011-ben Magyarorszagon még nem vallottdk ma-
gukat magyarnak, de 2017-ben mar igen.

— A 2017-ben Magyarorszagon él6 karpataljaiak 98,7%-a, 57 173 {6 vallotta
magat magyarnak. De ha a magyar etnikum ratajat a 2001 és 2011 kozotti at-
lagos 70%-os arannyal (lasd Kész 2008, Kincses 2015a, 2015b) szamolnank
2017-re is, akkor a magyarorszagi karpataljai magyarok létszama 17 ezer f6vel
kevesebb volna. EbbdI arra kovetkeztethetiink, hogy a magyarorszagi karpat-
aljaiak korében 2011 és 2017 kozott mutatkozd korilbelil 9 ezer £6s identi-
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tasvaltas miatti nyereség mellett tovabbi 8 ezer £6 a 2011 utani Magyarorszag-
ra kéltézés soran ,,valt” magyarra (mig Ukrajnaban ukrannak, addig Magyar-
orszagon mar magyarnak vallotta magat). Bz a 8 ezer {6 az identitasvaltds mi-
atti teljes 2017. évi 17 ezer £6s tobblet, illetve a 2011 és 2017 k6z6tt Magyat-
orszagon ,eltint” 9 ezer nem magyar identitasu karpataljai kilonbozete.
Osszességében tehat a 2001. évi ukrajnai cenzus sorin magukat magyarnak
vallokon feltl lehetett még egy legalabb 17 ezer f6s olyan népességcsoport
Karpataljan, aki id6kézben Magyarorszagra koltézve ,,magyarra valt”. Az
ilyen identitasvaltasok tehat Osszességében az elvandorlas hatasanak feliilbecs-
léséhez vezetnek a 2001-ben magukat magyarnak vallok létszamahoz viszo-
nyitva. Az altalunk a 12. abran Gsszefoglalt hivatalos magyarorszagi adatok
tehat azt a 48,7 ezer £6s névekményt mutatjak, amely 2001 ota jelent meg a
Magyarorszagon ¢él6 karpataljai magyarok létszamaban. Abban az esetben
azonban, ha a magyarok aranyat 98,7% helyett csupan 70%-kal szamoljuk,
akkor ez a névekmény csupan 32 ezer £6 lenne.

A 2011 6ta egyszerUsitett honositasi eljarasban megszerezheté magyar allam-
polgarsaggal az EU barmely tagallamaban le lehet telepedni, azaz az elvando-
roltak adott esetben nem jelennek meg a magyar statisztikakban, pedig valo-
jaban elvandoroltak. Ezt tamasztjak ala Kovaly és szerzGtarsai (2017), akik
szerint a magyar allampolgarsigot néhanyan csak a Nyugat-Eurépaba kolts-
zéshez ugrodeszkaként haszndljak, igy eleve meg sem jelennek magyarorszagi
lakosként. Mas visegradi orszagok, elsGsorban Csehorszag és Lengyelorszag is
egyre aktivabb munkaeré-toborzast folytat Karpataljan (Eréss et al. 2016,
Kovily et al. 2017, Tatrai et al. 2016, 2017), és az oda érkez6k k6z6tt magyar
allampolgarok is lehetnek (v6. Drbohlav—Siedlova 2016). Tatrai és szerzétar-
sai (2018a) kiemelik, hogy a vegyes lakossagu telepiiléseken a karpataljai ma-
gyarok sokszor rakapcsolédnak a tobbségi ukransiag vandorlasi halézataira is.
Bar elvileg ezzel 6sszefliggésben az elvandorlas mértékét modszeriinkkel ala-
becsuljiik, am e karpataljai magyar vandorok 1étszama a szakirodalom alapjan
(v6. Tatrai et al. 2018a, Szanyi-F. et al. 2017) elenyész6 a Magyarorszagra kol-
t6z6 karpataljai magyar népességcsoporthoz képest.

Becsléstink soran azt az eljarast tartottuk célravezetdnek, amelyben a régebben
alkalmazott makroszemléletd alapmoddszeriinket (lasd Karacsonyi—Kincses 2010b)
hasznaljuk kiindulépontként, majd az abban szereplé hipotéziseket pontositjuk a
Summa 2017 felmérés eredményeinek felhasznalasaval. E modell mérlegszerien
szamololja el a karpataljai magyarok szamat: a 2001 és 2017 kézott Magyarorszagra
érkez6 karpataljai magyarok azok, akik csékkentik a 2001. évi ukrajnai népszamlalas
soran Osszeirt magyar nemzetiséglek szamat. A kiindulé eljarasunk eredményeinek

Osszehasonlithatésagat azonban tobb tényezs is korlatozza:

Egyrészt nem vettlik figyelembe a 2001 és 2017 koz6tt a Magyarorszagon €16
ukrajnai kotédésd népesség relevans népmozgalmi eseményeit (tovabbvan-
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dorlas, halalozas). Azzal a kiindul6 feltételezéssel éltiink, hogy az Ukrajnabél
Magyarorszagra vandorlok szama megegyezik ugyanezen két idépont stock
tipust adatainak killonbségeivel. Hasonloan feltételeztitk tovabba azt is, hogy
a Karpataljan €16 magyarok természetes szaporodasa vagy fogyasa, illetve az
ottani asszimilacios nyereség vagy veszteség, a belsé, Ukrajnan belili van-
dormozgalmak ereddje szintén kiegyenlitették egymast. Emellett azt is feltéte-
leztiik, hogy a karpataljai roma népesség ugyanakkora aranyban vallja magat
magyarnak, mint 2001-ben (Kocsis et al. 2000).

—  Masrészt 2001-re, illetve 2008-ra csak a Magyarorszagon tartézkod6 ukran al-
lampolgarok (8947, illetve 17 298 £6) azon belil a karpataljaiak szamat (8565,
illetve 14 266 £6), illetve az 1995 és 2001 k6z6tt magyar allampolgarra valt uk-
rajnai sziiletéstiek szamat ismerjik (Gsszesen 4567 £6). Az utébbi adat azon-
ban nem stock jellegd, {gy azt nem tudjuk, hogy hanyan halaloztak el vagy
vandoroltak tovabb kéztluk 2001-ig, de azt feltételezzik, hogy ezt a veszte-
séget ellensilyozta a mar 1995 el6tt magyar allampolgarra valt ukrajnai k6t6-
déstick szama, igy 2001-re a Magyarorszagon €16, ukrajnai k6tédésti magyar
allampolgarok szamat 4567 fére becsiiltiik.

— Harmadrészt a 2017. évi adatnal az 6nbevallason alapuld 98,7% helyett a ma-
gyarsag korabbi évek altal titkr6zGtt és a masok altal is elfogadott (példaul
Kész 2008, Kincses 2015a, 2015b) 70%-os aranyaval szamoltunk a karpataljai
kot6déstek korében, mivel 6k azok, akik 2001-ben is nagy valdszinséggel
magyarnak vallottak magukat a népszamlalas idején.

Az ismertetett becslést a részletezett Gsszehasonlitast korlatozé tényezokkel el-
végezve a karpataljai magyarok lélekszama 119,5 ezer £6 volna 2017-ben (2. tabla-
zat). A Summa 2017 felmérés 125-135 kozé teszi 2017-ben a karpataljai magyarok
szamat attdl figgéen, hogy a cirkulalok és a karpataljai romak szamat beleveszik-e a
létszamba vagy sem. Tatrai és szerzGtarsai (2018a) szerint 2001 6ta 14,7 ezer £6 tele-
pult at Magyarorszagra, és 15 ezer £6 a teljes vandorlasi veszteség, mig a hivatalos
statisztikal adatok szerint a Magyarorszagra vandorlasok miatti karpataljai teljes né-
pességesSkkenés kortlbelil 46 ezer £6 2001 6ta, amibdl 32 ezer £6 azok szama, akik
2001-ben val6szindleg magyarnak vallhattak magukat. Fontos megjegyezni, hogy a
Summa 2017 projektben alkalmazott alkotéelemekbdl épitkezé bottom-up médszer
a 2001. évi népszamlalas adatait vezette tovabb ukran demografiai adatokra alapoz-
va, illetve kiegészitette azt az asszimilacié kvantitativ becslésével (lasd Tatrai et al.
2018a, 2018b).
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2. tablazat
Kérpétaljai magyarok Ukrajniban és Magyarorszdgon
Transcarpathian Hungarians in Ukraine and Hungary
(t6)
Megnevezés 2001 2011 2017 [PO0L & 2017
kialénbsége
Magyarorszagon él6 ukrajnai k6tédéstek
Ukran allampolgarok 8 947 11 820 5774
Magyar allampolgarok? 4567 23953 59 272
Osszesen 13514 35773 65 046 51532
Ebbél karpataljaiak b 12163 30 867 57 986 45 805
Ebbdl kirpataljai magyarok énbevallas alapjan 20775 57173 48 659
Ebbdl karpataljai magyarok 70%-os arannyal
szamolva © 8514 21607 40 578 32 064
Karpataljai magyarok Ukrajnaban
2001. évi cenzus és Summa 2017 alapjin 151 533 125 000 -26 533
Elvandorlas alapjan becsiilt 119 469 —32 064

) 2001 és 2008 becslés a flow adatok alapjan.

b) 2001-ben nemcsak az ukran allampolgarokra, de a teljes ukrajnai k6t6dést népességre is 90%0-os karpataljai
arannyal szamolva.

c) 70%-os magyar arannyal szamolva (figyelmen kiviil hagyva a 2017-ben kiugréan magas, 98,7%-os aranyt).
Ok azok, akik 2001-ben potencidlisan magyarnak vallhattak magukat Karpataljan.

Megjegyzés: nem délt: hivatalos statisztikai adatok, délt: becsilt 1étszamok.

A két becslés kézotti 5,5 ezer £6s killonbség megértése érdekében telepiilésszin-
ten abrazoltuk a sajat 2017-re vonatkoz6 kiindul6 szamitasunk és a Summa 2017
altal becstlt karpataljai magyar lakossagszam egymashoz viszonyitott aranyat (13.
abra). Fontos megjegyezni, hogy a 2011 elétt magyar allampolgarsagot kapott ukraj-
naiak eredeti lakéhelye nem ismert, igy 6k nem részei a telepiilésszint@i adatbazi-
sunknak. Az ardnyok teriileti mintdzatabdl e korlatok figyelembevételével vonjuk le
kovetkeztetéseinket.

Ha az arany 100% feletti, akkor ott — a varakozasokkal ellentétben — a szamita-
sunk alapjan (elméletileg) tobb a magyar, mint a Summa 2017 becslés szerint. Ilyen
aranyokkal a szlovak hatar kézelében talalkozunk tombszerden. Vélhetéen ennek az
a magyarazata, hogy ott Magyarorszag mellett Szlovakia és Csehorszag nagyobb
sullyal jelenik meg vandorlasi céltertiletként, igy az onnan elvandoroltak csak rész-
ben jelennek meg Magyarorszagon ukrajnai két6dést népességként. Ha az arany
100% alatti, az azt mutatja, hogy a sajat kiinduld szamitasunk a magyarsig alacso-
nyabb létszamat adta, mint a Summa 2017 felmérés. Ez példaul a Nagysz6l6si jaras
esetén magyarizhat6 az ottani természetes népességgyarapodassal (2001 utin nétt
vagy kevésbé csOkkent a magyarok lélekszama, Tatrai et al. 2018a). Ha azonban a
nagy bizonytalansagot jelent6 szérvanyokat és a nagyobb varosokat, ahonnan ara-
nyaiban tébben valhattak magyar allampolgarrd mar 2011 el6tt is, kizarjuk, akkor
rendre a hataratkelShely-teleptilések (Csap, Harangldb, Mez8kaszony, Asztély-
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Beregszasz, Tiszadjlak) és kornyékiik azok a helyek, ahol a kiindul6 szamitasunk (el-
vileg) 10—20%-kal kevesebb (ott él6) magyart mutatott a Summa 2017 felméréshez
képest.

Mindezt tovabb arnyalja, hogy a Summa 2017 eredményeinek ellentéteként adat-
bazisunk alapjan 2011 utan Szabolcs-Szatmar-Bereg megye szerepe nemhogy csok-
kent, hanem jelentésen névekedett mint vandorlasi célteriilet. Mig 2011-ben a Kar-
patalja alfoldi részérdl szarmazo, Szabolcs-Szatmar Bereg megyében lakcimmel ren-
delkez6k adtik a teljes ukran—magyar vandorlas 23,9, addig 2017-re mar 44,5%-at.
Mindez 16 400 £&s, tébb mint 3,5-sz610s 1étszamndvekedést jelent, illetve azt is mu-
tatja, hogy a vandorlasi kapcsolatok kozel fele Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, illetve
Karpatalja alfoldi jarasai kozott valésul meg. Mig ugyanekkor a Budapesten él6, a
hatar menti karpataljai jarasokbol szarmazok létszama csupan 3 ezer f6ével, 50%-kal
nétt, addig a Tatrai és szerzbtarsai (2018b) dltal szintén jelentSs céltertiletként ki-
emelt Gy6r-Moson-Sopron megyéé ugyanebben az idGszakban csupan 340 fével,

70%-kal emelkedett.
13. dbra

A kirpiétaljai magyarok létszdmdra vonatkozé sajét nyers szdmités és
a Summa 2017 becslése kozotti kiilonbség
Difference between our rough calculation of the number of Hungarians in

Transcarpathia and the estimate of Summa 2017
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A Summa 2017 felmérés becslése szerint kortlbelil 27-28 ezer karpataljai ma-
gyar lehet az, aki évente legalabb 1 hoénapot, 18-19 ezer, aki évente tobb mint
3 hénapot, illetve 11-12 ezer £6, aki az évnek legalabb a felét kilfoldon tolti, mikoz-
ben karpataljai lakohelyét nem adja fel. Ez utébbi csoportot tekintik Tatrai és szet-
z6tarsai (2018a) cirkulaléknak, azaz olyanoknak, akik potencialisan jelen vannak egy-
szerre Karpataljan és kiulféldon (z6mmel Magyarorszagon), azaz mindkét helyen
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lakcimmel rendelkeznek. A Summa 2017 felmérés a cirkulaciés vandorlasban, a ha-
taron atnyul6 ingazasban részt vevlket nem tekinti vandorlasi veszteségnek (Tatrai
et al. 2018b. 14. old,, illetve Tatrai et al. 2018a), mikézben sajat becsléstink mint
¢letvitel szerint Magyarorszagon €16 népességet a karpataljai veszteségekhez sorolja
Oket.

A Summa 2017 felmérés és a becslésiink kozotti kiilonbség tehat abbdl adodik,
hogy az altalunk hasznalt adatbazis a Magyarorszagon lakohellyel rendelkez6 népes-
ség lélekszamara vonatkozik. Kéztlik vannak olyanok, akik életvitelszerden Magyar-
orszagon élnek, de vannak olyanok is, akik a val6sagban csak atmenetileg, id8szako-
san tartézkodnak hazankban. Bar a pontos szamukat nem ismerjik, megjegyzendd,
hogy az adatbazisunkban 2011 és 2017 koézott mért magyarorszagi 29 ezer £6s no-
vekmény 60%-a, 17 ezer 6 egyediil Szabolcs-Szatmar-Bereg megyére jutott. Bzt a
létszamot a Summa 2017 megallapitasaival Gsszevetve: az altalunk eredményil ka-
pott 32 ezer elvandorolt karpataljai magyar kéz6tt nagy szamban lehetnek cirkulalok,
illetve kétlakiak is, akik magyarorszagi és karpataljai lakcimmel is rendelkeznek.

A hivatalos statisztikai adatokat és a Summa 2017 felmérés eredményeit szinteti-
zalva megallapithat6, hogy a 2001 és 2017 kozott Magyarorszagra koltoz6 46 ezer
t6s karpataljai népességcsoport tobb mint egyarmada, 17 ezer £6 Magyarorszagon,
lletve a Magyarorszagra vandorlds soran valthatott magyar identitdsra, igy nem
csokkentette a karpataljai magyarsag 2001. évi népszamlalas alkalmaval 6nmagukat
magyarnak vallok lélekszamat. Emellett, ha elfogadjuk a Summa 2017 becslését arra
vonatkozdan, hogy kézel 15 ezer {6 telepiilt 4t Magyarorszagra végleges letelepedési
szandékkal, akkor 17 ezer 6 vett részt cirkulaciés vandorlasban (3. tablazat). Igy a
cirkulalok, azaz magyarorszagi lakohelyiik mellett ukrajnai lakéhelyiiket is megérzék
szamat mi 5 ezer f6vel nagyobbra becstiljitk a Summa 2017 felmérésnél.

3. tablazat
A 2001 és 2017 kozdtt Kérpataljérél Magyarorszdgra véandorolt, illetve kettds
kotddésd, cirkuldlé népességesoport becsiilt szdima, 2017-ben
Estimated size of circulating population from Transcarpathia to Hungary between

2001-2017, or double-linked, rounded to thousands, 2017

Népességesoport Summa 2017 | Sajat becslés
Magyarorszagon lakéhellyel rendelkezé, 2001-ben magukat magyarnak
vallé karpataljaiak szama 27 ezer {6 32 ezer £6
Ebbil:
Végleg elvandorick szdma 2001 és 2017 kizitt 15 ezer fo 15 exer fo
Cirkuldlok sgama Magyarorszdg és Ukrajna kozott 12 ezer fi 17 ezer fo

Magyarorszagi statisztikai identitisvaltasi nyereség (magukat magyarnak
vallok, akik 2011-ben még nem magyarként hatiroztidk meg magukat) 17 ezer £6

Megjegyzés: nem délt: hivatalos statisztikai adatok, délt: becsilt 1étszamok.
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Kovetkeztetések

A vizsgalt adatok alapjan kimutathat6 a karpataljai lakossag 2010-2011-t81 gyorsuld
elvandorlasa Magyarorszag iranyaba, aminek keretfeltételeit a 2011-ben bevezetett
egyszerUsitett honositas, illetve altaldban a rossz ukrajnai gazdasagi helyzet teremtet-
te meg. Az egyszerdsitett honositas hatalybalépése (2011. januar 1.) és 2017 kozott
29 ezerrel n6tt az ukrajnai k6t6désti, magyarorszagi lakcimmel rendelkezdk szama,
ami 45%-os bévilés 2011-hez képest.

A 2001 és 2017 koz6tt a hivatalos statisztikdkban Magyarorszagon megjelent
46 ezer £6s karpataljai sokasag nem jelent ugyanekkora veszteséget a karpataljai ma-
gyaroknak. Koéziilik nem mindenki magyar, raadasul Magyarorszag szamara mintegy
17 ezer £6s ,,asszimilacios” nyereség mellett, a karpataljai magyarsag 2001 és 2017
kozott mindéssze 15 ezer £6s vandorlasi veszteséget szenvedhetett el, mikézben a
két orszag kozotti cirkulacios vandorlisban részt vevik szama 17 ezer £6. Ok kettés
lakcimmel, mindkét orszagban egyarant jelen vannak. E mégott az all, hogy a kar-
pataljai k6z6sség rugalmassagat (és igy otthonmaradasi esélyeit) javité hatar menti
mobilitas és informalis gazdasag feler6s6dése mellett sokan igénybe veszik a maga-
sabb szintl magyarorszagi egészségiligyi szolgaltatasokat és nyugdijakat is (Kara-
csonyi 2011, Fedinec 2015b, Kovialy et al. 2017, Rakéczi 2017), vagy épp a kotelezd
ukran nyelvid érettségit akarjak elkeriilni azzal, hogy Magyarorszagon, egy hatarhoz
kozeli kbzoktatasi intézményekben teszik le az érettségit (Kovaly et al. 2017). Mind-
ehhez nemcsak az allampolgarsag, de a magyar lakcim megszerzése is elényos. Ezt
tamasztja ala, hogy a hivatalos magyar adatok titkrében a hatar menti karpataljai jara-
sok és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye kozott jelentés mértékben béviltek 2011 és
2017 koz6tt a vandorlasi kapesolatok, 4am a Summa 2017 felmérés titkrében ez £6-
ként cirkulaciés vandorlast, illetve kétlakisagot jelent. Ez alapjan kiemelendd, hogy a
karpataljai magyarok sokkal inkabb a cirkuldciés vandorlas lehetGségét keresik, mint
a végleges attelepiilését.

Vizsgalatunk arra is ramutatott, hogy a 2014-t6] kezd6d6 kelet-ukrajnai konflik-
tusnak nincs kozvetlen hatdsa a karpataljai magyarok vandorlasi magatartasira, az
téként csak moralis indokként szolgal. Ukrajna egészére vonatkoztatva pedig vélhe-
téen a rubel zlotyival szembeni 2015 utani leértékel6dése ,,forditott” keletrdl nyugati
iranyba nagyszamu ukran ingazo, cirkulalé munkavallalét. Bar 2014 utan a politikai
diskurzus az ukran nacionalizmus er6s6dését titkrozi, valdjaban, helyi szinten a ma-
gyar és az ukran identitas kozotti hatarvonal kevésbé éles. A Tandem 2016 vizsgalat
(Ferenc 2017) alapjan akar 20% is lehet azon tébbes kot6déstiek aranya a karpataljai
magyar és ukran etnikumban, akik a helyzetnek megfelel6en valtanak nyelvet, illetve
identitast. 2011 utdn a Magyarorszagon megjelend ukrajnai kétédéstiek korében
nemcsak ardnyaiban csékkent a magukat ukrannak vallék csoportja a latvanyosan
névekvé magyar identitdst csoporttal szemben, hanem a Karpataljardl érkezok ko-
rében szamszer(en is eltlntek a magukat ukrannak vallok. Erre csak részben ad ma-
gyarazatot a tobbi visegradi orszag iranyaba is megnyilé6 munkaerépiac. Sokkal valo-
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szinbb, hogy e m&gott a magyar (ezaltal az EU-s) allampolgarsag megszerzésének
lehet6sége 4ll, aminek alapfeltétele a magyar nyelv ismerete és a magyar identitas.
Mig az ukran allam az ukran nyelvii oktatas kizarélagossa tételével igyekszik az uk-
ran nemzetépitési projektet erdsiteni (Fedinec—Csernincskd 2017), addig valéjaban a
karpataljai ukranok is tomegesen kezdtek 2011 6ta magyarul tanulni, ami a magyar
allampolgarsag felé vezets egyenes ut (Kovaly et al. 2017). Ez pedig éppen ellentétes
az ukran nemzetépitési torekvésekkel.
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A tanulmany elkészitésében az MTA ukrin—magyar akadémiai csereprogram, illetve a
» A posztszovijet utin” cimd NKFIH K-124291 projekt segitett. A tanulmany a Bolyai Janos
Kutatasi Osztondij timogatasaval készilt.

IRODALOM

BALINT, L—CSANYI, Z~FARKAS, M—HLUCHANY, H-KINCSES, A. (2017): International
migration and official migration statistics in Hungary Regional Statisties 7 (2): 101—
123. https://doi.org/10.15196/RS070203

BARRINGTON, L.W.—HERRON, E. S. (2004): One Ukraine or many? Regionalism in Ukraine
and its political consequences Nationalities Papers 32 (1): 53—86.
https://doi.otg/10.1080/0090599042000186179

BENC, V. (2016): Growing migration of Ukranians into Slovakia: new migration patterns as a
result of the unstable situation in Ukraine. In: DRBOHLAV, D.—JAROSZEWICZ, M.
(eds.): Ukrainian migration in times of crisis: Forced and Labour Mobility pp. 130-169.,
Chatles University, Faculty of Science, Prague.

BORBELY, S. (2015): ,,Az uktan, utols6 cigany” — a kilfoldi bevandorlas mikropolitikdja egy
hatarvidéki teleptlésen, Kispaladon Tér és Tdrsadalom 29 (3): 3-32.
https://doi.otg/10.17649/TET.29.3.2708

BRUNARSKA, Z.~KINDLER, M.—SZULECKA, M.-TORUNCZYK-RUIZ, S. (2016): Ukrainian
migration to Poland: a “local” mobility? In: FEDYUK, O.—KINDLER, M. (eds.):
Ukrainian migration to the Enropean Union. Lessons from Migration Studies pp. 115-132.,
Springer, Centre of Migration Research, Cham.
https://doi.otg/10.1007/978-3-319-41776-9

CAGLAR, A. (2013): Circular migration between Hungary and Ukraine: Historical legacies,
the economic crisis, and the multidirectionality of ‘circular’ migration. In:
TRIANDAFYLLIDOU, A. (ed.): Circular migration between Europe and its neighbourbood:
Choice or necessity? pp. 141-165., Oxford University Press, Oxford.
https://doi.otg/10.1093/acprof:oso/9780199674510.001.0001

DRBOHLAV, D.—JAROSZEWICZ, M. (eds.) (2016): Ukrainian migration in times of crisis: Forced and
labour mobility Charles University, Faculty of Science, Prague.

DRBOHLAV, D.—SIEDLOVA, M. (2016): Current Ukrainian migration to Czechia — refuge for
economic migrants rather than for refugees. In: DRBOHLAV, D.—JAROSZEWICZ,

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



Atrendez8dés? Karpataljaiak Magyarorszagon, magyarok Kérpataljén, 345
a 2017-ig terjed8 adatok tikrében

M. (eds.): Ukrainian migration in times of crisis: Forced and labonr mobility pp. 95-127.,
Charles University, Faculty of Science, Prague.

EROsS, A—KOVALY, K—TATRAL P. (2016): Efficts of the Ukrainian crisis in Transcarpathia: the
Hungarian perspective Centre of Migration Research, Warsaw.

EROss, A—KOVALY, K~TATRAL P. (2018): The impact of Ukraine’s crisis on migratory
flows and Hungary’s kin-state politics. Insights from post-Euromaidan
Transcarpathia. In: WINTZER, J.—FILEP, B. (ed.): Geographie als Grengiiberschreitung:
Festschrift~ fiir  Prof. Dr. Doris Wastl-Walter pp. 125-137., Geographische
Gesellschaft, Bern.

FARKAS, M.—DOVENYI, Z. (2018): Migration to Europe and its demographic background
Regional Statistics 8 (1): 29—48. https://doi.org/10.15196/RS080103

FEDINEC, CS. (2013a): Regionalizmus Ukrajnaban. In: BARDI, N.~TOTH, A. (eds.): Onazonos-
sdg és tagoltsig. Elemzések a kulturdlis megosztottsdgrol pp. 341-355., MTA TK Ki-
sebbségkutat Intézet, Budapest.

FEDINEC, Cs. (2013b): Ukraine’s Place in Europe and two decades of Hungarian—Ukrainian
relations Foreign Policy Review 9 (1): 69-95.

FEDINEC, Cs. (2015a): Some aspects of Hungarian-Ukrainian relations in ourtime. In: PADI-
AK, V.—KRAFCIK, P. A.: A jubilee collection: Essays in honour of Professor Paunl Robert
Magocsi on his 70th Birthday pp. 185—192., Valerii Padiak Publishers. Uzhhorod—
Presov—New York.

FEDINEC, Cs. (2015b): Magyarok Karpataljan (Ukrajndban): etnoregionalis szandékok elméle-
tének és gyakorlatanak néhany aspektusa Tdrsadalomtudomanyi Szemle 17 (1): 87-100.

FEDINEC, Cs. (2018): Regionalitis és etnikai jelleg az ukrajnai kisebbségi partpolitikdban. In:
FEDINEC, CS—SZARKA, L.-Vizl, B.. Etnikai pdirtok Kelet-Kizép-Enrdpdban,
1989-2014 pp. 453—474., Gondolat, Budapest.

FEDINEC, CS.—CSERNICSKO, 1. (2017): A 2017-es ukrajnai oktatasi kerettorvény: a széveg
keletkezéstorténete és tartalma Regio 25 (3): 278-300.

FEDINEC, CS.—HALASZ, L—TOTH, M. (2016): A fiiggetlen Ukrajna. Allamépités, alkotminyozis és
elsiillyesztett  kincsek MTA  Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont, Kalligram,
Budapest.

FEDYUK, O.—KINDLER, M. (eds.) (2016): Migration of Ukrainians to the European Union:
Background and key issues In: FEDYUK, O.—KINDLER, M. (eds.) Ukrainian
migration to the Enropean Union. Lessons from Migration Studies pp. 1-16., Springer,
Centre of Migration Research, Cham. https://doi.org/10.1007/978-3-319-
41776-9

FERENC, V. (2017): A nemzeti-etnikai identitds épitGkévei karpataljai ukranok és magyarok
korében Kisebbségi Szemle (2): 21-39.

FERENC, V.-MOLNAR, J. (2017): A Tandem 2016 kutatas altalinos bemutatasa és mintavételi
eljarasa Kisebbségi Szemle (2): 7-19.

GORNY, A.—KINDLER, M. (2016): The temporary nature of Ukrainian migration: Definitions,
determinants and consequences. In: FEDYUK, O.—KINDLER, M. (eds.): Ukrainian
migration to the Eurgpean Union. Lessons from Migration Studies pp. 91-114., Springer,
Centre of Migration Research, Cham.
https://doi.otg/10.1007/978-3-319-41776-9

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



346 Kardcsonyi Dévid - Kincses Aron

GORNY, A-SLESZYNSKI, P. (2019): Exploring the spatial concentration of foreign
employment in Poland under the simplified procedure Geographia Polonica 92 (3):
331-345. https://doi.org/10.7163/GPol.0152

GODRI, 1. (2012): Nemzetkdzi vandorlas In: KSH NKI (2012): Demaogrifiai portré — jelentés a
magyar népesség helyzetérdl pp. 137-154, Budapest.

GULINA, A.—POZNIAK, O. (2018): Ukrainian migration to Russia and Europe: New trends
and its consequences Journal of Social Policy Studies 16 (4): 561-576.
https://doi.org/10.1007/978-3-319-41776-9_14

GULINA, O. (2018) West or East: The (un)predictable choice of Ukrainian migrants Kennan Cable
No. 31. Kennan Institute, The Wilson Center, Washington.

HARAN, A. (2002): Der regionale faktor in der ukrainischen politik. In: SIMON, G. (szerk.):
Die nene Ukraine pp. 99-126., Béhlau Verlag, K6ln—Weimar—Wien,

HEGEDUS, G—LADOS, G. (2017): A visszavandorlas és az identitasvaltozas kapcsolatanak
vizsgalata a hazatéré magyarok példajan Terileti Statisztika 57 (5): 512-536.
https://doi.otg/10.15196/TS570503

HORMEL, L.—SOUTHWORTH, C. (2006): Eastward bound: A case study of Post-Soviet labour
migration from a rural Ukrainian town Eurgpe-Asia Studies 58 (4):603—623.,
https://doi.org/10.1080/09668130600652175

IGLickA, K—GMAJ, K. (2013): Circular migration patterns between Ukraine and Poland. In:
TRAINDAFYLLIDOU, A. (ed.): Circular migration between Eurgpe and its neighborbood:
Choice or necessity? pp. 166—186., Oxford University Press, Oxford.

ILLES, S. (2018): Gazdasagi valsag és cirkulacié Terileti Statisztika 58 (1): 103—122.
https://doi.otg/10.15196/TS580105

1S, S—KINGSES, A. (2009): Migraci6 és cirkulacié Statisztikai Szemie 87 (7-8):729-747.

IOFFE, G.—YARASHEVICH, V. (2011): Debating Belarus: An all economy in comparative
perspective Eurasian Geography and Economics 52 (6): 750—779.
https://doi.otg/10.2747/1539-7216.52.6.750

JAROSZEWICZ, M. (2015): The migration of Ukrainians in times of crisis Centre for Eastern
Studies, Warsaw.

JAROSZEWICZ, M. (2018): Migration from Ukraine to Poland. The trend stabilises Centre for
Eastern Studies, Warsaw.

JAROSZEWICZ, M.—PIECHAL, T. (2016): Ukrainian migration to Poland after the ‘revolution
of dignity”: Old trends or new exodus? In: DRBOHLAV, D.—JAROSZEWICZ, M.
(eds.): Ukrainian migration in times of crisis: Forced and labour mobility Chatles Univer-
sity, Faculty of Science, Prague.

JOZWIAK, 1.—PIECHOWSKA, M. (2017): Crisis-driven mobility between Ukraine and Poland. What
does the available data (not) tell Us Centre of Migration Research, Warsaw.
KARACSONYI, D. (2000): A tarsadalmi tagoltsig és a régiok eredete, arculata Ukrajndban

Fildrajzi Ertesiti 15 (3—4.): 375-391.

KARACSONYI, D. (2007): Ukrajna régidinak teleptlési arculata és a teleptilésfejlédés eltérd
vonasai Foldrajzi Koglemények 131 (1-2.): 21-38.

KARACSONYI, D. (2008): A kelet-eurépai sztyep és a magyar Alf6ld mint frontier teriiletek
Fildrajzi Ertesiti 132 (1-2.): 185-211.

KARACSONYI, D. (2010): Ukrajna vidékfoldrajza Trefort Kiad6, Budapest.

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



Atrendez8dés? Karpataljaiak Magyarorszagon, magyarok Kérpataljén,

a 2017-ig terjed8 adatok tikrében e

KARACSONYI, D. (2011): A kibocsato tertlet, az Ukrajnaban ¢él6k véleményei. In: KINCSES,
A. (szerk.): Ukrdn dllampolgirok Magyarorszdgon pp. 91—-108., Eurdpai Integraciés
Alap, Budapest.

KARACSONYI, D. (2014): Migration flows and trends in the region - in the shadow of giants.
In: EROss, A—KARACSONYI, D. (szerk): Discovering migration between
Visegrad countries and Eastern partners pp. 213-233., MTA RCAES
Geographical Institute, Budapest.

KARACSONYI, D. (2017): Kisérlet a belarusz gazdasagi fejlddés értelmezésére: talélés vagy
alternativ modell? Teriileti Statisztika 57 (4): 608—638.
https://doi.otg/10.15196/TS570602

KARACSONYI, D. (2018): Felosztas vagy felemelkedés? Ukrajna, Eurdpa ,,nagy tortaja” Teér és
Tdrsadalom 32 (4):54-83. https://doi.org/10.17649/TET.32.4.3096

KARACSONYI, D. (2019): Foldrajzi kalauz a ,,szovjet” varoshoz, Minszkhez. In: KOSZEGI,
M.-BARTA, G.—ILLES, T.—BERKI, M. (szerk.): Etnikai foldrajzi kutatisok a pos3iszor-
et térségben pp. 173-189., ELTE TTK, Budapest.

KARACSONYL, D.—KINCSES, A. (2010a): Az elvandorlas hatésa a karpataljai magyarsig helyze-
tére Foldrajzi Kozlemények 134 (1): 31-43.

KARACSONYI, D.—KINCSES, A. (2010b): Ukran allampolgarok Magyarorszagon: nemzeti sz-
szetartozas és gazdasagi kényszer Terileti Statisztika 50 (3): 334-349.

KARACSONYI, D.—-Kocsis, K-KOVALY, K-MOLNAR, ]J—POTI, L. (2014a): East-West
dichotomy and political conflict in Ukraine - Was Huntington right? Hungarian
Geographical Bulletin 63 (2): 99-134., https://doi.org/10.15201 /hungeobull.63.2.1

KARACSONYI, D.— MEZENTSEV, K.—PIDGRUSNYI, G.—DOVENYI, Z. (2014b): From global
economic crisis to armed crisis: Changing regional inequalities in Ukraine Regional
Statistics 4 (2): 18-39., https://doi.org/10.15196/RS04202

Kisz, A. (2008): Karpataljai diplomas beteleptlék az Eszak-alfoldi Régiéban. In: KOTEL,
E.—SZARKA, L.: Hatdrbelyzetek — Kiilhoni magyar egyetemistik peregrinus stratégidi a 21.
szdzad elején pp. 155-167., Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégium, Budapest.

KINCSES, A. (2015a): A nemzetkizi migricid Magyarorszdagon és a Kdrpdt-medence magyar migricids
hdlozatai a 21. s3dzad eleén KSH Mihelytanulmanyok 8. Budapest.

KINCSES, A. (2015b): International migration diversity in Hungary in the 2011 Population
census data Regional Statistics 5 (2): 108-124. https://doi.org/10.15196/TS05206

KINCSES, A. (2018): A jarisok kézpont-vonzaskérzet jellemz6i a hazankat érinté nemzetkézi
vandorlasban Teriileti Statisgtika 58 (3): 250-268.
https://doi.otg/10.15196/TS580302

KINCSES, A. (2019): A Magyarorszagon él6 killfoldi kétddést népesség teriileti jellegzetessé-
gei, 20112017 Teriileti Statiszgtika 59 (5): 463—497.
https://doi.otg/10.15196/TS590502

KINCSES, A—BALINT, L. (2016): Migration settlement networks in the Carpathian Basin,
2001-2011 Regional Statistics 6 (2): 95-113. https://doi.org/10.15196/RS06205

KINCSES, A—TOTH, G. (2019): A Magyarorszigon él6 kiilfoldi kétddést népesség térbeli
autokorrelaltsaga Tervileti Statisztika 59 (6): 579-606.
https://doi.otg/10.15196/TS590601

Kocsis, K—BOTTLIK, ZS.—TATRAL, P. (2006): Etnikai térfolyamatok a Karpat-medence hatdrain-
kon tili régidiban (1989-2002) MTA FKI, Budapest.

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



348 Kardcsonyi Dévid - Kincses Aron

KovALy, K. (2018): ,,A mai viligban minden a kapcsolatokon, az ismeretségen mulik”: Kil-
foldi befekteték telephelyvalasztasi dontéseinek jellemz6i Karpataljan az infor-
malis etnikai kapcsolatok tikeében Tér és Tarsadalom 32 (1): T7-96.
https://doi.otg/10.17649/TET.32.1.2883

KOVALY, K~CERMAKOVA, D. (2016): The role of social capital in economic life of the
Ukrainian entrepreneurs in Czechia Acta Universitatis Carolinae Geographica 51 (2):
135-144. https://doi.org/10.14712/23361980.2016.11

KOVALY, K~EROSS, A—TATRAL P. (2017): ,,Hat megprébalunk kiizdeni”: 4talakulé boldo-
gulasi stratégiak Karpataljan az Euromajdan utan Tér és Tdrsadalom 31 (2): 3-22.
https://doi.otg/10.17649/TET.31.2.2851

KULCSAR, L. J.-BROWN, D. L. (2017): Population Ageing in Eastern Europe: Toward a
Coupled Micro-Macro Framework Regional Statisties 7 (1): 115-134.,
https://doi.otg/10.15196/RS07107

KuUPETS, O. (2016): Economic Aspects of Ukrainian Migration to EU Countries. In:
FEDYUK, O.—KINDLER, M. (eds.): Ukrainian Migration to the European Union.
Lessons from Migration Studies pp. 35-50., Springer, Centre of Migration Research,
Cham. https://doi.otg/10.1007/978-3-319-41776-9

Kuz10, T. (2000): The national factor in Ukraine’s quadruple transition Contemporary Politics 6
(2):143-164. https://doi.otg/10.1080/713658356

Kuzio, T. (2005): Regime type and politics in Ukraine under Kuchma Comzmunist and Post-
Communist Studies 38: 167-190.
https://doi.otg/10.1016/j.postcomstud.2005.03.007

Kuzio, T. (2010): Populism in Ukraine in a comparative European context Problems of Post-
Communism 57 (6): 3—18., https://doi.org/10.2753 /PPC1075-8216570601

Kuzio, T. (2016): Soviet and Russian anti-(Ukrainian) nationalism and re-stalinization
Communist and Post-Communist Studies 49 (1): 87-99.
https://doi.otg/10.1016/j.postcomstud.2015.12.005

Kuz1o, T. (2018): Populism in Ukraine and Europe: Similar but also different. In: SEGBERS,
K. (ed.): Populism in Eurgpe: An Overview pp. 16-31., CGP Working Papers Ne 9.,
Berlin.

LADOS, G.—HEGEDUS, G. (2019): Return migration and identity change: A Hungarian case
study Regional Statistics 9 (1): 150-167. https://doi.org/10.15196/RS090109

LAUKO, V.~TOLMACI, L~KRIZAN, F.-MYDLOVA, A. (2014): Slovakia: silent, steady and
regulated immigration. In. EROSS, A.—KARACSONYT, D. (eds.): Discovering migration
between 1V isegrad conntries and Eastern Partners pp. 111-127., Geographical Institute,
Research Centre for Astronomy and Earth Sciences, Hungarian Academy of
Sciences, Budapest.

LENDEL, M. (2016): Migration of Ukrainians to Central European countries in the context
of the Postmaidan internal and international crisis Public Policy and Administration
15 (4): 549-563. https://doi.otg/10.13165/VPA-16-15-4-03

LENNERT, J. (2017): A visegradi orszagok vidéki tereinek rendszervaltis utani vandorlasi
folyamatai Teriileti Statisgtika 57 (3): 272-293.
https://doi.otg/10.15196/TS570302

LEONTIYEVA, Y. (2016): Ukrainians in the Czech Republic: On the Pathway from
Temporary Foreign Workers to One of the Largest Minority Groups. In:

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



Atrendez8dés? Karpataljaiak Magyarorszagon, magyarok Kérpataljén,

a 2017-ig terjed8 adatok tikrében s

FEDYUK, O.—KINDLER, M. (eds.): Ukrainian Migration to the European Union.
Lessons from Migration Studies pp. 133—150., Springer, Centre of Migration Rese-
arch, Chem. https://doi.org/10.1007/978-3-319-41776-9

MAGOCSL, P. R. (1996): A History of Ukraine University of Toronto Press, Toronto.

MALINOVSZKA, O. (2011): Social’no-ekonomichni na etno-kulturni naslidky migratsiji djja Ukrajiny
[Socio-economic and ethno-cultural consequences of migration for Ukraine].
Conference paper 27 September 2011. NIIS, Kyiv.

MALYNOVSKA, O. (2016): Migration trends in Ukraine in the context of civilizational choice.
In: MOLODIKOVA, 1.—SZIGETVARL, T. (eds.): Eastern European Studies No. 7. pp.
53-75., Research Centre for Economic and Regional Studies of the Hungarian
Academy of Sciences, Institute of World Economics, Budapest.

MOLNAR J.-MOLNAR D. 1. (2005): Kdrpdtalja népessége és magyarsaga a népsgamldldsi és népmozgal-
mi adatok titkrében Karpataljai Magyar Pedagbgusszévetség, Beregszasz.

MOLNAR, D. 1. (2005): Migracios tendencidk Ukrajndban a fiiggetlenség kivivasat kovetSen.
In: SULI-ZAKAR, 1. (szetk.): ,, Tdjak-Régiok-Telepiilések” Tisztelgés a 75 éves Enyedi
Gydrgy akadémikus eldtt pp. 274-278., Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen.

MRINSKA, O. (2003): Traditional industrial regions of Ukraine Paper for RSA International
Conference, Pisa.

MRINSKA, O. (2004): Ukrainian cities as a gateway to the global innovative economy. In:
ECKARDT, F.—HASSENPFLUG, D. (szetk.): Urbanism and Globalisation pp. 47-63.,
Peter Lang Verlag, Frankfurt am Main.

NEMES NAGY, J. (szerk.) (2005): Regiondlis elemzési midszerek Regionalis Tudomanyi Tanulma-
nyok, ELTE Regionalis Féldrajzi Tanszék, Budapest.

NOVOTNY, L—PREGI, L. (2018): Visualization of migration using spatial interpolation
method in Hungary and Slovakia Regional Statistics 8 (2): 184—188.
https://doi.otg/10.15196/RS080206

OKOLSKI, M. (2001): Incomplete migration: A new form of mobility in Central and Eastern
Europe. The case of Polish and Ukrainian migrants. In: WALLACE, C.—STOLA, V.
(eds.): Patterns of migration in Central Eurgpe pp. 105-128., Palgrave, New York.

OZTURK, I. (2010): A literature survey on energy—growth nexus Energy Policy 38 (1): 340-349.
https://doi.otg/10.1016/j.enpol.2009.09.024

PETI, M.—SZABO, B.—SZABO, L. (2017): A Karpat-medence orszagaibél Magyarorszagra atte-
leptlt népesség tertileti mintazata Teriileti Statisztika 57 (3): 311-350.
https://doi.otg/10.15196/TS570304

POZNIAK, O. (2012): External labour migration in Ukraine as a factor in socio-demographic and
economic development CARIM-East RR 2012/14, Robert Schuman Centre for Ad-
vanced Studies, San Domenico di European University Institute, Fiesole (FI).

RAKOCzI, K. (2017): Magyar-ukran kapcsolatok az egyén és a k6z0sség szintjén, valamint a
magyarorszagi tamogataspolitika megitélése Kisebbségi Szemle 2 (2): 65-84.

SIDENKO, V. (2015): Ukraine’s transformation challenges in the framework of association
with the EU and the conflict with Russia. In: DEAK, A. (ed.): East European
Studies No. 6. pp. 40-59., Research Centre for Economic and Regional Studies of
the Hungarian Academy of Sciences, Institute of World Economics, Budapest.

SUBTELNY, O. (2000): Ukraine, a history, Third Edition University of Toronto Press, Toronto—
Buffalo-London.

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



350 Kardcsonyi Dévid - Kincses Aron

SUSHKO, I.—_KULCHYTSKA, K.—KORIAGINA, D.—POZNIAK, O. (2016): Ukranian migration
abroad during the contemporary crisis: economic reasons still prevail. In:
DRBOHLAV, D.—JAROSZEWICZ, M. (eds.): Ukrainian migration in times of crisis: Forced
and labonr mobility pp. 24-59., Chatles University, Faculty of Science, Prague.

SzANYI-F, E.—FALUDI, J—ILLYES, G. (2017): Elvagyddas, elvandorlas — vandorlass folyama-
tok Karpataljan Kisebbségi Szemle 2 (2): 85-108.

TATRAL P. (2017): A Karpat-medencei magyar szoérvanyok telepiilésszerkezete és f6bb de-
mografiai jellemz6i Kisebbségi Szemle 2 (1): 7-31.

TATRAL P—ERGSss, A—KOVALY, K. (20106): Migraci6 és versengé nemzetpolitikak Karpatal-
jan az Euromajdan utan Regio 24 (3): 82-110.
http://dx.doi.org/10.17355/rkkpt.v24i3.131

TATRAL, P—ERGsS, A—KOVALY, K. (2017): Kin-state politics stirred by a geopolitical
conflict: Hungaty's growing activity in post-Euromaidan Transcarpathia, Ukraine
Hungarian Geographical Bulletin 66 (3): 203-218.,
https://doi.otg/10.15201 /hungeobull.66.3.2

TATRAL P.—MOINAR, ] —KOVALY, K~EROss A. (2018a): A karpétaljai magyarok lélekszima
és a népesedésiiket befolyasolod tényez8k a SUMMA 2017 felmérés alapjan Ki-
sebbségi Szemle 3 (3): 7-31

TATRAI, P.~MOLNAR, ].-MOLNAR, D. L-KOVALY, K.~EROSS, A ~FERENC, V~RAKOCZL, K.
(2018b): A migracios folyamatok hatasa a karpataljai magyarok szamanak alakula-
sara Metszetek 7 (1): 5-29

TORUNCZYK-RUIZ, S. (2014): Neighbourhood ties and migrant networks: The case of
circular Ukrainian migrants in Warsaw, Poland Central and Eastern Enropean
Migration Review 3 (1): 41—62.

TRIANDAFYLLIDOU, A. (2013): Circular Migration at the Periphery of Europe: Choice,
Opportunity, or Necessity? In: TRIANDAFYLLIDOU, A. (ed.): Circular migration
between Europe and its neighbonrbood: Choice or necessity? pp. 212-237., Oxford Uni-
versity Press, Oxford.

VARGA, B. (2017): ,,Két Ukrajna”? — Ukrajna megosztottsiaganak torténeti gyokerei Kozép-
Eurdpai Kozlemények 10 (1): 155-167.

VIANELLO F. A. (2011): Suspended migrants. Return migration to Ukraine. In: NOWAK, V.—
NOWOSIELSKI, M. (eds.): (Post)trans-formational migration pp. 251-274., Peter Lang,
Berlin.

VIANELLO, F. A. (2013): A transnational double presence: Circular migrations between
Ukraine and Italy. In: TRIANDAFYLLIDOU, A. (ed.): Circular migration between Eurgpe
and its neighbourhood: Choice or necessity? pp. 187-211., Oxford University Press, Ox-
ford.

VOLLMER, B.—MALYNOVSKA, O. (2016): Ukrainian Migration Research Before and Since
1991. In: FEDYUK, O.—KINDLER, M. (eds.): Ukrainian migration to the European
Union. Lessons from Migration Studies pp. 17-34., Springer, Centre of Migration Re-
search, Chem. https://doi.org/10.1007/978-3-319-41776-9

Wirriams, T. A~GRUBER, D. A.-SurcLIFFE, K. M.-SHEPHERD, D. A. (2017):
Organizational response to adversity: Fusing crisis management and resilience
research streams Academy of Management Annals 11 (2): 733-769.
https://doi.org/10.5465/annals.2015.0134

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302



Atrendez8dés? Karpataljaiak Magyarorszagon, magyarok Kérpataljén, 351
a 2017-ig terjed8 adatok tikrében

INTERNETES HIVATKOZASOK

ASLUND, A. (2018): Kremlin aggression in Ukraine: The price tag Atlantic Council, Eurasia Center.
http://www.atlanticcouncil.org/images/publications/Kremlin_Aggtession
_web_040218_revised.pdf (letdltve: 2018. julius 11.)

BASSA, L. (2006): Ovezetek, régick, kirzetek Ukrajndban 111. Magyar Foldrajzi Konferencia, Bu-
dapest, 2006. szeptember 6—7.
http://geography.hu/mfk2006/pdf/Bassa%20L%E1sz1%F3.pdf (letdltve: 2018.
jalius 11.)

BUGR1Y, M. (2017): Russian citizenship for Ukrainians: Addressing Russia’s population
decline Ewrasia Daily Monitor 14 (94) https://jamestown.org/program/russian-
citizenship-for-ukrainians-addressing-russias-population-decline/ (letdltve: 2018.
jalius 11.)

CHRISTIE, E. H. (2015): Sanctions after crimea: Have they worked? NATO review 13 July
2015 https:/ /www.nato.int/docu/review/articles/2015/07/13/ sanctions-aftet-
crimea-have-they-worked/index.html (letSltve: 2018. julius 11.)

GOLUBKOVA, K—BACZYNSKA, G. (2014): Rouble fall, sanctions hurt Russia's economy: Medvedev
Reuters.
https:/ /www.reutets.com/article/us-tussia-medvedev-sanctions/rouble-fall-
sanctions-hurt-russias-economy-medvedev-idUSKBNOJOOSR20141210 (letoltve:
2018. julius 11.)

KSH (2017): Uj magyar dllampolgirok. Viltozdsok az egyszerdsitett honositisi eljiris bevezetése utin
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/ujmagyarallam  polgarok.pdf
(etdltve: 2018. julius 11.)

MUKOMEL, V. (2017): Migration of Ukrainians to Russia in 2014-2015 E-International Relati-
ons [http:/ /www.e-it.info/2017/05/04/migration-of-ukrainians-to-russia-in-
2014-2015/] (letoleve: 2018. jalius 11.)

RUSHING, E. J-BILAK, A. (2017): Lives across the frontline: internal displacement in a divided
Ukraine IDMC, Geneva, Switzerland.
http://www.internal-displacement.otg/library/expett-opinion/2017/lives-
across-the-frontline-internal-displacement-in-a-divided-ukraine ~ (letéltve: 2018.
jalius 11.)

YELISEYEU, A. (2018): Migration between Belarus and Poland: Current Trends and
Prospects East Center, Eurasian States in Transition March 2018.
http://east-center.otg/wp-content/uploads/2018/03/EAST_migration_
Poland_Belarus.pdf

Terileti Statisztika, 2020, 60(3): 309-351; DOI: 10.15196/T5600302




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


