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BEVEZETES

Az okok és motivaciok feltarasa a migraci6 makro- és mikroszintli vizsgalata soran egyarant a
legfontosabb feladatnak tekintheték. A jelenségek céliranyos kezeléséhez — és az aktualis
gazdasagpolitikai célok eléréséhez — elengedhetetlen az egyéni motivaciok megismerése is. A
migracié kutatasa mar tullépett a jogi ¢és kozigazgatasi kérdések szintjén, az egyéni
képességek €s készségek szerepe meghatarozo (Rédei 2007). Rudzitis (1991) ramutat, hogy a
nem gazdasagi tényezok szerepe ndvekszik a migracios dontésekben (iddjaras, szolgéltatasok
elérhetdsége stb.). Csupan gazdasagi, vallasi, politikai vagy éppen kornyezeti alapon nem
lehet megmagyarazni a migraciot makroszinten (Vag, 2010). Figyelembe véve a migracios
folyamatokat magyarazé tényezOk sokféleségét és komplexitasat, kiilondsen az egységes
modellalkotds nehézségeit (De Haas 2014), fontosnak tartom az utkeresé empirikus
vizsgalatokat.

Sik és Szeitl (2016) ramutat, hogy a magyarok migracios potencialja — a rovid és hosszu tava
munkavallalast tekintve — az 1990-es ¢s 2000-es években folyamatosan ndtt, majd a 2012-es
csucsértek (19%) utan a 2000-es évek kozepének szintjére csokkent. A kiilfoldon ¢lo
magyarok tarsadalmi Osszetételével kapcsolatos tendencidkrol Blaské és tarsai (2014)
Osszefoglalasa alapjan tudjuk, hogy a migransok koérében a férfiak domindlnak, magas a 26 és
50 év kozottiek aranya, Németorszag ¢€s az Egyesiilt Kiralysadg a legfontosabb célorszagok,
tovabba a felséfoku iskolai végzettséglieck aranya magasabb. Blaskd és Godri (2016)
elemzésiikben a  diplomas kivandorlok  csokkend tendencidji, de hatarozott
feliilreprezentaltsagat mutatta ki.

Egységes allaspontot mutatnak a kutatdsok abban a kérdésben, hogy a migracids potencial
nem feltétleniil jar tényleges migracioval, a dontések mogott komplex egyéni és intézményi
tényezOk huzodnak (De Haas 2010; Massey et al. 1993). Liptak (2014) észak-magyarorszagi
foglalkoztatasi adatok elemzése alapjan mutat ra, hogyan téritik el a kiilsd gazdasagi
sokkhatasok a munkaerdpiaci folyamatokat, amelyek eldjelzését azok késleltetett hatdsa is
neheziti.

Korodi és Siskané (2016) a 30 év alattiak 58,2%-anal mutatta ki, hogy nem tervezi jovojét
Magyarorszagon, de ez a szandék az életkor emelkedésével csokken. Teriileti megoszlasban a
Dunatol keletre, Nograd és Heves megyében a legmagasabb a kivandorlast tervezdk aranya.

A hazai viszonylatban az Eszak-magyarorszagi régio, elsésorban Borsod-Abauj-Zemplén
megye €s Miskolc fiataljainak mobilitdsi mintdit vizsgadldo MOVE projekt (Dabasi-Halasz,
Hegyi-Kéri 2015) ramutat, hogy a fiatalok mobilitasi mintai valtozatosak, nem lehet
leegyszerlisiteni csupan tanulasi cél €s munkavallaldsi migraciora. A munkaerdpiaci €letutak

A tanulmany roviditett valtozata a Tér és Tarsadalom 2017 31 évf. /4 szamaban megjelentnek.
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gyengiilését tartak fel azzal Osszefliggésben, hogy a felndtté valas igénye és sziikségessége
egyre inkabb kitolodik a fiatalok €letében, a csaladi kotelékek erdsek.

VIZSGALATI MODSZER

Tanulmanyomban a kornyezet egy sziikebb teriiletével — a lakokornyezettel — foglalkozom,
beleértve a telepiilés és lakds vagy haz tipusat és a lakokornyezet jellegét is. Mivel a migracio
soran a lakokornyezet bizonyos elemei az egyén szamara megvaltoznak, érdemes figyelmet
forditani annak vizsgélatara, hogy a migracids folyamatokat hogyan befolyésolja a jelenlegi
és a jovobeli (elképzelt, elvart) lakokornyezet. A kutatas feltevése, hogy a jelenlegi
lakokornyezetnek taszitdé hatasa lehet, azaz a lakokornyezethez kapcsolodd ismérvek és a
munkavallaldsi céli migraciés szandék kozott kapesolat van.

A felmérés onkitoltd, elektronikus kérddivet hasznalt. A kutatds adatgytijtési szakaszara 2017
februarjaban és marciusaban keriilt sor. Az adatgytjtést a Miskolci Egyetem Evasys rendszere
tdmogatta. Az adatok feldolgozasa anonim moédon tortént. A lakokodrnyezet és migracios
szandék kozotti kapcsolat vizsgalatahoz a kérdoiv kiilon blokkokat tartalmazott a jelenlegi €s
jovOben vagyott telepiiléstipusra, a haz vagy lakés tipusara (egyéni, tarsas), a lakokdrnyezet
tipusara vonatkozdan (belvaros, kertvaros, lakotelep, nem vérosi csaladi hazas kornyezet,
tanyasi kornyezet, egyéb). A kapcsolatok vizsgalatdhoz kereszttdbla-elemzést hasznéltam, a
kapcsolatok 1étét a Pearson-féle y"mutatd szignifikancidjanak vizsgalata alapjan allapitottam
meg (95%-os megbizhatosagi szinten).

A kutatds olyan pilot-vizsgalat, aminek célja a lehetséges kapcsolatok azonositdsa. Ennek
megfelelden az elemzéseket tobb csoportképzé szempont szerint végeztem el, amelyek teljes
terjedelmli bemutatdsa talmutat e tanulmdny keretein, csak az fttkeresés legfontosabb
eredményeit foglalom Gssze.

A VIZSGALATI MINTA OSSZETETELE

Az elemzéshez 184 f6s minta allt rendelkezésre a Miskolci Egyetem gazdalkodasi
tanulmanyokat folytat6 hallgatdinak valaszaibdl. A minta reprezentativitdsa nem ellendrzott, a
megallapitdsok a mintara érvényesek, céljuk tovabbi kutatasi feladatok elokészitése.
A 184 valaszado 32,1%-a alap, 67,9%-a mesterszakon folytatja tanulmanyait, a teljes mintara
vonatkozodan 51,4% nappali, 48,6% levelezd tagozaton. A valaszadok kozil 130 16 (70,7%)
no, 54 16 (29,3%) férfi.
A vélaszadok 65,8%-a ma is a sziiléi hazban ¢l. Meg kell jegyezni, hogy a sziil61 hazat
elhagyok aranya a nappali tagozatosok kozott 10,6%, a levelezd tagozatosok kozott 58,8%.
Az okok koziil a sajat csalad alapitasa dominal (47,6%), egyediil élni 17,5%-uk szeretne. A
valaszadok 54,9%-a egyedi épitésti hdzban, 10,4 %-a néhany lak4sos tarsashdzban vagy
sorhazban, 31%-uk nagyobb (lakoételepi) tarsashazban nétt fel.
Sajat bevallasa szerint nagyvarosban nétt fel a valaszadok 39,7%-a, kisvarosban 33,7%-a és
kozségben 26,6%-a. 10-15 év mulva a valaszadok 62%-a képzeli el életét nagyvarosban,
28,8%-uk kisvarosban és 9,2%-uk kozségben. A kisvarosban felnovok 45,2%-a, illetve a
kozségben €16k 40,8%-a koltozne nagyvarosba, mig az ott felndvoknek 8,2%-a koltozne
kisvarosba és 1,4%-a kdzségbe. A nagyvarosban maradni akardk ardnya az ott €16k 90,4%.
A lakas kornyezetét tekintve a kertvaros a legvonzobb célteriilet (63,6%), ezt a belvaros
(15,2%) és a nem varosi, csaladi hazas kornyezet koveti (14,1). Lakotelepen 4,3%-uk képzeli
el életét. A valaszadok egyértelmiien onallosagra vagynak, 70,1%-uk egyedi épitésii hazat
jelolt meg elképzelt lakohelyként, tégla- vagy panelépitésii, tobb emeletes tarsashazat
o0sszesen mindossze 10,9%-uk. A nem kertvarosban felnovo 133 {6 valaszado kozil 73
(54,8%-uk) koltozne kertvarosba. Belvarosba 9,2%-uk, lakotelepi lakasba 4,8%-uk, nem
varosi csaladi hdzas kornyezetbe 4,7%-uk vagyik.
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MUNKAVALLALASI SZANDEK MAGYARORSZAG TAVOLABBI TERULETEIN ES
KULFOLDON

A valaszadok 58,7%-a Magyarorszag tavolabbi teriileteire is elkdltdozne, 10,3%-a maradna,
31%-a pedig bizonytalan. A koltdzés melletti érviik egyértelmiien a bér- és jovedelemszerzés,
a karrier, illetve a jobb életkoriilmények elérése. A baratok és ismerdsok tapasztalatai
tamogatd hatastiak, a valaszok 67,8%-4aban ezek a koltozés mellett sz6lo érvként jelennek
meg. Ellene sz6l a kapcsolattartds lehetdségének korlatozottsdga a csaladdal és az
ismerdsokkel.

Tartos kiilfoldi munkavallalast a valaszadok 15,2%-a tervez, rovid idore azonban 38%-uk
elképzelhetének tartja. Biztosan nem vallalna munkat kiilfoldon 8,2%-uk, bizonytalan a
kérdésben 20,7%-uk. 17,9%-uk a hazai munkat kiilfoldi utazasokkal tartja elképzelhetének. A
kiilf61di munkavallalas melletti és elleni érvek a hazai koltozéshez hasonlé mintat mutatnak.
A hazai és kiilfoldi munkavallaldsi célu migraciéra vald hajlanddsadg kozott az elemzés
szignifikans kapcsolatot mutatott ki. Azok kozott, akik orszagon beliil elkoltéznének, 25,9%
kiilfoldon is vallalna munkat tartéosan. Az orszagon beliili migracidét nem tervezok 31,6%-a
rovidebb ideig kiilfoldon is dolgozna, sét a bizonytalanok 42,1%-a is igen valaszt adott erre a
kérdésre. A kiilfoldi munkavallaldsi szadndék tervezett idOtartamat figyelembe véve
(x*=54,897, d=8, sig=0,000) és kisziirve (x°=30,065, d&=4, sig=0,000) is szignifikans
Osszefliggés mutathatod ki a két tényez6 — a hazai és a kiilfoldi - munkavallalasi céli migracios
szandék kozott. Azok korében, akik bizonytalanok a hazai migracioval kapcsolatban, 42,1% a
kiilfoldi munkat vallalni szandékozok aranya, azonban ezt csak rovid iddre vallalnak.

A LAKOKORNYEZET ES A MUNKAVALLALASI CELU MIGRACIOS SZANDEK
KAPCSOLATA

Kutatasom kozponti kérdése, hogy a kiillonbozd lakohelyrdl és lakokornyezetbdl érkezd
Kereszttabla-elemzéssel vizsgaltam a hazai és kiilfoldi munkavallalas kérdését is. A mintan
beliil csak a sziil6i haz lakokdrnyezeti tipusa és az orszagon beliili migracids szandék kozott
mutathato ki szignifikans kapcsolat (X2:18,498, d=10, sig.=0,047), a valaszok megoszlasa az
1. abran lathato. Leginkdbb a kertvarosban élok nyitottak a migraciora (70,6%), mig
legkevésbé a nem varosi csalddi hazas kornyezetben €16k (46,4%), ugyanakkor kozottiik a
legmagasabb a bizonytalanok aranya is (41,1%).

1. sz. abra: Magyarorszagon beliili migracios szandék jelenlegi lakokornyezet szerint
(f6)

0% Tn 202 I0%e A0 S0 Gl T B LT N

belviaroes

@
™

kertviros 1 &

l

lakotelep

1
&

1

=
-
(5]
[ _
| I

nem varosi csaladi hiazas kimmyvezet

Forras: Sajat szerkesztés

82



Hasonl6 vizsgalatot végeztem el a jovében elképzelt telepiiléstipus és lakokornyezet, illetve a
migracidés szandék kozott. Szignifikans kapcsolat van akozott, hogy 10-15 év mulva
nagyvarosban, kisvarosban vagy kozségben képzeli-e el a vialaszadd az életét, illetve
munkavallaldsi céllal elkoltozne-e Magyarorszag tavolabbi teriileteire is. A kiilfoldi
munkavallalasi szandék esetén ilyen kapcsolat nem volt kimutathato. A lakokornyezet tipusa
¢s a munkavallalasi céli migracids szandék kozott szintén csak hazai relacioban mutathato ki
szignifikans kapcsolat (3°=11,163, d=4, sig.=0,025). A szignifikans kapcsolatot mutat6
valaszok megoszlasat a 2. dbra mutatja be. A nagyvarosba vagyok nyitottak leginkébb a
migraciora (66,7%), legkevésbé pedig a kozségbe vagyok (29,4%), azonban itt a legmagasabb
a bizonytalanok aranya (47,1%).

2. sz. abra: Magyarorszagon beliilli migracidos szandék a jovoben elképzelt lakohely
telepiiléstipusai szerint (f6)
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Forras: Sajat szerkesztés

Elemzéseket végeztem arra vonatkozoan, hogy a jelenlegi és a jovOben elképzelt
telepiiléstipus  egyiittes figyelembe vételével kimutathaté-e kiilonbség a migracios
szandékban. A nagyvarosban maradni kivanok 63,6%-a orszagon beliil koltdzne, ez az arany a
nagyvarosba vagyok korében 70,8%, a nagyvarosbol elvagyok korében pedig 71,9%. Horvath
Gyula a szuburbanizacios folyamatok felgyorsulasaként fogalmazta meg ezt a folyamatot: a
fovarosok ¢és egyéb centrumok kedvezd munkalehetdséget, szolgaltatasokat, jobb
¢letmindséget kindlnak, igy a migraci6 egyre hatarozottabb célpontjava valnak (Rechnitzer
2016). A vidéken maradni vagyoknak 42,9%-a koltozne, ugyanakkor ebben a korben a
legnagyobb a bizonytalanok aranya (41,3%). Az eredmény 95%-0s megbizhatosagi szinten
nem szignifikans (x2:11,497, de=6, sig.=0,074). A kiilf6ldi munkavallalas kérdésében hasonld
eredményeket mutatnak a kutatds részmintai, a nagyvarosbol elvagyokat lehet kiemelni, akik
kozott 14,3% azok aranya, akik biztosan nem vallalnanak kiilfoldon munkat, mig 28,6%-uk
bizonytalan. Az eredmények nem szignifikdnsak, a lakokornyezet valtasa vagy megtartasa
nem csoportképzd ismérv.

Hasonl6 médon vizsgéaltam az egyedi épitésu és tarsashazi kornyezet valtasanak kapcsolatat a
migracids szandékkal. Szignifikans kapcsolat a hazai migracids szdndékkal kapcsolatban
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kimutathato (x°=14,103, d=6 sig=0,029). A valaszok megoszlasat az 1. tablazat foglalja
0ssze.

1. sz. tablazat: Munkavallalasi célu migraciéos szandék és lakas (haz) tipusa kozotti
kapcsolat (%)

Magyarorszagi munkavallalasi Kiilfoldi munkavallalasi céla
céli migracios szandék migracios szandék
n (f6) Igen Nem Bizonytalan lgen Nem Bizonytalan
egyediben marado 83 48,2 16,9 34,9 55,4 25,3 19,3
egyedibe vagyo 43 62,8 47 32,6 62,8 16,3 20,9
tarsashazban marado 33 12,7 3,0 24,2 455 39,4 15,2
tarsashazba vagyo 18 77,8 0,0 22,2 44 4 22,2 33,3

Forras: sajat adatgytijtés alapjan

Az elemzésbe bevonva a hazai és a kiilfoldi munkavallalasi céli migracids szandék (igen,
nem, bizonytalan) kombindcioit is, szignifikdns kapcsolatot a jelenlegi lakokornyezet
(x*=50,345, d=35, sig=0,045), a jovében elképzelt lakastipus (y°=64,263, di=42, sig=0,015)
¢s a lakastipus valtas (x2:34,923, de=21, sig=0,029) esetén talaltam.

KOVETKEZTETESEK

A vizsgalatok altalanos kovetkeztetése, hogy a valaszadok a magyarorszagi munkavallalasi
céli migracié eldl nem zarkéznak el (legalabbis a szandék szintjén), de magas a
bizonytalanok aranya. Kiilfoldi munkat elsésorban rovid iddre vallalndnak, illetve népszeri a
hazai munka lehetdsége kiilfoldi utazasokkal.

A magasabb jovedelem szerzése €s a karrier lehetdsége a migracio melletti érvként, a csaladi
¢s barati kapcsolatok apoldsa inkdbb a migracié ellen sz616 érv a valaszaddknal.

A lakokornyezettel kapcsolatos elemzések eredményei alapjan:

- A lakokornyezeti tényezdk és a migracios szandék kozott dltaldban nincs szignifikdns
kapcsolat. Hazai viszonylatban sikeriilt ilyen kapcsolatot kimutatni arra vonatkozoan,
hogy a jovOben nagyvarosban, kisvarosban vagy kdzségben szeretne élni a valaszado.
A nagyvarosba vagyok a leginkdbb nyitottabbak a magyarorszagi koltozésre, a
kozségbe vagyok a legkevésbé, viszont utobbiak kozottik kétszer akkora a
bizonytalanok aranya, mint a nagyvarosba vagyok kozott.

- Szignifikans kiilonbség mutatkozik a szerint is, hogy a valaszadé belvarosban,
kertvarosban, lakotelepen nott fel. A varosi kornyezetben, kiilondsen a kertvarosban
felnovok nyitottabbak a migracidra, azonban az utobbi csoportban a legmagasabb azok
aranya, akik tartosan nem koltdznének kiilfoldre.

Az eredmények alapjan a munkavaéllalasi céli migracios szandék a lakokornyezeti
tényezOkkel kapcsolatos jovdbeli elvarasokkal, tovabba a valtoztatdsi igényekkel mutat
kapcsolatot. A valtoztatasi igény mogott elégedetlenséget feltételezve a kutatés
kiterjesztésének lehetdségét a relativ aspektusokban, a lakokornyezettel vald egyéni
elégedettség szintjének vizsgalataban latom.
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