UJVARI GABOR
Egyetemi ifjiisag
a , neobarokk tarsadalomban”

(BAJTARSI SZOVETSEGEK, EGYETEMI ES FOISKOLAI EGYESULETEK
A KET VILAGHABORU KOZOTTI MAGYARORSZAGON)

Azelsé vilaghabort és a forradalmak utani, kiilséleg széttort, de — paradox médon
éppen ezdltal — 6nallova és fliggetlenné valt Magyarorszég ,neobarokk tarsadal-
mat” a dualizmus koratél erésen eltérd politikai tajékozodas jellemezte. A foldara-
bolt orszagban a rendkiviili gazdasagi és tarsadalmi fesziiltségek az értelmiségre
és az egyetemi és fGiskolai ifjisagra is megrazoéan hatottak, atalakitottak a fiatalok
gondolkodasét és magatartasat.

A vildghéborus 6sszeomlast és a forradalmakat kévetéen a héborts évfolya-
mok didkjai az egyetemekre 6z6nlottek, a teriileti valtozasok kovetkeztében pedig
Budapestre koltozott az 1872-t61 miikods kolozsvari és az 1912-ben alapitott po-
zsonyi tudoményegyetem, valamint a Miiegyetem hallgatésaga, azaz tébb mint 20
000 egyetemista torlodott Gssze. A nélkiilozés, a tilzstfoltsag, az elhelyezkedési
problémak, az elszakitott tertiletekrsl érkezGk gyokértelensége és identitdszavara
szinte kikovetelték az ifjisag szervezkedését. Ezt erdsitette, a fiatalok mozgol6da-
sat pedig politikai vaganyra terelte az 1918-1919-es, tébbnyire rendkiviili negativ
tapasztalatok hatasa, az 1919 és 1921 kozotti kormanyoknak a felsGoktatas-politi-
kaban is vildgosan megnyilvanulé tehetetlensége. ElGsegitette ezt a folyamatot a
frontrdl hazatért egyetemistak , bajtarsi szelleme”, valamint az, hogy az egyetemi
és f6iskolai hallgatok tobbsége meglehetésen homogén tarsadalmi kozegbdl, a ko-
zéposztalybol és a jobb médu polgéarsagbol szarmazott. Mivel a hébord, de kiilo-
nosen a forradalmak alatti megrazkodtatasok leginkdbb éppen a kozéposztalyt és
a polgérsagot érintették és sujtottdk, az innen kikeriiltek tGjboli folemelkedésére az
dj rendszer tamogatasa nytjthatott kecsegtetd lehetSséget.

1919 és 1921 kozott ezért vallaltak igen fontos és tevékeny szerepet a ,keresz-
tény-nemzeti” ideoldgia kialakitdsaban és megerdsitésében az egyestiletekbe to-
morilt egyetemi fiatalok. Tobbségiik 6szintén tigy gondolta: a dualizmus , talzott
liberalizmusa” egyenes el6zménye volt a hdborts katasztréfanak, a forradalmak-
nak és az orszag szétszaggatasanak. Trianon végzetes igazsagtalansagai sokukat a
polgéri demokrécian f6lépiilé nagyhatalmak — azaz a békeszerzédés ,kiagyaloi-
nak” - politikai rendszerével is szembeallitottak. Az alapjaban hamis, 4m alkotde-
lemeiben sok valésdgot tartalmazé koncepcié nyoman az egyetemistak és f&isko-
lasok nagy része a liberalizmusbdl és a demokraciabél kidbrandulva, a kommu-
nizmust meggytilolve csatlakozott az 1919 utdn alakult ,keresztény-nemzeti”
szellemdi ifjuséagi egyesiiletekhez. Igy az egyetemi és fGiskolai hallgatok 1919 és
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1921 kozott 1étrejott egyestiletei lényegesen kiilonboztek a XIX. szazadi féiskolai
egyesiiletektdl.

A reformkortél ugyanis Magyarorszagon is taldlkozunk a pesti egyetemi és a
vidéki akadémiai hallgatéknak altalaban a magyar nyelv dpoladsara alakult tarsa-
sagaival, ezek azonban még igen sztik kori csoportosuldsok voltak. Valtozast e te-
kintetben is csak a kiegyezés utani szabadabb szervezkedési lehet6ségek hoztak.
Az 1870-es évektol ugrdsszertien gyarapodott az egy-egy f6iskolara vagy egye-
temre kiterjedd, s ezek fegyelmi hatésaga ala tartoz6 — tin. kebelbeli - ifjisagi egye-
siiletek szama. E szakmai alapozasu, az azonos érdekl6déstieket 6sszefogd tomo-
riilések azonban inkabb csak asztaltarsasagok voltak. Az egytitt mulatas és némi
karitativ munkélkodas mellett bdlok megrendezése volt az elsérendti feladatuk. A
segély- és korhazegyletek, a tudomanyos, az irodalmi és az onképzékorok, az
énekkarok, a sport- és a turistaklubok, valamint a Mensa Akadémiak egymastol
intézményenként elkiiloniilve, de hasonl6 alapszabalyok szerint mikodtek. Cél-
juk — tipusonként kiilonb6z6en - ,,a szegény sorsu, sziikolkods hallgatok” segité-
se, betegségiik esetén orvosi ellatdsuk megszervezése, az ifjisag 6nmiivelésének,
tartalmas szérakozasanak és testi épiilésének biztositasa, ,a testiileti szellem éb-
resztése és anyagi érdekeinek emelése” volt. Az egyesiiletekbe valé belépés nem
volt mindig igazén 6nkéntes. Sok helytitt a beiratkoz6 hallgat6é automatikusan az
akadémiai vagy valamelyik egyetemi segélyegylet tagja lett, s természetesen a tag-
sagi dijat is koteles volt befizetni. A feladatuknak tobbé-kevésbé megfelel, a valé-
ban raszorul6 tagoknak jelent6s kedvezményeket biztosit6 szervezetek igen gyor-
san szaporodtak: 1910-ben a kolozsvéri egyetemen kilenc, a budapestin mar tizen-
ot egyesiiletet tartottak szamon. Ezeknek a ,hivatalos” egyetemi egyesiileteknek
tobbsége 1919 utan is tovabb élt, s 1944-ig lényegében véltozatlan formaban, a ko-
rabbihoz hasonl6 célkit(izéssel, am jelent§ségébdl sokat veszitve munkalkodott. A
Pazmany Péter Tudoméanyegyetemen még 1943-ban is tizenharom 1919 el6tt ala-
kultegyestiletet regisztraltak.

Szintén 1919 el6tt alakultak, &m — a Galilei-kor kivételével — megvaltozott for-
maban a két vilaghabort kozott is aktivan tevékenykedtek a vildgnézeti indittata-
su, els6sorban vallasi alapon elkiiloniilé ifjisagi egyesiiletek. Az ellenforradalmi
rendszerben az 1919 elétti katolikus kéroket az 1921-ben létrejott Orszagos Ma-
gyariKatholikus Féiskolai Didkszovetség, a protestansokat pedig az 1922-ben szer-
vezett Magyar Protestdns Didkszovetség vette fol tagegyestiletei soraba. A zsid6
egyetemistdkat az 1927-ben alapitott — mas néven és szervezeti keretekben mar
1919 elé6tt is 1étez6 — Magyar Izraelita Egyetemi és FSiskolai Hallgatok Egyesiilete
fogta 6ssze.

Az eddigiekkel szemben az 1919-1921 ko6zott alakult bajtarsi szovetségek a ré-
gebbi ifjusagi egyesiiletekkel semmiféle kapcsolatot sem tartottak. Altalaban tbb
egyetem és féiskola ifjisagat tomoritették, orszagos hataskortek és elsésorban po-
litikai jelentéségtiek voltak. A dualizmus kori egyesiiletektdl eltérSen nem az
egyetemek és a fGiskoldk fegyelmi hatésdga, hanem a Beliigyminisztérium fel-
tigyelete alatt allottak, és egyetemen kiviili személyeket is folvehettek tagjaik sora-
ba. Koziiliik a két legnagyobb tomoriilés, a Turul és az Emericana tagsaganak két-
harmada-hdromnegyede nem is a hallgaték koziil, hanem az id&sebb koroszta-
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lyokb6l, a mér végzett és elhelyezkedett volt egyetemistakbél keriilt ki. Igy az
1929/30. tanévben 151497 egyetemi és fGiskolai hallgatéval szemben a bajtarsi
szovetségeknek 18-19 000, 1935/36-ban pedig a 14 216-tal szemben mar tobb mint
30 000 tagja volt. A két vilaghabora kozotti egyetemi ifjisag kozosségi életét meg-
hatarozé bajtérsi szovetségek —a Hungéria, a Turul, az Emericana és a Szent Istvan
Bajtarsi Szovetség —ezért inkabb tarsadalmi, mint ifjisagi egyesiiletek voltak.

A bajtarsi szovetségek ,szinekkel” és tanyérsapkakkal is megkiilonboztették
magukat egymastol. A turulosok fekete, a hungariasok kék, az emericanasok zold,
a Szent Istvan-osok pedig fehér sapkat hordtak. Egyesiileteik szervezeti felépitése
bevallottan is az 1870-es évektSl mind konzervativabba vélé német Burschen-
schaftok mintajat kovette. Az Emericana szervezetére a Katolikus Német F&iskolai
Ifjasagi Egyesiiletek Szovetségének, a Cartel Verbandnak példaja is hatassal volt.

A kiilséségekre sok gondot fordit6 bajtarsi szovetségek szertartas- és szokas-
rendet készitettek az egyesiileti élet szabdlyozaséra, aprolékos utasitasokat adtak a
kiilénb6z6 0sszejovetelek megtartasdhoz. A tagegyesiiletek ifjisagi tagozatainak
iilésein rendszerint , mélyrehaté vildgnézeti képzés keretében” beszélték meg a
kiilonb6z6 , sorsproblémékat”. Ez tobbnyire aztjelentette , hogy a Magyar Hiszek-
egy elszavalasa, a hivatalos ligyek targyaldsa, majd rovid el6addsok megtartasa
utan ,fidelitas”, azaz vigadozas kovetkezett. Az ezalatti italozds kiillonb6z6 mé-
dozatainak leirdsaban — a ,szokasrendek” gyakran tobb mint felét teszi ez ki -
roppant leleményesek voltak a szabalyzatok. Rovid és hosszu korty, ,ex-", ,szim-
patia-, vig- és szomorupohar” (a kortyok és a poharak természetesen borban, eset-
leg sorben értenddk!), valamint egyéb alkalmakkor lehajtott poharak segitették a
fiatalok , tartalmas szoérakozasat”, és gazdagitottik az ifjisagi tagozatok itallapjat.
Divatban volt a ,f6ltétlen elszerencsétlenedéssel” jaré ,hatvanyozo birok” is — ez
alkalommal (amig csak birtdk) mindig az elézbleg elfogyasztott italmennyiség
dupléjat voltak kotelesek meginni —, aki pedig 6t korsé sort vagy egy perc alatt egy
liter bort volt képes lehajtani, sér-, illetve bordoktoratust kaphatott. [gy nem cso-
dalkozhatunk azon, hogy a szokasrendek el6retekint6 szerkeszt6i a magatehetet-
len bajtarsak elszallitasaban segédkezé ,taligasok” szerepérél is rendelkeztek. Az
esti ,taborozasok” alkalmaval természetesen illendd volt egy Trianonra emlékez-
tets ,Mement6”-tis elmondani.

Mindennek ellenére az {innepi alkalmakkor, a gyakori gytiléseken és felvonu-
lasokon igen fegyelmezettek voltak a bajtarsi szovetségek katonds rendrél tantis-
kodé, népes és impozans csoportjai, s a ,tdborozasok” alatti eléadasok némelyike
is szinvonalas, altaldban Magyarorszag tarsadalmi-szocidlis elmaradottsaganak
okaitboncol6 referatum volt.

Az 1919 augusztusdban alakult miegyetemi, illetve tudomanyegyetemi zasz-
l6aljak, majd a beléliik szervez6dott Hungaria és Turul 1919-1920-ban karhatalmi
funkcidkat is ellatva politizaltak. Olykor kiméletlen erészakossaggal vettek részt
azellenforradalmi rendszer kiépitésében és megszilarditasaban.

Az egyetemistak csoportjai bekapcsolédtak a Sopron és kérnyékének Ma-
gyarorszagon maradasat eredményezé ,nyugat-magyarorszagi felkelésbe”, har-
coltak a IV. Kéroly masodik visszatérésekor vivott budaérsi csatédban, elszantan
kiizdottek a numerus clausus torvény elfogadtatésaért, majd betartatdsaért, és ne-
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kik volt , koszonhet6” az 1919/20. tanévi két (egyébként nem teljesen) , zsidémen-
tes szemeszter” abudapesti egyetemeken.

1919 végén, 1920 elején a politika eszkozévé viélt és bizonyos hatalomra is
szert tett ifjisagot — tilzott radikalizmusa miatt — mar inkabb fékeznie, mint bato-
ritania kellett a korabban 6ket timogat6, am ekkortél a negativ kiilfoldi visszhan-
goktol tarto politikusoknak. Ennek ellehére az orszag javul6 nemzetkozi megitélé-
sét t6luk félté miniszterek, képviselSk és az egyetemi hatésdgok még a harmincas
években is tobbnyire hidba figyelmeztették a gyakran alantas politikai erék jaték-
szerévé valt turulistadkat és hungaridsokat. Ttlkapasaik és rendzavarasaik az egye-
temi élet normalis menetét szinte minden esztendében komolyan akadalyoztak,
szamos alkalommal az egyetemek néhany napos bezarasat eredményezték.

A nem kozvetleniil a Tandcskoztarsasag utan alakult bajtarsi szovetségek —
1921: Foederatio Emericana, 1927: Szent Istvan Bajtérsi Szovetség —jéval mérsékel-
tebbek voltak a Turulnal és a Hungarianal. Az orszagos hataskorti és felekezetkozi
Turul, valamint a szakmailag elkiiloniild, s igy csak a Mdegyetemen szervez6d6
Hungéria mellett az Emericana szigorian vallasi alapozést s szintén az egész or-
szagban mikodd katolikus egyesiilet volt. A Szent Istvan Bajtarsi Szovetség — né-
gytkkoziil alegkisebb - pedig hatarozott legitimizmusaval t(int ki.

A mindvégig legnagyobb taglétszamu Turulnak igen szoros, mindennapi te-
vékenységében is kimutathaté-igazolhat6 kapcsolatai voltak a nemzetiszocialista
hatalomatvételt tobbségiikben helyesls és tamogatd német bajtarsi szovetségek-
kel. A ,technikus” egyestilet, a Hungéria is els6sorban Németorszag felé huizott.
Veliik ellentétben az Emericana és a Szent Istvan Szovetség az osztrdk katolikus,
konzervativ, illetve legitimista ifjisagi egyesiiletekben talalt kival6 partnerekre, s
lelkesen tamogatta az anschluss-szal szembeni torekvéseket.

Bar mindegyik bajtarsi szovetség kinyilvanitotta teljes fliggetlenségét a
partpolitikatol, a politikamentesség hangoztatdasa nyilvanvaléan illuzérikus
volt. A bajtarsi szovetségekben a ,keresztény uri kozéposztéaly” sokszind, de a
rendszer fonntartasat — illetve megrazkédtatasmentes reformokkal torténd ja-
vitasat — egységesen kivano politikdja volt a meghatéroz6. Am ezen beliil (s né-
ha ezen tul is) a legktilénb6z6bb politikai irdnyzatok képviselsi kaptak helyet
az egymassal sokat civodo egyestiletekben. SzélsGséges ideoldgiak hivei: nyila-
sok és — naluk jéval szerényebb szdmban — kommunistak is bekeriilhettek egy-
egy csoportba.

A gazdasagi vilagvalsag, a novekvé értelmiségi-munkanélkiiliség, majd a né-
pi irék mozgalmanak hatésara a bajtarsi szovetségek fiatalsdga is radikalizalédott,
mindinkabb tarsadalmi és szocidlis reformok mellett érvelt. Egyre magasabb va-
laszfalak emelkedtek az idSsebb, maradi, 4m az egyetemistdk tobbségét még min-
dig befolyasolni képes vezet6k, valamint a reformokért kiizd 6, er6s6dé , ellenzéki
csoportok” didkjai kozott. A turulista ifjisag egy igen befolyasos része a ,harma-
dik at” irdnyaba tajékozédott, és sok helyen a bajtérsi egyesiiletek kulcspoziciéit is
elfoglalta. A , Turul-ellenzéknek” nagy szerepe volt a Marciusi Front 1937-es zasz-
l6bontasaban, a szovetség keretében létrejott els6 népi kollégium, a Bolyai Kollégi-
um 1940-es alapitasaban, valamint 1944-ben a Magyar Front timogatta illegalis el-
lenéllasi mozgalom, a Magyar Didkok Szabadsagfrontjanak szervezésében.
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1942-ben létrehoztak a Magyar Ifjisdg Nagybizottsagat, melyet a népi gondo-
lat szellemében miikodé, egységes és kizarodlag a fiatalok irdnyitotta egyetemi szo-
vetséggé kivantak —a hdborts viszonyok miatt csak félsikerrel — dtalakitani.

Az Emericana hatarozottan elitélte a nyilasok tevékenységét, szembeszillt a
nemzetiszocializmus keresztényellenességével, ,afrikai poganysagnal is veszedel-
mesebb” barbar szellemével és ideoldgidjaval. Az emericanas fiatalok a reformka-
tolicizmust kovetve tobbszor élesen titkoztek az Emericana vezetSinek merev, a
konzervativ katolicizmus melletti elképzeléseivel. 1944-ben az egyesiilet egyik
csoportja a németek és a nyilasok ellen harcolt, az Emericana székhéaza pedig az el-
lenallasi mozgalom egyik kozponti raktara lett.

Bér a bajtarsi egyestiletek az egyetemeken és a f6iskolakon mindvégig meg-
Grizték donté befolyasukat, nem szabad megfeledkezniink azokrél a tobb egyesii-
letet tomorits szovetségekrél sem, melyek a diaksag valamiféle kézponti szervévé
kivantak valni.

Mar 1918 decemberében létrejott a ,nemzeti alapon” all6 budapesti egyestile-
teket magaban foglal6 Piros-Fehér-Zold Blokk, mely néhany tovébbi egyesiilettel
kiegésziilve 1919-ben a Magyar Ifjak Nemzeti Egyestilésévé, majd 1920-ban a Ma-
gyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Orszagos Szovetségévé alakult at. AMEFHOSZ
—a Hungdria kivételével - révid ideig valamennyi fGiskolai egyesiiletet 6sszefogta, de
a Turul kilépése utén veszitett jelent6ségébdl. 1922-ben a Tizenkettes Bizottsag, 1923-
ban a Magyar Ifjiisag Nagybizottsaga (1942-t6l ugyanezzel a névvel a mar emlitett, a
népi gondolatban megvalésul6 egységért kiizds szervezet), 1929-ben pedig a Magyar
Nemzeti Didkszovetség probélta egységbe forrasztani az egyetemi ifjisagot. Néhany
jelentGs egyestilet vagy szovetség azonban mindig kimaradt e cstcsszervekbdl. fgy e
kisérletek — a negyvenes évek eleji sikeres, &m csupan helyi kezdeményezésekt6l
eltekintve (koziiliik a legismertebb a szegedi egységmozgalom nagy vihart kavart
megteremtése volt) —eredményteleneknek bizonyultak.

Az egyetemi és a f6iskolai sportklubok a Magyar Féiskolai Sportszovetség, a
Magyarorszéagtol elszakitott teriiletekrSl érkezett fiatalok testiiletei a Magyar
Egyetemi és F&iskolai Hallgatok Orszagos Tertileti Szovetsége kotelékébe tar-
toztak.

A két vilaghdbori kozotti egyetemi és f6iskolai egyestiletek tipusai tehat a ko-
vetkezdk voltak (mivel szamos egyesiilet tobb szdvetséghez is csatlakozott, sok
egyetemista pedig egyszerre tobb egyesiilet tagja volt, kissé leegyszertisitett a fel-
osztas):

- adualizmus kordban alakult segélyegyletek, onképzskorok stb.;

—a szintén 1919 el6tt létrejott vallasi korok, melyeket 1919 utan — Gjabb tag-
egyestiletekkel gyarapodva —vallasi alapozast szévetségek fogtak dssze;

—a Tandcskoztarsasag utan szervezSdott, tobb hasonl6 céli és szellemd tag-
egyesiiletet magukban foglal6 bajtarsi szovetségek;

—az egymastol eltéré arculati egyesiiletet és szovetséget integral, a diak-
egység megval6sitasara sikerteleniil torekvs szovetségek;

—valamint a kisebb egyesiileteket egyéb, pl. teriileti-foldrajzi szempontok
vagy tevékenységi koriik alapjan tomorit6 szovetségek.
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Az ellenforradalmi rendszer ifjusagi egyestileteinek tobbsége politikai és
ideologiai tekintetben, valamint tarsadalmi bazisa alapjan és a két vilaghaboru ké-
zOtti, véresen és visszavonhatatlanul elstillyedt Magyarorszaghoz koétédott. Az
1945-6s korszakhatért csak néhany segély-, sport- és vallasi egyesiilet, rovid ideig
aMEFHOSZ, abajtarsi szovetségek koziil pedig—1946-ig—az Emericana élte tdl.

Mar a két vilaghdbora kozott is sokan — igy Szab6 Dezsé, Féja Géza, Kovacs
Imre, Kodolanyi Janos, Németh Laszl6, Szabé Zoltan, Zilahy Lajos, Szent-Gyorgyi
Albert - folismerték: az ifjisagi egyesiiletekben, kiilonosen a bajtarsi szovetségek-
ben a pértatlansag és a politikamentesség mogé rejtézve sokan és sokféleképpen
hasznaltak ki (és f6l) az ifjlisagot, gyakran becstelen és alattomos politikai tizelmek
tamogataséhoz. Igaz, ugy, hogy kozben a didkok koveteléseit is igyekeztek figye-
lembe venni.

1934-ben a kommunista fiatalok didkszocialis kérdések el6térbe helyezésével
—a Tandijreform Bizottsdg megalakitdsaval —, kés6bb a nyilasok szocialis demago-
gidval probaltak maguk mellé allitani az egyetemistdkat. Olykor nem is sikertele-
niil. Minderrél pedig senkinek, korunk ifji ,galileistdinak” és , turulosainak” sem
volna szabad elfeledkeznie. Hiszen a ,,szabadgondolkoddk” Galilei-kore volt az
egyik legfontosabb szellemi bazisa a Tanacskoztarsasagnak, ennek a szabadnak
semmiképpen sem nevezhet8 rendszernek. Az sem véletlen, hogy a proletardikta-
tura reakcidjaként megsziilets, a fehér , kilengéseket” tdimogaté Turul a huszonét
éven keresztiil tart6 ellenforradalmi rendszer kormanyht vagy néha ellenzéki —
am mindkét esetben , keresztény” és ,nemzeti” — politikusainak barmikor bevet-
het6 és folhasznélhato segédcsapatava valt.

Aggodalomra okot szolgaltaté jelenségek ma tjra f6lt(inében vannak.

Tényleg nincs a kettd kozott (legalabb ez esetben) harmadik tt...?

FORRASOK
(A forrasok feldolgozasanak nehézségei)

A hazai torténeti szakirodalomban a tébbségiikben jobboldali, két vilaghdboru kozotti
egyetemi és fGiskolai ifjtisagi egyestiletekrél utaldsokat is alig-alig talalunk. Mig a XX.
szazadi ,halad6” ifjusagi mozgalmakrol tényleges szerepiiket és hatdsukat erGsen tulérté-
keld tanulmanyok sora jelent meg, addig az egyetemistédk és a fGiskolasok tobbségét, vala-
mint az igen befolydsos értelmiségi-koztisztviselSi réteget tomorits — s éppen ezért jelen-
tGs tarsadalmi stllyal biré — bajtarsi szovetségek torténetérél mindmaig nem sziiletett hig-
gadt, targyilagos Osszefoglalas. Igaz, a legutébbi években méar néhanyan megkisérelték
torténetirdsunk e bant6 hidnyanak pétlasat.

Ladényi Andor — bar kissé elfogultan, széles korti forrasbézis folhasznélasaval - raj-
zolta meg az ellenforradalmi rendszer elsG két esztendejének egyetemi-fGiskolai mozgal-
mait. Ertékes adatokat tartalmaznak a vidéki egyetemi varosok hallgatéinak egyesiileteire
vonatkozo, T6th Pal Péternek a Marciusi Front debreceni (el6)torténetét megvilagité emlé-
kezésgytjteményei, Devich Andor és Zallar Andor szegedi egyetemtorténeti munkai,
Lengyel Andrasnak elsGsorban a Szegedi Fiatalokrol sz616 tanulményai, Rozs Andrés pé-
csi Emericanardl irott cikke. Az 1945 elétti feldolgozédsok koziill Magyary Zoltdnnak az
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egyetemi ifjisag szocidlis gondozasa targyaban sziiletett emlékirata a legtargyszertbb és a
leggazdagabb osszedllitds az egyetemi és fGiskolai ifjisdgi egyestiletek torténetérdl, cél-
jairol.

: Az els6dleges forrasokra a rendkiviili béség és kinzé hidnyossag egyarant jellemzd.
Szinte az Gsszes fontosabb egyestiletnek — a bajtérsi szovetségek esetében a nagyobb tag-
szervezeteknek is — sajat lapja, illetve kozlonye volt. A nagy orszagos napilapokban, de
még a nivosabb periodikdkban is rengeteget foglalkoztak az ,ifjisédgi problémaval”, a
,nemzedékvitival”, azaz — dltaldban a bajtérsi szovetségek szervezte — egyetemi zavarga-
sokkal; sokszor a legnevesebb és a legkivalobb irék és publicistdk is.

Parlamenti felszélaldsoknak és interpelldci6knak is gyakori témdja volt az egyetemi
ifjasdg mozgolodasa. Ugyanakkor a levéltari forrdsok — nyilvan a haborus pusztulas és az
egyetemi ifjlisagi egyestiletek tobbségének 1945-6t kovetd betiltidsa miatt — rendkiviil tore-
dékesek. (Talén - legaldbbis részben — a Beltigyminisztérium Torténeti Irattirdban még
lappanghatnak ilyen iratok, hiszen ottani kutatdsaim soran t6bbszor taldlkoztam arra vo-
natkoz6 utaldsokkal, miszerint bajtarsi egyesiiletek egész irattarat foglaltak le; egyes ak-
takra sikertilt is riakadnom.) Csaknem teljes épségben maradt rank az Emericana archivu-
ma — érdekes médon két, egymdst6l pontosan elkiiloniils, s igy egymast kiegészits rész-
letben — a Veszprém megyei és a Magyar Orszdgos Levéltarban. Az egyetemi levéltarak-
ban is szamos aktét taldlhatunk az ifjisagi egyesiiletekr6l (mindenekel6tt a Budapest-Go-
dolléi Egyetemi Levéltari Szovetségben, de a vidéki egyetemek megyei levéltarakba ke-
riilt anyagaiban is). A Magyar Orszégos Levéltirban a P szekciéban vannak az ifjusagi
egyesiiletek sajnos igen csekély terjedelmii fondjai, a Beliigyminisztérium — a bajtarsi szo-
vetségek ennek felligyelete ala tartoztak —, illetve a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztéri-
um fondjai k6zott pedig a jorészt szintén elpusztult egyetemi-fGiskolai egyestileti iratok. A
kutatdst még kézirattari forrasok — bar ezek az én esetemben az el6zGeknél kevésbé hasz-
nélhatéak — egészithetik ki. (Az ifjlisagi egyesiiletekben valamilyen funkci6t, pl. tanérel-
nokséget betolt professzorok, tudésok hagyatékdban, levelezésében akadtam mar ilyen
adatokra.)

Ugy gondolom, a médszertani-kutatésbeli nehézségek ellenére is — sét, talan éppen
ezért — rendkiviili fontossagu az egyetemi és a f6iskolai ifjisdgi egyestiletek és a bajtarsi
szovetségek torténetének miel6bbi foldolgozédsa. Historiografidnk e tekintetbeni adssaga
és a téma politikai, tarsadalom-, kulttr- és eszmetorténeti érdekessége miatt is sziikséges
lenne ennek elvégzése. Magam —az OTKA tamogatésaval — a bajtarsi szovetségek torténe-
tének hamarosan elkésziil6 6sszefoglalasaval kivanok ehhez hozzéjarulni.
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