AKADEMIAI

Megjelenik Szerkesztd-
minden hé 15-én s kiadohivatal
hdrom-négy fvnyi L RT lﬁ S IT O Magyar Tudom.

tartalommal. Akadémiaban.

SZERKESZTI

HEINRICH GUSZTAYV.

XVIIL KOTET. 7{907, Jﬁrnjusi 5. 6—7. FUZET.

A M. TUD. AKADEMIA LXVIL KOZI"JLFJSE.
1907. majus 5.
1.

Elnéki megnyitdé beszéd
Berzeviczy Albert akadémiai elnoktol.
Tisztelt Gyiilekezet !

Alapszabalyaink elst szakasza értelmében Akadémiank fel-
adata a tudomany és irodalom magyar nyelven valé miivelése
és terjesztése.

Mult évi koziilésiink alkalmaval megkisértettem a fejlédés
természetes menete alapjan magyarazni meg azt a tényt, hogy
irodalmunk és irodalmi intézményeink mai allasa mellett, miért
kellett Akadémianknak — ha nem is teljes mellGzésével és
elhanyagolasdval a nemzeti szépirodalomnak — tevékenységét
az ujabb korszakban mar fokép és tilnyomédan a tudomany miive-
lésére s tudomanyos irodalmunk fejlesztésére iranyoznia.

Miikodéstinknek erre a f6agara nézve is teljes érvénynyel
bir alapszabalyaink utasitdsa : nekiink a tudomanyt magyar nyelven
miivelniink és terjeszteniink kell.

Ugy a miivelés, mint a terjesztés legnagyobb részében
irodalmi foladat, csak irodalmi uton valdsithato meg teljesen.
A tudoményos kutatds és elmélkedés eredményei néhany beava-
tottal 8 — csak némely ismeretagnal — nagyobb hallgatosaggal
kozolhetbk él8szoval is; teljesen leszlirfdotteknek s a jové szdmdra
is megrogzitetteknek csak akkor tekinthet6k, ha leiratnak, a nem-
zet s az emberiség kozkincseivé csak akkor valnak, ha irodalmi
formaban elterjedtek.

Ennélfogva a tudomanymiivelés kutaté és elmélkeds olda-
laval teljesen egyenértékii az irodalmi, a mint pedig a tudomanyos
miikddés irodalmiva lesz, becsét, hatasit két szempont hatarozza
meg : a tartalmi és a formai.

Mid6én mai fejtegetésemben e két szempont masodikaval :
a formaval a tudomanyos irodalomban, szandékozom foglalkozni,
tavol all tdlem az az igyekezet, hogy ennek fontossagit a tar-
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V.

Grof Kuun Géza t. és ig. tag emlékezete.
Goldziher Igndcz r. tagtol.

Tisztelt Akadémiai kozgyiilés !

Akadémiank legfényesebb nevei kozé tartozik azon jeles
tudésunké, kinek emlékét kegyelettel djitjuk fel ez tinnepélyes
évi gyiilésiinkon.

Maradandd nyomot hagy az a széleskorii tudds tevékenység,
melylyel gréf Kuun Géza Akadémiink munkajat gazdagitotta,
¢s felejthetetlen marad az az odaadé szeretet, melylyel a koriink-
ben rea bizott feladatokat teljesitette.

1867 ota diszitette e Tuddés Tarsasigot; 1883 6ta mint
annak tiszteleti, majd mint az igazgaté-tandcs tagja; az 1901—
1904. évkorben a masodelndk tisztségét ruhdztuk red. Nem fog
elenyészni e korben annak a meghaté lelkesedésnek emléke,
melyet az Akadémiaban elfoglalt allasdhoz kapcsolt. Kinek ne
volna élénk emlékezetében az a példatadé buzgalom, melylyel még
gyengélkedésének ideje alatt is erdélyi Tusculumabol évente tobb
hénapra kozibének zarandokolt, hogy szokott helyét elfoglalja,
hogy személyes jelenlétével és kbzvetlen kozremiikodésével mintegy
€16 bizonysagit nyujtsa annak a meggyézédésének, hogy érdemes
s a haza szellemi életére iidvos munkat folytatunk iiléseinken és
tanacskozasainkban ? 8 e hitével, melyben nem tantorithatta &t
meg a kishitiiek félénk kételkedése, és melyet 6 maga volt az
els6, hogy tevékenységével is igazolja, egyike volt akadémiai éle-
tiink oszlopos embereinek.

Szeretetet parancsolé kedves egyénisége, az ellentéteket
kiegyenlitd bolcsesége, az igazsagszereté méltanyossag, mely bajos
lelkiiletébél kisugarzott, hivatotta tették arra, hogy kézéppontja
lepyen a fiatalabbak torekvéseinek. Az § kozelségében mintegy
onkéntelentil visszavonult az ellentétek kiélesedése. A tudomanyos
érintkezésben is mintha jelszava volna a biblia mondéasa a bol-
cseségrol : | Utjai a gyonyoriiségnek ttjai és minden Gsvényei a
hékességnek osvényci“. (Példabesz. IlI, 17.)

Lelkesed¢ idealismus vonult at lelki életén. S erre tanitotta
sziintelen azt a kirnyezetet is, mely kozvetlen szellemi hatasa
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440 Goldziher Igndcz

ala helyezte magat. E vilagnézet lendiiletes hirdetése teszi kifogy-
hatatlan targyat és adja meg iranyat elnoki szézatainak, jele-
seinkrdl tartott emlékbeszédeinek és a hozzajuk kapesolt elmél-
kedéseknek.

, Lelkesedtiink, — ugymond egyikében azon hunyadmegyei
elndki beszédeiben {(1897), melyekkel a tudomanyszeretet tiizét.
éleszti kozvetlen foldiei szivében — lelkesedtiink a latszatokért,
lelkesedtiink agyrémekért, csalfaképekért és mégis, valljuk be,
méltan szerencsénknek tarthatjuk egész életiinkre, hogy lelke-
sedni tudtunk, mert a legmagasztosabb eszmék ragyogisa a két-
ség kodét végre is eloszlatta, a csalkép eltiint, a litszat helyébe
a valésag lépett s lelkesedésiinknek immar volt méltd targya,
melyet rajongd szeretettel olelhettiink sziviinkre®“. 8 tovabb:
»A szeretet a lélek gylimolese, lelkes és lelkesits. Hogyan
lehetne eszményiink, szeretetiink cultusa lelkesedés nélkiil? Ha
azt, a mi még nincs, mint létez6t képzelni nem tudjuk, hogyan
heviiljiink érette és sévirogjuk eljovetelét . . .“  Nem jol neveli
gyermekét, novendékét az, a ki belole a lelkesedés tiizét olto-
gatja“.

Bar magas tarsadalmi rangja és allasa arra rendelhették,
hogy cselekvé része legyen a politikai életben, hogy szellemi
erejét a koziigyek vezetésében is érvényesitse, grof Kuun Géza
élete egyediili czéljainak és hivatasanak a tudomany miivelését
ismerte. Keriilte a kiils¢ élet haborité zajat; a tudés szemlé-
16d6, csendes, de tartalmas életben kereste boldogsagat. Igy indult
élete gyermekkoritol fogva; ide kozpontosultak hajlamai zsenge
évei 6ta; becsvagyinak is az volt a tetSpontja, hogy a tudomany
terén alkosson és gyarapitson. Szerény szavakkal jellemzi élete
ez irdnyat baratai el6tt, midén egy magas kitiintetése alkalmabol
iidvozlik. ,Igaz, — ugymond, — hogy a politika terén semmi-
féle, nem mondom nagyobb szabasi, de még kisebb szabasii mun-
kalkodissal nem dicsekedhetem ; igaz, hogy nem nagy hivatal-
ban, de még kis hivatalban sem forgolédtam, és a mil tennem
lehetett, az a tudomdny és kultura terén kizpontosult.

Tudds természet volt § minden izében. Azaz nem oly érte-
lemben érezte tudds voltat, hogy a tudomany mintegy csak diszét
gyarapitand a magas rangnak, melynek részese volt, {innepi
ékességet koicsondzne azon magas allisnak, melyet elfoglalt.
A tudoméany adta meg neki erkolesi valdjat, teljesen azonos
volt ethikai egyéniségével ; nem diszes fiiggeléke egyéniségének,
hanem valésagos jelleme, kozponti erénye mely teljes életfelfoga-
sat meghatirozta és iranyitotta, az élet minden vonatkozasaiban
kisérte, melyrél azt hitte — az imént bemutatott nyilatkozati-
bol lattuk, — hogy benne meriil ki életének gondviselésszeri
hivatasa.
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S magas tudomsnyos értékét az igazi tudoméanyossag legfébb
disze ékesité : a szerénység, A kinek szerencséje volt, hogy tudo-
manyos érintkezést folytasson vele, nem gydzdtt épiilni a tudds
férfin keresetlen szerénységén, mely tudés foglalkozasa nagy hiva-
tasanak Onérzetével parosult. Hogy is lehetne szerénytelen az
igazt tudomany ? Igaz szolgaja apré és nagy dolgokban az igaz-
sag keresésével tolti életét. Még a legszerencsésebb is sok csalodast
ér, sok vergddésen és kételkedésen at emelkedik czéljanak kozel-
ségébe, S mily gyakran kell ujabb tapasztalatokon okulva, énkezével
lerontania azt, a mit nagy faradozds dran felépitett! Hogyan is
telhetnék el szerzett ismereteinek 6nzé balvanyozasaval ? Szerény
skepsissel kiséri biztosaknak litszé eredményeit és firadsdggal
szerzett tudasat készséggel rendeli ald az ellentétes nézetek meg-
gy6z6 er6sségeinek.

Ilyen volt gréf Kuun Géza tudomanyos jelleme.

*

Ha tudomanyos elészereteténél, munkalkoddsa iranyanal
fogva, mintegy a potiori orientalistinak jellemezziik, nem akar-
juk ezzel egyuttal allitani, hogy tudoméanyos érdeklédése, produk-
tiv munkéja a keleti vildg tanulméanyozdsaban meriilt ki, Onallo
dolgozatai és kiilonféle hazai és kiilféldi folyéiratokban szét-
szért munkai arrdl tanuskodnak, hogy a keleti vilagon til az
okori torténelem kérdései egész terjedelmiikben a legélénkebb
moédon foglalkoztattak figyelmét, hogy kiilonésen még hazank
és e korben leginkabb Erdély torténete és régiségei ismeretének
gazdagitisira torekedett. A tudomanyos érdeklédés e szovetke-
zése adja meg iranyat irodalmi palyaja legérettebb korszakinak,
midén a nyolczvanas évekt§l kezdve a keleti irodalmak bavar-
lasat maradand6, katforrasszerti munkikkal a magyar skor fel-
deritésének javara forditja. Ugy latszik, ez volt tudomanyos ren-
deltetése,

A keleti nyelvek és irodalmak koéril 1857 6ta kifejtett
kutaté buzgalma, mely sokd e czéltdl teljesen fiiggetlen kordkben
mozgott, mintegy — talan nem is egészen tudatos — készii-
16dés volt e magas kifejlés felé, mely gréf Kuun Géza helyét
a magyar tudomanyossigban megallapitja: a magyar torténet
kezdeteinek megvilagitdsa a keleti irodalombol kolesonzott fény-
sugarakkal.

¢ !+ Elsé gyermekkora szellemi életét, melynek fejlesztésére
finom miiveltségii szillei magas tudoméanyos szinvonalon torekvd
nevelGket rendeltek, gréf Kuun Géza maga rajzolta meg ama
bajos visszaemlékezésekben, melyekkel Gyermekéveim czimen
kozel halala elétt az Erdélyi Mizeum 1904-iki folyamaban ajan-
dékozta meg nagy egyéniségének tisztéldit. Neveldje, Gondol



412 Goldziher Igndcz

Gedeon, szobajiban bamulhatja a nyolez éves gyermek legels-
sz0r az ,Aristotelis Opera omnia“ felirdisos konyvet, az 6 kezé-
ben latja Hegel munkait, az 6 vezetése alatt mar zsenge koriaban
ébred érdeklédése a vilagirodalom nagy alakjai irant, a magyar
koltészet kivalo termékei mellett. E korben mar hét éves kora-
ban Csokonait olvasgatta nagy elGszerettel., A csalad régi barat-
janak, Dobrentei Gabornak rokonérzése, melyet e férfia élete
végéig tartott fenn szamdara, aranyozza meg gyermekkora kezdd
szellemi életét. Levelezést folytat vele, melyet 1847-ben azon
kezd, hogy ,barcsak ezen levelezés ideje alatt utazhatnim be
Eurépa miivelt orszdgait és kegyed nemes oromeit szaporithat-
nam“. Dobrentei mar két évvel ezel6tt intézett volt egy kedves
verset ,Kedves kis Geizam — Versmondd daliamhoz“.! Majd az
elemi tanulas bevégzése utan a kozépiskolai studiumra Pestre,
kés6bb Nagy Koérosre indul. Itt teszi le az érettségi vizsgilatot
1855 nyaran.

A kozépiskolai tanulminyok sikeres bevégezése utdn
1855/6—1857/8-ig a pesti tudomany-egyetem hallgatéi kost
taldljuk ; itt kiilsnosen a klassika philologia felé vonzédott. A
klassika philologiat abban az idében a tiroli szarmazisi Halder
Konrad, dics6iilt Erzsébet kiralynénk elsé oktatdja, képviselte
egyetemiinkon (1852—1858) : a klassika philologia legelsd tanira
e foiskolankon. E jeles nyelvtudds, kinek tudomanyos jelentdségét
és hatasat volt tanitvanya, t. tagtirsunk P. Thewrewk Emil egye-
temi rektori beszédében behatéan méltatta, elsé és egy ideig
egyetlen hallgatdéja volt grof Kuun Géza; tébb éven at naponkint
még privatissimnmokra is eljart hozzd melyek a gorég irodalmon
til a philologia egyéb &gaira is terjedtek.? E mesterére vezeti
vissza grof Kuun Géza a philologiai tanulmanyok iranti vonzd-
dasat, az irdk exegesisében tanusitott metbodusat, melyet késtbb
a keleti okiratok magyarazasaban érvényesithetett. A régiség-
tudomanyi szakokat a kitiing Kiss Ferencznél hallgatta, ki régeb-
ben a katonai mérndki karnal volt alkalmazva és az dkori s a
magyar régiségtudomany irant taplalt szenvedélyét, melynek ered-
ményességérfl magyar és nemet nyelven kozzétett munkaii tanus-
kodnak, 1852—1859-ig fovarosunk egyetemén mint a régiség- és
éremtan helyettes tanira fordithatta a magyar ifjisag hasznara.

1 Gyermekéveim. — Az életrajz részleteire nem terjeszkedem
bdvebben, minthogy ezeket a csalidi levéltir adatai alapjan mar
Szadeczky Lajos az Erdélyi Irodalmi Tarsasag 1905. szept. 27-iki
iilésén tartott emlékbeszédében kimeritden ismertette. (Erdélyi Miizeum
1905-iki 8. fiizetében ; kiilon kiadasban is.)

® Ponori Thewrewk Emil Egyetemi beszédei (Budapest, 1905.)
35—38. L
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Az irodalomtiorténeti és egyetemes torténelmi kollégiumokat Rei-
singer Janosnal hallgatta.

E tanarai koziil legmaradandébb hatast Kiss Ferencz tette
grof Kuun tudomanyos fejlédésére. Néki tulajdonitja azt az
archaeologiai czélzatot, mely késébb orientalis tanulmanyait atal-
hatja és azt a cselekvd érdeklddést, melyet kezdettdl mindvégig
szilkebb sziilofoldjének torténelmi és targyi régiségei irant tanusit
és melylyel az erdélyi tudomanyos életre oly termékenyitden
hatott és tdgas koroknek példatadd buzgalmat fejtett ki. Ennek
a tanaranak emléke haldsan fordult meg még aggkoriban is a
szellemi adomanyok irant oly végteleniil halas tuddés ajakan. E
bizalmas tanarinak kigéretére biztak sazlilei, midén az elsé egye-
temi év bevégeztével legeldszor valtjak valéra azt az eszményét,
melyet Dobrentei Gaborhoz intézett els§ gyermeklevelében oly
bajos naivsiggal hangoztat, hogy ,baresak ezen levelezés ideje
alatt utazhatnam be Eurépa miivelt orszagait®. Elsé nagyobb kiil-
foldi utja, Kiss Ferencz professor tarsasigaban, Ausztria nagy
varosaiba, aztin éjszaki Olaszorszagba vezetik, az éjszakolasz-
orszagi tavakhoz, Milanoba, Genuiba, Velenczébe, a honnan &t
ismét Pestre torekszik az egyetemi tanulmanyok folytatisara.
Ez utazdson bontakozott ki lelkében Itilia rajongé szeretete,
melyet élete fiiszerének nevezett, és melynek a tudomanyra nézve
is termékeny gyakori olasz utazisokkal fog eleget tenni.

De legkozelebbi utazisa még egyelére a deak-érdekeknek
szolgalt. 1858 §szén, ifjikori baratja, Szilidy Aron tagtirsunk
tarsasagdban a gottingeni egyetemet keresi fel és az ottani nagy-
nevii tanarok, kiilonosen Ewald oktatasan 6hajtja kiszélesiteni tudo-
manyos latokérét és azon tanulmanyok keretét, melyet — mint
latni fogjuk — maganszorgalommal tiizétt volt maga elé mar az
el6z6 idoben : az orientalis, kiilsnosen a semitikus tanulmdnyokét,
melyeknek akkortijt a gottingeni egyetem volt egyik leghiresebb
német tiizhelye. De honvagya, sziileihez valé gyengéd ragasz-
kod#sa megroviditették tartézkodasat a hannoveri egyetemi varos-
ban, melynek koriilményeivel, gy latszik, nem igen tudott meg-
baratkozni.

E kirdandulassal fejez§ddtt be tulajdonképeni deak-ideje.

Ezen id§ alatt azonban mar szorgalmasan lerakta volt kés6bbi
szaktanulmanyai alapjat.

Mint teljes életében mindvégig, ugy kiilonosen a tudo-
manyos fejlodés ez els§ korszakaban is tdvol volt az egy-
oldalusagtcl, szellemi érdeklddésének egy pontra valé korla-
tozasatél. A szé legnemesebb értelmében késziilt ugynevezett
speczialistinak.

A speczialistak ellen igazsigtalan elditélete van azoknak,
kik a tudomany mivelésében a nagy szempontokat szeretik kitiizni.
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Egyoldald pedansoknak szoktak ket tartani, kik a tudomany
legmellékesebb, legaprolékosabb mozzanatait tartjak szem elott,
paranyisagokba mélyednek, észre sem véve azokat a pontokat,
a melyeken a kutatids részletességei az emberi miiveltség nagy
kérdéseivel érintkeznek és nagy feladataihoz kapcsolddnak. Pedig
batran allithatjuk, hogy a tudomanyos munkanak nincsen irdinya,
mely a figyelem szerteagazasat annyira feltételezné, mint éppen
az e névre igazan mélté speczialistasig. A tudomany végtelen-
ségének egy kisebb-nagyobb részletére szegezi ugyan pillantésat,
ebbdl indul ki és red tér vissza minden elmélkedése és buvar-
kodésa, err6l o6hajt, talin csakugyan kizaré modon, viligossagot
szerezni, rea viligossiagot deriteni: de erre csak iigy lesz képessé,
ba a belathatatlan egészhez képest paranyi résziet egyetemes
vonatkozdsaiba is behatol, az altalinos nagy kérdésekkel méri
ossze, melyekbdl az 6 részlete kisugarzik, a tudomany halada-
sanak nagy mozzanatait a maga speczialitisdra alkalmazza és
vilagosabb mégértésére forditja. Az ilyen speczialista nem fonja
be lelkét a maga tudoméanyos aprésaganak haldjaba. Mindig az
egésznek hatasa alatt él; csakhogy arra a czélra, hogy a rész-
letnek haszrara forditsa, mely feladaténak kozéppontjaban Aall.

Ily értelemben indult speczialistinak gréf Kuun Géza is.
Egyetemi kollégiumainak jegyzéke az emberi miivelédés forrasai-
nak nagy korére torekvé figyelmét bizonyitja. Hisz kezd¢ tanul-
ményainak e korszakdban tudomanyos czéljai mellett gyermek-
koranak szépirodalmi érdeklédését is nem esupan befogadé iranyban
érvényesiti.

Aztin, a mint egy fiatalkori meghitt baritjitél tudom,
tanulé idejében folyton keresi és miiveli az érintkezést a fovaros-
ban él6 czelebritasokkal a legkiilonbz6bb tudomanyszakok terén.
Leginkabb a polyhistorok tesznek ra kivalé hatast. Egyik alkalmi
nyilatkozatabodl azt tudjuk meg, hogy szellemi gazdagodasanak él6
forrasai kozé tartozott dr. Balog Pal, ,a kinek — igymond —
e sorok irdja orik halaval tartozik azon jotékony befolyasért,
melylyel szellemi fejlédését elémozditani igyekezett: a legjele-
sebb polyhistorok egyike volt, természettudés, bolesész, nyelvész,
allamtudés“ !

E sokoldald érintkezés és érdeklddés kozt azonban jo
koran domborodik ki a keleti tanulmanyok felé iranyulé vonzoédasa.

Hisz éves kordig folytatott munkdlkodédsare]l és olvasma-
nyair6l kozolt visszaemlékezéseiben maga avat be orientalis
tanulmanyainak kezdeteibe, melyek pesti egyetemi kollégiumaival
parhuzamosan folynak, s6t mér kozépiskolai. éveibe is visszanyulni
latszanak.

1 Keresztény Magvetd 1883. évf. 262, 1
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,Feledhetetlen emlékii tanaraim egyike — tgymond —
Halder Konrad gorég-latin philologust, Reisinger Janos torténészt,
Kiss Ferencz archaeologust szerettek volna belSlem csindlni,
Télfi Ivan nem kivanta korlatozni elhatirozdsomat, Hunfalvy Pal,
tanulmanyaim nagy tamogatéja s el6mozditéja a finn-ugor nyel-
vek tanulisara, Ballagi Mor a sémi nyelvekre buzditott s hossza
iddn at ezek vonzottak leginkabb“.! _A mint Ballagi Mor
Héber nyelviandbdl megtanultam a héber nyelvet, a biblidt az
eredeti szovegben kezdtem olvasni; a syr nyelvet Hoffmann
nyelvtanabdl tanultam magam szorgalmibél s ezt a nyelvet és
keresztény irodalmat annyira megszerettem, hogy elsd nyomta-
tasban megjelent dolgozataim némelyikét Philosyrus névvel ir-
tam ala“,? :

De mily uton juthatott az ifji ezen, az & koreiben, de
hazankban altalin, akkoriban nem igen apolt, sbt teljesen par-
lagon heverd tanulmanyok varazskorébe? Ennek a kérdésnek is
6 maga megadja nyitjat a mar idézett autobiographikus vazlat-
ban.  Evek mtlva — tgymond, miutin a Gondol Gedeon: Aris-
totelesét bamulthatta — egy més konyv tett nagy hatist redm,
melyet egy gyermekkori baritom tudds atyjanak konyvtaraban
fedeztem fel; ez egy héber pentateuchus volt . ... s a keleti
nyelvek iranti érdekl6désem, biztosan mondhatom, ezen penta-
teuchus meglatasinal kezdédik“.® Tehat a biblia és az egyhazi
irodalom révén tartja bevonulasat a keleti tudomanyok nagy biro-
dalmaba, melynek csakhamar oly hivatott mukasava lett. Mely
iddben ? Feljegyzései pontosan nem avatnak be e részletbe. De
bizonyara elég koran, ha tekintetbe veszsziik, hogy elsé dolgozata
e téren A sémi névimddrdl mar 1857-ben, tehat grof Kuun alig
20 éves koraban jelenik meg a Hunfalvytdl szerkesztett Magyar
Nyelvészet harmadik kotetében.

Els§ lépéseit e tudomanyok terén teljességgel az autodi-
dakta kiizkodései kozt kénytelen megkisérleni, Mert nyilvanos
oktatisa e fontos tudomanyszaknak abban az id6ben a pesti
egyetern bolcsészeti kardn még nem jutott. A keleti kultura
ismertetése egyaltaldn nem szerepel tanrendszerében. Remek
akadémiai emlékbeszédében meghaté moédon ismertette Toldy
Ferencz, hogy mily nagy akadalyokat kellett lekiizdenie Repiczky
Janosnak, mig elérhette, hogy 1852—1855. a keleti philologiat,
csak kevesektdl észrevéve, mint privat-docens képviselte buda-
pesti egyetemiinkén.* Nem éppen buzdité epizéd. Csak 1865—66

1 Legjelesebb Linyveim, Osszegyljtotte és kozrebocsitja Gyalui
Farkas (Budapest, 1902 70. L

2 U. 0. 69. 1

8 Gyalui Farkas id. 63. 1.

4 V. 6. P. Thewrewk Emil, Egyetemi beszédei 49. 1.



446 Goldziher Igndcz

ota nyilik meg Vambéry fellépésével a keleti tanulmanyokra vald
oktatas és buzditas hazank akkori egyetlen egyetemén. Grof
Kuun Géza, a fiatal orientalista, tehat hajlamai kovetésében a
fiatatok serkentésében kifogyhatalan Ballagi Moér buzdité hatdsa
mellett, az autodidaxis kenyerére volt utalva.

Azonban nem akarnim e hajlamai felesirdzasat pusztin a
héber biblia gorbe bhetiii megpillantasa kiilsd véletlenségének
tulajdonitani,

Bizonyara az 8 szellemében gondolkodom és halhatatlan
lelkének tetszésével talalkozom, ha tndoményos jranya és eld-
szeretete kibontakozasdban el6keld részt juttatok azon tényezének,
mely az 6 érzésének, gondolkodasanak és cselekvésének oly hatal-
mas rugdja volt gyermekéveitsl mindvégig: a jo hagyomdnryok
tiszteletének.

Keleti tanulmdnyaival és a bibliai régiséggel valé kap-
csolatukkal t6bb szazados erdélyi tudemanyos hagyomany nyomaba
Iépett. S érdemes ez elzményekre futé pillantast vetniink, annil
is inkabb, mert maga az a jelesiink, kinek emlékét tiszteljiik ez
ordban, sziintelen érdeklédést szentelt a keleti tanulmanyok el8z-
ményeinek hazdnkban, melyekrsl kiilon munkat is szindékozott
irni. 0 azonban leginkibb ez elézmények 8skoraba szeretett vissza-
nyilni. Sok érdekest tar fel a budai sziiletésii Escadelinus Mat-
thaeusrdl ,natione Hungarus®, ki Zsigmond kiraly idejében Khina-
ban jart mint hittérit§; valamint § irinyozta a figyelmet legel8szor
egy Magister Thaddeus Ungarusra, ki a XII., szazadban Tole-
doban az arab tudomanyos munkak latin forditdsaban kdzre-
miikodott.! )

Czélunkra inkabb a késébbi korszakok adatai tartoznak,
melyek gréf Kuun kimutatisai otletébl figyelmiinket felkolitik és
egymas kozt szerves kapesolatot tiintetnek fel. Ily iranyban a
keleti irodalmak iranti tudomanyos érdeklddésnek nyomait a XV.
szazadig vezethetjilk vissza. Elég felemliteniink, hogy Temesvari
Pelbart konyvtiraban nemcsak Maimini ,Utmutaté“-ja (Méreh)
volt meg, hanem helyet foglaltak benne Avicenna munkai is
arab nyelven.? Munkai és prédikiczidi, a mint ezt Szilady Aron
és Horvath Cyrill kimutattdk, a keleti irodalomra valé iigyelésrsl
tanuskodnak.

Elénk mozgalmat e indominyok kortl a XVI és XVII
szazadban el8kelé médon Erdélyben latunk, mely a XIX. szazad-
ban egy Korosi Csoma Sandort ajandékoz a tudomanyos vilagnak.

Y Eqy fejezet a keteti tanulmdnyok torténetébdl Magyarorszdgon.
(Keresztény Magvetd 1883. évf.) — Adalékok a keleti nyelvek, irodal-
mak éz utazdsok torténetéhez. (U. o. 1892, évf.)

* V. 6. Marmorstein, Zeitschr. fiir hebr. Bibliographie VIIL
kot. 83. L.
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8 itt két szemponthdl jut érvényre az orientalis ismeretek miive-
lése: egyrészt gyakorlat-politikai, masrészt theologiai szempontbol.
Az elsbre maga grof Kuun Géza szolgiltatott igen érdekes adato-
kat a heidelbergi orientalistikrol szélé egy értekezésében,' mely-
nek sorin azon tényt adja elénk, hogy az erdélyi fejedeimek a
torokkel folytatott diplomacziai Gsszekittetés igényeitsl indittatva,
torok tolmacsokat képeztettek ki, E réven aztin szamosan fog-
lalkoztak erdélyi emberek a keleti ismeretekkel, kik koziil tob-
beknek neveit is megbrizték a torténeti forrasok.

E politikai érdekkel parhuzamosan nagyon intensiv médon
domborodik ki a keleti tudomanyok masik szempontja: a tudo-
mdnyos, igaz, hogy egyelire leginkabb theologlai czélok kittizése.
S e téren dicsdséggel jar eliill a XVI—XVII. szazadban Péchi
Simon kaneczellar, ki tudomanyos nagysidgaval ama kor barmely
kivalé hebraistijat batran versenyre hivhatja.? Egy errf]l tanus-
kodé magyar munkaja melynek kéziratat a székelykeresztiiri
unitarius kollégium 6rzi,® mar régéta van irodalomtdrténeti bizott-
sagunktol kiadasra kitiizve.

S itt nyomban megemlithetjiik Erdély egy masik kanczel-
lirjanak nevét is, gréf Betblen Miklosét, ki bar ¢nallé munkakat
e téren nem teremtett, az erdélyiek érdekl6désének a keleti
tanulmanyok irint azzal adta tanujelét, hogy hollandi tanulma-
nyaiba belevonja az arab philologiat is, mint — Onéletleirasaban
1662-r§l értesit — a hires leideni professor, Golius, az arab
nyelv legels§ behatobb eurdpai szotariréja, ,kedvéért egynéhany
hetet és tallért odavesztegetek az arabica lingua-ra; talin ketten
vagy harman voltunk abban tanitvanyai.*

Ez az az id§, midén a fejedelmek pértolasaval is nagy szam-
mal indulnak Erdélybdl kilsé orszagokba a felsébb tanulményok-
kal foglalkoz6 ifjak, hogy Eurdpa féiskoldinak legkivaldbb biblikusai
¢és orientalistai oldalan e tudomanyokban tokéletesitsék magukat.
Tanulmanyaik bevégeztével egy-egy, néha tobb dissertatioval is
gaidagitjak az irodalmat és nem kevesen akadtak kozottik, kik ily
igazi ,specimen eruditionis szdmba mend munkaval a komolyan
bavarkodo szellem tanujeleit nyujtjak. E munkak, melyeket biblio-
graphiank, a melynek kiorébe kétségteleniil tartoznak, csak hia-
nyosan tart szamon, rendszerint kiilfsldén jelentek meg, azon
egyetemek helyein, a hol késziiltek ; szamosan Németorszagban,
még nagyobb szammal Hollandidban, a hol a hires Golius meg

! Reresztény Magveld 1904. &vf. 3. és kk. L. ’

* V. 6. Kohn Samuel, A szombatosok (Budapest, 1899.) 182,
194. és 265. IL

3 U. o. 269, és kk. IL

+ Gréf Bethlen Miklos Onéletleirdst, kiadta Szalay Laszlé.
(Magyar Torténelmi Emlékek IL) I. kot. 291, L
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a Schultensek Leidenben, és Leusden Janos Utrechtben sok
magyar .ifjit lathattak eldadé termeikben. Ez utébbi utrechti
professor egyik munkajat Apafi Mihaly erdélyi fejedelemnek, egy
masikat e fejedelem hires kanczellirjanak Teleki Mihdlynak
dedikalja nagyérdekii elgljaré levelekkel, melyekben nekik mint
e tanulmanyok bokezii és aldozatra kész el6mozditéinak fejezi
ki koszonetét. S mint mondam, e kiil{¢ldi, jelesiil hollandi tanul-
méanyutaknak nagyon szapora eredménye nyilvanul az irodalom-
ban. Nem ismétlem el e helyen, a mit mas alkalommal e holland-
magyar irodalomrol mar egybeallitottam.? Csak érinteni 6hajtaniam
azt a tényt, hogy egy Schultens Albert iskoldjabol kikeriilt
Sylloge dissertationum ezimii testes quartkdtet majd csaknem
kétharmadat magyar munkak foglaljak el, koztiik T'sepregi Ferenczé
is, a késdbbi kolozsvari professoré, kinek tudomdanyos véleményét
a nagy hollandi mester kivaloan szamba veszi és Origines heb-
raeae czimii munkijaban nagy elismeréssel teszi magaéva. S a
mar kimutatott -adatokat most szamos magyar s koztiik kiillondsen
erdélyreszi ifju szerz§ nevével és a hozza kapcsolddé konyv-
czimmel lehetne kiboviteni, melyekkel a hollandi tudomanyos
bibliographidban bdvében talalkozunk. Ott van, Cassai G. M.,
Fay J., Kopetzi 8., Szatmari D., Szatmari 8. 0., Szentesi,
Wetsei G., Borosnyani 8. N,, kiknek tudomanyos érintkezései az
1709—1722. terjeds id6korben Leidenben, Franequerben, Utrecht-
ben és Groningenben lattak napvilagot.

E dolgozatok tartalmukkal pusztdn a héber nyelvtudomany,
a bibliai exegesis és régiségtudomany kirében mozognak és e
kutatasok XVII—XVIIL. szazadi allasit tikrozik. De a kiilfoldon
iskoldz6 magyar ifjak csakhamar tdallépik e Korlatozast. Osak
egy nevet ohajtok emliteni és egy fényl, melyre orientalis tudo-
minyossagunk tdrténete mindig nagy bitszkességgel hivatkozhatik.
E név Uri Janosé, ki nem Erdély fia ugyan, de az innen kiinduld
szellem hatdsa alatt miivelddik Debreczenben és ki a XVIII. sza-
zad hetvenes éveiben Hollandidban és Angolorszdgban megjelent
kivalé munkakkal,? az arab, torok és perzsa irodalom apparatusat
gazdagitja.

S a tény a kovetkezd: Midén 1770 koriil a hires oxfordi

Y Adalékok a keleti tanulmdnyok wmagyar bibliographidjdhoz.
Egyetemes Philologiai Kozlony. IV. két. (1880.) 113—129. — A keleti
tanulmdnyok torténetéhez hazdmkban a XVII. szdzadban; u. o. VIL
kot. (1883.) 42—44. Teleki Mihaly és Leusden Janos; u. o. VIIL. kat.
(1884.) 666. 1.

? Ezek kozill hét fel van sorolva Balogh Ferencz: Uri Jdnos
magyar tudés Oxfordban czimfi czikkében (Sdrospatak: Fiizetek X.
kot. — 1866. — 409—13.) Az ott emlitett konyvek nem meritik ki
Uri irodalmi munkajat, melyre talan mis alkalommal visszatérek.
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Bodleyan-Library igazgatéi arra hatiroztak el magukat, hogy e
keleti kézirati kinecSekben mar abban az idSben is gazdag konyv-
tart egy kimerit§ catalogussal hozzaférhet6vé. tegyék, nehéz volt
oly tudést talalni, ki e nagy feladat végzésére .elég sokoldali
nyelv- és targyismerettel rendelkezzék. Sok keresés utin Uri
Janost, a magyart, szemelték ki e feladat megoldasara, ki —
igy mondjak az 1787 februar 2-ikarcl keltezett elészoban —
.mar midén Leidenben tartézkodott, a hires Schultensnél, fog-
lalkozott a keleti nyelvekkel. Ezt- a nékiink ilyképpen ajanlott
férfint fogadtuk fel, és évi stipendiummal lattuk el, mig az ligyet
teljesen végrehajtotta. Mert e feladattal tobb éven 4t firadozott.
Az egyes kodexeket, melyek héber, chaldaeus, aethidp, syr,
arab, perzsa és torok nyelven vannak szerkesztve, egyenkint
megvizsgalta ; tartalmukat néha révid, vagy ha a targy fontos-
saga szilkségesnek mutatta, bévebb széval fejtegette, a szerzék
neveit és a konyvek czimeit, a mennyire lehetett, az eredeti
nyelveken kimutatta a codexek rendezetlen tomegét rendbehozta
és osztalyozta.

Ennek a kozel egy. évszdzadon 4t lappangé hagyomany-
nak kapesolatdba helyezziik gréf Kuun Géza keleti tanulmanyainak
kezdeteit,

A héber nyelven és a biblia eredeti szovegein kezdi.
Innen aztdn a tobbi sémi -nyelveket is b terjedelemben bevonva
tanulmanyaiba, az 4ltalinos sémi philologia kérdései felé iranyul
érdeklddése. Elsg, mar 20 éves kordban kozzétett értekezését
tekintélyes sora koveti a sémi Osszehasonlité nyelvészet egyes
kérdéseit tirgyalé dolgozatainak, melyekben a séminyelvtudomany
miivelésében érvényesiilé djabb irany hivének bizonyul.

Ily szellemben 1865-t61 kezve egymast érik szorgalmas
nyelvészeti tanulmanyai a Nyelvtudomdnyi Kézleményekben, majd
els6 osztilyunk Ertekezései soran. Kutatja ,az orokkévaldsig
fogalmanak kifejezését a sémi nyelvekben“ (1865); az éppen
csirdzé assyrologianak vonatkozdsait a sémi nyelvhasonlitisra
(1866), a sémi névszé szamviszonyait (1868), a sémi nyelvek
maganhangzdinak viszonyait e nyelvosztily kiilonbsz8 képviseldi-
ben (1872); tirgyalja a sémi nyelvgytkerek elméletét (1867),
a héber nyelv eth szécskijanak functiéit, az uj-arab nyelv meg-
kiilonbozteté jelenségéit (1865): 1870-ben az Ascolitd]l tanitott
drja-sémi nyelvrokonsdg kérdéseit ismerteti kritikai médon. Szeret
a phoenikiai és egyéb sémi epigraphikus régiségekkel is foglalkozni;
tanulminyozza Cyprus-szigetének phoenikiai felirdsait (1868) és
az annak idején nagy feltiinést keltett moabita emlékks szovegét
(1874). A szorosan vett nyelvtudomanyi kérdéseken tul a biblid-
val kapesolatos torténelmi és irodalmi kérdésekre is figyet vet.
Koran elhinyt tudésunk Be6thy Led egy munkijinak (Juda, Izrael
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€s Aram) otletéb6l a bibliai chronologiahoz nydjt adalékot (1875)
ugyanabban az esztendében a Ximénes bibornoktol kiadott polyglott
bibliarél (Complutensis) teszi kdzzé tanulmanyit.

Latnivalé, hogy elhiinyt tagtirsunk figyelme és tudomanyos
érdeklédése ez évtizedben a sémi philologia legkiilonboz8bb haj-
tasaira terjedt; siirii publicatioibél az a tiorekvése sugarzik ki,
hogy az Eurépa egyetemein és tudds tarsulataiban éppen akkor
4j virdgzasnak induld, de tudomanyos irodalmunkban koriilbeliil
teljesen parlagon heveré nagyfontossagti tudomanyagnak nalunk
is némi hatdsat mutassa be. A tudominynak a tudés Eurdpa-
ban széltiben miivelt ez 4git a jelzelt idékorben Ballagi Mor
mellett leginkabb § képviseli az Akademian és tudomanyos iro-
dalmunkban.

,Philosyrus“ azonban nem elégszik meg pusztin a sémi
nyelvtudomany miivelésével, a melyen tudomanyos iréi palyija
kezd6dik. A sémi philologia irant tdplalt érdeklédését ugyan
mindvégig fentartja. Tanusiagot nyujt errél azon tény is, hogy
midén masodelnski mingségében 1902-ben (majus 11-én) 6 tartja
a koziilésiinket megnyité beszédet, ez alkalommal tudds érteke-
zéssel kivanvan megfelelni e feladatnak, a sémi nyelvek mor-
phologidjanak egy érdekes kérdését valasztja értekezése targyiul.!

De e mellett mar jo koran a keleti nyelvek egyéb csoportjai
felé is iranyul figyelme., Abban az idében — a hatvanas évek-
ben vagyunk — az orientalismus korében még nem allott volt
be a tudomanyos foglalkozisnak szoros koriilhatarolasa nyelv-
csaladok szerint, Az arab nyelv és irodalom tanulminya mintegy
onként maga utin vonja a perzsa és torok irodalmakét. Az
ember mintha sajat tanulminydval is maganak a keleti kultura-
nak fejl6dési menetét tiikkrszné, Nem is annyira a szoros érte-
lemben vett nyelviudomdny a czéljuk, hanem inkabb a nyelv-
ismeret eszkozével az emberiség mivelddésének bivarlasara tore-
kedtek. Grof Kuun Géza is — nem allapithatom meg a pontos
id§t, de mindenesetre mar a hatvanas évek kozepe tijan —
mar koran beleilleszti tanulmanyainak korébe a torok és perzsa
irodalmat is. Elsé nyilvinos kilépése az orientalismus e kirének
irodalmaban 1871-bél valé. A ,Rivista Europea“ ez évfolyama-
ban ko6zol egy czikket Sopra il conjunctivo delle lingue turche
68 ugyanott ismerteti Vambéry munkait. Térok tanulmanyaival
van kapesolatban az a kdnyve, melyet sok éven 4t méh-szorgalom-
mal folytatott tudomanyos munkalkodasa legkivalébb termékének

U Akad. Ertesité 1902. évf. 311. és kk. 1L,
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tekinthetiink : @ wvelenczei Kdn Codex-rdl irt nagy kényve,! mely-
lyel gyakori velenczei tartézkoddsai alatt egy évtizeden at allan-
ddan foglalkozott és melyet mint tordk tanulmanyainak érett gyii-
moleseit 1879-ben adott at Akadémianknak., A keleti tudomany
egy évszizadokon at érzett hézagat t6ltétte be e munkaval, mely
tudomanyos hirét a tavol kiillféldon is megallapitotta.

Azon konyvek kozott, melyeket az olasz renaissance zasz-
16sa, Petrarca 1362-ben a velenczei koztarsasagnak ajandékozott,
8 melyeket a Marcus-konyvtarban ériznek, egy 1303-bdl szarmazé
codex volt a legbecsesebb, mely latin betiis atirassal egyebek
kozt a kin nyelvjiras grammatikai vazlatat, kin szdjegyzékeket,
ktn-latin, kin-german glossariumokat, terjedelmes kin valldsos
és épiiletes szivegeket, vilagi darabokat foglal magaban, tehat
mod nélkil gazdag apparatust egy nyelvr6l, melylyel a magyar
nemzetbe valé teljes beolvadasuk el6tt a kanok itt hazankban
is éltek.

E codex régdéta vonta magaira a tudés vilag figyelmét,
Nem kisebb férfi mint Leibniz és hazank tudésai koziil Cornides
és masok érdeklédtek iranta. A tdvoli torokség korébsl Arpid-
hazi kiralyaink alatt ideszakadt néptorzs ez irodalmi maradvanya
nemesak nyelvészeti, hanem torténelmi és ethnographiai oktatassal
is kecsegtetett. Az érdekl6d6k nem igen voltak képesek a prob-
lémaval megbirkézni. Klaproth, korszakanak hires orientalistija,
megfejtési kisérletével valésdggal megnyomoritotta a nagybecsii
anyagot. Most grof Kuun Géza lép a sorompdba; s azzal a
lelkiismeretességgel, mely munkait jellemezi és a tudoményos
hatarvidékeken szerzett széles eruditioja segitségével a Petrarca-
codex tobb szazados problemajat kozelebb hozta a megoldashoz.
Mély irodalmi tuddssal 134 lapra terjedd Bevezetd értekezésében
a kun kérdésnek allisat adja el6 a nyelvészetben és a torténe-
lemben és ezzel kapcsolatosan a tanulmany kiinduldjat tevd codex
jelentdségét, a koriile tortént kisérleteket és azok értékét kritikai
éleselmiiséggel feltiinteti. Csak ezutin tér rd a codex részleteinek
tgyszolvan mikroskopikus vizsgalatira; a Vambéry kimutatisa
szerint sokszor nagyon is megtéveszt6 latin atirasbdl, a meny-
nyire ily romlott anyag alapjan lehetett, helyreallitani torekszik
a szovegek, glossak és szdjegyzékek. torok aequivalenseit; mind-

t Codex Cumanicus Bibliothecae ad templum Divi Marci Vene-
tiarum primum ex integro edidit, prolegomenis notis et compluribus
glossariis instruxit Comes Géza Kuun, Acad. Sc. Hung. Sodalis. Buda-
pestini, 1880. — E munkdhoz pétlasokat és Gjabb kutatisokat kozolt:
Additamentorum ad codicem cumanicum nova series (1883); A kinok
nyelvérdl és nemzetségérdl (Akad. Ertek. 1885); Quinquaginta aeniy-
mata cumanica (1888); Ujabb adatok a Kin Petrarca-codexhez (Akad.
Ert. 1892).
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ezek alapjin meghatdrozza a kin torokség helyét a sok nyelv-
jarast tordkség rendszerében.

Az eurdpai turcologia nagy haldaval fogadta a magyar
tudés e munkéjat. S volt miért elismeréssel fogadnia. Hiszen nagy-
becsti segédeszkdzt nytjtott a térok dialektusok térténetének és
elagazasanak ismeretéhez ; kiindulé pontot a torokség azon réte-
gének, melyhez a kiin nyelvjiras tartozik, tdrténeti és dialekto-
logiai targyalasiban.

lly értelemben vette kiindulépontul, Radloff a Codex Cuma-
nicus adatait egy nyelvészeti tanulmanyban.® S 1894-ben Houtsma
utrechti- professor a. térok nyelvészet hollandi képviseldje, a
Codex Cumanicus alapjan vilagithatta meg azt a torok nyelvjarast,
melyet Egyiptomban a XIII. szdzadban a mameluk szultinok
korében hasznaltak és melynek glossariumat egy régi kéziratbol
meg 0 bocsatotta nyilvanossigra. E glossauiumnak a kin ada-
tokkal valo egybevetése alapjan kimutatja, hogy mindkét rend-
beli térokség a kipesaki aghol valé. [ Hogy ezt bebizonyitsam —
tgymond — konyvem betiirendes indexében a tordk szok mellé
a Codex Cumanicus megfelelé transseriptioit helyeztem, gréf Kuun
kiaddsa alapjin.?

Mindezekbél Idthatjuk, hogy nem meddé munkat végezett
elhtinyt tagtirsunk lelkiismeretes fAradozasival; hanem hogy hatdst
tett vele ez eurdpai turcologiara, a nyelvtorténeti ismeretek fej-
lesztésére b8vebb korskben.

Nem szallitom ald kés6ébbi nagy munkainak értéket, ha
ismételve hangsilyozom, hogy tudominyos kihatisat tekintve a
Codex Cumanicus feldolgozasat beesiilom legfontosabb dolgozataul,
mely allasat,a tudoményos irodalomban a legmaradandobb médon
dllapitja meg.

E nagy konyvvét latin nyelven irja. A latin nyelvvel dgy
élt akar anyanyelvével és e képességét ezentil is még tobb
izben mutatja be. Hiszen gyermekkora éta bizalmas baratai vol-
tak a latin irodalom remekei. A romai és gorog irék miiveit —
ugymond Visszaemlékezéseiben — az eredeti szovegben mér mint
tizenGtéves ifji nagy eldszeretettel és kedvteléssel olvasgattam
8 néha ezek olvasisa kozt virradt ram a hajnal“ 3 és volt miért
Halder Konrad professornak kivannia, hogy girdg-latin philologus
valjon beldle.

Bar anyanyelvén kivill mar ifjakori neveltetése alapjin is

! Das tiirkische Sprachmaterial des Codex Cumanicus (Mémoires
de I'Académie Impériale des Seciences VIL sorozat, 35. kot. 6. sz.)
Sz.-Pétervar 1887.

¢ M. Th. Houtsma, Ein tirkisch-arabisches Glossar (Leiden,
1894) 5. 1.

3 Gyalui Farkas i. h. 69. L
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tobbb europai miivelt nyelvvel szoban és irasban egyenl§ toké-
letességgel élhetett — Keller Otté pragai tanar azt mondja
réla: ,der reine Mezzofanti“,! mindamellett nagyobb munksai-
ban kivalé eldszeretettel a latin nyelvet miiveli. S taldn nem
csalodom, ha e tényt egy lélektani vagy talan inkabb ethikai
mozzanattal tartom kapesolatban, melyre gréf Kuun Géza tudés
jellemének meghatarozasaban mar fentebb is stlyt helyeztiink.
Egész jellemét, mint emberét, mint tudését, mint hazafiaét,
mint egyhaza tagjaét egy altaldnos érzés hatja at, mely maga-
tartisanak a tudoményban és a tarsadalomban mintegy kozponti
elveként alakul ki: a hkagyomdnyok kegyeletes tisztelete, nem
vak ragaszkodas hozzajuk, hanem tisztult historiai tudattal meg-
beesiilésiik és szerves feldolgozdsuk a fejlodd szellemi élet
javara.

A tudomanyban nem baratja a ronté tendencziaknak, a
balomra donté vakmerfségnek. Talan inkabb tilmené az évatos-
sagban, mintsem hajlandé a régiségtél atvett anyag kétkedé szem-
Iélésére. S hagyomany-érzése, melyet tndomanyos élete zsenge
kezdetében is tapasztalhatunk, dgy latszik, -irasinak alakisagaban
is, mindenesetre nem megfontolt czélzatossaggal, hanem mintegy
természetes Osztonnel érvényesiil, midén a magyar tudomanyossig
régibb médjara, a latin nyelven szeret megszolalni, histdriai
orokose magyar orientalista elddjeinek, Tsepreginek és Urinak.

A Codex Cumanicussal grof Kuun Géza tudomanyos érveé-
nyesiillésének 10j korszaka nyilik meg. MaAr nem pusztin sémi
nyelvtudos. Erdeklédésének korébe mindinkabb a #orék régiség
is bele van illesztve: tudomanyos torekvéseinek igazi gazdago-
dasa. Mar most ezentdl kivalo moddon vesz részt a torok régi-
séggel kapcsolatos kérdésekben, a krimi tatarsigtél kezdve,
mely irant mar 1873-ban érdeklsdott volt,? vissza a délszibériai
Jeniszei és az éjszakmongoliai Orkhon folyamok partjan talalt,
a VIIL szazadba nyuld legrégibb keleti torok nyelvemlékekig,
melyek az iszlamtdl még nem érintett torokség lelki vilagarcl
hoztak kizvetlen hirt és a Koktiirk torzseknek (khinai Tu-kiu)
a nagy khinai birodalomhoz valé politikai viszonyarol tesznek
hiteles tanusagot.?

E korben munkassagit a historai ethnographia modszere
és eczéljai jellemzik. A kutatasanak keriiletébe tartozo népeket,
az 6 esetében kiilondsen a magyar és a vele rokon tordk és
tagasabb értelemben az Osszes ural-altaji népeket, régibb torté-

v Nachruf gehalten in Wissenschaftl. Verein fiir Volkskunde
und Lingwistik in Prag am 24 Mai 1905.

2 Adalékok Krim torténetéhez (Akad. Ert. 1878).

3 Dr. Graf Géza Kuun, Kritische Beitrige zur ural-altaischen
Philologie. (Westostliche Rundschau III.) 1897.

AKRAD. ERT. XVII k. 210—211. f. 30
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neteikrél tanuskodo irodalmi okményokbdl taunlminyozni és a
kideritett torténelmi adatokat az djabbkori tanulsigokkal Ossze-
hasonlitani : e torekvés inditotta szorgalmas kutatisait a mult
szazad nyolezvanas és kilenczvenes éveiben. Nagyszimu tudo-
manyos dolgozat tanuskodik e torekvésérdl; mintegy elftanulma-
nyok monumentilis nagy munkajaboz, mely gréf Kuun Géza ter-
jedelmes eruditidjanak legkimagaslobb emlékjele: Relationum
Hungarorum cum Oriente gentibusque orientalis originis Historia
antiquissima (2 kot. Kolozsvar, 1892—95.) stadiorum per
multos annos assidue continuatorum fructus“, mint el§szavaban
mondja.

E gazdag konyvnek csak nagyjaban jelzem czéljait és
iranyat, midén azt mondom, hogy rendszeres és éretten feldol-
gozott alakban nydjtja repertoriumat mindazon tudositasoknak,
melyeket a byzanczi és az arab irodalombél a magyar nép Os-
haz4jarol és vandorlasairél a honfoglalas hataraig Osszegyiijthetett.
A vandorlé magyarokat az Altai vidékérsl Jugridba, innen Bas-
kiridba kiséri irodalmi adatgyiijtésével ; majd a VIII. szizadban
a Kama partjan talalkozik veliik, hol a madsar név elészor lép
el6; innen a IX. szdzad kozepe felé Lebédidba indul veliik ;
majd az Atelkuzu-ba tortént letelepedésre tér at; aztin a Pan-
noniaba és Moraviaba inditott hadviselést kiséri forrastanulma-
nyaval, a bolgir haborat ismerteti, mig végre a honfoglalashoz
érkezik el. A gordg és arab adatokkal krénikaink értesitéseit
vilagitja meg, melyek irdnt nem osztozik a skeptikus kritika min-
den szigorusagaban; és e régi tanubizonysagok segitségével az
ujabb nyelvészeti és ethnographiai kutatisok eredményeit is bird-
latra bocsitja.

A histériai ethnographianak valédi tarhazat gyiijti egybe az
excursusokban, melyekkel a két kotet tartalmanak egyes mellé-
kesebb pontjaira tér ki.

A széleskorii irodalmi tanulmanyok, melyek a , Relationes“-t
eredményezték, egyittal alapos el6késziilésnek bizonyultak azon
tudés munkihoz, melylyel a millenniumi iinneplés emlékére a
torténelmi bizottsagunktél kiadott nagy forrasmunkahoz (A ma-
gyar Honfoglalas kutf8i) hozzajarult ' és melynek fokozatos eld-
haladasarél a munka folyamata alatt tibbrendbeli tudds érte-
kezésben adott szamot elsd osztalyunk iilésein? Bz emlékmunkaban
az & természetes osztalyrésze volt, hogy egy Corpusba gyiijtse
6ssze a muohammedan vilag X. és XI. szazadbeli irdinak azon
adatait, melyek a magyarokra és a velik rokon vagy veliik

U Keleti Kiitfok (1898) 148 lap (d-ed rét).
, * Akad. Ertesité 1893. évf. 172—181. 1., 1894, évf. 169—182. 1,
223298 1.
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kapesolatban levd népekre (besenydkre, alanokra, kazarokra, bas-
kirokra, bolgarokra stb.) vonatkoznak, melyek akar kozvetleniil,
akar kozvetve a honfoglalok régibb viszontagsagaira és van-
dorlasaira vilagot vetnek. Gondosan gyiijtotte egybe a keleti
(arab és perzsa) szivegeket, lelkiismeretesen forditotta azokat,
minden egyes kitfét tajékoztatd bevezetéssel kisérve, azért,
hogy e fontos irodalomban a nem-orientalista is feltalilhassa
magat, s hogy belsé viszonyait, a szerz8k kritikai értékét meg-
ismerhesse.

E tanulmanyai soran a tudomanyos vilignak legeldszor
mutatta be a keleti ethnographiai irodalom egy addig f6l nem
hasznalt forrisit, melynek a magyarokra és a velilk kapcsolatos
népekre vonatkozé részeit a Kelett Kitfék-ben feldolgozta és
melynek részletesebb ismertetését egy késébbi munkiban a Kuat-
f6k keretén tal is kiterjesztette.! Ez ird Gardézi, a IX. szazad
egy perzsa nyelven ir6 fold- és néprajzi tudodsa, kinek munkaja
egy egyetlen oxfordi kéziratban maradt fenn, melynek nyoman
addig csak ritkdn volt réla szé az eurdpai irodalomban. Leg-
elgszor grof Kuun Géza tanulmanyai ismertették e fontos mun-
kat s gazdag tartalmat és méltattik helyét a régi arab-perzsa
néprajzi irodalomban.

A histériai ethnographia keleti forrasainak tanulmanyiba
mindinkabb belemélyedvén, tudominyos érdeklédése a szorosan
magyar és altaji vonatkozdsi targyak hatirain talra is csabi-
totta. Korosi Csoma Sandor emlékezetének tisztelete volt az
érintkezési vonal, melyen az 8 kedvencz torsk és ugor kutata-
sairél Tibet rejtélyes orszagaba is atbarangolt, f8leg keleti for-
rasok feldolgozasaval, de a nyugatiakat is széles kirben felhasz-
nalva, vazolvan Ismereteinket Tibetrdl,? mely dolgozatival a
Korosi Csoma emlékére alapitott emlékelGadasaink sorozatat a
keleti vilag kutatdsainak nagy magyar attordjéhez meélté modon

megnyitotta.
*

Az emberiség szellemi életének nyilatkozasai koziil kiemel-
ked6é modon kototte le grof Kuun Géza figyelmét a valldstirténeti
szempont. Nyelvtudomanyi és ethnographiai tanulmanyaiban min-
dig kivalo czélja volt a népek vallisos fogalmainak és él6 érve-
nyesiilésiitknek ismerete és ismertetése. Mar akkor, midén a biblia
tanulmanyozasanak kapujan tartotta ifjukori bevonuldsit az orien-

Y Gardézi kézirali munkdjdinak a torokokrdl, tibetiekrdl és sinaiak-
r6l irt fejezetei,; kiadta, magyarra forditotta, jegyzetekkel ellitta grof
K. G. Budapest, 1903.

? Budapest, 1900. (M. Tud. Akadémia.)

30;:
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talis tudomanyok tagas birodalmaba, féképpen vallistirténeti érdek-
16dése vezette.

Ez alapon valt beléle elébb sémi nyelvész, érdeklédésének
béviilésével az orientalis irodalmak mind tagasabb koreinek miive-
lgje. A vallastorténeti szempontok egész fejlodésén keresztiil mind-
vegig szellemi latokorének eldkelé soraba helyezkednek. Keli-e
erre szembetiinGbb bizonyitékot felhoznunk, mint azt a tényt,
hogy a ,Keresztény Magvets“-nek 1875-t61 kezdve 1903-ig szor-
galmas munkatdrsa volt és hogy ez idd alatt a nevezett theo-
logiai folyéiratnak nincsen kotete, melyhez egy-egy, némelykor
tobb terjedelmes dolgozattal ne jarult volna? A maga erkolesi
vilagnézetének alaphangulatat vallasos érzésébsl meritette ; errdl
életével és irataival sziintelen tanusagot tesz.! Nem csoda, hogy
a tudést is kivalé médon érdekelte, és hogy mint iré kifogy-
hatatlan kedvet és hivatist érzett arra, hogy felkutassa és olva-
séival megismertesse, hogy az emberiség évezredes torténelmi
fejl6dése utjan, s hogy az emberiség kiilonféle korei mily médon
torekedtek kapesolatot alkotni és fentartani a végtelennel. Tavol
a sziikkeblii dogmatismustol, a vallisos élet megnyilatkozasait és
tiineményeit a torténelmi fejlodéstdl nyujtott modszerekkel vila-
gitotta meg. A vallastudomany terén Grommel iidvdzolte az Gssze-
hasonlito és térténelmi iskolak érvényesiilését. E szemponton indul
szamos czikke, melylyel a hetvenes évek 6ta mindinkabb erds-
b6dé moédszerek alkalmazasat ismerteti. Mert nagy fontossagot
tulajdonit a tudomany onallé elobbrevitele mellett annak a sok
tudostol jogtalanul kicsinyelt feladatnak, hogy a tudomany hala-
dasait és (jabb eredményeit az értelmes nagy kozdnséggel meg-
ismertesse azon modszerek bemutatasival, melyeknek alkalmazasa
a tudas haladdsat elosegitették,

Els6 sorban természetesen a sémi népek vallasformai érdek-
lik. Két izben mélyed a mandaeusok vallasat illet§ ujabb kuta-
tasokba (1876 #s 1879 2?); a masoktol felkutatott eredményeket
sajat olvasottsaga alapjan lényegesen kiszélesiti. Hogy azonban
a vallistorténet kérdései a legtigabb korben érdeklik, mutatja
azon essai-ivel, melyekben a legiijabb kutatdsok alapjan a germdn
tibett buddhismusrél (1900) nyujt tudomanyos tajékozast. A rész-
letes ismertetéseken kiviil szimon tartja a vallistudomény terén
eldlépett uj dllaldnos elméleteket, természetesen elsd sorban a
Miiller Miksa elméletét a vallas keletkezésérsl (1878), az ossze-

! Kiilondsen reAmutathatok a , Millenniumi gondolatok“-ra, melye-
ket Velenczébdl 1896-ban a Keresztény Magvet6-nek kiildott.

* A ziréjelek kozotti évszamok a Keresztény Magvetd évfolya-
mait jelezik.
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hasonlité mythologia mddszerét, melyet baratja de Gubernatis
egy munkaja &tletéb§l ismertet (1880): a szerziével ellentétes
allasat fejti ki Terenzio Mammiani vallasphilosophiai munkajanak
ismertetésében (1881) és ez alkalmat egyiuttal arra hasznalja,
hogy a sémi, 4rja és althji nyelvek megfelels szokinesének alapjan
vilagot vessen azon kiilonféle médokra, melyek szerint a szent-
ség és imddds fogalmai e népek lelkeiben tiikrozédnek. E pél-
dabol is lathatjuk, hogy nagyszabast ismertetéseihez, melyekben
gyakran a szerzikkel lényeges ellentétbe is lép, sajat — leg-
szivesebben philologiai alapon nyugvé — kutatdsait is kapesolja.
Mélyrehato, széles kutatasokon alapulé és alaki tekintetben is
vonzé monographia-szimba megy Adalékok az imddsdg torténe-
téhez ezimii tanulmanya (1889); ebben a primitiv néptorzsektsl,
fel a miiveltség magas fokdig felkapaszkodott népekig kutatja
az imadsidg nyilvinulasat, kezdve a biibdjossag alantjaré gya-
korlatain a szellemi vallastél sugalt fenkolt hymnusokig, kiilo-
nos tekintettel itt is azon tanusdgokra, melyeket a nyelv tényei
szolgaltatnak az eszmék torténetéhez, Az ember szinte sajnilna,
ha e maradandd értékii kutatds egy speczialis korit folydiratban
maradna elrejtve, Mindenesetre eldkel6 helyre tarthatna szamot
egy gylijteményes kotetben, mely grof Kuun Geéza kivalogatott
értekezéseit foglalnd magdban.

1900-ban az @sszehasonlité vallistudomany miivel6i leg-
elszor Parisban, aztin (1903-ban) médsodszorra Baselben szer-
veztek nemzetkozi kongresszust, mely azon hivatdst teljesiti, hogy
tandcskozasaival, tirgyaldsra kitlizott altalanos és részletes kér-
déseivel az 1j vallistudomanyi médszer érettségi fokat feltiintesse.
Grof Kuun Géza szivesen csatlakozott e mozgalomhoz, melynek
czéljait sajat tudomanyos tirekvésével azonosoknak ismerte,
Mindkét kongresszus tagjai kozé sorakozott, bar nem volt moéd-
jdban személyes megjelenéssel is részt venni munkalataikban.
A parisi kongresszus aktait két czikkben behatéan ismertette
(1903 és 1905); az utobbi Az Jsszehasonlitd mddszer a vallds-
tudomdnyban, mely Comte Goblet d’Alviela belga tudés kong-
resszusi el6adasaval foglalkozik, grof Kuun tollanak legutolso
terméke hattyudala. Mar csak haldla utin jelent meg, (Keresz-
tény Magvets 1906-iki mdjus—jiniusi fiizetében, 121— 134,
lapokon.).

*

Nagyterjedelmii tudomanyos kapesolat kdrében mozgott
grof Kuun Géza. Mar gyermekkoriban nvyilatkozé utazasi ked-
vének nagy mértékben tehetett eleget férfikoraban Eurdpa miivelt
orszagaiban, a melyekbe évrél-évre, nem tourista kedvtelésbdl,
hanem leginkdbb tudés czélokkal randult. Utazasainak legkedvel-
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tebb czélja Olaszorszdg maradt. ,Alig van — igy beszéli hitves-
tarsa — Olaszorszaghan varoska, melyet G. fel ne keresett
volna ; egy régi lampa, egy fresco elég volt arra, hogy farad-
sdgot ne kiméljen annak megtekintésére.“ Ez orsziagban dolgozott
leginkabb a kdnyvtarakban is: A mit az imént élete fémunkijanak
tekinthettiink, a velenczei kényvtarakban folytatott bivarkodasa-
nak gytmélese.

Ez uton is bensé személyes barati viszony szdvidott kozotte
és neves eurdpai szaktarsai kozott, kikkel folytonos tudés eszme-
cserét folytatott és kik koziil tobben pem egy izben voltak a
bardtsigos marosnémeti kastély vendégei. Schott Vilmos, az altaji
nyelvészet egyik megalapitoja, Gablenetz Gyodrgy, a nagyemlékii
sinolog és Usszehasonlité nyelvész, a szellemes indolog Angelo
de Gubernatis, Frangois Cumont, az uttoré belga régész, Emilio
Teza paduai tanar, Michele Amari nagyhirii olasz orientalista
és Sicilia torténetiréja, Jung Gyula és Keller Otté pragai tudé-
sok meghitt baratai voltak, kikkel évtizedeken at folytatott siirii
bardti kapesolatot és kik koziil tobben halala utan érzelmes
irodalmi emléket is szentelnek elkodlt6zdtt magyar baratjuknak.
Emilio Teza a Kalidasarél irt tanulmanyat az & emlékének
ajanlja, kegyeletes hdlaul azon tudés munkakért, melyeket Olasz-
orszdg e magyar baratja ez orszig tudomanyos kincseshazaibol
meritett,!

Maga grof Kuun rendkiviil érdekes modon ismertette talal-
kozasait és kapesolatait, melyeket olasz utazasainak koszont ;
ezek koziil a Dora dlstridval vald ismerkedésének leirasat ®
tanulsig tekintetében még feliilmilja az a valéban bilincsels
czikke, melyben a nagy Goethe unokajaval, Wolfganggal foly-
tatott sokéves barati viszonyat ismerteti.? 1863-ban Velenczé-
ben ismerkedik meg az elzarkézott életmodu Goethe Wolf-
ganggal, ki a Marcus-konyvtarban a Bessario bibornokra vonat-
kozé kutatisaival foglalkozott; majd ismét Bécsben, legutébb
Weimarban (1876) talilkoznak és érintkeznek. 1864 —1882-ig
szakadatlan levelezést folytat Goethével, kinek halala utan e férfi

Y T Raguwidi di Calidasa. Tentata versione in stroffe di varia
misura del primo canto. (Venezia 1905): »Alla memoria del conte G.
Kuun di Osdola offro queste poche pagine. 11 dotto ungherese, gentile
sangue animo gentile, diede gli studi all’ oriente dei musulmani e lascia,
in casa e fuori, onorato nome. Ebbe cara 1'ltalia: e dei tesori serbati
nelle nostre librerie illustrd con sagacia e con dottrina il codice cuma-
nico della Marciana. Con affetto e con desiderio ripenso ad indulgente
amico.

? Erdélyi Mizewm 1889. 1—8. 1.

3 Miincheni Allgemeine Zeitung 1888 évf. 84. sz. (mircz. 24.)
,Beilage“-ja; magyarra ford. S6lyom-Fekete Margit a kolozsvari Nem-
zett Hirlap 1905, julius 17. és 18. szamaiban
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jellemzésére forrasszamba mend bijos essait szentelt. E barati
viszony targyi emlékét a grofné szivességébdl most Akadémiank
Goethe-szobaja orzi.

A kiilfold tudomanyos koreivel folytatott siirii személyes
érintkezésével az eurdpai tudomanyos irodalomban valé részvétele
is lépést tart, melynek.kiadvanyaiban gyakran talalkozunk dol-
gozataival. Irt német és franczia, de legnagyobb elészeretettel,
ugy latszik, olasz tudomanyos folydiratoknak. Nevezetesen a
Rivista Europedban, a Nuova Antologiaban, a Bolletino italiano
degli studii orientaliban, a Giornale della Societa Asiatica Italiana
fiizeteiben stb. talalkozunk eczikkeivel.

S meghaté vonasa nagy tuddésunk jellemének, hogy a nagy
miivelt vilAgra kihat6, sohasem sziineteld kapesolatait egy nagy
szellemi kor peripheridjanak tekinti, melynek kozpontja az &
hazafini kotelességtudasa szamara szilkebb sziléfoldje Hunyad-
megye. Kz az & forro hazafisdiganak gylpontja, innen indulnak
ki és ide kozpontosulnak minden jobb érzésének sugarai. A leg-
kozvetlenebb haza — fgymond egyikében azon elntki beszédek-
nek, melyekben a legmagasabb feladatokrol szolé meggybzodéseit
tarja eléenk — kinek-kinek megyéje, hol bolesbje ringott, a
melyhez a boldog gyermekkor diesé emlékei és benyomasai
csatoljak, hol élete nagy ftjat hivatott megtenni, a kezdettdl
a vegigé!

,Ugy voltam meggydzédve, hogy a hazafiak elsé koteles-
sége azon szilkebb hazdban tenni és miikddni, melybe az isteni
gondviselés helyezte. Es hogy a kezdet nem off van, a hol a
hazafias miikodéseknek szélesebb korii kibovitései vannak, hanem
kinek-kinek abban a korben kell a kozhaszni munkahoz fogni,
a melybe helyeztetett; ott tenni meg kotelességeit nem csak
érdemes dolog, de hat igazan kotelességszerii dolog is. Ks én
azértminden olyan hazafiditsrekvést, iparkodast, mely sajat megyénk,
Hunyadmegye boldogsagat czélozza, tamogattam a legmelegebben
a malthan, és ha az isteni gondviselés életet és erdt ad, minden
esetre a jovbben is ezen hozzam legkézelebb allé czélokat fogom
legmelegebben apolni; és azt hiszem, hogy ezt téve, édes hazink
érdekeit is szolgdlom“.

Ily szellemben allott 6 élén alapitisa 6ta a Hunyadmegyei
Régészeti Tarsulatnak, el6ljart a munkaban, buzditotta red a
tarsakat és e buzditassal és példaadassal sziildé megyéjében a
tndomanyos munkasok egy lelkes karaba 6ntott életet és kitartast.
Valamint ‘azt a helyi patriotismust, melyet az imént idézett
programmszeri szavaiban hangoztat, nem a sziik latokor korlatolt
szempontjai vezérlik, hanem a bazafiii kotelességtudds nemes

! Hunyadmegyei Régészeti Tdrsulat Evkonyves. XI. kit, (1900) 6.1,
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buzgisaga tolti el, mely a kozvetlen feladatot a nagy egyetemes
feladat szolgalataba helyezi: ugy az a tudomanyos munka, melyet
Hunyadmegyébe és a kis Déva varosaba kozpontositott, nem a
kicsiszerit atomizalds jellegét ©lti, hanem a nagy s egyetemes
magyar tudomanyos feladat szolgalatiét abbban a kérben, melyet
a gziiletés és a nevelés az egyénnek rendelt.

S Hunyadmegye mintegy gondviselésszerii mintaiskolaja
az ily szellemii tudomanyos torekvés valova tételének. Torténelmi
multjaval kinalkozott gréf Kuun Géza conceptidjinak ,Hunyad-
megye klasszikus foldje, melyben oly sokszor az ekevas a tudo-
many kineseit hozza fel rejtett helyeikrél s a puszta véletlen
nem egyszer vezetett jelentékeny felfedezésekre, a melyen at
a torténelem nagy utja derengésétdl korszakokon keresztiil nap-
jainkig vezetett“. E megyében fekszik a régiek Sarmizegetusaja,
a dakok hajdani févarosa, mely e nép politikai hatalmanak
letorése utin nagy jelentoségét mint vallasos kzpont még tovabb
is fentartja, mely a rémai csaszarsig idejében egyik csomd-
pontja a Kelet és Nyugat érintkezésének. Ide telepiti Trajanus
esaszar azsiai zsoldosait, kik itt — mint feliratos emlékekbdl
latjuk — hazai kultuszukat apoljak, a Pan istenét, a Dionysos
Sabaziosét, Isisét, és Serapisét. Majd az Azsidban mindinkabb
nagy tereket hodité Mithras-kultusz, a Zoroaster vallisanak e
hajtasa is, mely a romai birodalom teriiletén messze elterjed,
Sarmizegetusdig nyomul elére és a torténelmi viszontagsigok és
felforduldsok utan az ekevasra és asora bizza az enyészetttl meg-
menekiilt emlékeinek felderitését.

Hunyadmegye ennélfogva igazan ,klasszikus fold“, a régi
dakorszagi kultuszok, majd a Mithras-vallis térténetének tanul-
manyozasara. S ezért e dolgok kiilfoldi tanulmanyozéi nem hagy-
hattak figyelmen kiviill az okori torténet e telepét. Benndorf
Otté, a béesi epigraphiai seminarium tanitvinyaival, Cumont
a Mithras-kuliusz tudés monographistija, dr. Miinsterberg és
dr. Oehler két ifju német archaeologus (1901) ide zarandokol-
tak tanulmanyaik kiegészitésére. Cumont Textes et Monuments
relatifs aux Mystéres de Mithra czimii nagy munkdjiban rész-
letesen leirja a varhelyi Mithraeumot. Hogy a sziilémegyéjiik
tanulmanyozasaban buzgén eléljarjanak, erre buzditja sziinteleniil
grof Kuun Géza Hunyadmegye sziilGttjeit és igy a Hunyadmegyei
Régészeti Tarsulatot oly munka kozéppontjava teszi, melyre
jelesiil Téglas Gabor és Kiraly Palnak Daczia torténetére és a
Mithras-kultuszra vonatkozé dolgozataiban a kiilfsld figyelme is
joggal iranyult.

E kutatdsok elmozditisit nem csak tudomdnyos, hanem
tarsadalmi feladatnak is jelenti ki. Elnoki megnyitoiban, a tudo-
manyos idealismus e remek okirataiban, sziinteleniill reimutat a
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nagy kapesolatokra, melyek a hunyadmegyei régiséget a nagy
vilag tudomanyos torekvései korébe illesztik, gondos tanitéként
jelzi a tudomény haladasanak eredményeit, melyek sziilémegyéje
torténelmi felkutatisanak hasznira fordithaték és e buzditasival
lelkes gyiilekezetet teremt maga kiré, mely ajtatos érzéssel fogadja
magaba a tudomany ez avatott fépapjanak oktatasat. E sziikebb
sziil6foldjének szant szézatait kell elolvasnunk, melyekben a szak-
szerii tudés munkahoz szokott kutaté a magasan szarnyalé lelkese-
dés hangjan szélal meg, hogy grof Kuun Géza tudomanyos czél-
jainak valéjiba behatolhassunk. S jol esik e szézatok visszhangjat
hallani a kolozsvari ereklyemuzeum igazgatésaginak nyilatozataban,
melyben 6t magas kiralyi kitiintetése alkalmibdl (1889 novem-
ber 4-én) fidvézli: ,Hunyadmegyében 6t, a mintaférfint csalad-
féonek tekintik, kinek langlelke hevit, 0sz2t6néz a munkara, ira-
nyit a haladas felé, nemes szivének melege pedig boldogga teszi
azokat, a kik vele ebben a békés esalddi korben egyiitt munkal-
kodhatnak*, :

Igy lett a dévai gyiijtemény, melyet a hunyadmegyeieknek
grof Kuun Gézatél irdnyitott értelmessége teremtett, Daczia régiség-
tudomanyanak kiilsbleg bar szerény és kevéssé mutatds, ideig-
lenes jellegti, de tartalmi jelentdségénél fogva a tudomanyos
ismeretre nézve igen fontos tarhiza. Dr. Jung Gyula, a pragai
egyetem tanira, e gyiijtemény megszemlélése utin azon meg-
gybzbdését nyilvanitotta, hogy azok, kik a Mithras-kultuszszal
behatéan ohajtanak foglalkozni, jol teszik, ha a dévai Mithras-
leleteket tanulmanyozzak.! 8 a Mithras-emlékeken kivill az a harom
szoba, melyekbe a becses leletek Osszezsufolva voltak, a sarmi-
zegetusai kincsek mellett még Veczel (Micum), Kis-Kalan (Ad
aquas) Gyulafehérvar (Apulum) foldjébsl elbkerilt szamos neve-
zetes emléket gylijt magaba, melyek Téglas Gébor tarsunk szak-
tudé gondozasa mellett a dévai kis muzeumnak nagy tudomanyos
értékét gyarapitjak. Grof Kuun Gézénak nem adatott megérnie
az elndki beszédeiben évrél-évre valtiz hangoztatott kedves czél-
jat, hogy e gyiijtemény a jelentdségének megfeleld mizeumi helyi-
ségben juthassanak kiils§ érvényre.

A hazai archaeologia iranti lelkesedésében, meglehet, hogy
egyetemi kedvencz tanaranak Kiss Ferencznek hatisat ismer-
hetjiik fel, ki — mint emlitve volt, — ,archaeclogust szeretett
volna beldle csindlni“. De valamint kiterjedt nyelvtudasat atyai
orokségnek mondhattdk, ugy archaeologiai hajlamai érvényesii-
lésében mindenesetre ébresztfiil szolgalt anyadgi Gseinek példaja
is, kik 2 maguk idejében a marosnémeti kastély kertjét egy
valésigos museum lapidariumm4i rendelték. Grof Gyulay Istvan,

! Humyadm. Rég. Tdrs. Evk. V. kot. 1885,



462 Goldziher Igndcz

késobb Lajos mar a XVIIIL szazad utolsé évtizedeiben gyiijtotték
ide a romai régiségeket és feliratos koveket; tudds utddjuk egyre
gyarapitotta a park-mizeum Kkincseit, melyekrdl most Téglas
Gabornak koszéniink egy behaté ismertetést! és melyet a régi-
ség-tudominy nagy képviseldi is dicsérd méltatassal emlitenek.
A marosnémeti park-muzeum lapidariumat tehdt joggal tekinthette
grof Kuun Géza a hunyadmegyai tarsulat ,elézményének és els-
jelének“ 2

*

Valahiny tudoméinyos, irodalmi, koézmiivelsdési tarsulat
miikédik Erdélyben, alig van egy, melynek gyaszolt tagtirsunk
oszloposai kozé ne tartozott volna. A tiszteleti elndkséget, melyet
rea ruhaztak, § maga nem tekintette csupan elismerésnek, melylyel
a:Kirdlyhagén tuli miivelt tarsadalom biiszkeségének hédoltak,
banem komoly kotelességébresztdnek arra, hogy e tarsulatok elsd
munkdsa is legyen. Az illetd tarsulatok kiadvanyainak legszorgal-
masabb dolgozdétarsai kozé tartozott; ezekben tette kozzé leg-
inkabb Erdély torténetének részleteire vonatkozé kutatasait, melyek-
nek méltatdsa tul esik illetékességem amigy is mdar tallépett
hatarvonalan.? Egész kis irodalmat tesznek azon emlékbeszédek,
melyekben e tirsulatok a koriikben kifejtett munkdssdgat méltatva,
a halala folbtti gyaszokat orokitik meg.

Azonban eldkelé helyet foglalt el itt a kozpontban is mind-
azon mozgalmakban, melyek Akadémidnkon kiviil tudomanyos
munkalkodasa kedvelt szakmaival vannak kapesolatban, Az 1892-ben
vilsigha keriilt Néprajzi Tdrsulat csak akkor indulhatott ij élet-
nek, middn a kozkivansadgnak engedve, gréf Kuun Géza ilt elndki
székébe. Minden mozgalmat mely a keleti tanulminyok elémozdi-
tasara tidvosnek latszott, a legnagyobb érdekl6déssel istapolt,
nevének fényével tamogatott. S életének egyik eszménye valdsul
meg, ha sikeriil neki, a keleti tanulmanyok terén, melyeknek
hazidnkban is szamra nézve ugyan elég, de torekvéseikben egy-
mdstol elszigetelt munkasa akad, kozpontositott és Osszhangzé
tudomanyos életet teremteni, mely a kiilf5ldi tevékenységet kiegé-
szitené, melléje egyenranglan sorakoznék. Hiszen tagadhatatlan,
hogy éppen hazank volna arra hivatva, hogy az orientalis tudo-
manyok fejlesztésében nem csak egyes részletekre nézve, hanem
nagy s egyetemes kulturtérténeti vonatkozasaiban, az eurépai tudo-
manyos élet egyik elSkelé mozgatéja, de legalabb is részese

U Marosnémeti fénykordbsl. Uj idék, 1906, 17. sz.

* Hunyadmegyei Rég. Tdrs. Evk. X. kot. 11899. évf.) 105. 1.

3 Ezekre nézve Szadeczky Lajos emlékbeszédére utalhatok.
(L. fent a 442. lapon.) . .
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legyen. Ez nem érhets el azzal a szétforgacsolt munkalkodassal,
melynél egyebet e téren ki nem fejthetiink.

Grof Kuun Géza buzgosaga Akadémiink korében ohajtott
ez allapoton segiteni. 1892 oktéber 3-an egy megokolt inditvany-
ban terjesztette elénk gondolatait e kérdésril.

,Ha tekintetbe vesszik — ugymond ! — azon hivatast,
melylyel hazink épp a keleti tudomdnyok fejlesztésére nézve
bir, sajnalattal tapasztaljuk, hogy bar ez idé szerint nem sziikol-
kodiink mar erre képes munkaerékben, a keleti tudominyok
terén aranylag mily elenyészé csekély, mily kevéssé tervszerii
tevékenységet fejt ki Akadémiink. S ez annil szembettlobbé
valik, ha egyéb Akadémiak kiadvanyait szemlélve, arrél gyozdd-
hetiink meg, hogy azoknak mily tetemes részét foglaljak el a
keleti ismereteket elomozdité konyvek, értekezések, forrasok,
szovegkiadasok sth.“ Az 1. osztily keretében egy keleti bizott-
sag feldllitasaval ohajtotta az er8k kozpontositasat eldmozditani,
egyrészt azzal a czéllal, hogy szervezett munkdval az eurdpai
tudomanyossaghan szamottevd elemet alkossunk, de masrészt azzal
a czéllal is, hogy a hazai miivelt nagy kozonséggel a keleti vilag
és ennek torténete terén felmeriils és a régi torténet ismeretét
gyokeresen atmodosité nagyszabasi felfedezéseket rendszeres mo-
don ismertessiik, Ez utébbit egy kiilén idgszakos kozlény kiada-
saval ohajtotta eléretni, mely a nagy tudomanyos mozgalmakat
szemme] tartand, és csoportositott ismertetésekben, valamint nagvobb
szabast essaikben, évi jelentésekben ismertetné, természetesen
nem csupin a szaktudés, hanem a nagy miivelt kozonség és a
rokontudomanyok irant érdeklédék szempontjabol.

Ez inditvany, bar behatd megvitatds targyaul szolgalt,
mindmaig nem valdsulhatott meg. Vegyiik 4t mint megdicsdiilt
tagtarsunk orokségét, ki 1900-ban a Korosi Csoma Sandor emlé-
kének iinneplése alkalméival a keleti tudomdny elhanyagolt hely-
zetét panaszolva el, mégis méltinylé optimismussal ,tobb jel
oda mutat, — tgymond — hogy a keleti nyelvészetre hazink-
ban valahara egy jobb kor kivetkezik s vajha a tiszta virradat
az egész liathatiron mindeniitt feltiinnék! Figyelmezziink a vir-
radatnak immar lathaté jeleire“.2 Hogy a keleti tanulmanyok
felviragoztatasat hazankban mennyire viselte szivén, végrende-
leti intézkedései is tanuskodnak rola. Nagylelkii alapitvinyai-
nak, melylyel Akadémiank anyagi eszkozeit 6hajtotta gyarapi-
tani, egy részét kiilon a keleti tanulmanyok fejlesztése javara

rendelte.®
E 3

! Akadémiai Ertesité 1902. évf. 679., 730. L.
* Ismereteink Ttbetrol (Budapest, 1900.) 4. 1.
* Akad. Ertesité 1906. 183. 1. 59. pont.
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De még részben sem felelnék meg a feladatnak, hogy meg-
dicsgiilt tagtirsunknak a szellemi életre tett buzdité hatasat
felmutassam, ha a tudomanyos kozéleten til nem idézném fel
azokat a melegitd fénysugarakat, melyek tiszta és joakard egyéni-
ségébil az egyénekre is harultak, kiket a kedvezd sors kézelébe
juttatott.

Hatartalan volt elnézd elismerése a legparanyibb részlet
irant is, melylyel valaki, akir a tudomany egy apré pontjan, az
ismereteket el8mozditotta. Nagy szelleme legtavolabb allott a
kicsinylést6l. Mennél inkabb nétt sajat jelentGsége, annal erdseb-
ben mélyedt bele masoknak akarmily gyenge torekvésébe. S parja
nem volt azok vigasztaldsaban és cselekvd elosegitésében, kiknek
rogds palyaja akadalyokba iitkdzott; a szellemi téren is igazi
megvaldsitéja a kolté mondasanak klt mar gyelmek-]atekalban
szeretett szemeélyesiteni : !

Legyen a nemes

Segitni kész, s j6,

Munkalja sziinetlen

A helyest, a hasznost; (Goethe.) *

vagy a biblia szavaiként: ,Ime sokakat oktattal és megfaradt
kezeket megerdsitettél ; az ingadozot a te szavaid labra allitjak,
és a reszketd térdeket tamogatod“. (Job 1V, 3. 1.)

*

1903-iki jonius Ota a kozelgé halal sejtelmei fordulnak
meg levelein és egyéb nyilatkozatain. Ily hangulattal fogott
Gyermekéveim megirdsdhoz. ,Azon sok kozé tartozom, kik foldi
életiik végén a sir nyugalmanal s Isten kegyelménél egyebet nem
kivanhatnak“, Egészsége allandénak latszo javulasa 1904 telén
lehetdvé tette, hogy kozénk jojjon Budapestre és részt vegyen
akadémiai életiinkben és egyéb tudomanyos testiiletek munkéjaban.
A mig csak tehette, ez id6ben sem hidnyzott soha szokott helyé-
r6l akadémiank heti iilésein. De csakbamar ismét erft vett rajta
a gyengélkedés. Pedig még ez idbdn is komoly feladatba fogott.
A kazarokrdl ohajtott egy monographidat kidolgozni. Még utolsé
betegségében is hatalmas arab kotetek kornyezik dolgozé asztalat;
a fajdalmaktdl nem héaborgatva késziti kivonatait és jegyzeteit
Tabaribél és Al-Mukaddeszib6l és teszi a talalt adatokat a tudo-
manyos eszmecsere tirgyava, mig allapotanak sitlyosbodisa mind-

v Gyermekéveim 21. lap. 22. sor.
* Lehr Albert forditasa.
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inkabb elgvengiti erdit és allandéan, kevés megszakitdssal, a beteg-
dgyra donti., Az antik stoikus lelki hisiesség és a vallasos megadas
szovetkeztek benne szenvedései tlirelmes, ziigolédasnélkiili elviselé-
sében. Még e szomora iddben is tudomanyos eszmecserével, emlékei-
nek kozlésével szeretett lelki konnyebbséget keresni. Ez érintkezés
csak rovid par nappal halala el6tt szakadt meg.

Utolsé dolgozata mely még életéhen megjelent, mintha
tikrozné a sejtelmeket, melyek lelkét eltolték, de nem nyug-
talanitak : Der Glaube an den Seelenvogel bet den Morgenlin-
dern! a keleti népek azon képzetérdl, hogy a lélek ropke madar
alakjaban illan el a haldoklé ember testébil. De nem ez utolsd
publikdczidja. Még 1904 Gszén irta Az 1834-tki erdélyi orszdg-
gytilésrol czimii czikket nagybatyja, grof Gyulay Lajos napléja
nyoman, folytatdsaul azon nagyérdekii kozleményeknek, melye-
ket részint kiilsn konyvben, részint czikkek alakjaban e fontos
naplokb6l nyujtott volt. E kozlemény mar ecsak halila utin
(1905) jelent meg az Erdélyi Mizeumban ? hiarom folytatasban :
az elsd kozlemény tészomszédsagaban a sajat mnekrologja Szi-
deczky Lajos tollabol. Késobb 1905. januarban itt Budapesten
Goblet d’Alviela vallastorténeti elbadasarél irt egy essay-t, mely,
mint mar emlitve volt, szintén esak halila utin jelent meg.

Ez a legutolsé tudominyos dolgozata.

1905 aprilis 10-ike véget vetett testi szenvedéseinek ; aprilis
12-ikén délutan buesiztattuk e palotank oszlopesarnokabol.

,Csak az hagy iirt, — ugymond 6 maga egyik erdélyi
beszédében — a ki iirt betsltott, csak annak marad emléke, kinek
emlékei voltak, valésaggal csak az élt, a ki valéban élt*.

S néki emléke marad koztiink, és § fijdalmas iirt hagyott
sorainkban.

! Verein fiir Volkskunde und Linguistik in Prag 12 éves fenn-
allasa alkalmaval kiadott gyfijt6 munkajiban (1904).
* XXIL kot. (1905) 206--220; 271—281; 313—324. 1L
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