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A. C. BARBIER DE MEYNARD ES M. J. DE
GOEJE KULSO TAGOK EMLEKEZETE.

GOLDZIHER IGNACZ rend. tagtol.

{Olvastatott a M. Tud. Akadémia 1909 nov. 29-én tartott Osszes iilésén.)

A nagyhirti orientalistik koziil, kiknek neveivel els6 oszté-
Iyunk, régi hagyomanydat kovetve, kiilsé tagjainak diszes sorat
ékesité, a tudomdnyos vildg révid idékozben kettének gyd-
szolta elhunytat : a franczia Adrien Barbier de Meynard-ét (kiils6
taggsd valasztottuk 1900-ban, meghalt 1908. marczius 21.) és a
hollandi  Michael Jan de-Goeje-ét (kiilsé taggd valasztottuk
1882-ben, meghalt 1909. méjus 17.).

Mindketten vezérlé egyéniségei voltak a keleti tanulmd-
nyoknak a XIX. szdzad misodik felében.

Mind személyes, mind tudomdnyos szempontbél arra kindl-
kozik emlékiik, hogy egyiittesen réjuk le irdnyukban a kegyelet
tartozasit, melyet emlékbeszédeinkkel teljesitiink. Tobb évtize-
den 4t feladatuk és czéljaik rokonsdga miatt is bensé baratsig
fazte oket egymashoz. Magamnak is igy egylittesen élnek hdlas
emlékezetemben. Fiatal koromban mindketté jéakaréim, torek-
vésem megbecsiiléi és buzditéi kozé tartozott ; késébben is,
haldlukig, nagyon kozel dllottam hozzajuk. S emlékezetesek
azok a kedves esti 6rak, melyeket Périsban, tobbizben az Ecole
spéciale des Langues Orientales vivantes igazgatél termében
a két, egyéni tekintetben is szeretetremélté férfiival tudomanyos
eszmecsere kozt tolthettem.

Tly személyes tekinteteken kiviil két killtagunk emlékezeté-
nek egybefoglaldsdt lehetévé, s6t ajanlatossd teszi a két nagy

M. TUD. AKAD. EMLEKBESZEDEK, XIV. KOT,*7. sz
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9 GOLDZIHER I1GNACZ.

tudés irdnydnak rokonsdga is. Mindkettéjilket az iszldm-vilag
kulturdja, ennek torténete érdekli; a torténelmi élet mozzanatai
kozt meg nem annyira a kardok csortetése, a nagy habortk
eseményei, — bdr ezeket sem hanyagoljdk el — mint inkdbb
a belsé 4llami élet és intézményeinek fejlédése, a térsadalom
szervezete, miiveltségi dllapotai. Rokonsdgot mutatnak egymads-
sal azon philologiai munkéban is, melylyel a keleti tanulmanyok
apparatusit egy-egy emberéleten dt gazdagitjak. Ha dttériink
munkdik jelelmzésére, meglatjuk, hogy ezek gerinczét az a torek-
vés teszi, hogy a kelet és nyugat konyvtdraiban kéziratokban
szunnyadozé legrégibb geographiai és torténeti forrdsmunkakat
szovegik kiaddsival és feldolgozasdval életre keltsék. S életok e
munkdjdval korszakot jeleznek a keleti vildg torténelme ismereté-
ben. Az orientalizmus terén tudomdnyos torténetirdsrél csak
azbta lehet sz6, midta az 6 kiadvanyaikkal az elérheté legrégibb
forrdsokra mehetiink vissza. A hollandi tudés e kérben kétségtele-
niil hathatésabb eredményeket ért el, mint franczia kollegdja és
barétja. Inkébb kozpontositotta magat e feladatra, mig emennek
irodalmi munkdja kezdettdl fogva sokoldalusig felé torekszik.
De Goeje, habéar t6bbhoz értett, mint ahhoz a sokhoz, a mit
irodalmi érvényesiilése mutat; habdr béven kimutatta, hogy
értelmi erejét nem haszndlta kizdrélagosan a tudomdnyos érdekek
egy koriilhatdrolt korében : munkdssdginak derekan a sz6 legho-
vebb értelmében mint arabista tiinik ki. E concentratiéval a leg-
elsé helyet vivta ki a maga szdmara az arabistdk koztarsasdgaban
és személyes erényei dltal is korunk arabistdinak mintegy jegecze-
sedd pontja volt. E szerepében bajosan akad utéda a talélok kozt.
Barbier de Meynard felilmilja 6t az irodalmi munka sok-
oldalusdgiban. Mar az irodalmi kor, melyben érvényesiil, harom
fontos 4zsiai kultirnyelvre terjed, a mint a Fleischer iskoldjd-
ban mondani szoktuk »az iszlim hdrom fényelvére« (die drei
islamischen Hauptsprachen): az arabon kivill a perzsira és a
torokre is. E hdrom irodalom mindegyikére terjednek munkéi.
Fletpaly4ja jo részét gyakorlati hivatdsban toltvén el, a nyelvek
gyakorlati haszndlatdt is mesteri tokéletességre vitte. Leveles
gytijteményem legértékesebb targyai kozé tartoznak azok a kedves
arab és perzsa kétsorosok, melyekkel sok éven at verses alak- -
ban kiildte 0jévijé kivdnsdgait. Lelke finom jellemét nagy meér-
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ADRIEN C. BARBIER EMLEKEZETE. 3

tékben irdnyitottdk a rajta uralkod6 aesthetikai szempontok.
A franczia itélék is, pedig az irodalmi nyelv és stilus dolgdban
alig vannak nalukndl finnydsabbak, dicsérik »la délicatesse
de ses goiits littéraires et artistiques«. »Cet esprit naturellement
délicat et nuancé — igy itél réla egyik kollegdja — trés accessible
aux émotions d’art, trés passionné de musique, maniait une
langue alerte et chétiée dont plusieurs pages restent de vrais
modéles.« Ezzel fiigg Ossze eleven érdeklédése a keleti koltészet
és szépirodalom irdnt is; mely érdeklddésnek fényes tanusdgait
tobb koltordl irt essay-ében, arab és perzsa szépirodalmi mun-
kik mesteri forditdsaiban birjuk.

* %k 3k

Az irodalmi érvényesiilés e kiilonféle médjat tikrozi két
nagynevi kiiltagunk életpélydja is. De Goeje-é a legegyszeriibb
professori életpdlya, mondhatndm, kerékvdgdsaban indul és
folytatédik mindvégig. Az 1836 aug. 13. a frieslandi Dronryp-
ban sziiletett hollandi ifji miutdn egyetemi tanulmanyait 1854—
60-ig Leidenben a keleti tudomédny legelsé egyetemi mesterei
alatt elvégezte, kiilf6ldi nagy konyvtarakban dolgozik, rend-
szeresen gytjti kitliz6tt tanulmdnyainak anyagait; hazajiba
visszatérve a gazdag keleti kézirattir Orévé nevezik ki, majd
nyomban, 1866-ban ugyancsak a leideni egyetemen rendkiviili,
1869-ben rendes tandri 4lldst nyer, melyet sok kitiiné tanitvinyt
képezve és sok maradandé tudomdnyos munkét teremtve foglal
el nyugdijba lépéséig (1906), mely a hollandi egyetemek szokasa
szerint hetvenedik életévének betoltésével dllott be. Tudoménya
és egyetemi tevékenysége mellett a nyilvdnos életben nem igen
hajlandé részt venni. Ennek koérében csakis még lakohelyének
felvirdgozdsa és kiilonosen iskolaiigye irdnt tanusit meleg érdek-
16dést. Harminez éven 4t volt a leideni kozségtandes tevékeny
tagja és mint a leideni iskoldk feliigyel6je nagy része volt az elemi
taniigy felvirdgoztatdsdban. Sohasem kivinkozott kiilsé fényre
és szereplésre. Jelszava volt, hogy 6 kizinséges ember. Nagy volt
a szerénysége, melybdl nem zavartdk 6t ki azok a ritka kitiin-

- tetések, melyekkel a mivelt vildg minden részérél fejedelmek
és tudoményos testiiletek elhalmoztak. Szerénysége volt tudo-
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4 GOLDZIHER IGNACZ.

manyos hatdsinak f6 tényezéje. A tudomdnyban, mint alkal-
munk lesz l4tni, arra a korre szoritotta miiksdését, melyrol
érezte, hogy benne értékeset és maradandét alkothat. »Mi-
helyéb6l — igy jellemzi tanitvinya és utéda C. Snouck Hur-
gronje ravatali beszédében — nem keriilt ki a vildgot bamulatba
e]t6 hirtelen villdmezikdzds, de igenis kikeriiltek onnan a homély-
bél lassan elétord fénysugarak, melyek mindinkdbb bévebb térre
terjedtek. Nincsenek meglepd felfedezései, melyek a tudomédnyos
vildgban el6bb idegenkedést, aztdn harczot, majd végiil mél-
tdnyldst idéztek eld, hanem nap nap utdn végezett munkdja
szildrd alapon indulé és maradand6 értékkel biré tevékeny-

ség volt.«
* % %

Viéltozatosabb, kiilséleg taldn ragyogébb is volt életpalyaja
Barbier de Meynardnak. A csaldd, melybdl szarmazott, régéta
a Keleten telepedett volt meg. O maga 1826 februdr 6-dn a
Bonifacio-szoros koézelében egy tengeri hajon sziiletett, melyen
anyja Konstantindpolybél Marseille felé volt utazéban. Felsébb
tanulmanyait Périsban a Louis-le-Grand lyceumban, a Jeunes de
langues osztélydban (Hammer Purgstall »Sprachknaben«nek fordi-
totta) a kiiliigyl ministerium osztondijasaként kezdte meg. B szak-
osztaly novendékei a keleti diplomatiai szolgalatra voltak ren-
delve. Majd a Collége de France-ban a hires Jules Mokl tanitvinya
volt, kinek késébb utédja lett e féiskola tanszékén. Foiskolal
tanuldsa bevégeztével a diplomatiai palyéra kellett lépnie, melyre
allamkoltségen elékészitették volt. Nehdny esztendét a franczia
kiiliigyi ministerium hivatalaiban t6lt el, majd a jaffa-i és jeru-
zsdlem-1 franczia fékonzulsigok mellé kiildik, mig 1854-ben
de Gobineau gréfot, mint teherdni franczia nagykévetet Perzsidba
kiséri. Ebbdl az id6bdl valék a fiatal tudds zsengéi, elsé kisér-
letei a tudomdnyos irodalomban, melyek hazdjiban és a kiilfol-
dén nagyon kedvezé itéletben részesiiltek.

Habdr a Keleten eltoltott munkaévek a fiatal tudds iro-
dalmi érvényesiilése szempontjabol hasznosaknak s eredménye-
seknek bizonyultak, mégis mind ¢ maga, mind pedig a tudoma-
nyos életpalyakat irdanyité hivatalos tényezdk is érezték, hogy
alig lehetett a jeles fiatal tudés hivatdsa, noha a Jeunes de

174



ADRIEN C. BARBIER EMLEKEZETE. B

langues soraibdl keriilt ki, hogy a konzulatusi iroddkban drago-
ménoskodjék. Az 50-es évek vége felé vissza is hoztik Périsba,
hogy a tandri palydn valjék haszndra hazdja muveltségének
és a tudomdnynak, melyben alkoté képessége kitiné bizony-
sdgait mutatta volt be. Egyelére, révid ideig, a Jeunes de
langues oktatdsaban taldl alkalmazdst; de méar 1863-ban kezd-
heti meg tevékenységét az Ecole spéciale des Langues Orien-
tales vivantes tandri testiiletében a torok nyelv és irodalom
tanszékén ; majd 1876-ban a Collége de France perzsa, 1884-ben
arab tanszékét nyeri el. Charles Schefer haldla utin az Kcole
spéciale igazgatéjanak nevezik ki, mely szakiskola tandri kard-
hoz, mint emlitettem, mar 1863 6ta tartozott volt. Iddkozben
személyes hatdsa és sziinteleniil gyarapoddé irodalmi érdemei
1878-ban meghozzak neki a legmagasabb elismerést, melyet a
franczia iré és tuddés becsvagya tetépontjdnak tekint : az Institut
tagjal kozé fogadjak, melyben nagy tarsaival szovetkezve ezentil
nagyon széles tevékenységet fejt ki az orientalis tudomdnyok
érdekében. Ugyanabban az idoben a Société asiatique is egyik
vezérlGjének ismeri el; 1876 6ta 6 irdnyitotta mint szerkeszto
a tarsulat folyéiratat, a Journal asiatique-ot, melynek régéta amugy
is szorgalmas munkatdrsa volt; 1882-ben a tdrsulat mdsod-
elnokének, majd Renan haldla utdn 1892-ben mint ennek uté-
dat, a tarsulat elnokének vélasztjdk

k k

Mid6én mér most a keleti tudomdnyok e két kivdlé vezére
tudoményos életmunkdjanak ismertetésére és méltatasdra térek
at, e kegyeletes megemlékezés keretében bajosan lehetne mind-
azokra a nagyértékl dolgozatokra terjeszkednem, melyekkel
Barbier de Meynard 1852, M. J. de Goeje 1860 6ta a keleti
kultura és irodalmak tanulmanyat gazdagitottdk. A terjedelemre
és hatdsra legkivalébbak koziil is esak azokat érinthetem, melyek
a szorosan vett orientalizmuson til is jelentéséggel birnak és a
Kelet foldrajza, politikai és mivel6déstorténete tanulmanyozéi-
nak katfészert szolgilatot nyujtanak.

Perzsidban toltott hivatalos évei irodalmi palydja kezdetén
Barbier de Meynard tudomédnyos érdeklodését is leginkdbb Irdn
szdméra kototték le. Legelsé nagy munkéja a keleti vilig e részé-
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6 GOLDZIHER 1GNACZ.

ben mozog. Abban az idében Jékit nagy geographiai szétara még
nem volt 4ltaldnosan hozzéférheté ; kiaddsdnak oridsi vallalkoza-
sdt a Deutsche morgenlindische Gesellschaft csak 1866—70-ben
inditotta meg e munkdnak Wiistenfeld-t6l kiadott hat vaskos
kotettel. A beldle kozolt monographikus kivonatok, melyeket az
északi tartomédnyokra nézve kiilonosen orosz tudésoknak koszon-
tiink, a tudomdnyos vildg figyelmét mér régebben iranyitottdk
a kozépkori geographia e megbecsiilhetetlen banyédjara. Barbier
de Meynard 1861-ben a kéziratok alapjdn egybegytjtotte és
szotari alakban franczia nyelven feldolgozza e fontos encyklopédia-
nak azon czikkeit, melyek a legtdgabb értelemben vett Irdn tar-
toményait targyaljdk, azaz a Kaspi tengertol az ind ocednig és
a Zagros hegységtol az Indus folyam volgyéig terjedé foldrészt.l)
A XIII. szdzad nagy geographiai iréjdnak munkdja nem szorit-
kozik a puszta f6ld- és helyrajzi adatokra, hanem azokat néprajzi
s miivelddéstorténeti értesitéssel kapesolja Ossze. A Jékat-t6l
nyujtott gazdag anyagot Barbier de Meynard még egyéb arab
és perzsa irék kéziratos munkdibél meritett anyaggal egészitvén
ki, e munkdjaval kimerité encyklopddidt alkotott a kozépkori
Irdn politikal és tarsadalmi torténetének ismeretére, melynek
nagy jelentGségét a jovoben sem csokkenti az a tény, hogy e
leginkdbb kézirati forrdsokat értékesité munka megjelenése
6ta e forrasok legnagyobb része kritikai szovegkiaddsokban
hozzéférhet6vé lett.

A keleti geographiai és histérial irodalom ily kivdlé ismerd-
jére batran bizhatta a périsi Société asiatique azt a vallalatat,
melynek meginditdsdért és sikeres bevégezéseért nemecsak az
orientalistdk sziikebb kore, hanem a kozépkori torténelem kutator
is a legnagyobb haldval tartoznak e tudomédnyos térsulatnak.
Még a nem-orientalista torténettudésok eltt sem ejtek ki isme-
retlen nevet, midén a Masz’ddv (megh. 957-ben) nevét emlitem,
a X. szdzad nagy geographusdét és torténetir6jdét, kinek terje-
delmes, Tibetig és Ceylonig terjeddé utazésai a lakott vildig addig
még kevéssé ismert orszdgainak és az azokat laké népek ismerte-
tésére nyujtottak alkalmat; egytttal széleskord irodalmi tanul-

1) Dictionnaire géographique, historique et littéraire de la Perse et
des contrées adjacentes, 2 kotet. Paris 1861.
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mdnyai alapjdn alkotott histériai munkaival egyike az arab
irodalom legértékesebb torténetirdinak. A korabeli szdraz krénika-
ir6ktol elonyosen kiilonbozik azzal az eleven érzékkel, melyet a
politikai eseményeken til a tdrsadalmi viszonyok s minden oldalon
a miivel6déstorténeti mozzanatok irdnt tanusit és munkdiban
érvényesit. Nagyon gazdag mindenféle tdrsadalmi részletek
elmonddsaban, melyek, habar sokszor csakis anekdotikus értékkel
birnak, mindenesetre erés fényt vetnek a koézmivelodési viszo-
nyokra, melyek kozt keletkeztek, vagy a melyekre vonatkoznak.
Még a »folklore«nak is becses adalékokat szolgdltat. Hozza-
szoktunk Masz adit kritikai 6vatossdggal hasznélni ; a khalifdtus
viszonyaival szemben partéllast foglal; ennek szempontjabol
kell sokszor itélniink adatainak megbizhatésdga felett. Valldsos
viszonyok irdnt is sokoldal érdeklodést mutat, nemcsak az
iszldm terén, hanem az idegen valldsok irdnt is. A valldsokrdl
és szektikrol sz6l6 egy nagy munkéja, melyre egyéb konyveiben
gyakran hivatkozik, nyomtalanul elveszett, a mint Masz’Gdi
egvéb munkdinak talnyomé részét is csak czimiikrél és hivat-
kozésai alapjan ismerjiik. Csak két nagy munkdja maradt fenn e
szorgalmas tolli irénak. Ezek egyike, az »Aranymosék« czimi
(murtds al-dzahab), mely egyéb népek torténetének rovid tar-
gyaldsa mellett javarészében az iszlim els6 hdrom szizaddnak
belsé torténeteit adja eld, mai napig kifogyhatatlan aknéja az
iszldm kulturtorténetének. A Société asiatique, midén a tudo-
manyos koérok kozkivanatira e munka kiadasat elhatdrozta,
a véllalatot Barbier de Meynard-ra bizta, elébb két tarsaval,
(Joseph Derenbourg és Pavet de Courteille) egyiitt, kik azonban
a kilencz kotetre terjedé munka negyedikétol kezdve teljesen
red hagytak a nagy feladat teljesitését.l) Ez nem pusztin a Masz-
*adi arab szovegének kiaddséra terjedt, —magdban véve is nagy
tuddst és szorgalmat igénylé feladat — hanem azon iidvos szokds
szerint, melyet a tarsulat Osszes keleti szovegkiadvanyaiban
kovet, a szovegek franczia forditédsdra is, mely altal e fontos
munkét az orientalistak korein tal a torténetkutaté tuddsok-
nak is 4ltaldnosan hozzaférhet6vé tette.

A vildgtorténelemnek szolgdlt ezenkivill azzal a kotettel,

1) Les prairies d’or. Paris 1861—77.
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melylyel az Institut egy nagyfontossigii vallalatdhoz hozzd-
jarult : az Institut-tol kiadott azon gylijteményhez, melynek
anyagait elébb a benczések kezdték egybehordani és melyet
1841 é6ta az Institut ad ki ezen a czimen : Historiens des Croisades
(1908-ig 19 kotet in fol.). A keresztes haborik torténeteinek e
gyijteményben egyesitett forrdsmunkdi tobb sorozata kozt az
egyik a keleti forrdsokat foglalja magdban.

E sorozat negyedik kotetéiil nytajtotta Barbier de Meynard
a XIIL szédzad egy arab torténetirGjanak monographidjat a két
uralomrol, ) azaz Nuraddin és Szaladin viselt dolgairél, melyek
leginkdabb a keresztes habortkkal vannak kapesolatban. E kor-
szak kutatél most Abv Sdma arab nyelvli munkéjat igen fontos
forrasként hasznéalhatjak.

E nagy munkdkon kiviil, melyek mellett még csak egy
Herat torténetét targyalé perzsa krénika (Mu’in al-din-t6l, 2 kot.
1861—63) és a si’ita felekezet torvényeit osszefoglalé egy kodex
(szerzoje Abulkdszim al-Hilli) forditdsdt (2 kot. 1872.), Jules
Mohl bevégezetlen Sahndneh munkdjinak kiegészitését (a VII.
kétettel) 6hajtandm futélag megemliteni, nagy szdmmal vannak
az arab és perzsa irodalomtorténet egy-egy kimagaslé alakjardl
sz6l6 essay-i, melyek 1852 6ta, élete legutolsd évéig leginkdbb
a téle szerkesztett Journal asiatique-ban jelentek meg.

Nagyban tallépném e megemlékez6 eléadds hatdrat, ha
az alapos tudomdnyos elmélyedést az eléadds el6keld izlésével
egyesito e dolgozatok mellett kimeritébb mértékben dllapodndm
meg. Valamint nagyobb munkai, Gigy e kisebbek is az arab és a
perzsa irodalom mesterét mutatjdk. Nem maradt alabb a torck
irodalom irdnt tanusitott érdeklédésével és a torok nyelv terén
tett tudomdnyos szolgdlataival sem.

Minthogy minket -a t6rék philologia haladdsa sok szem-
pontbdl nagyon kozelrol érdekel, nem intézhetem el csupa futéd
felemlitéssel Barbier de Meynard-nak azt a munkédjat, melylyel
a torok philologia terén emlékezetes nyomot hagyott. Ertem
azt a nagy szétidri munkdjat, melylyel a torok szétdriro-
dalom egy hézagat toltotte ki. A régibb torok szétarak, azok,
melyek tanulményaink alkalmdval segédeszkoziil szolgaltak,

1) Le Livre des deux jardins ouw Histoire des deux régnes.
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anyagukat a klassikusnak mondott, arab és perzsa koleson-
szokkal a torok alap majd csaknem felismerhetlenségeig tulara-
doz6, mesterséges stilust irodalmi nyelvbol meritették. A nép-
nyelvre alig vetettek iigyet. A szétiri anyagnak, a politikai
és mivel6dési viszonyok Gjabb alakuldsaival kapesolatos, tolik
el6idézett bovilését és modosuldsit tekinteten kiviil hagyjak.
Ezt a szotiri hagyoményt legel6szor Ahmed Vefik nagyhirt
torok allamférfi, az elsé torok parlament volt elndke, torte
at Lehdse-i-othmdnijje czim@ szétdri munkdjaval. A hagyoma-
nyos szbéanyagon kivil szétdra anyagdba bekebelezi azokat a
neologismusokat, melyek a fejlédé muvelddési viszonyokat és
a politikai életben bedllt vdltozisokat kisérik, és melyeknek
ismerete nélkiil az Gjabb torok prézairodalomban alig lehetne
eligazodni. Ellenben kirekesztette a torokségbe fékteleniil befész-
kelédott arab-perzsa szbéanyaghol azt a holtterhet, mely igaza-
ban nem valt a torok székines sajitos alkoté elemévé, hanem
csakis a fellengés stilust talzo tuddkos irék tolldn egészen onké-
nyes médon fordul meg. A t6rok prézairodalom fénykordnak
hires ir6i és velikk egy htron pendiilve a magasabb hivatalos
stilus kezel6i, ugyanis abban taldltdk a stilus jelességét, hogy
irdsukat a sok arab és perzsa szok és sz6ldsok halmozdsaval koriil-
beliil kivetkéztették torok jellegébol. A polgdrjogot nyert kél-
csonszokon kiviil a torok székinesben soha valédi élettel nem
biré idegen szdkkal és synonymhalmazatokkal piperézik fel elo-
addsukat. Olyan nyelvformét alkotnak, melyen csak irni lehet,
de beszélni, legaldbb az ember sajit szdja ize szerint, rajta nem
igen beszélhetni. S csakis az irds e modjat tekintették ékes irds-
moédnak ; anndl ékesebbnek, mennél inkdbb nyomjak el a tos-
gyokeres torok zamatot az exotikus elemek és ezeknek kormon-
font, sokszor izetlen nehézségeket és elmésségeket szandékosan
kigondol6 alkalmazisa. A torok prézén uralkodé e ferdeség azzal
a kovetkezménynyel jirt, hogy a ki a torok irodalom remek ter-
mékeit teljesen megérteni és élvezni 6hajtja, nem lehet el az arab
és perzsa nyelv tobb mint felszines ismerete nélkiil és hogy tény-
leg fennall az a paradoxon, hogy az irodalmi t6rék nyelv ismerete
az arab és perzsa, de kiilonosen az el6bbi ismeretének ardnydban
fokozddik és tokéletesedik.
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Ahmed Vefik mir most szétdri munkdjiban a fentemlitett
modern kiegészités mellett selejtezé munkdt is végez, midén
kirekeszti a torok szokincsbol azt a hatdrtalan szdma idegen
elemet, mely a nyelv természetszeri fejlédése sordn nem vilt,
polgarjogot nyert kolesénszéként, a t6rok szokines alkoté eleméveé.
Ahmed Vefik még mds irdnyban is 6hajtott talmenni az addig
szokdsos torok lexikographiai médszerén. A torék szokat nem
puszta alphabetikus rendben szedi lajstromba, hanem gyckér-
csalddokat 4llit fel és a szdrmazékokat a gyokérszok koriil cso-
portositja, koriilbelil azon szétéri eszmét akarvan alkalmazni,
melyet 1878-ban a nyugati tudomanyban Vambéry Etymologisches
Worterbuch der turko-tatarischen Sprachen czimli munkédjiban
érvényesitett. Amde e téren a keleti tudést hidnyos, részben
naiv nyelvtudomanyi beldtdsa szdmos botldsra csabitotta.

Hogy csak egy példdt emlitsiink, Ahmed Vefik a csadir, sator,
sz6t e gyOkércsoportba helyezi : csatmak, Gsszekotni, csat-olni.
Mintha a csadir torok szé volna ; a perzsa cseter pedig ennek rom-
lott alakja. Ahmed Vefik nem gondolhatott arra, hogy indogerman
eredeti (szkr. csdtra) szbéval van dolga, mely a perzsa révén
mint kultirsz6 nyomult a torok székinesbe. Ily példdk béven
vannak a tudés torok szétdri munkédjiban ; Barbier de Meynard
egy kritikai czikkében, melyben a szerzé érdemét osztatlan
méltatasban részesiti, a szécsoportositds koriil megesett tévedései
elél sem htny szemet.1)

Azért allapodtunk meg ily koriilményesen a térok dllamférfi
szotari alkotdsdndl, mert Barbier de Meynard munkdja is tulaj-
donképpen beléle indul ki és mert azon haladdsnak, melyet a
franczia akadémikus munkdja a t6rok szétarirodalom terén
jelez, ez utébbitél is észintén bevallott elézményéil és forrasaul
tekinthet6. De midén béven felhaszndlja az Ahmed Vefik szo-
tardbél meritheté 4j anyagot, nem lép teljesen szolgilatdba ;
hanem nagy terjedelmii 6ndllé kutatésok, széleskorli olvasmany
alapjan tdg kerillethen gazdagitja a torok székines megéllapi-
tdsdt a népnyelv és a mivelédési neologizmusok irdnydban.
Hogy mily forrdsokbél meritett és hogyan élt veliik, legjobban
sajdt szavaival ismertethetem : »Jobbnak hidnydban, utazédst

1) Journal asiatique, 1876. évf. II. kot. 278. és kk. 1L
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tettem, még pedig nem minden veszodség nélkiil, a regények
és szindarabok vildgdban, melyeket a stambuli sajt6 oly szapora-
sdggal termel, melyet siralmasnak mindsitenék, ha nem volna
halatlansag félreismernem azt a nagy szolgdlatot, melyért elisme-
réssel tartozom neki.« Tehdt a népies és modern t6rék széhasznd-
lat megéllapitdsdra annak a tartalmi tekintetben gyenge iroda-
lomnak vette haszndt, melyet a stambuli tollforgaték a mult
szazad hatvanas és hetvenes éveiben elkovettek. Masként nem
is jarhatott el, habdr — mint az imént idézett nyilatkozatbdl is
kiérezhetjitk — a magas irodalmi igényeirdl ismert franczia iré-
nak nem csekély dldozatiba keriilt, hogy az eszmei szempont-
bél keveset nyujté irodalmon keresztill kinlédjék, csupa sz6-
bongészés czéljaira.

Egyéb forrdsokat is feldolgozott. A Bibliothéque nationale
egy XVII. szdzadi missionarius, P. Arcére hagyatékat orzi, ki
30 éven at Toérokorszdghban élvén, egy torok szétdrhoz gazdag
anyagot gytjtott. Legelészor Barbier de Meynard vette haszndt
e gytjteménynek, melynek értékesitheté anyagit is beledolgozta
nagy munkdjdba. Ez nem o6nall6 teljes szétarként lépett elo,
hanem, valamint Dozy hasonlé czéla szétiri munkédja az arab
philologia terén, pdtldsként az ez ideig megjelent t6r6k szétarak-
hoz. E munka, mely sszesen 1684 kéthasdbos lapot foglal el, két
negyedrétli kotetben 1881—1886-ig jelent meg 1) és az eddig
kozkézen forgd torok szotari segédeszkézok nélkiilozhetetlen
kiegészitéjeként tekinthetd.?) :

Mér sz6ltunk de Goeje tudoményos életmunkdjanak fo6érdeme-
r6l. Néki koszonjitk az arab foldrajzi és torténelmi irodalom
legrégibb emlékeinek rendszeres kiadasét és a tudomanyos kutatas
szdmara hasznossd tételét. Ezzel azt akarom mondani, hogy a
de Goeje tudds buzgdsiga altal hozzaférhetévé valt forrasanyag

1) Dictionnaire turc—francais, Supplément aux dictionnaires publiés
jusqu’a ce jour, 2 kot. Paris 1881—1886. ; 786-1-898. 1

2) A torok philologia korébe tartozé munkéi sordn még emlitésre
méltok a Feth Ali Akhonzdide, azerbaidzani torék dialektuson irt vigjatékai-
nak forditasai.
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nem pusztdn az arab philologidnak nyujtott anyaggyarapodast,
hanem éltaldn a kozépkori foldrajz és torténelem kutatéinak
megbecsiilhetetlen eszkozoket szolgdltatott a fenforgd hézagok
kiegészitésére, a bizonytalansigok helyesbitésére, a bizonyosok-
nak feltételezett tények ellendrzésére. S e tényt e helyen, midon
a nagy hollandi tudés emlékének a magyar tudoményos Akadémia
szine el6tt 4ldozok, kiilonds okom van hangsilylyal kiemelnem.
Kevés hijan csakis a de Goeje s részben Barbier de Meynard
kiadvényaib6l voltak meritheték azon adatok, melyeket tor-
ténetirdsunk a keleti ir6kbol a honfoglalé magyarsidg és a vele
kapesolatos népek viszonyaira nézve felhaszndlt és melyeket
néhai grof Kuun Géza részint a Relationes-ben, részint a Magyar
Honfoglalds Kutféi-ben feldolgozott.

E szovegek tilnyomé része abban a gydjteményben foglal-
tatik, melyben de Goeje 1870—1894 Bibliotheca Geographorum
Arabicorum czimen az arab foldrajzi irodalom addig csak kéz-
iratokban levé legrégibb munkait az eredeti szoveg szerint kiadta
és felvildgosité adalékokkal ellitta. Nyolez kotetre vitte e neve-
zetes forrdsgytjteményt. E gyljteményen kiviil all Idrisze mun-
kdja Afrikdrél és Spanyolorszdgrél, melyet 1866-ban mesteré-
vel, a nagy Dozy-val egyiitt adott ki franczia forditdssal ( Descrip-
tion de U Afrique et de I Espagne par Edrisi). Ha tekintetbe vesz-
sziik, hogy az arab foldrajzi irdk, a munkdikban targyalt fold-
részeket laké népek szokédsairdl, életmddjardl, vallasarol, mon-
ddikrdl stb. koriilményesen szoktak szélni, kénnyen beldthatjuk,
mily értékes forrdsait nyitotta meg de Goeje e gyujteményével
és egyéb foldrajzi szovegkiaddsaival nemesak a kozépkori fold-
rajznak, hanem a histériai ethnographianak is.

A kozépkori f6ldrajz ismeretét e szovegkiadvanyai mellett
arab forrdsai alapjdn nagyon szellemes kiilon tanulmanyokkal
is elémozditotta, melyek az amsterdami kir. akadémia értekezései,
az orientalista-congressusok aktdi sordn és egyéb gytjtemények-
ben nagy szdmmal jelentek meg. Ezek kozt kiilonGsen azokat
6hajtom kiemelni, melyekben népies képzetek, mondak és legen-
dék foldrajzi elemeit fejtegeti és megvildgositja ; pl. tébbek kozt
az araboknak képzeteit Japdnrél, mely monddikban a Vék-vak-
sziget néven fordul el6 (1882); a Gdg és Mdgdg faldrol, mely a
keleti Nagy Sédndor-mondéban szerepel (1888); a Szent Brandan
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legenddjdrdl ; az ephesusi hét-alvdk legenddjdrdl (1891) ; a Szindbdd
utazdsairol (1889), melyek az Ezeregyé] gytjteményének a vildg-
irodalomban is nagyon elterjedt epizodjit teszik stb. Az Ezer-
egyéj elbeszéléseivel egyébként is behatéan foglalkozott; a
Schehrezid alakjanak keletkezésérdl kiilon elmélete volt, melyet
az Encyclopaedia Britannica 9-ik (1888) kiadédsa »Thousand and
one Nights« czikkében adott elé és melynek Emmanuel Cosquin,
az Institut tagja, csak nem rég szentelt egy behaté kritikai tanul-
ményt. 1)

A foldrajzi irodalom régi arab klassikusain kiviil kivalo
érdemet szerzett megholdogult kiilsé tagunk az vszldm torténete
legrégibb forrdsainak felkutatdsival, kiaddsdval és feldolgozdsa-
val. Kezdi al-Baladzori IX. szdzadi ir6 munkdjaval az arab hédi-
tasok torténetérdl (Liber expugnationis regionum 1870), majd az
omajjad dynastia torténetének régi forrdsait (Fragmenta histori-
corum arabicorum, Leiden 1871) teszi kozzé és meginditja s a leg-
utolsé pontig sikeresen végrehajtja az iszldm-térténelem legfon-
tosabb forrdsmunkdjanak, a Tabari nagy torténelmi konyvének
kiaddsit. E munka, melynek szerzéje (megh. 921-ben) torténeti
eléaddsdval a 914. évig terjed, az iszldm torténetirdsdnak leg-
fontosabb emléke, melynek hozzéférhetésége oOta lehet csak
sz6 az iszldm torténetének kritikai feldolgozasardl. Jelentosé-
gérél e helyen néhdny évvel ezeldtt mdr volt alkalmam érte-
kezni.2)

De Goeje érdemei kozt bizonydra a legkitiin6bb, hogy
a kozépkori keleti torténelem fontos korszakai ismeretének
e nagyértékl forrdsit a kutatds szdméra hozzdférhetévé tette.
A keleti és nyugati konyvtdrakban szétszért kézirati anyagrol
tudomdst szerzett; az egyes részeket hozzdérté philologusok
kozt kiosztotta, a haladé munkat egységes terv szerint vezette,
kritikai feliigyeletet tartott az Osszes szovegek kiaddsa felett,
egyszéval kozpontositotta és a sajé:t hozzijaruldsaval értékessé
tette a tobb munkaerére bizott éridsi vélllakozast és a derék
E. J. Brill leideni kiad6czéggel szovetkezve munkatdrsai kozre-

1) Le Prologue—cadre des Mille et une Nuits, les légendes perses et
le Livre d’ Esther, Paris (Lecoffre) 1909.

2) A torténetiras helye az arab trodalomban (Akad. értekezés), Buda-
pesti Szemle 1891-iki aprilisi fiizet.
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mukodésével az érdeklédé koroknek dtadja az Amnales auctore
Abu Dja’far Mohammed b. Djarir al-Tabari, cum alivs edidit
M. J. de @G. czimi munka hdrom seriesét, melyeket 6 maga
két kotetben bevezetéssel, indexekkel és a fogyatékos arab lexiko-
graphiat kiegészité Glossariummal gazdagit. Az egész 15 terje-
delmes kotetet tevé munka az 1879—1901. id6kozben folytatodlag
latott napvildgot.

A Glossarium-mal a hollandi iskola wdvos hagyomanyat
koveti. Az el6bbi korszakok nagy hollandus arabistdi régtol fogva
azt az eljardst honositottdk meg szovegkiadvanyaikban, hogy
szovegeik kapesolatdban glossariumokban mutatjak fel azt a
béviilést, melyet az arab széhaszndlat ismerete akir nyelvtani,
akdr szétdri tekiutetben a kozrebocsitott szévegbdél merithet.
De Goeje is ily glossariumokkal litta el nagyobb kiadvényait.
A Bibliotheca geographorumhoz is idérél-idére tobb kotetet
osszefoglalva, glossariumokat kapcsolt. A Tabari koteteibol
is egy kiilon kotetet tevs glossariumban konyvelte el a nagy
histériai munka philologiai nyereségét. E glossariumok f6lotte
értékes elomunkdlatok ahhoz a Thesaurus linguae arabicae-hez,
melyet a szakemberek mér oly régi idé 6ta terveznek, de mely-
nek létrehozdsa elé éppen az anyag Oridsi terjedelme és sok-
oldaltsdga gorditi a legnagyobb akaddlyokat.l) E szétari elo-
munkdlatokban, melyeknek egyes czikkelyei nem csupa registralé
feladatot teljesitenek, hanem gyakran tudés értekezés szdmba
mennek, mutathatta ki de Goeje az él6 szaktdrsak kozt senkitol
felil nem mult, de taldn meg sem kozelitett erejét mint ara-
bista philologus.

Az arabisték 6t tekintették mesteritknek, az 6 személyében
kozpontosult a nagy Fleischer haldla 6ta korszakunk gazdag
arabista munkaja. Ot tekintettiik legfébb censorunknak is, mely
tisztét mindig csoddlatos szerénységgel és lekotelezd joakarattal
teljesitette. Onzetlen részvéttel érdeklédott kartdrsai munkai
irant, s ezek kivétel nélkiil tisztelo szeretettel hédoltak neki.
Mindig el6zékenységgel sietett segitségiinkre, ha igénybe vettiik.
Mondhatom, mindig feltétlen rendelkezésiinkre volt.

1) L. Jelentésemet az Orientalistak XV. memzetkizi congressusdrdol.
Akad. Ertesité 1908. 551. 1.
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Kuszalt szovegnehézségeinkben 6 volt legutolsé menedé-
kiink. Nagy jartassdgdval minden bajt el tudott igazitani. Ha
eredmény nélkiil sokat izzadtunk a kétségbeejtésig romlott egy-
egy szoveghely f6l6tt, egy levelezélapunkba keriilt a philologiai
sphinx-rejtvények ez Oedipusdhoz, hogy postafordultdval vila-
gossagot deritsen kételyeink f6lé. Bamulandé olvasottsdga alap-
jdn mindjart parallel-helyekkel szolgdlt, melyekbdl az elzirt
értelem nyitjat megtaldlhattuk. Az arab philologidban az volt,
a mi nagy foldije Cobet volt a gorog kritika terén. S ennek gaz-
dag bizonyitékdt nyujtotta nagyszamu kritikai czikkeiben, melyek-
kel masok szévegkiaddsait kisérte ; legutobb a berlini Akadémia
folyamatban levé nagy Ibn Szead-vallalatinak megjelent kote-
teit sorrdl-sorra kiséré, most fdjdalom, félbeszakitott glossaival,
melyek a philologiai kritika valésigos iskoldjinak tekinthetdk.1)
A legjartasabb szakemberek ugy vannak e kritikai czikkekkel,
mintha egy tudés tandr seminariumédban tirgyalndk velik a
philologizai bonczolé kés ald vetett szovegeket.

De hidnyosan itélnénk tudds jelentéségeérol, ha az elébbiek
alapjan csakis a formai philologust becsiilnék benne. A philo-
logia legmagasabb czéljait ttzte ki az arab irodalomtudomdny
kérében. Mint glossariumai is lépten-nyomon tanuskodnak réla,
mindig mélyére torekedett hatolni az archaeologiai és mivelodés-
torténeti redliaknak. Hiszen szétdri kutatdsok e redlidk melld-
zésével czélhoz egyaltalin nem is vezethetnek. Hogy a kozép-
kori keleti geographia felderitése néki mennyit koszon, geo-
graphiai szovegkiadvanyai ismertetése soran ldthattuk. Epp
ugy histériai szovegkiadvényait is ©nallo dolgozatok kisérik,
melyekben a kiadott szovegekbél meritheto torténelmi tanulsdg
egyes csoportjairdl értekezik. E kérben kiilonosen a bels6 forrds-
kritika, a forrdsokként szolgdlé hagyomanyok osztalyozisa,
az egymésnak ellenmondé vagy egymdstél eltéré tudositdsok
czélzatos jellegének kimutatisa és a kuszalt hagyomdnybdl a
histériai lényeg kihdmozdsa : ezek teszik erés oldalat. Mint tor-
ténetkutatot leginkdbb érdekelte 6t az iszldm nagy hdéditdsainak
korszaka és a réla sz6lé historiai hagyomény biralé bonczoldsa.

1) Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft 59. és 60.
koteteiben.
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De kiterjed mas korszakokra is, melyeknek torténelmi forrasai
nem egy kritikai csomé kibogozésira csdbitjdk. Sok monographikus
értekezése van e korbél. A legjelentékenyebbeket egy hérom
részbol allo gyljteménybe foglalta Ossze e czimen : Mémoires
@’hustoire et de géographie orientales (1862—1864), melybol 1886—
1903-ban egy masodik kiadds jelenhetett meg. E gytijtemény
hérom része a kovetkezé torténelmi kérdésekre terjed : 1. Mémorire
sur les Carmathes du Bahrein et les Fatvmides (1886). 11. Mémoire
sur la conquéte de la Syrie (1900). II1. Mémoire sur les maigrations
des Tziganes a travers I’ Asie (1903), mely utébbi tanulmdnynyal
keleti forrasok alapjdn el6bbrevitte a czigdnysig Oshazdjinak,
Azsiabél valé kivandorldsa elsé okainak, és Kelet- majd
Nyugat-eurépdra tortént elszéledésével kapcsolatos kérdések
megolddsdt.1)

Ime f6bb mozzanatai a nagyszabdst tevékenységnek, melyek
de Goeje nevét és életpalydjanak eredményét a tudomany tor-
ténetében emlékezetessé teszik. Mar érintettem, hogy nagy hatdsa
nemesak abban a nagyszabdsti munkdban érvényesiil, melyet koz-
vetetlenill 6 maga végezett, hanem azokban a torekvésekben is,
melyek az 6 Osztonzésére és inditdsara nyilvanultak sziikebb hol-
landi iskoldjdban és dltaldn kartdrsai korében. Nagy tekintélye és
szaktarsainak hodolata, de leginkdbb személyes nagy erényei mint-
egy onkénteleniil arra is rendelték, hogy oly tudoményos véllala-
toknak, melyek csakis szovetkezé buzgésdggal hajthatok végre,
vezére és kozpontositéja legyen. Ennek példdjat mar a Tabari-
kiaddssal nyujtotta, melynek igazi lelke de Goeje volt és melynek
sikeres végrehajtisa csakis az 6 személyes hatdsinak volt koszon-
het6. Midén az Akadémidk Szovetsége korében testté valt az
Iszlam  Encyklopdadidjdnak eszméje, melynek valova tételében
Akadémidnknak is anyagi hozzdjdruldsdval része van, de Goejét
taldltuk legalkalmasabbnak arra, hogy a legkiilonfélébb nemze-
tek tuddsaibdl kikeriild vagy szdz munkatirsnak ¢ legyen a
gbezpontja, mint a végrehajté, vagy jobban mondva nyélbeiito-
bizottsdg elnoke. Benne mindenki megbizott és az 6 egyéniségét
tartottak legalkalmasabbnak arra, hogy a messze szétdgazo ténye-
z6k kozt el6dllhatd ellentéteket tekintélylyel és bizalommal

1) L. Budapesti Szemle (1904) CXVIT. kot. 331. 1.
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kiegyenlitse és a munka egyontetliségének mintegy symboluma
legyen. E mindségében is nehezen pétolhaté hézagot hagyott
maga utén.

£ KW

A keleti tanulményok, melyek korunkban nagy felvirdgo-
zisnak indultak és a mult szdzadok kisérletezd és el6készité mun-
kéja nyomén az erételjes férfikor érettségéhez kozeledtek, mind-
inkdbb kilépnek elszigeteltségiikb6l. Mindig inkdbb és ink4bb
mutatjdk ki hatdsukat a tudoményok egyéb égaira és e fel-
adatukkal mélt6 helyre tartanak szdmot nyugati miveltségiink,
szellemi kultGrank korében.

Ez élldsuk kivivdsédban el6keld része és érdeme van két nagy
kiiltagunknak, kiknek nagyhatdsa életmunkdjit tdrsaim meg-
bizdsdbol, barmily tokéletleniil, 6hajtottam méltatni ez 6rdban.

M. TUD. AKAD. EMLEKBESZEDER, XIV. KOT. 7. 87,
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