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Osszefoglalé: Napjaink hideghaborus légkorében a nyugati politikai és akadémiai
elit eqyik visszatér® toposza a kinai adossagcsapda-diplomacia, amelyre a pekin-
gi geockondmiai stratégia legegyértelmdbb megnyilvanulasi formajaként szoktak
hivatkozni. Az addssagcsapda-diplomacia bizonyitékaként a leggyakrabban Sri
Lanka Hambantota kikotéjét emlitik. A vele kapcsolatos kdzkeletd torténet nagy-
vonalakban a kovetkezéképpen foglalhatd 0ssze: Kina hitelt nyujtott Sri Lankanak
a kikoté megépitésére, tudvan, hogy az orszag nem lesz képes visszafizetni azt;
Peking igy 99 évre megszerezte a kikotot, amelyet haditengerészeti tamaszpont-
ként hasznalhat a jovoben. Manapsag azonban tobb tanulmany is arra mutat ra,
hogy ez a narrativa végtelendl leegyszerUsito és atpolitizalt. A jelen tanulmany arra
a kérdésre keresi a valaszt, hogy mennyire feleltethet6 meg Hambantota esete az
addssagcsapda-diplomacia elméletnek, és abbdl mi kovetkezik a nemzetkozi poli-
tikai helyzet tlkrében.

Kulcsszavak: adossagcsapda, geookonomia, Kina, Sri Lanka, hitel

Abstract: In today's Cold War-like atmosphere, one of the recurring topos of the
Western political and academic elite is China's debt-trap diplomacy, which is com-
monly referred to as the clearest manifestation of China's geoeconomic strategy.
The port of Hambantota of Sri Lanka is most often cited as evidence of debt-trap
diplomacy. The "well-known" story about the port can be broadly summarised as
follows: China provided a loan to Sri Lanka to build the port, knowing that the country
would not be able to repay it. China has thus acquired the port for 99 years, which
can be used as a naval base in the future. Recently, however, several studies have
shown that this narrative is infinitely simplistic and politicised. The present study
seeks to answer the question of how the case of Hambantota fits with the theory of
debt-trap diplomacy and what follows from it in the light of the international political
Situation.

Keywords: debt-trap, geoeconomics, China, Sri Lanka, credit

BEVEZETH
Az ADOSSAGCSAPDA-DIPLOMACIA
MINT A GEOOKONOMIA ESZKOZE

tartjuk. E megkozelités szerint a globalizacio eredményeként a katonai hata-
lom atadta kiemelt szerepét a gazdasagi hatalomnak, mivel a gazdasagok
olyan mértékben kapcsoldodnak egymashoz, hogy az esetleges haboruk tul kolt-
ségesek lennének a nyertes fél szamara is. Ezért az orszagok novekvé mértékben
a gazdasagi képességeikre hagyatkoznak annak érdekében, hogy mas szereplék

Q z addssagcsapda-diplomaciat jellemzéen a geookondmia egyik eszkozének
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viselkedését megvaltoztassak. A gazdasag stratégiai fegyverként torténd felhasz-
nalasa természetesen nem Uj jelenség a nemzetkozi politikaban, de a globalizacio
eredményekeént sokkal fontosabba valt, mint korabban. Raadasul, amig az Amerikai
Egyesiilt Allamok vezette unipoléris rendben az 6sszekapcsolhatosagra sokaig a
prosperitas és ezaltal a béke garanciajaként tekintettek, addig a nemzetkozi rend
multipolarizaciojaval ez a szemlélet megvaltozott. Az egymastol valo fliggdség per-
cepciodjat felvaltotta a kapcsolatok kitettségként vald azonositasa, amely az allamok
szamara ma mar inkabb zsarolasi eszkozt jelent. Ez az interdependencia az alla-
mok stratégiai céljait is atalakitotta, lehetetlenné téve az abszolut nyereség elérését.
A legtobb, ami egy konfliktusban elérhetd, a viszonylag kisebb veszteség. A gazda-
sagi eszkozokre épitd kulpolitikai nyomasgyakorlas sikere rendszerint a szereplék
gazdasagi sulyanak a flggvénye. Az egyes nagyhatalmak arra torekednek, hogy
képesek legyenek a mas allamokkal vald kapcsolatukat dominalni, s ezzel parhuza-
mosan a sajat fuggoségeiket diverzifikalni. A hagyomanyos gazdasagi diplomacia
mellett egyre nagyobb jelentéséget kapnak a ,negativ szankciok”. A furkosbotesz-
kozok kozé lehet sorolni a bojkottot, a tarifaemelést, az embargokat, az engedélyek
megtagadasat stb. A ,pozitiv szankciok”, vagy mézesmadzageszkozok példaul az
export- vagy importtamogatasok, kedvezé tarifak a kereskedelemben, beruhaza-
sok, pénzlgyi tamogatas stb.

Az adossagcsapda-diplomacia a geookonomia eszkoztaranak ,pozitiv szank-
ciol” kozeé tartozik. A fogalom alatt azt értjuk, hogy egy hitelezd allam szandékosan
olyan projektet finansziroztat meg az ados allammal, amelyet az varhatoan képtelen
visszafizetni, igy adossagcsapdaba esik. A hitelezd mindezt azzal a szandékkal teszi,
hogy gazdasagi vagy politikai engedményeket érjen el — az ados karara. Az ados-
sagcsapda koncepcidja nem Uj, mert azt mar a Nemzetkozi Valutaalap altal (IMF)
a fegjl6d6 orszagoknak nyujtott hitelek kapcsan is megfogalmazodott biralatként az
1970-es és 1980-as években. Tudatos diplomaciai eszkozként torténd alkalmaza-
sat napjainkban a leggyakrabban Kinaval hozzak Gsszefliggesbe, mindenekeldtt az
Ovezet és Ut Kezdeményezéssel (Belt and Road Initive, BRI) kapcsolatban. A BRI
hivatalos célja, hogy a harom dsszetartozo foldrész, Azsia, Eurdpa és Afrika 8ssze-
kapcsoltsagat erésitse, s ennek érdekében a pekingi kormany hiteleket nyujt a vilag
szamos orszaganak, hogy azok olyan nagyszabasu projekteket valdsitsanak meg,
amelyek az allitasa szerint jelentdsen hozzajarulnak a gazdasaguk fejlesztéséhez
is. Kina hitelezési gyakorlataval osszefliggésben az ,adéssagcsapda-diplomacia”
kifejezést az indiai Brahma Chellaney vezette be a kdztudatba. Az 6 értelmezésében
a BRI az azsiai nagyhatalom geodkonomiai stratégiajanak az egyik eszkoze, amely a
legfébb geopolitikai céljat, a Kina-centrikus nemzetkdzi rend létrehozasat tamogatja.

Az adossagcsapda-diplomacia koncepcidja nagy népszertiségnek orvend poli-
tikai korokben. Talan a legismertebb emlitése Mike Pence volt amerikai alelnokhoz
flzédik, aki a 2018. novemberi nagyhatasu beszédében utalt arra, hogy Kina a fejl6-
dés igéretével a fliggéség csapdajaba csalogatja a szegényebb allamokat. A politikai
szféra mellett az akadéemiai korok is szivesen hasznaljak a kifejezést a BRI valodi
céljainak az azonositasa kapcsan. Az adossagcsapda-diplomacia bizonyitéka-
ként a leggyakrabban a Sri Lanka-i Hambantota kikotéjét emlegetik. A kozkeletl
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torténet szerint Kina hitelt nydjtott Sri Lankanak a kikoté megépitésére, mikozben
tudta, hogy az orszag nem lesz képes visszafizetni azt. Peking igy 99 évre megsze-
rezte a kikotdt, amelyet haditengerészeti tamaszpontként hasznalhat a jovében.
Mostanaban azonban tobb elemzés is ramutat arra, hogy ez a megkozelités
végtelenll leegyszerUsito és atpolitizalt, leginkabb a mitoszok kozé sorolhato. Mind-
ezek ellenére tovabbra is erésen él a koztudatban Hambantota esete, ezért érdemes
megvizsgalni, hogy a kikoté példaja mennyire feleltetheté meg az adéssagcsapda-
diplomacia koncepcionak. A vizsgalatot a Chellaney addssagcsapda-diplomacia
értelmezése alapjan kidolgozott kritériumrendszer mentén végezzik, azaz meg-
nézzuk, hogy
+ anyertes fél kezdeményezte-e a projektet;
a hitelez6 fél olyan projektet finanszirozott-e, amelynek a racionalitasa meg-
kérddjelezhetd, és ennek a nyertes fél kezdettdl fogva tudataban volt;
a vesztes fél valéban nem volt-e képes visszafizetni az adossagot;
a szerzodés feltételeinek az atalakitasat a nyertes fél kezdeményezte-e, és
ennek soran a sajat érdekeit érvényesitette-e,
a nyertes fél igazolhatéan politikai (esetleg katonai) befolyasra hasznalja-e
fel az kialakult helyzetet.

A KEZDEMENYEZO FEL

z elsé pont kapcsan ki kell emelni, hogy a hambantotai kikotd fejlesztési pro-
Ajektjének eredetileg semmi kdze nem volt a BRI nagyszabasu vizidjahoz, még

akkor sem, ha a kinai médiaban is gyakran az Ovezet és Ut Kezdeménye-
zés tengeri zonajanak az egyik legfontosabb csomopontjaként utalnak a kikotére.
A BRI-t Hszi Csin-ping kinai elnok hirdette meg 2013-ban, azonban Hambantota
fejlesztése mar az 1977-ben |étrehozott Sri Lanka-i Déli Fejlesztési Hatosag egyik
kiemelt feladata kozé tartozott, de forrashiany miatt csak a 2000-es években ke-
rUlhetett sor ra. A 2002-es Regaining Sri Lanka fejlesztési program mar magaban
foglalta a konkrét megvalositas Iépéseit, s véqlil 2006-ban az orszag akkori elndke,
Mahinda Rajapaksa (2005—2015) kezdeményezésére dontéttek a megvaldsitas-
rol. Rajapaksa mar a munkadgyi minisztersége (1994-1997) idején is tdmogatta
a projektet, amiben a csaladja hambantotai gyokerei, valamint politikai szempon-
tok (partja tamogatottsaganak a novelése egy grandidzus fejlesztés révén) szintén
szerepet jatszhattak. A kormany dontésére pozitiv hatast gyakorolt, hogy 2006-ban
a dan Ramboll vallalat altal készitett megvalosithatosagi tanulmany Hambantota
fejlesztését nyereséges befektetésként azonositotta. Az épitkezés meginditasa-
ban a Sri Lankan mar kordbban is aktiv China Harbour Engineering Group (CHEG)
lobbitevékenysége ugyancsak fontosnak bizonyult. A kinai vallalat azt javasolta a
Rajapaksa-kormanynak, hogy Hambantotat egy tobblépcsds folyamat soran a ré-
gio eqgyik legjelentésebb kikotdjéve fejlessze.
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A Rajapaksa-kormany — politikai szempontoktol nem fliggetlenil — végil a tobb
terv kozll a nagyratorébb fejlesztési projekt tamogatasa mellett dontétt. A cél az
volt, hogy a kikot6 az Indiai-ocean kelet—nyugati hajozasi utvonalan kozlekedd ha-
jok kozil minél tobbet tudjon kiszolgalni. A kiktéi projekt elsé szakaszaban az olyan
hagyomanyos szolgaltatasok ellatasat tlzték ki célul, mint az Uzemanyag-ellatas,
a hajojavitas és -épités, valamint a személyzetcsere biztositasa. A tervek szerint a
késdébbiekben (2040-re) a kikoté kapacitasat egészen 20 millio TEU/éves (TEU =
20 lab hosszu konténer kapacitasa) forgalomra kivantak novelni, s ezzel Dél-Azsia
legnagyobb kikotojéve valt volna. Mindennek érdekében egy négy terminalbdl allo,
2000 hektarral rendelkez6 szabadkikoté jott volna létre. A projekt kivitelezéséhez
hazai toke hijan kulfoldi befektetdt kerestek.

A fejlesztés elsé fazisaval — mas kulfoldi jelentkezé hijan — a kinai allami tulaj-
donu China Harbor Engineering és a Sinohydro Corporation konzorciumat biztak
meg. Az épitési koltségek 450 millio dollart tettek ki, és tovabbi 70 millio dollarba
kerllt egy bunkerald (az Uzemanyag berakodasat és a rendelkezésre allo fedélzeti
Uzemanyagtartalyok elosztasat lehetéveé tevd) létesitmény megépitése. A kiadasok
85 szazalékat az Exim Bank of China hitelébdl, a fennmaradot részt pedig az allami
tulajdonu Sri Lanka Ports Authority sajat tokéjébdl fedezték. A kivitelezés 2007-ben
indult meg. A kikotét hivatalosan Mahinda Rajapaksa elnok szlletésnapjan, 2010.
november 18-an adtak at, bar akkor még nem lehetett teljesen hasznalatba venni.
2071-re azonban teljes mértékben megvalosult az elsé fazis, a hajok atrakodasat
pedig 2012 juniusaban kezdték meg.

A China Harbor Engineering és a China Merchants Port Holdings (a China
Merchants Group leanyvallalata) 2010 novemberében nyerte el a hambantotai ki-
kotéfejlesztés masodik szakaszara vonatkozd palyazatot, amelynek célja egy Uj
konténerterminal belizemelése volt. A szlikséges hitelt, 6sszesen 802 millio dollart,
szintén az Exim Bank of China biztositotta. A munkalatok 2015 végére fejezddtek be.

Mindezek alapjan megallapithato, hogy a kezdeményezo fél kétségkivil a Sri
Lanka-i kormany, nem pedig a kinai allam volt. Bar a China Harbour Engineering
Groupnak is volt hatasa arra, hogy a Rajapaksa-kormany a nagyobb szabasu viziot
fogadta el, a dontésben elsésorban belpolitikai szempontok jatszottak meghata-
rozd szerepet. Az addssagot termeld és grandidzus (Un. fehér elefant) projektek
megvalositasatol a kormanyok azt remélték, hogy eredményesen novelhetik a sza-
vazotaborukat.

A PROJEKT RACIONALITASA

hesstk, mennyire relevans az adossagcsapda-diplomaciara valo hivatkozas
Hambantota esetében. Erdemes megemliteni, hogy bar az 1970-es években
megjelent a kikoto fejlesztésének az tlete, az a tékehiany mellett azért sem valosult
meg korabban, mert a projekt megtériilése nem volt egyértelmd. Felmerdilt ugyanis,

Q projekt racionalitasanak a kérdése ugyancsak fontos ahhoz, hogy eldont-
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hogy a fejlesztések egyuttal a legnagyobb Sri Lanka-i kikotd, Port of Colombo for-
galmat csokkentik majd. Tobb hazai és kilfoldi megvaldsithatosagi tanulmanytol
eltéréen a Ramboll 2006-0s elemzésének készitdi a projekt eqgy szerényebb ver-
zidjat Uzleti szempontbdl nyereségesnek talaltak. A végil elfogadott grandidzus
tervek racionalitasa azonban mar megkérddjelezhetd. A kikotd a vilag egyik legfor-
galmasabb, az Europat, a Kozel-Keletet, Afrikat és Kelet-, valamint Délkelet-Azsiat
0sszekotd kereskedelmi Utvonalan fekszik ugyan, a Rajapaksa-kormany azonban
a kikotofejlesztéshdl szarmazo potencialis elényoket azonban még igy is minden
bizonnyal tulbecstilte. A 20 millié TEU rendkivil ambiciozus cél, és megvaldsulasa
esetén Hambantota nemcsak Dél-Azsia, de a vilag legforgalmasabb kikétéi kozé is
emelkedett volna. Ez a forgalom azonban a tervek szerint is csak akkor lett volna
elérhetd, ha a kikotdfejlesztés eredetileg tervezett Iépéseit sikertilt volna szisztema-
tikusan megvaldsitani. A Rajapaksa-kormany azonban — ahogy az a kritikakbdl is
kiderdl — a fejlesztés egyes elemeit (pl. a China Harbor Corporationnak a lebeg6
dokkolassal kapcsolatos terveit) nem valositotta meg, és ezzel parhuzamosan ke-
vés teret adott a maganbefektetéknek is.

Az Uzemeltetési nehézségek miatt mar a Rajapaksa-kormany is Uj megol-
dasban gondolkodott. Stratégiai befektetét kerestek, hogy az elmaradt bevételek
ellensulyozasara csokkenteni tudjak a hiteltorlesztéshdl fakadd veszteségeket.
2014 szeptemberében megallapodtak a China Harbor Engineeringgel és a China
Merchants Port Holdingsszal a hambantotai konténerterminal Gzemeltetésének a
megosztasarol. A kinai vallalatok és a Sri Lanka Ports Authority egy vegyesvallalatot
hozott létre, amelyben a kinai felek egyiittesen 65 szazalékos részesedést szerez-
tek. A szerzédés értelmében a két vallalat 35 évre sz06l6 lzemeltetési jogot kapott
a konténerterminalra vonatkozoan, de az abbol szarmazo bevétellk 35 szazalékat
az EXIM Bank altal nyujtott hitel torlesztésére kellett forditaniuk. 2050-t6l pedig a
kikotd altaluk hasznalt része visszakeril a Sri Lanka Port Authority birtokaba.

A kikotétél vart teljesitménynovekedés azonban elmaradt, igy a megtermelt
szerény profit (pl. 2016-ban mindossze 11,8 millié dollaros bevételt generalt a ki-
kotd, mikozben a mikodési kiadasai 10 millié dollart tettek ki) nem volt elegend6
a kolcson visszafizetéséhez. A hirek szerint a Sri Lanka-i pénzigyminisztérium a
kikoté 2011 és 2016 kozotti osszes veszteségét 230 millid dollarra becslilte, és ez
az orszag csodkozeli helyzete miatt arra kényszeritette a Rajapaksat koveté Ranil
Wickremesinghe miniszterelnokot, hogy a hitel feltételeit Ujratargyalja Kinaval, vala-
mint Uj befekteték utan nézzen.

Tényszerlen tehat igaz, hogy 2016-ig a projekt veszteséges volt. De bizonyit-
hato-e, hogy Kina kezdettdl fogva tisztaban volt annak fenntarthatatlansagaval?
Es igazolhato-e, hogy Peking tudatosan késziilt arra, hogy a veszteségbdl faka-
do elényoket kihasznalja? Természetesen az EXIM Bank altal biztositott hitel miatt
egyértelmU, hogy a projekt nem a kinai kormany tudomasa és jovahagyasa nélkdl
valosult meg. Elvileg tehat Pekingnek lehettek mogottes stratégiai céljai. Azt viszont
nem tudhatjuk, hogy a kinai kormany a projektet mennyire tartotta irracionalisnak.
Ez utdbbi kapcsan azonban meg kell jegyezni, hogy a Sri Lanka-i kormany nem
kovette az eredeti fejlesztési terveket, igy a veszteség felhalmozasaban a sajat szamos
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kormanyzati problémaja és a kovetkezetes fejlesztéspolitika hianya is szerepet jat-
szott. Ezt pedig biztosan nem lathatta elére Peking. A kinai politika tudatossagat sem
feltétlen érdemes tulbecsitilni, ahogy arra Ujabban tobb tanulmany is ramutatott. Az
allamapparatuson bellli egyes érdekcsoportok — és a hozzajuk kotédé vallala-
tok — kozotti harcok miatt a kinai allam akaratérvényesitése korantsem egyértelmda.
A China Harbor Corporationnak és a Sinohydro Corporationnak a kivitelezésben vald
egyUttes részvétele is azt sugallja, hogy az érdekcsoportok egymassal versengtek,
és nem eqgy kozponti koordinaciot kdvettek. Nem tlnik tehat kevésbé elfogadhato
magyarazatnak az sem, ha azt feltételezzlk, hogy a hambantotai kikoto fejlesztése
Peking szemében csupan egy olyan — az 8sszeg tikrében nem is tul jelentds — kil-
foldi projekt volt, amelyhez egy masik orszag kormanya hitelt kért. Nem valdszing,
hogy a kinai fél tulzottan foglalkozott volna a tervek megfelel6 atvilagitasaval és az
esetleges bukasbaol fakado politikai kovetkezményekkel. Peking legfobb célja min-
den bizonnyal az volt, hogy a Sri Lanka-i kormany felé politikai gesztust tegyen.
Egyuttal orommel konstatalta, hogy a projekt munkat adott a kinai allami vallala-
toknak, s ezzel tamogatta a kinai kormany azon eréfeszitéseit, hogy a hazai cégek
nemzetkozi szintd nagyvallalatokka valjanak (Going Global stratégia).

Mindezek tlkrében megallapithatjuk, hogy bar a projekt racionalitasa megkér-
dgjelezhetd volt, nem valoszind, hogy abban Kina manipulacidi jatszottak volna
meghatarozo szerepet, sokkal inkabb a Sri Lanka-i politikai elit nem korultekinto
tervezése volt a donto.

ELADOSODAS A HITELEZO FEL FELE

addssagot halmozott fel, ezzel parhuzamosan az orszag adossagvalsag-

ba kerdlt. A két esemény kozott azonban viszonylag gyenge kapcsolatot
talalunk. 2014-re a Rajapaksa-kormany nemzetkozi hitelezésen alapuld gazdasag-
élénkité programja fenntarthatatlanna valt. A valsagos helyzet jelentésen hozzajarult
ahhoz, hogy 2015-ben Maithripala Sirisena kerUlt az elnoki székbe, aki viszont 2016
nyaran arra kényszerllt, hogy az IMF-hez forduljon egy 1,5 milliard dollaros stabi-
lizacios csomag erdekében. Sri Lanka gazdasagi helyzete dramai volt. 2016-ra az
addssagszolgalat az allami bevételek 44 szazalékat nyelte el.

A drasztikus eladésodas oka az amerikai mennyiségi lazitas kdvetkeztében a
nemzetkozi piacon béségesen igénybe vehetdve valt, dollarban denominalt hitelek
felvétele volt. Mivel Sri Lanka tartos folyo fizetési mérleg hiannyal kiizdott, a fo-
lyamat fenntarthatatlannak bizonyult. 2013-ban az Amerikai Egyesiilt Allamokban
véget ért a mennyiségilazitas, Sri Lanka hitelfelvételi koltségei pedig dramaian meg-
novekedtek. 2011 és 2016 kozott a rovid lejaratu hitelei kamatlaba megduplazodott
(kordlbelll 10 szazalékra néttek), mig a hosszu lejaratuaké 7-8-rél 11-13 szazalék-
ra emelkedett; kozben a rupia értéke dramaian csokkent a dollarral szemben, ami
tovabb novelte a torlesztési koltségeket.). A valuta védelmében tett eréfeszitések

M int korabban mar szoba kerdilt, Sri Lanka 2016-ra a projekt miatt jelentés
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ellenére a dél-azsiai orszag devizatartaléka 2016-ra 6 milliard dollarra zsugorodott,
azaz kevesebb volt a devizaval szemben tamasztott kovetelményekben foglaltnal.
Mindezek kovetkeztében Sri Lanka abban az évben lényegében csédbe ment.

Az adatok megbizhatatlansaga miatt nehéz pontosan megallapitani Kina ré-
szesedését Sri Lanka adossagabdl, de 0sszessegeben elmondhatd, hogy nem volt
jelentds. A kiilfoldi hitelek harom forrasat vette igénybe az orszag: piaci szerepléket,
multilateralis pénzlgyi szerepldket és kiilfoldi allamok bilateralis hiteleit. A piacokrol
felvett hitelekbdl szarmazott az adossaga fele, a multilateralis intézményektél a 27
és a bilateralisakbol a 23 szazaléka. Ez utdbbiakon belll Kinatol minddssze 3 sza-
zaléknyi eredt (e téren Japan és India is megelézte). A piaci hitelek kozil az EXIM
Bank &ltal folydsitottak 6 szazalékot tettek ki. Osszesen tehat a Kina altal biztositott
az 0sszes hitelnek csupan 9 szazalékat adtak (1. abra). Magahoz a hambantotai
kikotéhoz kapesolodo kolesonok sulya értelemszertien még kisebb volt. A projekt-
hez felvett teljes hitel mintegy 1,34 milliard dollar volt, ami Sri Lanka teljes kiils6
addssaganak csupan a 4,8 szazaléka lehetett 2016-ban.

1. abra
Sri Lanka hiteleinek forrasa 2016-ban, szazalékban (sajat szerkesztés)

L1
o, \

o,

A leirtak alapjan egyaltalan nem élljla meg a helyét az a nézet, hogy Kina a
Hambantota-projekten keresztil adositotta el Sri Lankat. Az orszag adossag-
valsaga nem a kinai adéssagcsapda-diplomacia, hanem elsésorban a felel6tlen
gazdasagpolitika kbvetkezménye volt.
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A SZERZODES FELTETELEINEK UJRATARGYALASA

nyesitésének fontos szerepet kell kapnia az addssagcsapda-diplomaciarol

sz0l6 narrativa igazolasaban. 2016-ban a kiilfoldi adossagai finanszirozasa
érdekében Sri Lankanak feltétlentl amerikai dollarhoz kellett jutnia. Ezért a kor-
many tobb kilfoldi partnerrel is targyalt Hambantota kikotéjének bérbe- vagy
eladasardl. Japan és indiai vallalatok mellett kinaiakkal is felvették a kapcsolatot.
A kormany a politikai kapcsolatat is latba vetve elérte, hogy Peking segitsen befek-
tetdt talalni. A jelentkezé a hambantotai kikotéfejlesztés masodik szakaszaban mar
erintetté valt China Merchants Port volt. A kinai cég és a Sri Lanka Port Authority
altal létrehozott egyik lednyvallalat, a Hambantota International Port Group (HIPG)
a kikotét 99 éves bérleti szerzdédés keretében fejleszti és lizemelteti, mig a masik,
a Hambantota International Port Services (HIPS) a kozos felhasznaldi szolgaltata-
sokat mukaodteti. A kikot6 tulajdonosa tehat tovabbra is a Sri Lanka Port Authority
maradt, habar a vegyesvallalat ra esé részvényei 85 szazalékat 973,7 millio dollarért
eladta a China Merchants Portnak. A HIPG pedig megvasarolta a HIPS részvé-
nyeinek 58 szazalékat. A China Merchants Port tovabbi, a Sri Lanka-i kormannyal
egyUttmUkodésben megvaldsitandd befektetésekrdl is megallapodott.

Az Ugylet révén a Sri Lanka Port Authority és tulajdonosa, a Sri Lanka-i kormany
bevételhez jutott, amelybdl az orszag elsdsorban a rovid lejaratu, kockazatosabb
hiteleit csokkenthette. A tranzakcid azonban nem érintette az orszag korabbi kinai
addssagat. Bar a pekingi kormany kdzbenjarasa a befolyasolasi kisérlet gyanujat
kelthette, valdszintlibb, hogy a kinai vallalat legfébb célja az volt, hogy a befektetése
megtériljon. Mindezt jél tikrozi, hogy 2016-0ta Ujabb befektetést is végrehajtott
a kikoté terlletén, amelynek eredményeként annak aruforgalma jelentésen meg-
nott. Hambantota raadasul jOl illik a vallalat terjeszkedési stratégiajaba is, ahogy azt
szamtalan tovabbi kikotévasarlasa is mutatja.

Q szerzédési feltételek Ujratargyalasanak és a nyertes fél szempontjai érvé-

1. tablazat
A Hambantota kikotéjének aruforgalmaban végbement valtozasok

2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
15 20 119 | 474 | 293 | 355 | 214 | 494 | 1239

Aru
(1000 1)

Ugy tlinik, a szerz6dés feltételeinek az Ujratargyalasa és a nyertes fél szempontjai-
nak az érvényesitése —amely kiemelt szerepet kapna az adéssagcsapda-diplomacia
igazolasaban —Hambantota kikotéje esetében nem teljesil. A China Merchants Port
aktiv szerepvallalasat ugyanis a Sri Lanka-i kormany kezdeményezte, mig a vallalat
jellemzden profitorientalt céllal folytatta ott a tevékenységét. Nem igaz tehat az a
nézet, hogy a kinai vallalat Sri Lanka fennallé adossagainak csokkentése fejében
szerezte meg a kikotd tulajdonjogat.
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BEFOLYASEPITES ES STRATEGIAI CELOK

hangsulyozza. Az altalanosan elfogadott nézet szerint Kina a ,gyongykoszo-

rd" (String of Pearls) stratégidja egyik elemeként, haditengerészeti bazisként
kivanja hasznalni Hambantotat. A kritikusok szerint a stratégia célja, hogy India koré
egyfajta gydrUt vonjon, amely révén korlatozni tudna az indiai flotta mandéverezési
képességeit.

Sri Lanka-i politikusok és diplomatak tobbszor is hangsulyoztak, hogy ez a téma
fel sem mertilt a kinaiak és koztlk zajlott megbeszéléseken. Ennél beszédesebb,
hogy a China Merchants Port bérletének megkezdése dta nem fordult eld, hogy
Hambantotat kinai hadihajo kereste volna fel (szemben példaul Colombdval), mig
amerikaiak, japanok és indiaiak igen. A bérleti szerzédés raadasul kifejezetten tiltja
a kikotd haditamaszpontkeént vald mikodtetését.

Az, hogy a kikoté a kozeljovében jelentds kinai katonai bazis legyen, az un.
Malakka-probléma kovetkeztében is kizart. A Malakka-szoros folotti ellenérzés
hijan ugyanis a kinai flottanak az Indiai-6ceanra valo kijutasa nem biztositott, igy
Hambantota katonai célu hasznalata sem lehet jelentds. Nem véletlen, hogy a kinai
flotta jelenleg elsésorban regionalis, s nem annyira globalis erd.

Mindezek tukrében a katonai tamaszponttal kapcsolatosan sokat hangoztatott
félelem egyel6re nem bizonyithato.

Q kinai befolyasépitéssel kapcsolatos vadak nagy része a kikotd katonai szerepét

KOVETKEZMENYEK

a szempontbdl, hogy az mennyire felel meg az adéssagcsapda-diplomacia
kritériumainak. A vizsgalat arra vilagit ra, hogy a kozkeletl vélekedés egyetlen
pontja sem igaz. Habar a részt vevé kinai vallalatok és pénziigyi szerepldk lehettek
volna kortltekintébbek, azt nem lehet allitani, hogy a kinai kormany egy irracionalis,
fehér elefant projektet erdltetett ra a Sri Lanka-i kormanyra, mivel a projekt kez-
deményezbje maga a dél-azsiai allam volt. A jelentés veszteségeket félhalmozo
projekt onmagaban nem jarult érdemben hozza Sri Lanka mély eladésodasahoz,
mert az elsésorban a felel6tlen gazdasagpolitika eredménye volt. Emellett a kinai
kormany nem hasznalta ki a szigetorszag valsagat, inkabb segitett a helyzet megol-
dasaban, hozzajarulva az ottani kormany likviditasi problémainak a megoldasahoz.
Véqgul pedig nem igazolhatd, hogy Hambantota kikotéjének katonai jelentésége
volna Peking szamara, sokkal nyilvanvalobbak viszont a kikotd tzemeltetési jogat
részben megszerz6 China Merchants Port gazdasagi érdekel.
Mindezek kovetkeztében kijelenthetd, hogy bar a hambantotai kikoté helyzete
latszolag jo esettanulmanya lehetne Kina geockondomiai stratégiajanak — amely

Q tanulmany a Sri Lanka-i Hambantota kikotojének esetét vizsgalta meg abbal
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szerint egy erésebb allam képes a politikai befolyasat gazdasagi eszkozokkel is
kiterjeszteni —, a feltételezés valojaban nem allja meg a helyét. Természetesen ez
nem jelenti azt, hogy Kina ne hasznalna fel a geockonomiai eszkoztarat a hatalma
kiterjesztésére, de ennek bizonyitasara a hambantotai kikotére valo hivatkozas téves.

Ugy tdnik, hogy a valosaghoz sokkal kdzelebb &ll az a magyarazat, amely a téké-
vel és technoldgiaval rendelkezd kinai nagyvallalatok és a fejlodé orszagok gyenge
allamisagabol fakado kihivasok problematikajara hivja fel a figyelmet a hambantotai
projekt kapcsan. A kikotd esete azt is jol példazza, hogy a kinai allamhatalom korant-
sem olyan erés, mint amilyennek a klvilag feltételezi. A pekingi vezetés a nevében
eljaro szereplok viselkedését sokszor csak kényszerbdl koveti, és gyakran csupan
a keletkezett problémak tobb-kevesebb sikerrel torténd orvoslasat tudja elérni. An-
nak érdekében, hogy a hasonlo esetek ne rontsak a nemzetkozi megitélését, a kinai
vezetésnek sokkal nagyobb figyelmet kell forditania a vallalatai kiilfoldi tevékenysé-
gére.

Mi a magyarazata akkor a Hambantota-mitosz népszertiségének, ha a kozke-
letl nézet ennyire téves? E tanulmany szerzéje egyetért azon allasponttal, amely
szerint Hambantota kikotojének esete az egyre intenzivebbé vald kinai—amerikai
vetélkedés miatt kapott jelentds figyelmet. Az addssagcsapda-diplomacia koncep-
cio beleillik abba a verseng6 nagyhatalmi narrativaba, amely a masik oldalt negativ
szinben igyekszik feltiintetni. Az egymastol egyre jobban elszakadd informacios
buborékok azonban vészesen leegyszerUsitik a vilagunkat.
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