Neokolonizacios torekvések

az EU-afrikai kapcsolatokban?
Neocolonisation Effort in EU—Africa Relations?

Czirjak Rahel

https://doi.org/10.47707/Kulugyi_Szemle.2020.4.07

Osszefoglalé: E tanulmany arra keresi a vélaszt, hogy van-e valds alapja a manapsag a sajto-
ban és a szakirodalomban is sokat targyalt ,Afrika Ujragyarmatositasa” narrativanak az Eurdpai
Unio és Afrika gazdaséagi kapcsolatai tekintetében. A neokolonizacié elmélete értelmében annak
kovetkezményeként aszimmetrikus gazdasagi relaciok, gazdasagi alavetettség jon létre. Ameny-
nyiben ez az aszimmetria fennall a két térség kereskedelmi kapcsolataiban — mint a fliggéségi
viszonyokat jol tikrézd, hagyomanyos vizsgalati eszkézben —, akkor mar van létjogosultsaga a
neokolonizacié tényleges megvaldsulasanak a tovabbi vizsgalatara. A jelen tanulmany szerzéje
Ugy talalta, hogy Afrika gazdasagi alavetettsége nem ért véget a dekolonizacidval. A gyarmatosi-
tassal létrehozott szerepkdre a politikai fliggetlenedése utan sem valtozott, igy az EU-val is egy-
fajta Ujragyarmatositasra jellemzé aszimmetrikus gazdaséagi kapcsolatok allnak fenn, aminek a
végeredménye Afrika gazdasagi alavetettsége, ennek kdvetkeztében a gazdasagi és tarsadalmi
fejl6désének a korlatozott volta.
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Abstract: This study seeks to answer the question whether there is a rational basis for the
narrative of “Recolonisation of Africa” — a recently much-discussed topic in the press and
literature — regarding the EU—African economic relations. According to the theory of neo-
colonisation, it results in asymmetric economic ties and economic subordination. If asymmetry
can be detected in trade relations, which is used as a traditional investigative tool that reflects
dependency well, then there is solid ground for further investigation of the actual existence
of neo-colonialism within these relations. The author of the present study found that Africa’s
economic subordination did not end with decolonisation. Its role created by colonisation has not
changed since its political independence, so there are asymmetric economic relations with the
EU that can be the symptoms of neo-colonisation. Such economic subordination hampers major
economic and thus social development in terms of the improvement of people's life standards.
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Bevezetés

A dekolonizacié utan fél évszazaddal az Ujragyarmatositas kérdése ismét napirenden
van — elsésorban Kina latvanyos gazdasagi névekedése és az annak kapcsan az Af-
rikaval valé egyre intenzivebb gazdasagi kapcsolatai miatt megfogalmazott nyugati
kritikaként. ,E vélemények tobbsége megkérddjelezi Kina misszidjanak pozitiv oldalat,
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egyoldaltan negativnak bedllitva az 4zsiai hatalom lépéseit” (Vords, 2010, 136. 0.). Am
a neokolonizacio vadja nemcsak az azsiai oriast éri, de az egykori gyarmattartokkal
szemben is felvetédik — sét, maga az elmélet éppen az eurdpai allamokkal kapcsola-
tosan fogalmazodott meg. Kérdés azonban, hogy ezek az aggalyok csupan alaptalan
vadak-e, vagy tényleg van létjogosultsaguk.

Ennek megvalaszolasa érdekében a jelen tanulmanyban a neokolonizacio elméle-
te alapjan az Eurdpai Unid és Afrika kozti gazdasdagi viszonyok, azokon beliil is a ke-
reskedelmi kapcsolatok kerllnek gorcsé ala. Két orszag vagy térség kereskedelmébdl
nagyon sok mindenre lehet kovetkeztetni, ezért hagyomanyos ,vizsgalati eszkozként'
alkalmas a fliggéségi viszonyok (a neokolonizacié legfébb szimptémaja) kimutatasara.
A neokolonizacio révén ugyanis olyan — a gyarmatositas idészakahoz hasonldé — gaz-
dasdagi aszimmetria jon Iétre, amely Afrika alavetett, s igy a kiilsé szerepléktdl fliggd
helyzetét teremti Ujra.

A tanulmany el6szor a gyarmatositas gazdasagi aspektusait tekinti at roviden — hi-
szen ez elengedhetetlen a neokolonizacio koncepcidjanak a megértéséhez —, majd is-
merteti magat a neokolonizacié elméletét — elsésorban Kwame Nkrumah, az elmélet
megalkotdjanak munkajara tamaszkodva. Végil az EU—afrikai kereskedelmi kapcsola-
tokat vizsgaljuk, a statisztikai adatok elemzésén tul a két kontinens kereskedelmi viszo-
nyait szabalyozd egyezményekre is kitérve: megnézziik, hogy az azokban megfogalma-
zott iranyok mennyiben valdsultak meg a gyakorlatban.

A tanulmany tehat nem képes valaszt adni arra, hogy az EU—afrikai relacioban
neokolonialis viszonyokrél beszélhetlink-e, ugyanis ez a neokolonizacié eszkdzeinek
(mint példaul a segélyek, a kiilfoldi miikodétéke-beruhazasok és az azokhoz kotédé po-
litikai feltételek stb.) a mikddésének a vizsgélatat is igényelné. Am alapja lehet egy ilyen
irdnyu késébbi kutatasnak, amennyiben kiderll beléle, hogy az aszimmetria fennall.

A hipotézis szerint Afrika gazdasagi alavetettsége — amely a gyakorlatban tbbek k&-
z0tt a kiilsé pénzligyi forrasoktol vald fliggdéségét jelenti — nem ért véget a dekoloniza-
cidval. A gyarmatositassal létrehozott szerepkore a politikai értelemben vett fliggetle-
nedési hullamok utan sem valtozott, igy az Eurépai Unidval valé kapcsolatai esetén is

1 Bérajelen tanulmanynak nem témaja, néhany mondat erejéig mindenképpen érdemes meg-
vilagitani a dilemma komplexitasat. Ahogyan Tarrésy Istvan is megjegyzi, ,az afrikai allamok
tobbsége 6nmaga képtelen [a gazdasagi ndvekedéshez nélkilozhetetlen] infrastrukturalis
fejlesztések megvaldsitdsara. Annak érdekében, hogy az Uj és régi-uj partnerek szerepval-
lalasaval ne az Afrikat »kizsakmanyolok kore« béviljon, ... az adott afrikai allamnak meg kell
hataroznia, melyik partnerség, melyik szereplékkel, milyen idétavon éri meg neki" (Tarrosy,
2013, 286. 0.). Vagyis Afrikanak szliksége van a kiilsé partnerek altal nyujtott elénydkre, de
ugy, hogy az egyittmukodés feltételeinek kialakitasa soran a sajat érdekeit is érvényesit-
hesse. Bar ezzel egyet tudunk érteni, am a neokolonizacio lényege — mint ahogyan azt latni
fogjuk — pont az, hogy az aldvetett, gazdasagi fliggésben Iévé allam képtelen az érdekérvé-
nyesitésre, hiszen az sulyos retorzidkat jelenthet szamara.
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a neokolonizaciodra jellemzdé aszimmetrikus gazdaséagi viszonyok allnak fenn, aminek a
kovetkezménye Afrika gazdasagi kiszolgdltatottsaga, emiatt pedig a gazdasagi és tar-
sadalmi fejl6édésének a gatoltsaga.

Gyarmatositas

Afrikdnak a kiilsé hatalmak altal tortént meghdditasa alapvetéen valtoztatta meg a
kontinens addigi belsé fejlédési iranyait — tarsadalmi, gazdasagi, politikai és kornye-
zeti tekintetben egyarant. Rdadasul a beavatkozas kovetkezményei hosszu tavuak,
igy Afrika a gyarmati sorbdl valé fliggetlenedés utan is alapvetéen azon a (fejlédési)
palyan halad tovabb, amelyet a kolonizald hatalmak jel6ltek ki szamara. Ebben a fe-
jezetben a gyarmatositas gazdasagi kovetkezményeit tekintjik at réviden, ugyanis a
neokolonizacio elmélete — és gyakorlata — ezekben az 6sszefliggésekben gyokerezik.

Az eurdpai gyarmatositas célja alapvetéen kett6és volt. A politikai diskurzus szint-
jén az ovilag gazdasagi nagyhatalmai Afrika ,civilizalasat" fogalmaztak meg mint
a hodito tevékenységiket legitimald moralis, etikai érvet (Fage és Tordoff, 2004).
A masik — a valddi — cél a kontinens gazdasagi kihasznalasa volt, ,a nyugat-euro-
paiak és szovetségeseik altal kiépitett és irdnyitott ipari gazdasag javara” (Fage és
Tordoff, 2004, 392. 0.). Ez egyrészt Afrika nyersanyagainak a kiaknazasat, masrészt az
ottani lakossagnak a gyarmati piacként torténé becsatornazasat jelentette az eurdpai
kilkereskedelembe.

Ez utébbi célkitlizést mar a dekolonizacio elétti idészakban sikerdiilt elérnitik a gyar-
matositd hatalmaknak, és a kontinens orszagainak a politikai figgetlenedése sem ve-
szélyeztette, hiszen a késéhbiekben is ezt a szerepet szantak nekik (Geda, 2003). Vagyis
— ahogyan azt a késébbiekben latni fogjuk — Afrika gazdasagi alavetettsége a gyarma-
tositassal jott 1étre, és a mai napig fennall.

A kolonizacio gyckeresen megvaltoztatta a kontinens korabbi gazdasagi helyzetét, a
térség gazdasagi folyamatait. A gyarmatositas elétti évszazadokban Afrika a vilag tobbi
részével valo kapcsolatai tekintetében egy megfelelé mértékben fliggetlen gazdasagi
rendszerrel volt jellemezhetd: feldolgozott termékeket allitottak eld, s azokat a belsé fo-
gyasztas mellett exportaltak is. Az eurdpaiak altal bevitt termékek pedig nem alapvetd
szikségleteket elégitettek ki. A kontinensen Iévé — mind a szomszédos, mind pedig a
tavolabbi — politikai entitasok kozott integralt és autondm gazdasagi kapcsolat allt fenn
(Asante, 1991, Leys, 1996; Geda, 2002).

Ahelyzet a 16—17. szazadtél kezdett megvaltozni, amikor megkezdédott Afrika gazda-
saganak az eurdpai érdekekhez igazodo atalakitasa, ezzel egyiitt pedig onallésaganak
fokozatos felszamolasa (Amin, 1972; Rodney, 1972; Munro, 1976). Ennek hatterében po-
litikai és gazdasagi-technikai okok alltak. Az elsén alapvetéen azt értjik, hogy az egyes
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orszagok belpolitikai folyamatai hogyan befolyasoltak az Afrikahoz fiz6dé kilpolitikai
aktivitasukat, és hogy ez utébbi az orszag gazdasagi, politikai kapacitasanak fényében
mennyire volt hoditod jellegd, és mekkora hatast gyakorolt Afrikara.

Afrikaban az elsé eurdpai telepeket a portugdlok hoztak létre, akik 1415-ben elfog-
laltak Ceutat, a kovetkezd b6 fél évszazadban feltérképezték a kontinens partvonalat,
ahol kereskedételepeket |étesitettek. A tordesillasi egyezmény értelmében az afrikai
tevékenységliket nem veszélyeztette a spanyol korona, a briteket és a francidkat pe-
dig lekototték a sajat belligyeik, valamint a spanyolok amerikai teriiletei ellen intézett
tdmadasaik, igy a 15. szazadban és a 16. szazad elsé felében Portugalia gyakorlatilag
jelentdsebb vetélytars nélkil dominalhatta az afrikai kereskedelmet. Ennek az 1580-as
évektdl a hollandok megjelenése vetett véget, akik a 17. szazad elsé felére at is vették a
portugalok korabbi vezeté szerepét, ezzel pedig megkezdédott Afrika intenziv betago-
z6dasa a nyugat-europaiak iranyitasa alatt allo vilagkereskedelmi rendszerbe. A 17. sza-
zadban a kereskedelmi lehetéségekeért az Afrika terlletén folytatott kiizdelembe Anglia
és Franciaorszag is erételjesen bekapcsolédott — a kereskedelmi tarsasagaik révén —,
mig a korabeli eurépai torténelmi események hatasara Hollandia a 18. szazad elejére
szinte teljesen elvesztette a vilagkereskedelemben addig betoltétt nagyhatalmi pozicio-
jat, s ezzel kiszorult a kontinensrél is (Fage és Tordoff, 2004).

E kilpolitikai eseményekkel parhuzamosan zajlott az ipari forradalom — mint a folya-
mat gazdasagi-technikai dimenzidja —, amelynek kovetkeztében az Eurdpa és Afrika
kozotti gazdasagi, technikai fejlettségbeli kiilonbségek ugrasszerlien megndvekedtek,
és az Oreg kontinens szamara mar rendelkezésre alltak olyan eszk6zok, médszerek,
amelyek lehetévé tették Afrika meghdditasat.

Mindezek kovetkeztében a kontinens fokozatosan elvesztette az addigi gazdasagi,
politikai autonémidjat Eurépaval szemben, és a gazdasagi folyamatait egyre inkdbb az
eurépai igények kielégitése jellemezte. Ez pedig megakasztotta az elsédleges termé-
kek eléallitasatol a feldolgozoipar irdnyaba torténé elmozdulast. A kontinens elsésorban
nyersanyag- és élelmiszerforrasként, valamint az eurdpai feldolgozoipar termékeinek a
felvevépiacaként ker(lt be a vilagkereskedelembe (Fage és Tordoff, 2004).

Az érett kolonializmus idészakara az afrikai allamok kilkereskedelmét teljes egé-
szében az anyaorszagok dominaltak — ami az kontinens orszagainak az egymassa
folytatott kereskedelmének a szinte maradéktalan megszUinését is jelentette egyben —,
valamint a tékeberuhdzasok is az § iranyitasukkal valdsulhattak meg a gyarmatokon.
Ez utdbbiak a gyarmattartok gazdasagi érdekeit szolgaltak, igy elsésorban az exportte-
vékenységhez kotédtek (Koncazcki, 1977)

Mindezt szemléletesen tiikrozi az afrikai vasuthaldzat jelenlegi képe, amelyet a 19. sza-
zad végeén kezdtek kiépiteni, hogy 0sszekottetést biztositson a kontinens belsé nyers-
anyaglel6helyei és a kilkereskedelmi forgalmat lebonyolitd kikoték kozott. A rendkivdil
fragmentalt haldzati struktura alig tett lehetévé orszaghataron atnyuld 6sszekottetést —

108 Czirjak Rahel



Kiilligyi Szemle

és a helyzet napjainkra csak alig valtozott (Czirjak, 2017). Alapvetéen ez az oka annak,
hogy ma Afrika a vilag vasuti aruforgalmabdl csupan 7, a személyszallitashol pedig 2
szazalékkal részesedik (UIC, 2017).

Afrika gazdasagi alavetettsége hosszu tavi lemaradassal és kilsé pénzlgyi forra-
sokra valo rautaltsaggal jart— ami tobbek kozott az 1980-as és 1990-es évek adds-
sagvalsagaban is megmutatkozott. Ugyanis a nyersanyagok exportalasa némi bevételt
jelent ugyan egy adott nemzetgazdasag szamara, am az alapanyagokbdl szarmazoé
haszon legnagyobb részét a fejlett gazdasagok élvezik — ahol a feldolgozas soran a
hozzaadott érték keletkezik —, amelyek a késztermékeket azutan — tébbek kozott — Af-
rikdba exportaljak.

Vagyis afrikai nézépontbdl nemcsak a bevételek kevesebbek, hanem igy a kiadasok
is magasabbak lesznek a kontinens allamai szdmara annal, mintha sajat feldolgozoé-
iparral rendelkeznének, amely egyfelél kielégithetné a belsé szlikségleteket, masrészt
a vilagpiacra nem nyersanyagot, hanem a nagyobb bevételt jelentd félkész- vagy kész-
termeéket vihetne.

A kontinensnek a globdlis termelési lancok alacsony fokan valé elhelyezkedése a vi-
lagpiaci arak alakulasanak is igen kiszolgaltatotta teszi Afrikat. A nyersanyagarak csok-
kenése ugyanis konnyen aldashatja az egyes allamok mukodését, hiszen az exportbe-
vételek esése miatt nem all rendelkezésre a kozkiadasok finanszirozasahoz sziikséges
anyagi fedezet, igy azt kiilsé forrasbdl — hitelek utjan — kell a kormanyoknak el&terem-
tenitik. Alapvetéen erre vezetheté vissza Afrikanak — és a vildg szamos mas fejlédé
térségének — a 20. szazad végi adéssagvalsaga is.

A kolonizacio alapveté gazdasagi 6sszefliggéseinek rovid ismertetése utan a kovet-
kezé fejezetben a neokolonizacio elméletének a bemutatasa kovetkezik, amely egyuttal
az esettanulmany vizsgalati keretrendszerének az ismertetése is.

A neokolonializmus elmélete

Neokolonializmus alatt atfogoan egy adott nemzetallamba kiilsé elemek tolakodd be-
hatolasat, és igy a nemzeti szuverenitds megsértését értjik (Langan, 2018). Az elmélet
megalkotdja Kwame Nkrumah, az 1957-ben fliggetlenné valt Ghana elsé elndke volt,
aki a Neo-Colonialism: The Last Stage of Imperialism cimd munkajaban (Nkrumah,
1965) ismertette mélyrehatdan a koncepciojat. Az elemzés alapvetden erre a munka-
ra tdmaszkodik, de az elmélethez kapcsoldodd fontos muvek kdzott emlitendd Fanon
(1961), Sartre (1964), Touré (1962), Nkrumah (1963) és Woddis (1967) is.

Nkrumah megfogalmazasaban a neokolonizacio az Afrika terllete folotti kiilsé kont-
roll folytatdsa a gyarmatositas idészakahoz képest Ujabb, kifinomultabb eszkdzokkel
(Nkrumah, 1965). Ennek hatasara a jogilag fiiggetlen afrikai dllamokba olyan mértékben
torténik beavatkozas, hogy azok nem képesek a tényleges dnigazgatasra. A politikai
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vezetést a kilfoldi szerepldk érdekei, nem pedig a helyi dllampolgérok igényei hataroz-
zak meg, mivel a neokolonializmus kapcsolatrendszerében részt vevé afrikai elitek — a
sajat népiket elarulva — a kilfoldi haszonélvezék érdekei mentén kormanyoznak, meg-
akadalyozva ezzel barmiféle jelentésebb tarsadalmi és gazdasagi fejlédést. ,A neokolo-
nializmus lényege, hogy az allam, amely annak hatasa alatt van, elméletileg fliggetlen,
és rendelkezik a nemzetkozi szuverenitas mindenfelé eszkozével, de valdjaban a gazda-
sagi rendszerét, igy pedig a politikai rendszerét is kiilsé szerepldk iranyitjak” (Nkrumah,
1965, ix).

Nkrumah — és tobb mas, a témaval foglalkozd gondolkodd — a neokolonizacionak
két nagyobb megnyilvanulasi formajat kilonboztette meg, amelyek a neokolonizacio
eszkozeiként is értelmezhetdek: a kilféldi kormanyok segélyeit és a kiilfoldi vallalatok
tékeberuhazasait, a kontinensen vald gazdaséagi aktivitasat (Langan, 2018).

Az egykori ghdnai elndk a segélyeket a kilfoldi hatalmaknak — az Amerikai Egyesiilt
Allamoknak és a korabbi eurdpai gyarmattartoknak — az afrikai elitcsoportok bebiztosi-
tasat szolgald eszkozeként, semmint a helyi tarsadalmak megsegitését célzo, jotékony
torekvésként latta (Nkrumah, 1965).?

Mark Langan (2018) a neokolonizacio aktualitdsat vizsgald muivében tobb konkrét
példat is ismertet, amelyekben a donorok egy szamukra nem tetszé gazdasagpolitikai
kormanyzati dontést hiusitottak meg — vagy az elitnek a segélyekkel torténd lekenyere-
zésével, vagy a segélyek megvonasaval vald fenyegetéssel.

Ez utobbi esetre példa Ghana, ahol az ezredfordulé utan, John Kufuor elncksége ide-
jén, a kormany a lakossag életszinvonalanak javitdsa és a gazdasag élénkitése érdeké-
ben tamogatni akarta a kerozin arat, ami a donorok nemtetszését valtotta ki. Ezért az
MDBS (Multi-Donor Budget Support), vagyis a kormany koltségvetését tdmogato, tobb
donort t6moritd csoport — amelytél az afrikai allam koltségvetésének a 45 szazaléka
szarmazik (Christian Aid, 2005) — fellépett a ghanai kereskedelmi minisztérium ellen, igy
a kormany végtl kénytelen volt visszavonni az intézkedést, ami felkelésekhez vezetett a
févaroshan (Langan, 2018).

A kilsé hatalmak befolyasszerzésének a masik eszkdze, megnyilvanulasi formaja a
kdlfoldi vallalatoknak a kontinensen torténd aktivitasa: kizsakmanyoljak a helyi munka-
erét és természeti eréforrasokat anélkil, hogy megfelelé mértékben hozzajarulnanak
az allami bevételekhez, munkahelyteremtéshez vagy iparositashoz (Nkrumah, 1965).

2 Bar a neokolonizacié témakoréhez nem kapcsolddik szorosan, a segélyezést ilyen szem-
pontbdl ért birdlat kapcsan mindenképpen érdemes szt ejteni a magyar szarmazasu Peter
Bauerrél (Bauer Péter Tamas), akinek a munkassagat a nemzetkozi és a hazai szakirodalom
részérdl egyarant méltatlanul kevés figyelem kisérte és kiséri. Bauer a nemzetkozi segélye-
zéssel kapcsolatosan tobb kritikat is megfogalmazott, am Nkumah fenti allitasahoz kapcso-
l6ddan 6 is azon a véleményen van, hogy azok ,olyan szubvencid[k], amit korrupt kormanyok
kapnak — de legkevéshé a szegények” (Bauer, 1976, 326. 0.). A fejlesztési segélyek révén
pedig a donororszag a recipiens allam belpolitikajanak a részévé valik (Bauer, 1961, 156. 0.).
Bauer munkassaganak, elméletének szintézisét lasd részletesebben: Pasztor, 2019.
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Ez lényegében azt a mar kordbban leirt folyamatot jelenti, amikor kilfoldi cégek jelen-
tés allami kedvezmények igénybevételével telepedhetnek meg egy afrikai orszagban,
ahol aztan rendszerint az otthon hatalyos munkaligyi és kornyezetvédelmi szabalyok
szigora nélkil tevékenykedhetnek — ami gyakran embertelen munkakornyezetet és
kornyezetszennyezé eljarasokat jelent a gyakorlatban. A vallalatok altal termelt profit
elhagyja a befektetési orszagot, igy annak nincs a tagabb tarsadalmi, gazdasagi kor-
nyezetre pozitiv hatdsa. Bar az érintett afrikai dllamnak valamennyi bevétele szarmazik
az lgyletbdl (az adok vagy a koncesszids dijak révén), azok 6sszege elhanyagolhato a
nemzetgazdasagbol kiszipolyozott természeti és human eréforras, valamint az okozott
negativ kornyezeti externaliak értékéhez képest.

A kilfoldi vallalatok gazdasagi aktivitasa kapcsan Nkrumah ramutatott arra is, hogy a
befektetd cégek esetenként a korrupt helyi kormanyokat tdmogatjak, és/vagy az alter-
nativ politikai eliteket pénzelik, ha a hatalmon Iévéket mar nem képesek kielégité médon
irdanyftani (Nkrumah, 1965).

Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy Nkrumah nem a fejlett orszagokbdl érkezé
FDI-vel szembeni teljes elszigetel6dés mellett érvelt, sét ellenkezéleg. Nyiltan kijelen-
tette, hogy a nyugati hatalmaktol érkezé beruhazasok tidvozlendék, ha azokat az afrikai
iparositas megfelelé szegmenseibe iranyitjak, és a helyi kormanyok tényleges szuve-
renitast gyakorolva képesek szabalyozni azokat a hozzaadott érték ndvelése és igy a
nagyobb gazdasagi haszon elérése érdekében. Ezzel pedig az Eszak és Dél kozotti gaz-
daséagi egyenlétlenségek csokkenhetnek (Nkrumah, 1965). Vagyis a kilfoldi véllalatok
gazdasagi aktivitdsa még eldényds is lehet az afrikai nemzetgazdasagok fejlédésének,
ha a mUkodésiket egy, a kiilsé eréktdl fliggetlen, a helyi tarsadalom érdekei mentén
iranyito, ténylegesen szuverén kormany szabalyozza.

A kiils6é szereplék 6nmagukban tehat nem képesek az aszimmetrikus gazdasagi, s
annak révén a politikai helyzetet konzervalni. A neokolonialista rendszer fenntartasahoz
egy kétiranyu kapcsolatra van sziikség a kiilsé és a belsé erdk, azaz a kilfoldi gyarma-
tositok és az afrikai elit szerepl6i kozott (Nkrumah, 1965).

Frantz Fanon — az afrikai gondolkoddkra nagy hatast gyakorlo filozéfus, marxista iro,
pszichiater és Algéria egykori ghanai nagykdvete (Encyclopedia Britannica, 2020) — is
kifejtette, hogy az afrikai elit tagjai sok esetben kollaboralnak az egykori gyarmatositd
hatalmakkal, s ezzel fenntartjak az aszimmetrikus segély- és kereskedelmi halézato-
kat az (egykori) anyaorszaggal, még a sajat szuverenitasuk aran is. Elérevetitette, hogy
ezek a politikai, gazdasagi kompromisszumok alarendeltségi helyzetben tartjak Afrika
orszagait, amelyek képtelenek megfeleléen mukodni, igy nem valdsulhat meg az Euré-
pahoz vagy az USA-hoz vald felzarkdzasuk sem (Fanon, 1961).

Az elmélete ismertetése utan a tovabbiakban Nkrumah koncepcidja alapjan gércsé
ala vesszik Afrikanak az Eurdpai Unidval valé kereskedelmi kapcsolatat. A gazdasag
minden szegmensére kiterjedd vizsgalat ugyanis szétfeszitené a jelen tanulmany
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terjedelmi kereteit. A kereskedelem viszont megfeleléen tikrozi a régiok kozotti gaz-
dasagi egyensulyt — vagy éppen aszimmetriat —, és ez alapjan valaszt kaphatunk a
kérdéstinkre, miszerint beszélhetiink-e a neokolonizaciora jellemzé gazdasagi alave-
tettségrél az EU—afrikai kapcsolatok relaciojaban.

Az EU-afrikai kapcsolatok intézményi keretrendszere

Afrikdnak az Eurdpai Unidhoz (és elédjéhez, az Eurdpai Gazdasagi Kozosséghez) fii-
z6dé viszonyaban a neokolonizaciéval kapcsolatos aggodalmak mar a kezdetekkor
megfogalmazdédtak — hiszen maga az elmélet is (részben) az egykori gyarmattar-
tok dekolonizacidé utani kilpolitikai aktivitasanak a kritikajaként szlletett meg. Juli-
us Nyerere, Tanzania és Sékou Touré, a fliggetlen Guinea elsé elndke is egyetértett
Kwame Nkrumah-val abban, hogy az eurdpai hatalmak torekedni fognak arra, hogy
fenntartsak a gazdasagi — és igy a politikai — hatalmukat az afrikai orszagok felett
(Nyerere, 1978; Touré, 1962).

Touré arra is figyelmeztetett, hogy az egykori gyarmattartok Afrikat akar olyan keres-
kedelmi és segélymegallapodasokba is belesodorhatjak, amelyek meggatoljak a valodi
fejlodést. Meglatasa szerint az Eurdpai Gazdasagi Kozosség (EGK) egy olyan ,szdvet-
séqg" létrehozasan dolgozik, amelyben szabadkereskedelem valésulna meg a felek ko-
z0tt, am a kereskedelem liberalizacioja a gazdasagi fejlédés helyett valdjaban az aszim-
metriat tartana fenn (Touré, 1962).

A kovetkezékben attekintjik Afrika és az eurdpai kbzosséq kozti gazdasagi szerzodé-
seket az EU megalakulasatol napjainkig, hogy lathassuk, mennyi alapja volt e félelmek-
nek, vadaknak. A szerz6dések mellett megvizsgaljuk a két térség kozotti kereskedelmi
viszonyokat a forgalom értéke és termékszerkezete alapjan, hogy valaszt kapjunk arra,
valdban neokolonizaciordl lehet-e beszélni az afrikai—EU-s viszony kapcsan.

Az elsé fejezetben lathattuk, hogy Afrika fontos gazdasdagi szerepet tolt6tt be az eurd-
pai gyarmatositok életében mint nyersanyagforras és felvevépiac, igy az anyaorszagok
arra torekedtek, hogy e kapcsolatok a kontinens allamainak a politikai fliggetlenedé-
se utan is fennmaradjanak. Az afrikai orszagok gazdasdgi jelentéségét mutatja, hogy
a volt gyarmatokkal tartandé viszony mikéntjérél szupranacionalis szinten, mar az EU
megalakuldsa idején rendelkeztek a nyugati hatalmak (Téth, 2007).

Az 1957-ben alairt romai szerzédés kimondta, hogy ,a Belgiummal, Franciaorszaggal,
Olaszorszaggal, Hollandiaval [és az akkor még nem tag Nagy-Britanniaval] kilonleges
kapcsolatban |évé orszagoknak és terlileteknek” lehet6ségiik van tarsulni az EGK-
val. ,A tarsulas célja, hogy elésegitse a gazdasagi és tarsadalmi fejlédést ezekben az
orszagokban és terlleteken, valamint hogy szoros gazdasagi kapcsolatot teremtsen
koztlk és a Koz6sség tagallamai kozott" (EUR-Lex, 1957, 131. cikk).
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A szerz6dés egyuttal létrehozta az eqyiittmUikddés finanszirozasat szolgald pénziigyi
eszkdzt, az Eurdpai Fejlesztési Alapot (EFA), amely az egykori — illetve akkor még fel
nem szabadult — gyarmatok szamara nyujt mUszaki és pénziigyi segitséget. Az EFA-t
az unios tagallamok tartjak fenn anyagilag a hozzajarulasaikkal, de nem tartozik az al-
talanos EU-s koltségvetés hatalya ala. A mUkodése koltségvetési ciklusokra tagolédik,
amelyek a felek kozti egyezmények idészakaihoz igazodnak (Téth, 2007).

1. tdblazat
Az Eurdpai Fejlesztési Alap koltségvetési ciklusai

Idoszak Hatalyos megallapodas Ké(l:sie;'?évgés

1. ciklus 1959-1964 = 569+
2. ciklus 1964-1970 Yaoundé |. 730
3. ciklus 1970-1975 Yaoundé |I. 887+
4. ciklus 1975-1980 Lomé I. 3.053+
5. ciklus 1980-1985 Lomeé II. 4207+
6. ciklus 1985-1990 Lomeé Ill. 7.882+
7. ciklus 1990-1995 Lomé IV. 11.583+
8. ciklus 1995-2000 Lomé IV. felllvizsgalt 13.151+*
9. ciklus 2000—2007 Cotonou 13.500

10. ciklus 2008-2013 Cotonou felllvizsgalt I 22.682

11. ciklus 2014-2020 Cotonou fellilvizsgalt Il. 30.506

Az adatok forrdsa: EUR-Lex, 2014; » EUR-Lex, 2013.

A kapcsolatrendszer kovetkezd 1épcséfokat a yaoundéi egyezmények jelentették
(1964-1969 és 1969-1975), amelyeket az EGK 6 alapitdja és 18 AASM-orszag® irta ala
(Kis, 2018). E kereskedelmi és pénzligyi segitségnyujtast szabalyozé megallapodasok
— amelyek kialakitasaba az afrikai félnek nem volt beleszdélasa (Kis, 2018) — a gyakor-
latban kereskedelmi liberalizaciot jelentettek. Azaz az AASM-orszagok termékei ked-
vezményes feltételekkel juthattak a kdzds eurdpai piacra, ha cserébe a kereskedelmi
korlataikat lebontottak — vagyis eltorolték a vamtarifaikat — az eurdpai termékek el6l
(Brown, 2002). Ezzel parhuzamosan megnéttek az egykori gyarmatok szamara folydsi-
tott EFA-forrasok (EUR-Lex, 2014).

3 Associated African States and Madagascar [Tarsult Afrikai Allamok és Madagaszkar].
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A szabadkereskedelmi megallapodasokat élesen biralta tobbek kozott Jack Woddis
brit marxista iro, aki szerint az egyenlétlen kereskedelmi mintak e kontextusaban a Nyu-
gat ,fejlesztési" beavatkozasainak a tényleges célja a gazdasagi status quo fenntartasa
(Woddis, 1967). A kereskedelmi liberalizacié altal a gazdasagi aszimmetria fennmara-
dasara figyelmeztetett a korabban idézett Touré (1962) is.

A védévamoknak az eurépai termékekre vonatkozé eltérlése ugyanis jelentés mérték-
ben kiszolgaltatta az afrikai gazdasagokat az egykori gyarmatositoknak. A vamtarifak
leépitése egyrészt bevételkiesést jelentett az adott orszagok kdzponti kdltségvetése
szamara, amelybdl az olyan szocidlis ellatasokat finansziroztak, mint az oktatas vagy
az egészségigy (Langan, 2018). Masrészt az eurdpai késztermékek vasarlasa aldasta
az afrikai feldolgozdipar fejl6dését, és konzervaltak Afrika nyersanyagforrasként jatszott
szerepét. A mindezekbdl szarmazo gazdasagi veszteségeket pedig nem kompenzaltak
az egyre novekvd EFA-forrasok sem.

Az EU-Afrika-kapcsolatok torténetének kovetkezé szakasza a loméi konvencidk
idészaka volt. Loméban négy plusz egy megallapodast irtak ala 1975 és 2000 kozott
(EUR-Lex, 2014). A yaoundéi egyezményekhez képest ezek a konvenciok kiegyenlitet-
tebb partnerségre torekedtek az alairé EU-tagallamok és az ACP-orszagok (African,
Caribbean and Pacific Countries) kdzGtt. A szerzédések értelmében az utébbiaknak az
europai kozos piacra iranyuld ipari és mezégazdasagi termékei zome eldl eltorolték a
vamokat (Joo, 2007), és a reciprocitds nem volt kételezd, vagyis az ACP-allamok meg-
hagyhattak a vamtarifaikat (Langan, 2018). E szerz6dések az EFA-forrasok sszegét is
meghataroztak — amely az évek soran folyamatosan nétt (Joo, 2007).

Az ACP-orszagok iparositasanak el6segitése érdekében a loméi konvenciok tobb U
eszkozt is létrehoztak. llyen volt példaul a STABEX (System for the Stabilisation of Ex-
port Earning, az exportbevételek stabilizalasat szolgald rendszer) és a SYSMIN (System
for the Stabilisation of Mineral Earnings, az asvanykincsbevételek stabilitasat szolgald
rendszer), amelyek a nyersanyagok vilagpiaci aringadozasanak a kompenzalaséat szol-
galo pénziigyi eszkozok voltak. (Ezeket a cotonoui partnerségi megallapodas értel-
mében 2002 8szétdl a regiondlis gazdasagi tarsulasi egyezmeény valtotta fel [Benkes,
2007], illetve a feldolgozdipari fejlesztések tudasbazisanak a megalapozasat cél-
z6 CDI [Centre for Development of Industry, Iparfejlesztési Kozpont] és a CTA [Cent-
re for Technical Support of Agriculture, Mezégazdasagi Technikai Tamogatd Kézpont]
[Langan, 2018].)

Am a gyakorlatban a loméi konvencidk elképzeléseinek épp az ellenkezdje valdsult
meg. Ugyanis az 1970-es és 1980-as évekre a fejl6dé vilag jelentds részét érinté adds-
sagvalsag alakult ki, amelyre megoldasi javaslatként szliletett meg a washingtoni kon-
szenzus. Ez a nemzetkozi segélyezés szempontjabdl meghatarozé harom washingto-
ni székhelyl szervezet (IMF, Vilagbank és az USA pénziigyminisztériuma) allaspontjat
tlikrozé gazdasagpolitikai ajanlas volt (Paragi, Szent-Ivanyi és Vari, 2007, 238. 0.), amely

114 Czirjak Rahel



Kiilligyi Szemle

az afrikai orszagoknak folydsitott segélyeket szigoru alkalmazkodasi programhoz ko-
totte (Balazs, 2008). Ennek értelmében a bajba jutott allamok akkor kaphattak pénziigyi
segitséget — beleértve az EFA-forrasokat is — a donorkozosségtél, ha végrehajtottak
a szamukra eldirt szabadpiaci Iépéseket, amely tobbek kozott a kiilonbdzé szektorok-
ban torténd privatizalast, az FDI és a vamok tekintetében liberalizalast, valamint (pl. a
minimalbérek esetében) deregulaciot jelentett (Langan, 2018). Ezek voltak az Ggyneve-
zett ,strukturdlis alkalmazkodasi programok” (Structural Adjustment Programs, SAPs),
amelyek — altaldban a helyi tarsadalmi-gazdasagi-politikai kontextus megfelelé isme-
rete és figyelembevétele nélkil — univerzalis gazdasagpolitikai ,megoldasokra” kotelez-
ték a recipiens orszagokat (Tarrésy, 2006).

A beavatkozasoknak ¢riasi szocialis aruk volt: az afrikai orszagokban az allami sze-
repvallalas minimalizalasanak hatasara gyakran dsszeomlott az egészségligyi és az
oktatasi rendszer, valamint még a képzettek korében is magas munkanélkiliség alakult
ki (De Waal, 1997), és az egyenlétlen kereskedelmi viszonyok kdvetkeztében a kontinens
alavetett gazdasagi szerepe tovabbra is fennmaradt. Az igy kialakult helyzet sulyossa-
gat joél jelzi, hogy ,a programot [SAP], s a mogstte allé szervezeteket sokan Afrika gond-
jainak egyik fé felelésévé teszik" (Bur, 2005, 3. 0.).

Az ezredforduldtdl napjainkig tartd szakaszt a 2000. junius 23-an Beninben alairt
cotonoui partnerségi megallapodas (2000—2020) szabalyozza (Kis, 2018), amely expli-
cit visszatérést jelent a szabadpiaci elemekhez, a kereskedelmi liberalizaciohoz. Az EU
15 tagallama és 79 ACP- (koziilik 48 szubszaharai) orszag altal alairt megallapodas
tehat tovabbra is kedvezé piacra jutasi feltételeket biztosit az ACP-allamok termékei
szamara, am t6llk is elvarja a vamtarifak leépitését (EUR-Lex, 2000). Ez aggodalmat
valtott ki az afrikai partnerek korében (Langan, 2018).

Mindezek fényében alapvetéen elmondhatd, hogy Afrika és az Eurdpai Unid intézmé-
nyi kapcsolatanak kb. hat évtizedes torténete az afrikai fél altal szamara nem valtotta
be a hozza flizott reményeket. Az évtizedek soran egyeddl a narrativa arnyalédott né-
miképp, a gazdasagpolitikai realitas mindvégig ugyanaz maradt: a szabadkereskedelem
révén Afrika kolonialis szerepkdrének fennmaradasa, ami gatolja a tényleges gazdasagi
— s ezzel egyUtt a tarsadalmi — fejl6dését.

Ugyanakkor Mark Langan (2018) arra a torténelmi ellentmondasra is felhivja a figyel-
met, hogy a mai fejlett gazdasagok — igy az EU tagallamai is — Ugy tudtak eléri a
jelenlegi prosperitasukat, hogy protekcionista kereskedelempolitikat folytattak. Afrikat
pedig pontosan ettél az eszkdztél fosztjak meg, mikdzben deklaralt céljuk a kontinens
megseqitése, felzarkdztatasa.

A kovetkez6 fejezetben azt vizsgdljuk meg, hogy a két térség kozotti kereskedelmi
kapcsolat az emlitett megallapodasok kovetkeztében hogy néz ki napjaink gyakorlata-
ban.
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Az EU-afrikai kapcsolatok a kereskedelem tiikrében

Az ezredforduld utani kereskedelmi forgalom dsszértéke alapjan kijelenthetd, hogy Af-
rika legjelentésebb kereskedelmi partnere az Eurdpai Unid (1. dbra). 2007-ben a két
térség kozotti arucsere 6sszértéke meghaladta a 400 milliard dollart, am a gazdasa-
gi valsag jelent6s visszaesést okozott. A recesszio kovetkeztében ugyanis csokkent
az afrikai termékek iranti kereslet, igy a forgalom értéke majdnem 100 milliard dollar-
ral esett vissza. 2008—2009 utan egy mérsékelt novekedés kovetkezett be, de csak
2011-re sikerilt a valsag el6tti értékeket visszaallitani, amely viszont 2012-ben — a
korabbi csucsértéket meghaladva — kozel 430 milliard dollarra emelkedett (African
Development Bank, OECD Development Centre és UNDP, 2016, 79. 0.). A 2008-as val-
saghoz hasonlo mértékd visszaesés 2014—2015-ben tortént ismét — az olaj vilagpiaci
aranak zuhanasa miatt —, am az EU még igy is jocskan kimagaslik Afrika kereskedelmi
partnereinek a mezényébdl. 2017-ben a kereskedelmi forgalmuk 6sszértéke tjra 300 mil-
liard dollar felett volt (Eurostat, 2018).

1. abra
Afrika kiils6 kereskedelmi forgalmanak 6sszértéke (2000—2015, milliard USD)*
Figure 3.10. Africa’s total trade flows with selected pariners and intra-African,
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source: Adapted from UN COMTRADE data, http://wits worldbank.org/wits/.

4 Forras: African Development Bank, OECD Development Centre és UNDP, 2017, 86. o.
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Ugyanakkor, ha a kereskedelmi kapcsolatokat az EU oldalardl vizsgaljuk, megallapit-
hato, hogy Afrika szerepe kdzel sem ennyire jelentds: az Eurdpai Unid tagallamainak
mind az exportjabdl, mind az importjabdl kevesebb mint 10 szazalékkal részesedik.
Az elébbi esetében ez 8, az utébbiban pedig 7 szazalékot jelentett 2017-ben (Eurostat,
2019). Ezzel szemben az EU-nak az Azsiaval vagy az Union kiviili eurdpai allamokkal
folytatott kereskedelme sokkal meghatarozobb (2. &bra).

2. abra

Az EU 28 kereskedelmi partnereinek szazalékos megoszlasa (2017, %) °
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A kereskedelmi forgalom értékei mellett fontos megvizsgalni a termékdsszetételt is,
amellyel kapcsolatosan alapvetéen az mondhatd el, hogy mig az afrikai allamok zom-
mel nyersanyagokat és mez6gazdasagi termékeket exportalnak, addig Eurépabdl el-
s6sorban késztermékek érkeznek a kontinensre. Az International Trade Centre (2019)
szerint tavaly Afrika teljes kivitelének 40 szazalékat az ,asvanyi tlizel6anyagok, asva-
nyi olajok és desztillacids termékek”, vagyis praktikusan a féldgaz, valamint a kéolaj és
kéolajszarmazékok tették ki. A masodik helyen az élelmiszeripari termékek és az élé
allatok alltak, 13 szazalékos részesedéssel, mig a képzeletbeli dobogd harmadik foka
az érceké volt (5%). A kiviteli termékstruktira az elmult két évtized sordn nem sokat
valtozott, ugyanis az ezredforduldn a felsorolt termékcsoportok ugyanilyen sorrendet
képeztek, alig eltérd részesedéssel (44, 20 és 9,3%).

Igen hasonlé kép rajzolédik ki, ha Afrikanak az EU 28 © tagdllamaba iranyuld kivite-
lét vizsgaljuk (Eurostat és AU Commission Statistics Division, 2018, 19. 0.): a legjelen-
tésebb részesedéssel az energiahordozok birnak (35,3%) — ezzel Oroszorszag utan a
masodik legjelentésebb kéolajforras az EU szdmara. A masodik helyen az élelmiszerek
és az él6 allatok (15,2%), a harmadikon pedig a gépek és kozlekedési eszkozok (13,8%)
allnak (3. abra).

5 Forras: Eurostat, 2019.
6 A statisztikai adatfelvételkor még az Egyestilt Kirdlysag is része volt az EU-nak.
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Neokolonizacios torekvések az EU-afrikai kapcsolatokban?



Ha egy évtizedes id6tavbhan vizsgalédunk (4. abra), az allapithatd meg, hogy 2007 és
2017 kozo6tt — az elsédleges termékkivitel dominanciaja mellett — néhany szazalékpont-
tal javult a késztermékek részesedése, am ez az aranyokon alapvetéen nem valtoztat.

A kereskedelmi kapcsolatok masik oldalan viszont (Eurostat és AU Commission
Statistics Division, 2018, 19. 0.) Eurdpa a legnagyobb aranyban (37,9%) gépeket és koz-
lekedési eszkdzoket exportal Afrikaba. Ezenkivil jelentds a késztermékek (14,4%) és a
kemikalidk részesedése (13,5%) is (3. abra).

Mindezeket figyelembe véve elmondhato, hogy Afrikanak az Eurdpa szamara a gyar-
matositassal létrejott gazdasagi szerepe a dekolonizacioé utan kozel fél évszazaddal is
ugyanaz. A kontinens e gazdaséagi alavetettsége alapvetden akadalyoz barmiféle jelen-
tésebb gazdasagi, annak révén pedig tarsadalmi fejlédést, és igy a lakossag életszin-
vonalanak javulasat. Vagyis az EU—afrikai kapcsolatok tekintetében a neokolonizaciora
jellemzé gazdasagi aszimmetriardl, Afrika gazdasagi aldvetettségérdl beszélhetlink.

Izgalmas és fontos kérdés — amely akar egy késébbi kutatas témajat is alkothatja —,
hogy vajon a két kontinens kapcsolata hogyan alakul a jovében. Az Eurdpai Unid és
az Afrikai Unié kovetkezé csucstalalkozojan — amelyet a Covid—19-vilagjarvany miatt
2021-re halasztottak — az EU Uj Afrika-stratégiajat fogjak targyalni a felek, amelynek
alapjat az Eurdpai Bizottsag altal a tavasszal beterjesztett, Toward a Comprehensive
Strategy with Africa [Egy atfogd Afrika-stratégia felé] cimd dokumentum képezi (EU
Commission, 2020). Ebben az eurdpai fél 6t témakdr mentén javasolja a kapcsolatok
erésitését: zold atmenet és az energiahoz valé hozzaférés; digitalis transzformacio;
fenntarthatd ndvekedés és munkahelyek; béke és kormanyzas; valamint migracié és
mobilitas. Az Eurépai Unio részérél megfogalmazott narrativa most is a kélcsonds elé-
nyoket, a felek egyenrangusagéat hangsulyozza (Robinet, 2020). Kérdés azonban, hogy
ebbdl mennyi fog megvaldsulni a gyakorlatban.

Konkluzio

A tanulmany a gyarmatositas Afrikara gyakorolt gazdasagi kovetkezményeibd! kiin-
dulva arra kereste a valaszt, hogy az EU—afrikai kapcsolatok esetében a két fél kozot-
ti kereskedelem alapjan még ma is fennall-e a neokolonizacidra jellemzé gazdasagi
aszimmetria.

Kwame Nkrumah definiciéja alapjan neokolonizacio alatt azt a helyzetet értjik, ami-
kor egy de jure fiiggetlen allam gazdasagara egy — vagy tobb — kiilsé szereplé olyan
mértékl hatast gyakorol, hogy az de facto nem képes szuverén politikai entitasként
funkcionalni, mert a nemzetgazdasag vezetéi nem a sajat lakossaguk, hanem a kilsé
szerepl6(k) gazdasdagi érdekei mentén kormanyoznak. A neokolonizacié kovetkezmé-
nyeként igy a gyarmatositas idejéhez hasonlé gazdasagi aszimmetria jon létre, vagy
marad fenn a dekolonizacié utan is.
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Kiilligyi Szemle

A vizsgalat eredménye alapjan kijelenthetd, hogy a mai EU—afrikai kapcsolatok alap-
vetéen a déli kontinensnek a gyarmatositassal létrehozott gazdasagi szerepkorének
tovabbélésével, annak fennmaradasaval jarnak. Afrika elsédlegesen nyersanyagokat
(energiahordozokat, nemesfémeket, mez6gazdasagi terményeket) exportal Eurépaba,
mig a behozatalat a késztermékek, fogyasztasi cikkek dominaljak. Ez a helyzet megaka-
dalyozza az afrikai feldolgozoipar kialakulasat, megerésédését, a kontinenst kiszolgal-
tatja a nyersanyagok vilagpiaci aringadozasanak, és hosszu tavon konzervalja a gazda-
sagi lemaradasat a fejlettebb térségekhez képest, mivel a feldolgozas soran keletkezett
haszon nem Afrikaban realizalodik, hanem az ott él6knek kell megfizetnilk — a fejlettebb
gazdasagokbdl érkezd késztermékek importja soran. Ez a gazdasagi alavetettség pedig
gatat jelent barmiféle jelentésebb gazdasagi és az azzal jard tarsadalmi fejlédésnek.

Mindezek alapjan a tanulmany elején felvetett hipotézis igazoltnak tekintheté. Am fon-
tos megjegyezni a vizsgalat korlatozott voltat. Ez ugyanis nem alkalmas arra, hogy meg
lehessen allapitani a neckolonizacio tényleges fennallasanak a tényét. Ahhoz ugyanis a
neokolonizacio eszkbzeinek — példaul a nemzetkozi segélyeknek és tékeberuhazasok-
nak —a mukodését kellene megvizsgalni az egyes orszagok relaciéjaban. E tanulmany
azonban megalapozta az ilyen iranyu tovabbi kutatasokat, ugyanis bizonyitotta, hogy
Afrika kilsé szereplékkel vald kapcsolatainak tekintetében a neokolonizaciot mint értel-
mezési keretet nem lehet elvetni.
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