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Bevezetés 

 

A trianoni békediktátum 1920. június 4-ei 

aláírásával Magyarország korábbi területének 

és lakosságának majdnem kétharmadát 

veszítette el, és körülbelül 3,3 millió magyar 

anyanyelvű ember rekedt az országhatárokon 

kívül. Noha a Magyar Királyság ezeréves 

történelme során mindig multinacionális állam 

volt, és az elcsatolt területeken élők többsége 

nem volt magyar nemzetiségű, a békeszerződés 

során az országhatárok megvonása egyáltalán 

nem követte a nyelvi és etnikai határokat. 

Számos esetben egységes tömbben élő magyar 

lakosságú területek is a szomszédos 

államokhoz kerültek. Az államhatáron kívül 

rekedt magyarok a szomszédos országok 

többségében semmiféle kisebbségi jogokkal nem 

rendelkeztek, aki pedig tehette (elsősorban 

erdélyi magyarok), optánsként, többnyire 

teljesen elszegényedve költözött át a 

megcsonkított anyaország területére. Az első 

világháborút, forradalmakat és polgárháborút, 

végül jelentős területi veszteségeket és ezek 

nyomán hatalmas gazdasági és szociális krízist 

elszenvedő Magyarország kormányzatának és 

társadalmának érthető módon tehát a trianoni 
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békediktátum revíziója lett az egyik vezér-

eszméje.1 

 A Horthy-korszak első éveiben ebből 

kifolyólag Magyarországon sem volt hiány 

irredenta eszmeiségű, jobboldali szervezetekből 

és ezekhez köthető félkatonai (paramilitáris) 

alakulatokból. Az első világháború vége utáni 

időszakban működő radikális jobboldali, 

fegyveres paramilitáris alakulatok működését a 

maguk komplexitásában megítélésünk szerint 

leginkább konkrét esettanulmányok, 

mikrotörténelmi példák vizsgálata útján 

érthetjük meg. A paramilitarizmust, 

paramilitáris tevékenységet és szervezeteket, 

melyek az első világháború utáni években 

különböző intenzitással Európa szinte minden 

államában jelen voltak, a téma nemzetközi 

szakirodalma többnyire úgy szokta definiálni, 

mint olyan katonai vagy kvázi-katonai 

szervezeteket és cselekményeket, amelyek 

kiegészítették a konvencionális katonai 

                                                           
1 Bővebben lásd: ROMSICS Ignác, A trianoni 

békeszerződés, Budapest, Helikon Kiadó, 2015.; 

ROMSICS Ignác, A Horthy-korszak, Budapest, Helikon 

Kiadó, 2017.; ROMSICS Ignác, A nagy háború és az 1918–

1919-es magyarországi forradalmak, Helikon Kiadó, 

Budapest, 2018.; ZEIDLER Miklós, A revíziós gondolat, 

Pozsony, Kalligram, 2009. 
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alakulatok működését, vagy egyenesen azok 

helyébe léptek.2 Erre némely esetben az állam 

kereteinek átmeneti vagy akár tartós 

felbomlása adott lehetőséget, más esetekben az 

állam maga használta fel az ilyen alakulatokat, 

megint másutt a félkatonai formációk a 

fennálló állam ellenében léptek fel.3 

A paramilitarizmus, a félkatonai jellegű, 

fegyveres szabadcsapatok működése tehát az 

első világháború után jórészt a vesztes 

államokban, így Magyarországon is termé-

szetes jelenség volt, gyakorlói pedig 

elsődlegesen továbbra is aktív katonák vagy 

katonaviselt férfiak, esetleg egyéb fegyveres 

testületek tagjai voltak. Az ilyen jellegű 

formációk természetes módon szorosan 

összefonódtak az új magyar állammal, 

                                                           
2 Robert GERWARTH–John HORNE, Paramilitarizmus az 

első világháború után, ford. VÁRADY Péter, in Háború 

béke idején. Paramilitáris erőszak Európában az első 

világháború után, szerk. Robert GERWARTH–John HORNE, 

Budapest, L’Harmattan Kiadó, 2017, 13–32, 13–14. 

Illetve: Robert GERWARTH, The Vanquished. Why the First 

World War Failed to End, 1917–1923, Farrar, Straus and 

Girou, 2016. Valamint a legfrissebb nemzetközi 

szakirodalomból lásd: Uğur Ümit ÜNGÖR, Paramilitarism. 

Mass Violence in the Shadow of the State, Oxford, Oxford 

University Press, 2020. 
3 GERWARTH–HORNE, i. m. 14.  

https://www.lira.hu/hu/szerzo/robert-gerwarth-john-horne
https://www.lira.hu/hu/szerzo/robert-gerwarth-john-horne
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kormánnyal, illetve a vesztes államokat sújtó 

fegyverkezési korlátozások következében igen 

korlátozott keretek között működő – részben 

egykori paramilitáris és irreguláris alakula-

tokból, szabadcsapatokból újraszerveződő – 

hadsereggel is. A Magyarországi Szocialista 

Szövetséges Tanácsköztársaság bukása után 

az Antanthatalmak segítségével berendezkedő, 

erősen jobboldali, ám mégsem radikális 

jobboldali, konzervatív kormányzat még hosszú 

ideig csak nagy nehézségek árán tudott úrrá 

lenni az országban uralkodó szinte anarchisz-

tikus állapotokon. Noha a kormánypárti 

politikusok elsősorban a baloldali erők elleni 

fellépést tartották fontosnak,4 a rend 

helyreállítását erősen akadályozták egyes, a 

jobboldalhoz kötődő félkatonai-katonai 

csoportok, formálisan többnyire a Nemzeti 

Hadsereg állományába, annak gyorsan változó 

hadrendjében tartozó, gyakorlatilag azonban 

tényleges állami kontrol nélkül tevékenykedő, 

                                                           
4 Erről tanúskodik többek között Soós Károly 

honvédelmi miniszter 1920. május 3-ai előterjesztése 

egy katonai vezetés alatt álló központi szerv 

létrehozására a kommunista mozgalom elleni küzdelem 
irányítása céljából. HU-MNL-OL-K 148-1920-XXII-3169. 
Közli: BERÁNNÉ NEMES Éva–HOLLÓS Ervin, Megfigyelés 
alatt… Dokumentumok a horthysta titkosrendőrség 
működésőről, Budapest, Akadémiai Kiadó, 1977, 41–44.  
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önszerveződő katonai alakulatok, amelyeknek 

tagjai többek között a kommunisták, vagy 

legalábbis általuk annak vélt személyek elleni 

politikai bosszúhadjáratuk közben súlyos, 

köztörvényes bűncselekményeket is 

elkövettek.5 A különböző jobboldali milíciák, 

karhatalmi alakulatok, nemzetvédelmi 

osztagok a fehérterrornak nevezett jobboldali 

paramilitáris erőszakhullám,6 illetve Horthy 

Miklós, a Nemzeti Hadsereg fővezérének 1920. 

március 1-jei kormányzóvá választása után 

egyébként formálisan a kormány 

                                                           
5 BARTHA Ákos, Az utolsó csepp a pohárban. Soltra József 

rendőr meggyilkolása, in Csoportosulás, lázadás és a 

társadalom terrorizálása. Rendészettörténeti 

Tanulmányok 2., szerk. JÁMBOR Orsolya Ilona, TARJÁN G. 

Gábor, Budapest, Rendőrség Tudományos Tanácsa, 

2019, 28–44.  
6 A közkeletűen fehérterrornak nevezett magyarországi 

paramilitáris erőszakhullám történetéről és társadalmi 

aspektusairól lásd a legfrissebb szakirodalomból Bodó 

Béla hiánypótló, angol nyelvű monográfiáját: BODÓ Béla, 

The White Terror. Antisemitic and Political Violence in 

Hungary, 1919–1921, London–New York, Routledge, 

2019. A könyvről összefoglaló jelleggel magyarul lásd 

Gellért Ádám recenzióját: GELLÉRT Ádám, Béla Bodó: The 

White Terror. Antisemitic and Political Violence in 

Hungary, 1919–1921, (Mass Violence in Modern History 

5.), Routledge, London–New York 2019. 333 oldal, 

Századok, 2020/4, 892–894.  
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jóváhagyásával különböző szervezeti keretek 

között egészen 1923-ig azért működtek 

segédrendőri, karhatalmi, illetve belső reakció-

elhárítási formációkként, hogy a 

Tanácsköztársaság összeomlása után elejét 

vegyék bármiféle munkásmozgalmi 

szervezkedéseknek. Emellett az újjászerveződő 

hadsereg a vesztes államokat sújtó súlyos 

fegyverkezési korlátozások kijátszására is 

igyekezett felhasználni őket, a saját kiegészítő 

alakulataiként tekintette őket már csak annál 

is inkább, mert a parancsnokok között sok volt 

a tényleges állományú katonatiszt, ugyanakkor 

viszonyuk a kormányzattal végig meglehetősen 

feszült és ellentmondásos volt. 

Mivel levéltári források tanúskodnak 

róla, hogy a Kettőskereszt Vérszövetség7 nevű, 

                                                           
7 A Kettőskereszt Vérszövetség 1919-ben, a szegedi 

ellenkormány különítményes tisztjei által alapított 

katonai titkos társaság és irreguláris katonai alakulat, 

mely szoros átfedésben működött az Ébredő Magyarok 

Egyesületével és Magyar Országos Véderő Egylettel. 

Vezetője Siménfalvy Tihamér ezredes volt, vezetőségi 

tagjai között találjuk többek között Prónay Pált, Héjjas 

Ivánt vagy Gömbös Gyula későbbi miniszterelnököt is. 

Tagjai részt vettek a nyugat-magyarországi felkelésben 

is. Működéséről források hiányában keveset lehet tudni, 

de az 1920-as években főtiszt vezetőinek köszönhetően 

jelentős politikai befolyással rendelkezett, illetve nagy 
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sajátos titkos irreguláris katonai alakulat 

1919-ben a szegedi ellenforradalmi kormány 

honvédelmi vezetésének kezdeményezésére jött 

létre, mint az egyes jobboldali milíciák 

egységes katonai irányítás alá vonására 

szolgáló, paramilitáris csúcsszerv, elsősorban 

Berzeviczy Béla, a Nemzeti Hadsereg vezérkari 

főnöke és Siménfalvy Tihamér ezredes 

irányítása alatt, ezért igen alapos okunk van 

feltételezni, hogy a különböző, súlyos 

atrocitásokat elkövető irreguláris katonák igen 

                                                                                                                
létszámú, a hadsereg kiegészítő alakulatainak szánt 

önkéntes paramilitáris egység felett diszponált. Tagjai 

elsődlegesen a baloldali és liberális mozgalmak belföldi 

megfigyelésével, illetve a kistantant államok elleni 

irredenta diverziós tevékenységgel foglalkoztak. Némi 

leegyszerűsítéssel a magyar katonai titkosszolgálatok 

elődszervének is tekinthető. Vö. ZADRAVECZ István, Páter 

Zadravecz titkos naplója, forráskiad. BORSÁNYI György, 

Kossuth Könyvkiadó, 1967.; PRÓNAY Pál, A határban a 

halál kaszál. Fejezetek Prónay Pál naplójából, forráskiad. 

PAMLÉNYI Ervin–SZABÓ Ágnes, Budapest, Kossuth Könyv-

kiadó, 1963.; SHVOY Kálmán, Shvoy Kálmán titkos naplója 

és emlékirata 1920–1945, forráskiad. PERNEKI Mihály 

Budapest, Kossuth Könyvkiadó, 1983. A szervezet 

működéséről lásd bővebben: Árnyékhadsereg? Válogatott 

dokumentumok a Kettőskereszt Vérszövetség katonai 

titkos társaság 1920-as évekbeli működéséről, forráskiad. 

KÁNTÁS Balázs, Budapest, Hungarovox Kiadó, 2020.  

http://real.mtak.hu/106528/ 
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jelentős része ennek a szervezetnek is tagja 

volt.8 Az alakulat tagjai egyébként az 

ellenforradalom kezdetétől fogva végeztek 

antikommunista belső reakcióelhárító, illetve 

később a szomszédos kisantant államok elleni, 

irredenta célú hírszerző és diverziós 

tevékenységet.9 Horthy és a Nemzeti Hadsereg 

Budapestre történő bevonulásakor csak a 

fővárosban és környékén körülbelül ötven  

fegyveres alakulat működött, ilyenek voltak 

többek között az Ébredő Magyarok 

Egyesületének (ÉME),10 a korszak befolyásos 

                                                           
8 HU-BFL-VII-5-c-16191/1923. Márffy József és társai 

büntetőpere – Az elsőfokú főtárgyalás jegyzőkönyve, gróf 

Csáky Károly honvédelmi miniszter vallomása, 1924. 

november 29.  
9 KOVÁCS Tamás, Az ellenforradalmi rendszer politikai 

rendészetének genezise, 1919–1921, Múltunk, 2009/2, 

64–92. 
10 Az Ébredő Magyarok Egyesülete az első világháború 

és a forradalmak utáni Magyarország legbefolyásosabb 

nacionalista társadalmi egyesülete volt, mely az 1920-as 

évek elején saját segédrendőri milíciákat, karhatalmi 

alakulatokat tartott fenn, és határozottan befolyásolta a 

pártpolitikát is. Tagjai számos hírhedt, antiszemita és 

irredenta indíttatású bűncselekményt, kisebb-nagyobb 

terrorcselekményt követtek el. Alapítói és vezetőségi 

tagjai között számos politikust és befolyásos 

katonatisztet találunk, pl. Prónay Pált, Héjjas Ivánt, 

vagy Gömbös Gyula későbbi miniszterelnököt. 
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radikális jobboldali, lassanként pártszerűen 

viselkedő társadalmi szervezetének 

nemzetvédelmi osztályai, lényegében az 

egyesület félkatonai szárnya. Gyakorlatilag 

állami jóváhagyással, de szinte állami kontrol 

nélkül működtek ezek mellett a Héjjas Iván 

főhadnagy, Prónay Pál alezredes vagy 

Ostenburg-Morawek Gyula őrnagy által 

vezetett különítmények (Héjjas és Prónay 

egyébként az ÉME vezetőségi tagjai is voltak, 

                                                                                                                
Működése csúcspontján tagsága több százezresre volt 

tehető, elnökei az 1920-as évek elején Szmrecsányi 

György, Eckhardt Tibor és Buday Dezső nemzetgyűlési 

képviselők voltak. Jelentősége 1923 után, a 

kormánypártból kiváló Magyar Nemzeti Függetlenségi 

Párt (Fajvédő Párt) megjelenésével fokozatosan, majd 

komolyan az 1930-as években létrejövő, részben az 

egyesület tagjaiból szerveződő, nyugati mintájú magyar 

fasiszta és nemzetiszocialista pártok megalakulásával 

csökkent. Az ÉME a különböző radikális jobboldali 

politikai pártok mellett ezzel együtt egészen 1945-ig 

működött. Az egyesület töredékesen fennmaradt 

iratanyaga a Magyar Nemzeti Levéltár Országos 

Levéltárában található: HU-MNL-OL-P 2249-7. sorozat. 

Ébredő Magyarok Egyesülete. Történetének első éveiről 

lásd: ZINNER Tibor, Az ébredők fénykora, 1919–1923, 

Budapest, Akadémiai Kiadó, 1989.; valamint: ZINNER 

Tibor, Adatok az Ébredő Magyarok Egyesületének 1918. 

november – 1920. március közötti történetéhez, Budapest 

Főváros Levéltára Közleményei, 1978/1, 251–284.  
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így különítményeik és az egyesület 

felfegyverzett félkatonai alakulatai között is 

jelentős átfedés votl megfigyelhető.) Létezett 

továbbá a polgári csendőrtartalék nevű, 

ugyancsak a Nemzeti Hadsereg irányítása alá 

tartozó karhatalmi alakulat, illetve a 

Belügyminisztérium irányítása alatt álló 

Állambiztonsági Megbízottak Országos 

Szervezete,11 mint kormányhű civilekből 

szervezett politikai elhárító szerv, akiknek 

feladata a kommunistagyanús egyének meg-

                                                           
11 Az Állambiztonsági Megbízottak Országos Szervezete 

1919 augusztusában alapított, polgári segédrendőri és 

titkosszolgálati szervezet volt, melynek a 

tanácsköztársaság bukása után elsődleges feladata a 

kommunista szervezkedések figyelése és az esetleges 

munkássztrájkok letörése volt. A belügyminisztérium 

irányítása alá tartozott, polgári ruhás, fegyvert viselő, 

segédrendőri munkájuk mellett polgári foglalkozásukat 

is tovább űző tagjainak jogosítványai nagyjából a 

rendőrség jogosítványainak feleltek meg. Az ÁBM 1922 

októberében formálisan beolvadt a Nemzeti 

Munkavédelem szervezetébe, de egy ideig még igyekezett 

megőrizni önállóságát. Vö. Jegyzőkönyv az ÁBM és a 

NMV együttműködésére vonatkozó megállapodásról, 

1922. október 2. Közli: Iratok az ellenforradalom 

történetéhez 1919–1945. II. A fasiszta rendszer kiépítése 

Magyarországon 1921–1924, forráskiad. KARSAI Elek–

NEMES Dezső, Budapest, Kossuth Könyvkiadó, 1959, 

187–188. 
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figyelése volt – tagjai polgári foglalkozásuk 

űzése mellett fegyvert viseltek, 

fegyverhasználati joguk pedig bizonyos 

körülmények között azonos volt a 

rendőrségével. Mindezen felül ideiglenes 

jelleggel volt saját létesítményi, üzembiztonsági 

rendőrsége a vasútnak és a postának (vasúti 

és postás karhatalom),12 illetve a hadsereg 

egyetemi hallgatókból is szervezett kisegítő 

karhatalmi, általános rendőri feladatokat ellátó 

alakulatokat (ún. egyetemi karhatalmi 

zászlóaljak).13 Működött továbbá egy egészen 

1921-ig egy polgári személyekkel szemben is 

rendőri jogosítványokkal rendelkező – a tiszti 

különítményekkel egyébként ugyancsak szoros 

átfedésben lévő – katonai nyomozóhatóság, a 

                                                           
12 Bővebben lásd: SUBA János, Karhatalmi formációk 

Magyarországon 1918–1920, Rendvédelem-történeti 

Füzetek 2008/18, 131–142.; illetve: SUBA János, 

Polgárőrség szervezése 1919–1921, Rendvédelem-

történeti Füzetek, 2018/56, 131–144.  
13 A többnyire radikális jobboldali egyetemi hallgatókból 

álló egyetemi karhatalmi zászlóaljakból alakult ki 

később többek között a Turul Szövetség, a Horthy-

korszak legnagyobb radikális jobboldali felsőoktatási 

diákszervezete. Lásd: KEREPESZKI Róbert, A Turul 

Szövetség 1919–1945. Egyetemi ifjúság és jobboldali 

radikalizmus a Horthy-korszakban, Máriabesenyő, 

Attraktor Kiadó, 2012.  
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Honvédelmi Minisztérium úgynevezett „T”, azaz 

Tájékoztató osztálya/szerve is.14 Lényegében az 

a furcsa helyzet állt elő, hogy a rendőrség, a 

csendőrség és egyéb katonai karhatalmi 

alakulatok mellett voltaképpen a hadseregnek 

is volt egy önálló rendvédelmi apparátusa, 

elsősorban politikai rendészeti feladatokat 

ellátó rendőrsége. Ez a zavaros, rendvédelmi 

célú fegyveres testületekben igen gazdag, bár 

mindezért rendvédelem-történeti szempontból 

mindenképpen érdekes időszak és a viszonylag 

gyenge kormányzati hatalom természetesen 

lehetőséget adott önjelölt civilek és leszerelt 

katonák számára is, hogy különböző 

irreguláris katonai alakulatokhoz 

csatlakozzanak, és ily módon hatósági 

jogosítványokkal ruházzák fel saját magukat. 

Míg a Tanácsköztársaság összeomlását követő 

időszakban Horthy és kormányzata még 

támaszkodott ezekre az alakulatokra a 

jobboldali kormányzat hatalmának 

megszilárdítása érdekében, addig a fővezér 

                                                           
14 A Honvédelmi Minisztérium „T” szervéről lásd 

bővebben Kovács Tamás monográfiáját: KOVÁCS Tamás, 

A Honvédelmi Minisztérium „T” Szervének létrejötte és 

működése, avagy elhárítás és kémkedés az I. 

világháború végétől a bethleni konszolidációig, Budapest, 

Nemzeti Közszolgálati Egyetem, 2020. 
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államfővé történő megválasztása után a 

kontroll nélkül működő katonai alakulatok 

tevékenysége már kifejezetten súlyos károkat 

okozott az élet normalizálására és az ország 

konszolidálására törekvő politikusoknak.15 

Némelyik katonai alakulat tevékenysége már 

lassan kifejezetten az ellen az államrend ellen 

irányult, amelynek helyreállítását és 

megvédését a működése eredetileg célozta 

volna.16 

A komolyabb állami ellenőrzés nélkül 

tevékenykedő katonai alakulatok közül az 

egyik leghírhedtebb csoport a budapesti, 

Nyugati Pályaudvarhoz közeli Britannia Szálló-

ban berendezkedő különítmény volt, mely 

formálisan ugyan a Prónay Pál alezredes 

parancsnoksága alatt álló, I. vadászzászlóalj 

nyomozócsoportjaként definiálta magát, 

gyakorlatilag azonban más különítményekhez 

                                                           
15 A Nemzeti Hadsereg tiszti különítményeiről a frissebb 

szakirodalomból lásd bővebben: KOVÁCS Tamás, A 

Nemzeti Hadsereg és a tiszti különítmények, in 

Csoportosulás, lázadás és a társadalom terrorizálása. 

Rendészettörténeti Tanulmányok 2., szerk. JÁMBOR 

Orsolya Ilona–TARJÁN G. Gábor, Budapest, Rendőrség 

Tudományos Tanácsa, 2019, 151–172. 
16 Vö. ZINNER Tibor, Az ébredők fénykora, 1919–1923, 

Budapest, Akadémiai Kiadó, 1989, passim. 
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hasonlóan komolyabb kormányzati kontroll 

nélkül működött, tagjai pedig informálisan 

Héjjas Iván főhadnagyot tekintették a 

parancsnokuknak – mikromonográfiánk első-

sorban e katonai formáció cselekményeit 

igyekszik rekonstruálni, tanulmányunkat pe-

dig bővebb angol nyelvű összefoglaló követi. A 

vizsgált katonai alakulat működését egyébként 

igen érdekessé teszi, hogy nem csupán a 

jobboldali és radikális jobboldali érzelmű, 

korabeli elnevezéssel úgynevezett fehér 

katonákból állt, hanem a könnyű 

zsákmányszerzés lehetőségét megsejtő, 

bizonytalan egzisztenciájú civilek is 

csatlakoztak hozzá, bár többnyire valóban 

olyan férfiak alkották, akik katonaként 

harcoltak az első világháborúban.17 A 

kormányzat csak korlátozottan tudta ellen-

őrizni a nemrégiben felbomlott Monarchia 

hatalmas hadseregétől leszerelt katonákat 

tömörítő alakulatok állományviszonyait, ennek 

köszönhetően a Nemzeti Hadsereg számos 

alakulata irreguláris és/vagy paramilitáris 

keretek között, a szigorú katonai fegyelmet, 

munkakultúrát és a meghatározott alá- és 

fölérendeltségi viszonyokat olykor részben vagy 

                                                           
17 ZINNER, i. m. 103. 
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egészben nélkülözve működött. Ebből 

kifolyólag sokszor egy-egy befolyásos, a 

kormányzóval vagy az aktuális honvédelmi 

miniszterrel is jó személyes kapcsolatot ápoló 

különítményparancsnok, többek között Héjjas 

Iván, Prónay Pál, Ostenburg-Morawek Gyula 

vagy gróf Jankovich-Bésán Endre szava is 

elégséges lehetett ahhoz, hogy az adott 

alakulatba beálló személy a számára a 

parancsnok által kiosztott, korábbi katonai 

szolgálatából magával hozott rendfokozattal 

rendelkező katonának számítson. Ekkoriban 

helyi szinten sok minden a parancsnokok 

döntésén és befolyásán múlott.18 Így volt ez 

még akkor is, ha utólag bizonyos súlyos 

bűncselekményeket elkövető, a rendőrség vagy 

a csendőrség által büntetőeljárás alá vont 

fegyveresekről a katonai hatóságok, jórészt a 

Nemzeti Hadsereg becsületét mentendő, hiszen 

az korántsem volt egy az egyben azonos a 

súlyos törvénytelenségeket elkövető különítmé-

nyekkel, igyekeztek megállapítani, hogy miért 

is nem számítanak tényleges állományú 

katonai személyeknek, és büntetőügyüket így a 

polgári bíróságok hatáskörébe utalták. A pesti 

köznyelvben csak britanniásoknak nevezett 

                                                           
18 BARTHA, i. m. 29.  
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különítmény tagjai hónapokon keresztül járták 

a fővárost éjszakánként, a számlájukon pedig 

zsarolás, fosztogatás, rablás, súlyos testi 

sértések és politikai motivációból elkövetett 

gyilkosságok sorozata szerepeltek.19 Az a 

meglehetősen abszurd helyzet állt tehát elő, 

hogy egyenruhát (vagy olykor polgári ruhát) 

viselő, elméletileg rendőri munkát végző 

katonák hatósági intézkedést színlelve 

követték el a legsúlyosabb bűntetteket, a 

rendvédelmi és a bűnözői szerep pedig 

időnként szó szerint felcserélődött. 

1920 során a Horthy Miklós 

kormányzóval és Teleki Pál miniszterelnökkel 

egyre elégedetlenebb radikális jobboldal két 

fronton is támadást indított a kiépülő politikai 

rendszer ellen. A korszak legnagyobb radikális 

jobboldali tömegszervezete, a már említett 

Ébredő Magyarok Egyesülete különböző 

akciókkal (pl. lakásfoglalások, sztrájkok 

szervezése, illetve intenzív politikai kampány) 

                                                           
19 A britanniás katonák köztörvényes 

bűncselekményeinek egy jó része leginkább Kmetty 

Károly tartalékos főhadnagy büntetőperének fennmaradt 

iratanyagából ismerhető meg. Kmetty Károly ellen 1920-

ban is folyt egy büntetőeljárás, melynek legfontosabb 

iratait egy későbbi, 1925-ös büntetőperének irataihoz is 

csatolták. HU-BFL-VII-18-d-8963/1925.  
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növelte a kormányzatra gyakorolt nyomást, 

miközben a szorosan hozzá kötődő félkatonai 

egységek főként Budapesten rendezkedtek be. 

Ezek a fosztogató, embereket váltságdíjért 

elrabló, éjjelente az utcákon garázdálkodó 

fegyveresek jelentették a korai magyarországi 

szélsőjobboldali mozgalom félkatonai szárnyát, 

és mentalitásuk, tevékenységük, egész 

működésük igen hasonló volt az ugyanebben 

az időszakban Németországban és Ausztriában 

működő Freikorps20 és Heimwehr21 típusú, 

főként első világháborús veteránokból álló 

szabadcsapatok működéséhez. E felfegyverzett 

alakulatok kihasználták a háborús és 

polgárháborús összeomlásból éppen csak 

kilábalni készülő, fiatal független magyar állam 

kormányzatának gyengeségét, és a kis létszá-

mú professzionális állami fegyveres szervekhez 

képest kifejezetten ütőképes egységeknek 

számítottak, némely esetben például 

géppuskával is rendelkeztek. Arról nem is 

                                                           
20 A német Freikorps szabadcsapatok korabeli 

történetéről lásd bővebben: Nigel H. JONES, Hitler’s 

Heralds. The Story of the Freikorps, 1918–1923, Dorset, 

Barns and Noble, 1995.  
21 Az osztrák Heimwehr milíciákról és magyar 

kapcsolataikról lásd bővebben: KEREKES Lajos, 
Olaszország, Magyarország és az osztrák Heimwehr-
mozgalom, Történelmi Szemle, 1961/2, 199–216 
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beszélve, hogy az igen zavaros helyzetben – 

mint már említettük, a kérészéletű kommu-

nista kormányzat bukása után a rend 

helyreállításának jelszava alatt egy ideig a 

katonai hatóságoknak is volt intézkedési 

jogkörük a polgári személyekkel szemben – 

párhuzamos rendvédelmi apparátust építettek 

ki, és törvénytelen cselekményeiket a 

legtöbbször hatósági intézkedés látszatát 

keltve, annak álcája alatt követték el az 

állampolgárok ellen.22 Noha a miniszterelnök 

4710/1920. ME számú, 1920. június 12-én 

kelt rendelete egyértelműen kimondta, hogy az 

összes katonai alakulat (az ún. védelmi 

szervezeteket és különítményeket, tehát az 

irreguláris keretek között működő katonai 

egységeket is beleértve) és ezek nyomozóinak 

működése polgári személyekkel szemben 

megszüntetendő, a nyomozó alakulatokat 

pedig a katonai igazságügyi szervezetbe kell 

beolvasztani,23 a de facto helyzet egy ideig még 

                                                           
22 ZINNER, i. m. 66.  
23 A m. kir. kormánynak 1920. évi 4.710. M. E. számú 

rendelete a katonai hatóságok és közegek, illetőleg 

katonai nyomozók polgári személyekkel szemben való 

eljárásának megszüntetéséről, illetőleg korlátozásáról, 

1920. június 12., Magyarországi Rendeletek Tára, 1920, 

233–235. 
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nem sokat változott. Ezresre tehető létszámuk, 

felfegyverzettségük, illetve a hadsereg 

magasabb rangú tisztjeivel való jó személyes 

kapcsolataik miatt a különböző katonai 

különítményekkel történő konfrontációt a 

budapesti államrendőrség állománya is 

lehetőleg igyekezett elkerülni. Ugyanakkor a 

Horthy körül csoportosuló, elsősorban Bethlen 

István és Teleki Pál nevével fémjelezhető, 

konzervatív jobboldal úgy vélte – a korszak 

számos későbbi, főként katonai körökhöz 

köthető, olykor képtelen puccstervén 

végigtekintve nem minden alap nélkül –, hogy 

a radikális jobboldal lassanként a Héjjas és 

Prónay körül szerveződő fegyveres alakulatok 

révén esetleg erőszakos hatalomváltást akar 

kieszközölni.24 

                                                           
24 Erre utal többek között Kauderer Ágoston őrmester 

Soltra József rendőr meggyilkolásának ügyében tett 

vallomása is. Marinovich Jenő budapesti 

rendőrfőkapitány-helyettes jelentése a Soltra József 

sérelmére elkövetett emberölés tárgyában folytatott 

nyomozás állásáról, Budapest, 1920. november 14.  
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A magyarországi paramilitáris erőszak 

tágabb politikai kontextusa: az Ébredő 

Magyarok Egyesülete szerepe a 

fehérterrorban  

 

Mint fentebb már említettük, az Ébredő 

Magyarok Egyesülete egy volt a történelmi 

Magyarország összeomlásakor alakult számos, 

önmagát hazafiasként definiáló, erősen 

nacionalista társadalmi egyesület közül, és az 

1920-as években a legbefolyásosabb ilyen 

szervezetek közé tartozott. Mellette jelentős 

nacionalista szervezetek voltak még a Magyar 

Országos Véderő Egylet (MOVE), 25 illetve az 

                                                           
25 A Magyar Országos Véderő Egylet 1918 

novemberében, félkatonai-ellenforradalmi egyesületként 

alakult, és fokozatosan vált a Horthy-rendszer a 

rendszer egyik legnagyobb tömegbázisú szervezetévé, 

tagsága nagy részét katonatisztek adták. Egyik alapítója 

Gömbös Gyula későbbi miniszterelnök volt. Az 1920-as 

években az Ébredő Magyarok Egyesületével együtt 

korszak egyik meghatározó antiszemita-revizionista 

egyesülete, a vezetésben az 1930-as évek második felétől 

kezdve a nyilasok és más szélsőjobboldali pártok 

képviselő kerültek többségbe (pl. Bánkúti László, Baross 

Gábor, Endre László, Feilitzsch Berthold, stb.). 1942-től 

vezetősége a magyar szélsőjobboldali szervezetek össze-

fogására mozgósított, tagjai pedig nagy arányban adták 

a Nyilaskeresztes Párt párthadseregét. 1944 elején 144 



23 
 

Etelközi Szövetség (EX) nevű, a politikai, 

katonai és közigazgatási elit tagjait tömörítő 

titkos társaság, a nacionalista egyesületek 

tagsága és vezetősége között pedig igen jelentős 

személyi átfedések voltak megfigyelhetők.26 E 

szervezetek – főként az ÉME és a MOVE, 

valamint az EX (fél)katonai szárnyaként is 

működő Kettőskereszt Vérszövetség (KKV vagy 

KKVSz) – jórészt leszerelt és aktív állományú 

katonákból álló paramilitáris, illetve 

rendvédelmi szolgálatot ellátó karhatalmi 

alakulatokat működtettek 1919 és 1923 

között, tagjaik pedig 1919–1920 során jócskán 

kivették részüket a fehérterror néven ismert 

erőszakhullámból is.  

Az ÉME alapításának pontos dátuma 

nem ismert, de valamikor az 1918-as év utolsó 

                                                                                                                
fiókegyesülettel rendelkezett, melyek egyenként 

átlagosan 200 tagot számláltak. Csaknem mindegyikhez 

tartoztak fiatalokat tömörítő lövészklubok. A német 

megszállás után belügyminiszteri rendelettel a kisebb 

fasiszta jellegű egyesületeket is a MOVE-be olvasztották. 

Az egyesület töredékesen fennmaradt iratanyaga 

kutatható a Magyar Nemzeti Levéltár Országos 

Levéltárában: HU-MNL-OL-P 1360. Történetéről lásd: 

DÓSA Rudolfné, A MOVE. Egy jellegzetesen magyar 

fasiszta szervezet, Budapest, Akadémiai Kiadó, 1972. 
26 PAKSA Rudolf, A magyar szélsőjobboldal története, 

Budapest, Jaffa Kiadó, 49–59.  
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hónapjaira tehető. A kezdetektől fogva 

antiszemita, bűnbakképző, történelmi 

traumákból, sérelmekből táplálkozó politikai 

szemlélet jellemezte, mely a zsidóságot 

hibáztatta Magyarország megoldatlan 

társadalmi konfliktusaiért és az első világhábo-

rúért is.27 Alapítói között neves közéleti 

személyiségeket és katonatiszteket találunk, 

mint például Bárdossy Ernő MÁV-titkárt és 

újságírót, Ilosvay Gusztáv államtitkárt, Mádl J. 

Géza újságírót, Fodor Gyula OTI-titkárt, 

Sármezey Endre MÁV-igazgatót, de olyan 

frontról hazatért, később, a fehérterror idején 

elkövetett atrocitásaik nyomán ismertté vált 

radikális jobboldali eszméket valló kato-

natiszteket is, mint Héjjas Iván, Raád Árpád, 

Francia Kiss Mihály vagy Prónay Pál.28 

A radikális jobboldali szervezet már az 

első világháború befejezése előtt igen nagy 

politikai aktivitást fejtett ki, és nem volt ez 

másként a tanácsköztársaság 133 napja alatt 

sem. Az ÉME vezetősége 1919. március 21-én, 

egy választmányi ülésen értesült a kom-

munista hatalomátvételről, és ezek után – 

illegalitásban működve – aktívan részt vett az 

                                                           
27 ZINNER, Az ébredők fénykora, 13–15. 
28 ZINNER, i. m. 16.  
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antibolsevista ellenforradalmi cselekmények-

ben, embereket toborzott és fegyverzett fel az 

jobboldali ellenforradalmi erők számára. A 

tanácskormány bukását és a Magyarország 

román megszállását követő időszakban foly-

tatta határozott politikai tevékenységét, és 

utcai plakátok elhelyezésével valóságos 

propaganda-háborút vívott. Az egyesület tagjait 

ilyenkor igen gyakran zaklatták a románokkal 

együttműködő, átmeneti és megkérdőjelezhető 

legitimitású magyar kormány hatóságai is.29 

Az Osztrák–Magyar Monarchia 

felbomlásával az utódállamok területén renge-

teg volt katona és közszolgálati alkalmazott 

deklasszálódott, ez a kritikus társadalmi és 

gazdasági helyzet pedig jelentős tömegbázist 

teremtett a radikális jobboldal számára. 1919-

ben felmerült az ÉME politikai párttá 

szervezésének gondolata is, azonban az 

egyesület vezetése végül úgy döntött, hogy 

„minden politikától mentesen, csak társadalmi 

téren küzdenek tovább.”30 1919. augusztus 

14-én az ÉME küldöttségét Horthy Miklós, 

ekkor még a Nemzeti Hadsereg fővezéreként 

                                                           
29 ZINNER, i. m. 32–33.  
30 ZINNER, i. m. 34. 
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maga fogadta Siófokon.31 Horthy 1919. 

november 16-ai Budapestre történő 

bevonulása után az ÉME a fővárosban 

kiterjedt antiszemita propagandát kezdett 

folytatni, és a zsidók jogait komolyan korlátozó 

törvények elfogadását követelte.32 Egyik 

lapjában, az Ébredő Magyarországban az 

egyesület saját 830 000 ezer fős tagságára 

utalt, azt a benyomást keltve, hogy a lakosság 

jelentős részének a támogatását élvezi.33 A 

tagság létszáma persze túlzó és megbízhatatlan 

adat, ám azt mindenképp ki kell emelnünk, 

hogy az egyesület ebben az időszakban 

valóban jelentős társadalmi bázissal 

rendelkezett és a háború utáni politikai helyzet 

egyik alakítója volt, tagjainak valós száma 

pedig így is százezres nagyságrendűre tehető.34 

                                                           
31 ZINNER, i. m. 35.  
32 PAKSA, i. m. 57–59.  
33 ZINNER, i. m. 37.  
34 A titkos és féltitkos antiszemita, radikális jobboldali 

szervezetekről, politikai befolyásukról és már a kezdet 

kezdetén, 1919–1920 körül megjelenő zsidóellenes 

jogszabály-tervezeteikről kiváló összefoglalót nyújt 

korszak-monográfiájában Ungváry Krisztián is. Az 

antiszemita társaságok közül az Ébredő Magyarok 

Egyesületét, a Magyar Országos Véderő Egyletet, az 

Etelközi Szövetséget és a Kettőskereszt Vérszövetséget 

emeli ki, melyeknek alapítói és tagsága között egyébként 
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Az ÉME 1919. november 30-án tartotta 

budapesti nagygyűlését, ahol dr. Zákány Gyula 

alelnök a zsidókérdésről adott elő, melynek 

nyomán újabb antiszemita, a zsidók jogait 

súlyosan korlátozó intézkedések bevezetését 

kérvényező határozatot juttattak el az – 

államfői hatalmat ekkor még csak de facto 

gyakorló – Horthy Miklóshoz mint a Nemzeti 

Hadsereg fővezéréhez.35 A nagygyűlést több 

ezres tömegtüntetések követték, de minden-

napossá váltak az utcai összetűzések, spontán 

zsidóverések is a fővárosban és vidéken 

egyaránt. Zinner Tibor, az egyesület monográ-

fusa is felhívja rá a figyelmet, hogy az ÉME 

társadalmi bázisa ebben az időszakban 

meglehetősen széles és heterogén volt, a tagok 

között ugyanúgy megtalálhatók voltak az első 

világháborút megjárt veterán katonák, mint az 

úri osztály hazafias eszméket valló tagjai, de a 

                                                                                                                
jelentős átfedések voltak. A Kettőskereszt Vérszövetség 

tagjai elsősorban volt és aktív állományú katonák 

voltak, forrásbázisa viszont a mai napig meglehetősen 

szórványos és feltáratlan. Vö. UNGVÁRY Krisztián, A 

Horthy-rendszer mérlege. Diszkrimináció, szociálpolitika 

és antiszemitizmus Magyaror-szágon 1914–1944, Pécs, 

Jelenkor Kiadó–Országos Széchenyi Könyvtár, 2012, 97–

100.  
35 ZINNER, i. m. 45.  
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kispolgárság és a háború nyomán mérhetetlen 

szegénységben élő, vidéki agrárproletariátus 

képviselői is.36 A háborús szegénység és 

bizonytalanság az egész társadalmat 

radikalizálta, a politikai szélsőségek 

megjelenése és a társadalom erőszakossá 

válása tehát ebben az időszakban szinte 

törvényszerű folyamat volt. 

 Szmrecsányi Györgyöt, az ÉME első 

országos elnökét ugyanazon a napon 

választották meg, mint Horthy Miklós 

kormányzót, 1920. március 1-jén. A Horthy 

antiszemitizmusát nem támogató Huszár 

Károly miniszterelnök ugyanezen a napon 

mondott le, a március 15-én megalakult 

Simonyi-Semadam Sándor vezette kormányból 

pedig kimaradtak a liberális politikusok. A 

kormányváltást az ÉME vezetősége örömmel 

fogadta, a román csapatok kivonulásában 

pedig ugyancsak a politikai élet feletti egyre 

nagyobb befolyás megszerzésének lehetőségét 

látta. Az ÉME gyakorlatilag a stabilizálódó, 

erősen jobboldali Horthy-kormányzat lojális 

ellenzékévé vált, az államfőség kérdésében 

pedig szabad királyválasztó álláspontra 

helyezkedett. 1920 tavaszán az ÉME – 

                                                           
36 ZINNER, i. m. 53.  
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Eckhardt Tibor későbbi ÉME-elnök, Gömbös 

Gyula későbbi miniszterelnök és Prónay Pál 

képviseletével – már a külföldi, elsősorban 

osztrák és német (bajor) szélsőjobboldali 

pártokkal, szervezetekkel is kereste az 

esetleges nemzetközi antibolsevista 

együttműködés lehetőségét.37 

 Mint már említettük, az ÉME más 

nacionalista szervezetekhez hasonlóan ebben 

az időben a kormány jóváhagyásával fegyveres 

segédrendőri alakulatokat tartott fenn egy 

esetleges újabb kommunista hatalomátvételi 

kísérlet megakadályozása céljából. Az egyre 

hangosabb és egyre nagyobb társadalmi 

feszültségeket generáló antiszemita propagan-

da, az egyre több erőszakos cselekmény 

hatására, valamint a konszolidációs törekvések 

okán Rubinek Gyula földművelésügyi miniszter 

1920. április 4-én javasolta az ÉME 

feloszlatását.38 A kormány azonban az instabil 

politikai helyzet miatt többszöri próbálkozás 

                                                           
37 ZINNER, i. m. 60–61.  
38 A földművelésügyi miniszter ezt követően az 1920. 

május 13-ai minisztertanácsi ülésen is annak adott 

hangot, hogy főként vidéken egyre kontrollálhatatlanabb 

az ébredők által alkalmazott erőszak. HU-MNL-OL-K 27-

1920. 05. 13/5. napirendi pont – Az Ébredő Magyarok 

Egyesülete magatartása elleni panasz.  
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után sem merte feloszlatni a szervezetet.39 

Ebben az időben csal az ÉME budapesti 

központja körülbelül 300 000 főt tömöríthetett, 

és az egyesületnek volt még országszerte 98 – 

félig-meddig önállóan működő – fiókegylete 

is.40 A trianoni békediktátum 1920. június 4-ei 

aláírása csak tovább fokozta az országban a 

feszültségeket, az antiszemitizmus mellett 

pedig az irredentizmus, a történelmi Magyar 

Királyság területi revíziója lett a vezető eszme, 

ezzel összefüggésben az ÉME számos tagja, 

köztük sok leszerelt vagy még akkor is aktív 

állományú katona – habár a monarchia és 

annak reguláris hadseregének felbomlása 

miatt az állományviszonyokat és 

jogosultságokat is igen nehéz volt nyomon 

követni – jelentős szerepet játszott a 

fehérterrorban. Az erőszakos atrocitások, 

önkényes politikai gyilkosságok mögött számos 

konkrét esetben felsejlik Héjjas Iván és Prónay 

Pál paramilitáris vezetők neve.41 

                                                           
39 ZINNER, i. m. 66–67.  
40 ZINNER, i. m. 69.  
41 Serfőző Lajos is felhívja rá a figyelmet, hogy például az 

Erzsébetvárosi Demokrata Kör elleni merénylet mögött is 

jó eséllyel Prónay Pál és/vagy Héjjas Iván állhattak 

annak közvetett vagy közvetlen értelmi szerzőiként. Vö. 

SERFŐZŐ Lajos, A titkos társaságok és a konszolidáció 
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 1920. szeptember 19-én az egyesület 

újabb országos nagygyűlést tartott, melyen 25 

pontos „ébredő programot” ismertettek, melyet 

aztán Szmrecsányi György magának Teleki Pál 

miniszterelnöknek is átnyújtott, hangsúlyozva 

az ÉME hatalmi tényező mivoltát. Ez 

lényegében egy kiáltvány volt az ország teljes 

zsidótlanítására, zsidóellenes kulturális és 

gazdasági követelésekkel, ám egyúttal szociál-

politikai javaslatokat is tartalmazott, és miként 

arra Zinner Tibor is felhívja a figyelmet, e 

követelések a magyar szélsőjobboldali 

radikalizmus egyik első szellemi és gyakorlati 

megnyilatkozásának tekinthetők.42 

 A kormányzat igyekezett ugyan a 

radikális szélsőjobboldalt valamilyen módon 

pacifikálni és visszafogni, ám annak széles 

társadalmi bázisa okán nem volt könnyű 

dolga. A helyzetet nehezítette továbbá, hogy az 

Ébredő Magyarok Egyesületével szimpatizáló 

személyek ekkora már beépültek a 

Belügyminisztérium, a Honvédelmi Minisz-

térium és több fegyveres testület tagjai közé is, 

                                                                                                                
1922–1926-ban, Acta Universitatis Szegediensis de 

Attila József Nominatae. Acta Historica, Tomus LVII, 

1976, 3–60, 30.  
42 ZINNER, i. m. 88–89.  
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ezért az állami alkalmazottak között is igen 

jelentős volt a mozgalom támogatottsága. A 

feloszlatás helyett így a kormány leginkább 

belülről igyekezett az ÉME-t bomlasztani, vagy 

legalábbis konszolidálni, és különböző politikai 

manipulációk és alkuk révén a vezetői 

székekbe próbált valamivel mérsékeltebb 

személyeket juttatni.43 

 Az egyre véresebb és kontrollál-

hatatlanabb atrocitások, az ÉME-hez köthető 

paramilitáris csoportok, különítményesek 

garázdálkodásai, különösen a Club Kávéház 

elleni akciók nyomán a kormány végül 

elérkezettnek látta az időt a határozottabb fel-

lépésre. Feloszlatni még továbbra sem merte az 

egyesületet, mert úgy vélte, radikális jobboldali 

eszméket valló, sok esetben felfegyverzett tagok 

még mindig a kormány hasznára lehetnek egy 

esetleges baloldali hatalomátvételi kísérlet 

elfojtásában, ám mindenképpen korlátozni 

igyekezett a szervezet működését. Az 1920. 

november 10-ei minisztertanácsi ülésen 

döntöttek arról, hogy az 1918 októbere óta 

                                                           
43 ZINNER, i. m. 88.  
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alakult egyesületeket vizsgálat alá vonják,44 a 

gyülekezési jogot pedig erősen korlátozni 

fogják.45 November 11-én a belügyminiszter 

felfüggesztette az ÉME budapesti központjának 

működését, mégpedig azzal az indoklással, 

hogy az egyesület saját nyomozószervet állított 

fel, amely hatósági jogköröket bitorolt, és ezzel 

súlyosan veszélyeztette a fennálló államrendet. 

A Teleki-kormány egyre jobban féltette a 

világháború után konszolidálódó politikai és 

gazdasági külkapcsolatokat az egyre nagyobb 

teret nyerő szélsőjobboldaltól, ezért radikális 

tisztújítást követelt az ÉME-n belül. Weiss 

Konrád kénytelen volt lemondani alelnöki 

tisztéről, helyére a kormány törekvéseit inkább 

támogató Zákány Gyula került, egyúttal pedig 

határozottan megtiltották az egyetemi diákság 

belépését az egyesületbe, ezzel pedig 

tömegbázisa egyik jelentős elemétől fosztották 

meg.46 

 

  

                                                           
44 HU-MNL-OL-K 27-1920. 11. 19/6. napirendi pont – 

Az Ébredő Magyarok Egyesülete ellen folyamatba tett 

vizsgálat eredményeinek ismertetése.  
45 ZINNER, i. m. 96.  
46 ZINNER, i. m. 97.  
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Kmetty Károly tartalékos főhadnagy 

bűncselekményei 

 

A Britannia Szállóban berendezkedő katonai 

különítmény tagjai által elkövetett 

bűncselekmény-sorozat egyik legeklatánsabb 

szereplője – a rendelkezésre álló források 

alapján – a számos súlyos törvénysértést 

elkövető Kmetty Károly tartalékos főhadnagy, 

aki egyébként Héjjas Iván kecskeméti 

különítményénének úgnyevezett „autó-

parancsnokaként” szolgált, ami nagyjából azt 

jelentette, hogy a kecskeméti illetőségű, de 

Horthy bevonulása után a fővárosban is erősen 

jelenlevő különítményparancsnok megbízásá-

ból civilektől gépkocsikat, üzemanyagot és 

járműalkatrészeket rekvirált az irreguláris 

katonai alakulat számára. Kmetty Károly és 

társai ellen 1920 októberétől körülbelül egy 

tucat ügyben folyt büntetőeljárás,47 és joggal 

feltételezhető, hogy a hatóságok által feltárt 

eseteknél sokkal több bűncselekményt 

követtek el, ugyanis csupán a sértettek 

töredéke mert az őket többnyire fegyveresen 

kirabló és súlyosan bántalmazó, jelentős 

                                                           
47 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Kmetty Károly és társai 

büntetőpere.  
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kormányzati támogatást élvező katonák ellen 

feljelentést tenni és részletes tanúvallomást 

jegyzőkönyvbe mondani.48 A fiatelmber már 

korábban, a fehérterror időszaka előtt is súlyos 

bűncselekményeket követett el, amennyiben 

lehet hinni az erről szóló forrásoknak, 1918 

decemberében ugyanis agyonlőtt egy fiatal 

tanárt, ám valahogyan ekkor sikerült 

elkerülnie a büntetést.49  

 Az egyébként civilben gépészmérnök-

hallgató, az első világháborúban tartalékos 

főhadnagyként harcoló, húszas éveiben járó 

Kmetty Károly – aki egyébként értelmiségi 

családból származott, és az azonos nevű, 

európai hírű jogászprofesszor unokaöccse volt 

– az alárendeltségébe tartozó irreguláris 

katonákkal együtt példának okáért 1920. 

május 20-án elrabolták Pongrácz Lajos 

postatisztet, akit napokig tartottak fogva az 

Albrecht-laktanyában, ahol súlyosan 

bántalmazták, és elvették értéktárgyait.50 

                                                           
48 ZINNER, i. m. passim.  
49 [SZERZŐ NÉLKÜL], Megkezdték a Kmetty-féle 

atrocitásügyek budapesti tárgyalását, Az Est, 1927. 

március 4., 2. 
50 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. A Budapesti Királyi 

Ügyészség jelentése a Kmetty Károly főhadnagy és társai 

által elkövetett bűncselekményekről. 
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 Tóth István gépkocsivezetőt – közelebbről 

nem tisztázott okokból – ugyanez a katonai 

alakulat 1920. május 22-én ugyancsak az 

Albrecht-laktanyába hurcolta, és ott 

korbáccsal brutálisan megverték.51 

 Perlesz Máyástól, az Újpest 

Személyszállító Bt. igazgatójától Kmetty Károly 

ugyancsak 1920 májusában kölcsönkért egy 

gépkocsit, amelyet végül azonban gyakorlatilag 

ellopott, és egy bizonyos László Andor szegedi 

lakosnak 70 000 koronáért eladott. Perlesz 

Mátyástól a katonai különítmény továbbá tíz 

hordó benzint is lefoglalt, majd a katonák 

bevitték a Britannia Szállóba, ahol Kmetty 

Károly megzsarolta, hogy csak akkor engedik 

szabadon, ha őt a cégénél évi 50 000 koronás 

fizetésért névleg, tényleges munkavégzés 

nélkül műszaki igazgatóként alkalmazza. Ez 

meg is történt, Kmetty Károly különítményes 

katonai tevékenysége mellett névlegesen az 

Újpest Személyszállító Bt. műszaki igazgatója 

lett, ahonnét magas fizetést kapott, illetve 

valószínűleg a vállalat kasszájából ezen felül 

                                                           
51 Uo. Valamint: HU-BFL-VII-18-d-8963/1925 – 

Pongrácz Lajos sértett tanúvallomása.  
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további 46 000 koronát egyszerűen 

elsikkasztott.52 

 Doór József fuvarozó, gépkocsi-

tulajdonos a Magyarország egy részét 

megszállva tartó, majd végül kivonuló román 

királyi haderő katonáit, akik korábban 

lefoglalták egy teherautóját, vesztegetés útján 

rávette arra, hogy kivonulásukkor a gépkocsit 

szolgáltassák vissza neki. Kmetty Károly és 

társai azonban magukat katonai 

nyomozókként definiálva erőszakkal lefoglalták 

Doór József teherautóját, miközben a 

Honvédelmi Minisztérium más szervei 

átmenetileg amúgy is rekvirálták azt a 

hadsereg számára.53 

 Ugyancsak 1920. május 3-án Kmetty 

Károly öt altiszt kíséretében megjelent Feiler 

Miklós autószerelő műhelyében, és katonai 

nyomozóként látszólag a nála lévő 

motorkerékpárok eredetének ügyében 

vizsgálódott, majd mikor az autószerelő 

sérelmezte a különítményesek eljárását, azok 

                                                           
52 Uo. Valamint: HU-BFL-VII-18-d-8963/1925 – Perlesz 

Mátyás sértett tanúvallomása.  
53 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. A Budapesti Királyi 

Ügyészség jelentése a Kmetty Károly főhadnagy és társai 

által elkövetett bűncselekményekről. Valamint: Uo. Doór 

József sértett tanúvallomása.  
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elhurcolták az Albrecht-laktanyába, ahol 

ugyan saját vallomása szerint sem 

bántalmazták, de csak egyik motorkerékpárja 

átadása ellenében engedték szabadon. A 

sértett a motorkerékpárját május 10-én végül – 

feltehetőleg a katonai hatóságok valamiféle 

közbenjárására – visszakapta.54 Feiler 

autószerelő ügye a különítményesekkel itt 

azonban nem ért véget, ugyanis Kmetty Károly 

egy altiszt kíséretében már másnap, május 11-

én megjelent a lakásán azzal az ürüggyel, hogy 

házkutatást tart nála, mert az állítólag 

birtokában lévő tüzérségi periszkópot nem 

szolgáltatta be a hadsereg részére. Kmetty 

ezután gyakorlatilag minden értékesebb 

tárgyat, köztük munkás- és katonaköpenyeket, 

egy bőrtáskát, egy kis kaliberű flóbert fegyvert 

és a hozzá tartozó töltényeket, egy pár 

bakancsot, motorkerékpár-gumikat stb. 

lefoglalt, és embereivel az autójába pakoltatott. 

A szóban forgó tüzérségi periszkópot azonban 

nem találták meg, így Feiler autószerelőt a 

katonák előállították az Albrecht-laktanyába, 

ahol éjszakára egy cellába zárták. Feiler 

édesanyja végül megtalálta és beküldte a 

tüzérségi periszkópot a laktanyába, az 

                                                           
54 Uo. 
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autószerelőt azonban még ekkor sem engedték 

el, hanem bikacsökkel brutálisan összeverték. 

Kmetty Károly ismét az egyik, a műhelyben 

látott motorokerékpárt követelte Feilertől a 

szabadulásáért cserébe, aki azt felelte, hogy 

bár az nem az övé, de igyekszik elintézni, hogy 

Kmetty használatra megkaphassa a járművet. 

Feiler Miklós autószerelőt végül összeverve, 

érdemi kihallgatás és jegyzőkönyv nélkül 

engedték szabadon a laktanyából.55 

 1920. július 4-én Kmetty Károly civil 

ruhában, magát Mózes László abonyi 

földbirtokosnak kiadva megkörnyékezte Jáger 

Imre szállítmányozót, hogy alacsony áron 

adjon el neki néhány hordó benzint. A civil 

ruhában nála érdeklődő Kmettyt Jáger Imre 

spekulánsnak, árdrágítónak gondolta, és saját 

vallomása szerint a rendőrség kezére akarta 

adni, az adásvétel megkötésekor Kmetty Károly 

azonban már egy saját nevére szóló katonai 

nyomozói igazolvánnyal jelent meg. Közölte, 

hogy bárkitől jogában áll benzint rekvirálni, és 

revolverrel kényszerítette Jágert, hogy a 

lefoglalt benzinnel együtt vele menjen a 

Britannia Szállóba. A gépkocsi hátsó ülésen 

ülve, útközben Kmetty a szállítmányozó 

                                                           
55 Uo. 
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ingóságait is elvette, többek között lefoglalta a 

nála lévő 94 000 korona készpénzt. A kirabolt 

szállítmányozót a katonák a Britanniából 

átkísérték a budapesti rendőr-főkapitányságra, 

ahol Kmetty mint katonai nyomozótiszt Jáger 

internálására tett előterjesztést, a rendőrség 

azonban értetlenül állt a dolog előtt, és 

szabadon engedte a szállítmányozót.56 

 1920. július 28-án Kmetty Károly Grigár 

Ferencné kávémérésébe ment be azzal az 

ürüggyel, hogy hallotta, hogy a kávémérőnőnek 

van eladó benzinje, ő pedig vásárolna abból, 

végül azonban az eset vége a rendelkezésre álló 

benzin erőszakos lefoglalása lett, ami után a 

sértettek panaszt emeltek a rekviráló-

fosztogató főhadnagy ellen.57  

 1920. október 2-án Kmetty Károly 

főhadnagy az éjszakai órákban – feltehetőleg 

ittasan – gépkocsival, néhány katonatársa 

társaságában lekapcsolt fényszórókkal haladt 

át a Budai Váralagúton, ahol Egedi Mihály 

szolgáltban lévő rendőr igazoltatta, illetve 

felszólította a fényszórók bekapcsolására. 

Kmetty azonban önmaga igazolása helyett 

revolvert fogott a rendőrre, közölte, hogy ő 

                                                           
56 Uo.  
57 Uo. 
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rendvédelmi szolgálatot ellátó katonatiszt, a 

rendőrség pedig tudomása szerint katonai 

irányítás alatt áll, így ő tulajdonképpen az 

intézkedő rendőr felettese, igazolni viszont nem 

volt hajlandó magát. A rendőr és az agresszív, 

ittas főhadnagy végül kölcsönösen fegyvert 

fogtak egymásra, a konfliktus pedig csak azért 

nem ért véres véget, mert a hangoskodás 

nyomán a gépkocsi körül jelentős tömeg gyűlt 

össze, köztük dr. Vay Kázmér 

belügyminisztériumi tanácsos, aki erélyesen 

felszólította Kmetty Károlyt, hogy tegye el a 

fegyverét, mert jogi ismeretei alapján Egedi 

Mihály jogszerűen intézkedik vele szemben, és 

a törvény nevében igazolja magát a rendőr 

előtt. Nem sokkal később a csoportosulást és a 

lármát észlelve, erősítésként megérkeztek 

Varró László és Kerekes Menyhért 

rendőrjárőrök is, ezáltal pedig olyan rendőri 

túlerő keletkezett, amellyel szemben a 

különítményes tiszt már nem mert ellenállni. 

Kmetty Károly végül a nála lévő katonai 

igazolvánnyal igazolta magát a rendőröknek, 

akik ezután el is bocsátották a helyszínről, az 

ittas főhadnagy azonban búcsúzóul még 

egyszer megfenyegette a vele szemben jogosan 
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intézkedő Egedi Mihály rendőrt és társait, 

egyenesen bosszút esküdött ellenük.58  

  A fentebb röviden ismertetett bűnesetek 

csupán válogatást képeznek Kmetty Károly 

főhadnagy és az alárendeltségébe tartozó 

irreguláris katonák terjedelmes 

bűnlajstromából. A forgatókönyv szinte 

minden esetben hasonló volt – Kmetty Károly 

és emberei megjelentek valaki lakásán, vagy 

éppen igazoltatást színlelve megállították a 

sértetteket az utcán, elhurcolták a Britannia 

Szállóba vagy az Albrecht-laktanyába, ahol 

többnyire bántalmazás kíséretében elvették a 

sértettek pénzét és egyéb értéktárgyait, illetve 

szabadon bocsátásukért további pénzt vagy 

értéktárgyakat (például gépjárművet, 

gépjárműalkatrészt, benzint) követeltek 

cserébe váltságdíj gyanánt. A sértettek 

többsége, nem lévén más választásuk, átadta a 

különítményeseknek, amit át tudott adni, és 

nem kevés közülük csak jóval később 

vállalkozott vallomástételre, amikor Kmetty 

főhadnagy és társai ellen már folyamatban volt 

a büntetőeljárás, az ügyészség és a rendőrség 

                                                           
58 Uo. Valamint: HU-BFL-VII-18-d-8963/1925 – Egedi 

Mihály rendőr jelentése a Kmetty Károly főhadnaggyal 

történt konfliktusról. 
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pedig célzottan kereste az egyes bűnesetek 

sértettjeit. A ténylegesen izraelita vallású, vagy 

általuk zsidóként azonosított személyekkel 

szemben a britanniás katonák különösen 

kegyetlenül léptek fel. A bántalmazás sokszor 

súlyos, hosszan gyógyuló sérülést okozott a 

sértetteknek, hogy a verbális megalázásukat 

már ne is említsük, így az anyagi 

haszonszerzés mellett egyértelműen az 

elkövetők indítékai közé sorolható a felekezeti-

etnikai alapú gyűlölet, az antiszemitizmus is.59  

Az 1920-as év második felében 

ugyanakkor a (részben önjelölt) katonai 

nyomozó alakulatok és a rendőrség közötti 

súlyos, már-már véressé fajuló konfliktusok 

látszólag elégségesnek bizonyultak ahhoz, hogy 

a Belügyminisztérium és a rendőrség – részben 

a saját érdekeit védendő – komolyan kezdjen 

foglalkozni az elvileg rendvédelmi szolgálatot 

ellátó, a professzionális rendészeti szervekkel 

párhuzamos rendvédelmi apparátust 

működtető, gyakorlatilag azonban sokszor 

szabadrablást, fegyveres bűnözői 

tevékenységet folytató irreguláris katonák 

garázdálkodásaival. Kmetty Károly 

főhadnagyot végül többek között az Egedi 

                                                           
59 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Passim.  



44 
 

Mihály rendőr elleni erőszakos fellépése miatt 

fogták el és hallgatták ki a rendőrök, ellene 

pedig többek között rablás, testi sértés, 

személyi szabadság megsértése, zsarolás és 

hatósági közeg elleni erőszak 

bűncselekmények miatt folyt több éven 

keresztül húzódó, összetett, újabb és újabb 

tényekre fényt derítő büntetőeljárás.60 Kmetty 

Károly embereinek érintettsége felmerült Soltra 

József rendőrjárőr 1920. november 10-ei 

meggyilkolásának ügyében is, amelyet 

tanulmányunk egy későbbi részében 

ismertetünk.61  

Ami Kmetty Károly főhadnagy utóéletét 

illeti, a súlyos büntetést egy időre számos más, 

radikális jobboldali, köztörvényes 

bűncselekményeket elkövető katonához 

hasonlóan ő is elkerülte. Az ellene folyó 

büntetőeljárások elől Olaszországba szökött, 

ahol többek között egy ideig egy repülőgépgyár 

                                                           
60 Pl. A Budapesti Királyi Ügyészség jelentése a Kmetty 

Károly főhadnagy és társai által elkövetett 

bűncselekményekről. 
61 Nem véletlen, hogy a Soltra József rendőr 

meggyilkolása miatt folyó büntetőügy iratait Kmetty 

Károly büntetőügyének irataihoz csatolták! 
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pilótájaként dolgozott,62 s ezzel együtt a 

kormányzói amnesztiarendeletek nyomán 

ugyanis a vádakat fokozatosan ejtették ellene. 

Az 1920-as évek közepén ugyanakkor hazatért, 

1925-ben letartótztatták és részben régebbi, 

részben újabb bűncselekményei nyomán 

számos új büntetőeljárás folyt ellene 

párhuzamosan.63 Végül a Székesfehérvári 

Honvédtörvényszék (érdekes módon ekkor már 

az általa elkövetett cselekmények egy része a 

katonai igazságszolgáltatás hatáskörébe 

tartozott) 1927. március 17-én két év hat 

hónap szabadságvesztésre ítélte, amelyből 

azonban a vizsgálati fogsággal két év két 

hónapot már kitöltöttnek is vett.64  

Kmetty Károly további életéről keveset 

tudunk, annyi azonban bizonyos, hogy egy 

időre Szegeden telepedett le, ahol különböző 

vállalkozásokba fogott (többek között rovar- és 

                                                           
62 [SZERZŐ NÉLKÜL], Kmetty Károly a fascisták 

repülőgépgyárának pilótája Milánóban, A Nép, 1925. 

február 13., 5.  
63 Vö. [SZERZŐ NÉLKÜL], Kmetty Károly ál-mérnök és ál-

főhadnagy a ma felolvasott iratok szerint, Az Est, 1927. 

március 17., 5.  
64 [SZERZŐ NÉLKÜL], Két év hat hónapra ítélték Kmetty 

Károlyt, Az Est, 1927. március 17., 7.  
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rágcsálóirtó szerekkel kereskedett)65 amelyek 

nem váltották be a hozzájuk fűzött 

reményeket. Az egykori britanniás tiszt 

egzisztenciálisan erősen lecsúszott, végül 

1930-ban egy kölcsön kapott, majd 

elzálogosított írógép okán sikkasztás miatt is 

folyt ellene büntetőeljárás66 – az írógépet 

ráadásul állítólag azért kérte kölcsön, hogy 

Briannia Szálló-beli emlékeit megírja. 

Ugyancsak 1930-ban, augusztus végén Kmetty 

a saját nevén, feltehetőleg erősen ittas 

állapotban felhívta a Délmagyarország című 

napilap szerkesztőségét, és azzal fenyegetőzött, 

hogy ha szeptember elsején bármiféle 

rendzavarás történik a munkásság részéről, 

akkor 1700 fegyveres élén fog beavatkozni. A 

lap munkatársai végül személyesen egy 

kocsmában érték el, három deci olcsó bor 

társaságában, ahol komolyan nem igazán 

vehető állításait borközi állapotban továbbra is 

                                                           
65 MAGYAR László, Kétszáz pengős kereseti lehetőséggel 

beszegődtem poloskairtó ügynöknek a britanniás Kmetty 

Károlyhoz, Délmagyarország, 1928. július 15., 3–4. 
66 [SZERZŐ NÉLKÜL], Kmetty Károly sikkasztási pörében 

tanúkihallgatást rendeltek el, Délmagyarország, 1930. 

január 30., 4.  
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fenntartotta.67 Az 1930-as évek közepén 

ugyancsak találkozhatunk egy ugyanilyen 

nevű, radikális jobboldali újságíróval az egyik 

magyar nemzetiszocialista párt, a Meskó 

Zoltán vezette Magyar Nemzeti Szocialista 

Földműves- és Munkáspárt lapjában, a Nemzet 

Szavában. Többek között a szerző sajtópereiről 

is van tudomásunk.68 Az 1920-as évek számos 

radikális jobboldali különítményes tisztjének 

későbbi életútját és szélsőjobboldali tévelygését 

ismerve erősen gyanítható, hogy ugyanarról a 

személyről van szó. 

  

                                                           
67 [SZERZŐ NÉLKÜL], „Halló, itt Kmetty Károly, a 

britanniás!”, Délmagyarország, 1930. augusztus 30., 5.  
68 [SZERZŐ NÉLKÜL], Kmetty Károlyt a tábla is elítélte, 

Népszava, 1936. december 30., 3. 
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A Club Kávéházi kettős gyilkosság 

 

A paramilitáris politikai erőszak 1920. július 

27-én szintet lépett, ugyanis egy, az ÉME 

félkatonai szárnyának fiatal milicistái által 

provokált, ugyancsak a Britannia Szállóban 

működő különítményhez is kötődő, 

antiszemita indíttatású tömegverekedés 

tragikus módon kettős gyilkossággal végződött. 

Mint említettük, a jórészt antiszemita 

indíttatású utcai erőszak ebben az időben 

Budapesten mindennapos volt, az Ébredő 

Magyarok Egyesülete fiatal milicistái pedig az 

egyesület V. kerületi fiókszervezetének 

propagandagyűlésén – egyébként feltehetőleg 

ittas állapotban – ez alkalommal is 

elhatározták, hogy a Club Kávéházban 

szétverik a berendezést, és az általuk zsidónak 

és hazafiatlannak vélt vendégeket tettleg 

bántalmazzák.69 A radikális jobboldali 

egyesület propagandarendezvényén, a 

Berzenczey utcai elemi iskolában ugyanis 

1920. július 27-én, az esti órákban civil- és 

                                                           
69 HU-BFL-VII-5-c-8821/1920. Illy László és társai 

büntetőpere – A Budapesti Királyi Büntetőtörvényszék, 

mint rögtönítélő bíróság ítélete Illy László és társai 

büntetőperében, 1920. augusztus 10.  
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katonaruhás fiatalemberekből álló, 25–30 fős 

csoport verődött össze, a rendezvényt pedig 

alapjaiban határozta meg az antiszemitizmus, 

a felszólalók jórészt a zsidóság elleni 

kirohanásokat intéztek a közönséghez – többek 

között valószínűleg Meczner Gusztáv, az ÉME 

V. kerületi fiókszervezetének elnöke, a korabeli 

radikális jobboldal ismert politikai aktivistája 

is tüzelte a jelenlévők kedélyeit.70  

 A jelenlévő fiatalemberek közül a 

legtöbben botokkal, néhányan pisztolyokkal és 

revolverekkel voltak felfegyverkezve, az ügy 

levéltári forrásai alapján pedig állítólag feltűnt 

a gyűlésen egy később egyértelműen soha be 

nem azonosított, fehér ruhát viselő, a tizen- és 

huszonéves közönségnél valamivel idősebb 

férfi, aki egyértelműen a zsidóság elleni 

erőszakos fellépésre buzdította a jelenlévő 

fiatalokat. Azt állította ugyanis, hogy a Club 

Kávéház pincehelyiségében éppen 

nemzetellenes cionista gyűlés folyik, ahol az 

összegyűlt izraelita vallású személyek éppen az 

Ébredő Magyarok Egyesülete és a Nemzeti 

Hadsereg ellen szervezkednek, és a keresztény 

                                                           
70 Uo.  
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magyar államot veszélyeztetik.71 A fehér ruhás, 

az egész akció felbujtójaként megnyilvánuló 

személy állítólag a csoport tagjainak Meczner 

Gusztávként, az ÉME V. kerületi elnökeként 

mutatkozott be, később azonban többen Tőkés 

Károly vendéglősként és tartalékos 

különítményes tisztként azonosították.72  

 A szembetűnően fiatal, ekkor mindössze 

tizenkilenc éves, ám korához képest mégis 

jelentős bűnelkövetői, katonai és paramilitáris 

múltra visszatekintő Illy László egy szűkebb 

csoport hangadójaként kezdett el viselkedni, és 

a fehér ruhás férfi útmutatásai nyomán az 

iskola folyosóján közölte az ott összeverődött 

fiatalemberekkel, hogy aznap este nagy 

verekedést terveznek a közeli Club 

Kávéházban, és külön ki is emelte, hogy aki 

esetleg fél a következményektől, az jobban 

teszi, ha most távozik. Illy László szűkebb 

társaságába bizonyos Körmendy Sándor, Imre 

Sándor, Schwicker Mihály, Fekete László, 

Fekete Sándor, Vanek László, Illek Ferenc és 

Rigóczky György nevű fiatalemberek tartoztak, 

                                                           
71 Uo. A Budapesti Királyi Büntetőtörvényszék, mint 

rögtönítélő bíróság ítélete Illy László és társai 

büntetőperében, 1920. augusztus 10.  
72 Uo. A főtárgyalás jegyzőkönyve – Illy László vádlott 

vallomása.  
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akik közül Vanek László még itt megijedt, és 

elhagyta a csoportot, a többiek azonban Illy 

László vezetése alatt este 10 óra körül 

megindultak a Club Kávéház felé, hogy az 

általuk eltervezett erőszakos cselekményt 

végrehajtsák.73 Alapos tervezésre vall, hogy a 

hangadó Illy László előreküldte Rigóczky 

Györgyöt, Schwicker Mihályt és Imre Sándort, 

hogy a Club Kávéházban található 

telefonkészülékek vezetékeit elvágják, nehogy 

az ott tartózkodók a verekedés kitörése után 

időben értesíthessék a rendőrséget.74 

 A radikális jobboldali fiatalemberekből 

álló csoport már az ébredő propagandagyűlés 

helyszínéhez igen közel, a Berzenczey utcában 

inzultált egy valószínűleg békésen üldögélő, a 

milicistákat nem provokáló, ám általuk 

zsidókként azonosított társaságot, és közülük 

egy bizonyos Hofmann Arnoldot meg is vertek, 

aki a fején sérült meg.75  

Az ellentmondásos források, tanú- és 

vádlotti vallomások alapján nem tisztázható, 

valóban így történt-e az eset, de a sebtében 

                                                           
73 Uo. A Budapesti Királyi Büntetőtörvényszék, mint 

rögtönítélő bíróság ítélete Illy László és társai 

büntetőperében, 1920. augusztus 10.  
74 Uo. 
75 Uo. 
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verbuválódott antiszemita akciócsoport 

parancsnoka, Illy László később azt állította, a 

társaság egy rövid időre betért a fehér ruhás 

férfi, Tőkés Károly közeli vendéglőjébe, a 

Wahrmann utcába (a mai Victor Hugo utca), 

hogy még egyszer átbeszéljék a teendőket, és 

ahol a társaság tagjai alkoholt is 

fogyasztottak.76 

A csoport az utcai atrocitás és az 

alkoholfogyasztás után folytatta útját a Club 

Kávéházba, mint ha mi sem történt volna, és 

amikor megérkeztek, többen közülük 

bementek a Lipót körút (a mai Szent István 

körút) 8. szám alatt található vendéglátó-ipari 

egységbe, és magukat egyszerű vendégeknek 

kiadva rendeltek valamit, mások pedig 

figyelőkként az utcán maradtak.77  

Illy László, mint parancsnok, az akció 

kezdete előtt még körbejárt, egyeztetett mind a 

kávéházban, mind pedig az utcán tartózkodó 

társaival, majd hangos „üsd a zsidót!” 

kiáltással adta meg a jelet a támadásra, mire 

az erőszakos, radikális jobboldali fiatalemberek 

az utcáról beözönlöttek a Club Kávéházba, 

                                                           
76 Uo. A főtárgyalás jegyzőkönyve – Illy László vádlott 

vallomása. 
77 Uo. 
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illetve a már bent lévők is aktivizálták 

magukat, és a náluk lévő botokkal, 

derékszíjakkal, valamint a kezükbe kerülő 

kávéházi felszerelési tárgyakkal válogatás 

nélkül elkezdték verni a vendégeket és a 

személyzet tagjait, illetve súlyosan 

megrongálták a berendezést. A kávéház 

egyébként keresztény vallású tulajdonosát, 

Krammer Gyulát az antiszemita fiatalemberek 

ugyancsak súlyosan bántalmazták, hiába 

könyörgött nekik és jelentette ki többször, hogy 

nem zsidó vallású, és amúgy a vendégei 

többsége sem zsidó.78 

 A kávéház szétverése és a vendégek 

súlyos bántalmazása után a fiatalemberek jó 

része elmenekült a helyszínről, több csoportra 

oszlottak, majd a randalírozást és az erőszakos 

cselekményeket a környező utcákban 

folytatták. Ennek keretében lelte halálát 

Verebély Arthur bankigazgató, akit a radikális 

fiatalemberek egyike – feltehetőleg Rigócky 

György, Prónay Pál alezredes 

vadászzászlóaljának önkéntes katonája – 

                                                           
78 Uo. A Budapesti Királyi Büntetőtörvényszék, mint 

rögtönítélő bíróság ítélete Illy László és társai 

büntetőperében, 1920. augusztus 10. 
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bajonettjével mellkason szúrt, az áldozat pedig 

gyakorlatilag azonnal meghalt.79  

 A szétvált csoport egy másik része a 

Szemere utcában került szóváltásba egy 

hajókirándulásból hazaérkező, jól szituált 

polgárokból álló társasággal, Illy László pedig 

provokatívan megkérdezte a felesége és barátai 

társaságában sétáló dr. Varsányi Géza 

ügyvédet, hogy zsidó-e vagy keresztény, mire 

dr. Varsányi Géza azt felelte, hogy keresztény 

és ügyvéd. A feltehetően ittas Illy László ezzel 

nem érte be, és követelte, hogy Varsányi 

ügyvéd tolja le a nadrágját és mutassa meg a 

hímvesszőjét, ha ugyanis látja, hogy nincs 

körülmetélve, akkor elhiszi neki, hogy nem 

zsidó. Varsányi ügyvéd közölte, hogy hölgyek 

társaságában nem tolja le a nadrágját, az őt 

körülvevő fiatalemberek erre pár lépéssel 

odébb vezették és követelték, hogy igenis a már 

említett, közönséges módon igazolja zsidó vagy 

keresztény voltát, amit az ügyvéd másodjára is 

megtagadott. Illy László felpofozta Varsányit, 

mire a jelenlévő fiatalemberek közül többen is 

ütlegelni kezdték.80 Ebben az esetben sem 

                                                           
79 Uo. 
80 Uo. A főtárgyalás jegyzőkönyve – Illy László vádlott 

vallomása. 
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egyértelmű, mi történt, azonban – Illy László 

főtárgyaláson tett vallomása szerint legalábbis 

– egy Illek Ferenc névre hallgató fiatalember a 

nála lévő Frommer pisztollyal fejbe csapta 

Varsányit, a fegyver véletlenül (?) elsült, a 

lövedék pedig a fején sebesítette meg az 

ügyvédet, aki kórházba szállítás után belehalt 

a sérülésébe.81 

 Az ÉME fiatal milicistái ezzel 

párhuzamosan a közeli Báró Aczél utcában 

oldalba szúrtak egy Polgár Mihály nevű, 

teljesen vétlen járókelőt, aki viszonylag könnyű 

sérülésekkel úszta meg az incidenst. Az 

erőszakos cselekménysorozatban részt vevők 

nagy létszáma miatt az elkövető személyét 

később itt sem sikerült egyértelműen 

tisztázni.82 

 A Club Kávéházban és környékén 

elkövetett antiszemita kettős gyilkosság, illetve 

egy gyilkossági kísérlet igen hamar nagy 

felháborodást váltott ki, és cselekvésre 

késztette a hatóságokat. Az elkövetők – akik 

közül többen, többek között a hangadó Illy 

                                                           
81 Uo. 

 82 Uo. A Budapesti Királyi Büntetőtörvényszék, mint 

rögtönítélő bíróság ítélete Illy László és társai 

büntetőperében, 1920. augusztus 10. 
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László is, az ekkoriban tevékenykedő 

irreguláris katonai egységek tagjai voltak, és a 

Britannia Szállóban, az ott székelő, Prónay Pál 

parancsnoksága alá tartozó tiszti 

különítménynél kerestek menedéket, ahol 

kaptak is némi segítséget. A Varsányi Géza 

életét kioltó Frommer pisztolyt egy bizonyos 

Zgroch főhadnagy vette magához, Bibó Dénes 

főhadnagy, a fehérterror egyik súlyos 

artocitásokat elkövető különítményes tisztje 

pedig új ruhát szerzett Illy Lászlónak, Illek 

Ferencnek és három másik önkéntesnek.83 A 

fiatalemberek az éjszakát az ugyancsak a 

Nemzeti Hadsereg által megszállt Berlin 

Szállóban töltötték, majd másnap felkeresték 

dr. Dániel Sándor ügyvédjelöltet, az ÉME 

ügyészét, hogy a segítségét kérjék a szökéshez. 

Illek Ferencnek sikerült a szökés, és egy ideig 

Héjjas Iván főhadnagy és az ÉME más 

vezetőinek segedelmével feltehetőleg vidéken 

bujkált, Illy Lászlót azonban hamarosan 

elfogták a rendőrök, és a Club Kávéház elleni 

akciók nyomán indult büntetőper elsőrendű 

vádlottja lett.84 

                                                           
83 ZINNER, i. m. 73.  
84 ZINNER, i. m. 74.  



57 
 

 A Budapesti Királyi Ügyészség a – 

többnyire húsz év alatti – fiatalemberek tettét 

vádiratában lázadásnak minősítette, ami a 

korabeli jogszabályok alapján, a háború és 

polgárháború utáni bizonytalan társadalmi-

gazdasági helyzetnek köszönhetően statáriális 

bíráskodást vont maga után. A rögtönítélő 

bíróságként eljáró Budapesti Királyi 

Büntetőtörvényszék mindössze háromnapos 

főtárgyalás után, 1920. augusztus 19-én kelt 

ítéletében a vádlottak nagy részét bűnösnek 

mondta ki lázadás bűntettében, és Illy László 

elsőrendű vádlottat 13 évi fegyházra mint 

főbüntetésre, továbbá tízévi hivatalvesztésre és 

politikai jogai gyakorlatának ugyanily tartamú 

felfüggesztésére mint mellékbüntetésre; 

Körmendy Sándor másodrendű vádlottat ötévi 

fogházra mint főbüntetésre, továbbá nyolcévi 

hivatalvesztésre és politikai jogai 

gyakorlatának ugyanilyen tartamú 

felfüggesztésére mint mellékbüntetésre; Imre 

Sándor harmadrenű vádlottat hatévi fogházra 

mint főbüntetésre, továbbá nyolcévi 

hivatalvesztésre és politikai jogai 

gyakorlatának ugyanilyen tartamú 

felfüggesztésére mint mellékbüntetésre; 

Schwicker Mihály negyedrendű vádlottat a 

tízévi fegyházra mint főbüntetésre, továbbá 
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tízévi hivatalvesztésre és politikai jogai 

gyakorlatának ugyanilyen tartamú 

felfüggesztésére mint mellékbüntetésre; Fekete 

László ötödrendű vádlottat a tízévi fegyházra 

mint főbüntetésre, továbbá tízévi 

hivatalvesztésre és politikai jogai 

gyakorlatának ugyanilyen tartamú 

felfüggesztésére mint mellékbüntetésre; 

valamint Fekete Sándor hatodrendű vádlottat 

hatévi fogházra mint főbüntetésre, továbbá 

nyolcévi hivatalvesztésre és politikai és 

politikai jogai gyakorlatának ugyanilyen 

tartamú felfüggesztésére mint 

mellékbüntetésre ítélte.85 Minden ellene 

felhozott vád alól felmentették ugyanakkor a 

már ekkor komoly különítményes katonai 

múlttal és persze kiterjedt radikális jobboldali 

katonai kapcsolati hálóval rendelkező Tőkés 

Károlyt, a Club Kávéház elleni merényletet 

kivitelező fiatalemberek lehetséges felbujtóját, 

mert pusztán Illy László vallomása állt az 

övével szemben, amely szerint ő volt az a fehér 

ruhás férfi, aki az ÉME V. kerületi 

helyiségében a kávéházban éppen zajló, 

                                                           
85 HU-BFL-VII-5-c-8821/1920. A Budapesti Királyi 

Büntetőtörvényszék, mint rögtönítélő bíróság ítélete Illy 

László és társai büntetőperében, 1920. augusztus 10. 
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feltételezett cionista gyűlés elleni erőszakos 

fellépésre buzdított.86 Ugyancsak felmentette a 

Budapesti Királyi Büntetőtörvényszék az ellene 

felhozott vádak alól Meczner Gusztávot, az 

ÉME V. kerületi fiókszervezetének elnökét, és 

ítéletében még azt is megállapította, hogy a 

véres akció valószínűleg az ő tudta és 

beleegyezése nélkül zajlott.87 A törvényszék a 

vádlottak többségének esetében enyhítő 

körülményként vette figyelembe, hogy tettüket 

nem gonoszságból, hanem pusztán „fiatalos 

elvakultságból” követték el, súlyosbító 

körülményként értékelte ugyanakkor, hogy Illy 

László vezető szerepet töltött be az erőszakos 

atrocitásokat tervező és kivitelező társaságban, 

és tetteinek egy részét hideg, megfontolt 

tervezés után követte el. Súlyosbító 

körülményként értékelte továbbá a bíróság, 

hogy a meglepően fiatal milicisták tettükkel 

negatív színben tüntették fel a nyilvánosság 

előtt az Ébredő Magyarok Egyesületét és a 

Nemzeti Hadsereget.88 

  Rigóczky Györgyöt, aki – legalábbis a 

katonai hatóságok aktuális jogértelmezése 

                                                           
86 Uo.  
87 Uo. 
88 Uo 
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szerint ez esetben – tényleges állományú 

katonának számított, mivel önkéntesként 

(katonai szolgálati viszonya egyébként a 

büntetőper forrásai alapján nem határozható 

meg pontosabban) szolgált Prónay Pál 

alezredes különítményében, a katonai bíróság 

külön, az Illy László és társai ellen folyó perrel 

párhuzamosan lezajló katonai büntetőeljárás 

keretében bűnösnek mondta ki Verebély 

Arthur bankigazgató meggyilkolásában, ezzel 

pedig az ő elítélése megmentette a milicista 

csoport többi tagját attól, hogy a lázadás 

mellett gyilkossággal is megvádolják őket.89 

 A katonai vezetés természetesen mindent 

megtett, hogy a Nemzeti Hadsereget lehetőleg 

ebből az ügyből is kivonja, holott az ÉME 

paramilitáris alakulatai és a hadsereg közötti 

átfedések ekkor is sokak számára 

nyilvánvalóak voltak.90 Többek között Zinner 

Tibor is felhívja rá a figyelmet, hogy a Club 

Kávéházi ügyben a Budapesti Katonai 

Városparancsnokság Tájékoztató Osztálya (a 

korabeli, gyorsan változó szervezeti keretek 

között működő katonai titkosszolgálati szervek 

                                                           
89 Uo. 
90 ZINNER, i. m. 74.  
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egyike91) úgy foglalt állást, hogy a cenzúrának 

nem lett volna szabad engednie, hogy a sajtó 

bármilyen módon is összefüggésbe hozza az 

ilyen atrocitásokat a Nemzeti Hadsereggel és a 

tisztikarral.92 Bár igyekeztek úgy beállítani a 

dolgokat, hogy az akció meggondolatlan, 

forrófejű, 18–20 éves, teljes mértékben civil, a 

hadsereghez semmilyen módon nem kötődő 

fiatalemberek műve, egyértelmű volt, hogy az 

Ébredő Magyarok Egyesületének kvázi-állami 

szervként, tényleges állományú katonatisztek 

kontrollja alatt működő Hírszerző Osztálya, 

melynek többek között Illy László és Illek 

Ferenc is tagjai voltak, illetve ezáltal maga a 

Nemzeti Hadsereg és az állományába tartozó 

                                                           
91 A Horthy-korszak elsői éveiben működő katonai 

titkosszolgálati szervekről és azok kialakulásáról lásd 

bővebben: SZAKÁLY Sándor, Az Evidenzbürótól az önálló 

magyar katonai hírszerzés megteremtéséig, Felderítő 

Szemle, 2016/11, 64–74.; SZAKÁLY Sándor, Az önálló 

magyar katonai hírszerzés és kémelhárítás létrehozása 

1918–1922, in A XIX-XX. századi magyar állam 

nemzetbiztonsági testületei, szerk. BODA József–PARÁDI 

József, Budapest, Szemere Bertalan Magyar 

Rendvédelem-történeti Tudományos Társaság–

Nemzetbiztonsági Szakszolgálat, 2014, 101–116.  
92 ZINNER, i. m. uo.  

https://m2.mtmt.hu/api/publication/3196098
https://m2.mtmt.hu/api/publication/3196098
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2241449
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2241449
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2241449
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2719862
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2719862
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2719862
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2719862
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2719862
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tiszti különítmények mélyen érintettek az 

eseményekben.93 

 Hogy megértsük mind az Ébredő 

Magyarok Egyesülete paramilitáris 

alakulataiba beálló, majd különböző súlyos 

atrocitásokban résztvevő, radikális jobboldali 

fiatalemberek társadalmi-politikai motivációit, 

mind pedig a különböző irreguláris fegyveres 

csoportok és a magyar állam szervei közötti 

átfedések, kapcsolatok komplexitását, érdemes 

mikrotörténeti esettanulmányunk mondhatni 

főszereplővé emelkedett alakjának, Illy 

Lászlónak az életrajzát és társadalmi hátterét 

is egy kicsit részletesebben megvizsgálnunk.  

Illy László 1901-ben született Szegeden, 

szegény, lecsúszott kispolgári családban, egy 

később munkanélkülivé vált, súlyos 

alkoholista kereskedelmi iskolai tanár, majd 

MÁV-tisztviselő fiaként. Anyját korán 

elvesztette, apja újranősült, az pedig 

ugyancsak tudható, hogy Illy kamaszkorában 

gyakorlatilag a család egyik tagja sem 

dolgozott.94 Illy apja erősen antiszemita 

érzelmű ember volt: az antiszemitizmus volt 

                                                           
93 ZINNER, i. m. 74–75. 
94 HU-BFL-VII-5-c-8821/1920. Illy Lászlóról és vádlott-

társairól szóló igazságügyi orvosi szakvélemény.  
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gyakorlatilag az első politikai eszme, amellyel 

Illy László már gyermekkorában 

megismerkedett, ugyanis az életük szinte alig 

állt másból, mint hogy apja ittas állapotban 

szidta a zsidóságot, és többek között őket 

hibáztatta saját és családja sanyarú 

helyzetéért. Illy édesanyja és számos testvére 

tüdővészben hunyt el, az 1910-es években 

pedig a család egyetlen bevételi forrása az volt, 

hogy Illy még egyetlen élő lánytestvére 

zongoraórákat adott magántanítványainak. Illy 

László azonban egyszer az utcán olyan 

súlyosan bántalmazott egy zsidó fiatalembert 

Szeged utcáin, hogy a környékbeli lakosok 

között hamar híre ment a család agresszív 

antiszemitizmusának, így idővel a 

zongoratanítványok is elmaradoztak Illyéktől.95  

A család az első világháborút 

szegénységben élte végig, Illy László pedig 

többször meglopta a saját családját, amiért egy 

rövid időre javítóintézetbe utalták. Apja közben 

májbetegségben, feltehetőleg az alkoholiz-

mussal szoros összefüggésben elhalálozott, 

mostohaanyjával egyre inkább megromlott a 

kapcsolata. Az Osztrák–Magyar Monarchia 

                                                           
95 Uo. A főtárgyalás jegyzőkönyve – Illy László vádlott 

vallomása. 
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összeomlása után, a tanácsköztársaság idején 

a fiatalember végül állítólag kényszerből 

csatlakozott a magyar vörös hadsereghez, mert 

korábban megverte a Vörös Újság egy 

rikkancsát, a hatalomra kerülő kommunista 

kormányzat részéről pedig megfenyegették, 

hogy ha nem vállal katonai szolgálatot, 

forradalmi törvényszék elé fogják állítani.96 

 Az nem rekonstruálható, mennyire volt 

önkéntes vagy kényszerű Illy László belépése a 

magyar vörös hadseregbe, az azonban 

bizonyos, hogy román hadifogságba esett, majd 

a jobboldali ellenforradalmi hullám idején, 

1919-ben szülővárosában, Szegeden 

csatlakozott a Nemzeti Hadsereghez. Illy László 

állítása szerint ekkoriban a Prónay-

különítmény tagja lett, és mint katonai 

nyomozó/hírszerző- és kémelhárító teljesített a 

Nemzeti Hadsereg kötelékében szolgálatot. A 

tizenéves kora óta élénk nemi életet élő 

fiatalember 1919 folyamán azt is megtudta, 

hogy látens szifiliszben szenved, ez pedig 

egészségügyi problémákat, többek között 

gyakori fejfájást eredményezett nála. Instabil 

személyiségre vall, hogy 1920. május 12-én 

pisztolyával öngyilkosságot próbált meg 

                                                           
96 Uo. 
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elkövetni, mert katonai felettese 

megkérdőjelezte hírszerző jelentéseinek 

hitelességét. A Nemzeti Hadseregtől 1920 

áprilisában a szifilisszel összefüggő 

szaruhártya-gyulladása miatt elvileg 

leszerelték, de polgári állományú katonai 

nyomozóként97 továbbra is foglalkoztatták, és 

saját bevallása alapján az 1920-as év első 

felében többek között a románok ellen látott el 

hírszerző tevékenységet.98 Ha lehet hinni a 

forrásoknak, Illy nem sokkal a Club Kávéházi 

gyilkosságok előtt érkezett Szegedről 

Budapestre, ahol lehetőleg ismét a Prónay-

különítmény szolgálatába igyekezett állni, 

azonban egy ideig nem döntötték el a kérdést, 

hogy fel-/visszaveszik-e a fiatalembert a 

vadászzászlóalj kötelékébe. Szállást és 

megélhetést mindenesetre szereztek neki: dr. 

                                                           
97 A Honvédelmi Minisztérium „T”, azaz Tájékoztató 

Osztálya, a korabeli magyar titkosszolgálati jellegű 

katonai szervek egyike valóban foglalkoztatott polgári 

személyeket katonai nyomozóként. Vö. HL HM 

50457/Eln. 1921. A forrást teljes terjedelmében idézi: 

KOVÁCS Tamás, A Honvédelmi Minisztérium “T” 

szervének létrejötte és működése, avagy elhárítás és 

kémkedés az I. világháború végétől a bethleni 

konszolidációig, 59–64. 
98 Uo. Illy Lászlóról és vádlott-társairól szóló igazságügyi 

orvosi szakvélemény. 
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Dániel Sándor ügyvédjelölt, az ÉME ügyésze és 

a félkatonai jellegű Nemzetvédelmi Főosztály 

egyik szervezője, akit Illyhez távoli rokoni 

szálak fűztek, intézkedett róla, hogy a rovott 

múltú, ám katonai-hírszerzői előélettel is 

rendelkező fiatalembert felvegyék az ÉME 

Hírszerző Osztályához. Ez a szervezet a 

zavaros, polgárháború utáni társadalmi-

politikai helyzetben bizonytalan jogállású, de a 

hadsereg befolyásos tisztjei által (Prónay Pál, 

Héjjas Iván) irányított, titkosszolgálati jellegű 

fegyveres alakulat volt, Illy László itt szolgálati 

igazolványt és fegyvert kapott a kezébe, és 

ebből, valamint korábbi, hírszerzői és rendőri 

jellegű katonai szolgálatából adódóan joggal 

hihette magát az ekkor még új, törékeny, 

erősen jobboldali magyar állam legitim 

képviselőjének.99 Ezzel a meglehetősen 

hányatott múlttal találta magát tehát 1920 

nyarán a Nemzeti Hadsereg és a hozzá köthető 

milíciák által ellenőrzött Budapesten egy 

tizenkilenc éves fiatalember, meglehetősen 

bizonytalan és képlékeny, irreguláris katonai 

státuszban, amely egyúttal lehetőségeket is 

nyitott előtte, és a deklasszált kispolgári 

háttérből történő kiemelkedés egyik útjának 

                                                           
99 ZINNER, i. m. 73–75. 
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tűnhetett a számára. Az őt jellemző 

törvényszéki orvosi jelentésből ugyancsak 

kitűnik, hogy a fiatal korához képest számos 

negatív és erőszakos tapasztalaton 

keresztülment Illy László korlátozott szellemi 

és alacsony megfontolási képességekkel bíró, 

magát kórosan túlértékelő, nagyzási hóbortra 

hajlamos, ingerlékeny és erőszakos ember 

volt.100 Ebből a háttérből és egyedi 

jellemvonásokból kifolyólag pedig kétség sem 

fér hozzá, hogy egy kontroll nélkül 

tevékenykedő, irreguláris katonai alakulat 

tagjaként, intoleráns, radikális politikai 

eszméktől hajtva, fegyverrel a kezében Illy 

László komoly veszélyt jelentett a korabeli 

társadalomra. Az általa és milicista társai által 

képviselt veszély pedig egy olyan, politikai 

indíttatású, gyűlölet-bűncselekményként 

jellemezhető kettős gyilkosságban 

csúcsosodott ki, amelynek Illy, ha nem is 

egyszemélyi felelőse vagy végrehajtója volt, de 

abban kétségtelenül jelentős és tevékeny 

szerepet játszott. 

Az Ébredő Magyarok Egyesületének 

számos, később különböző erőszakos 

                                                           
100 HU-BFL-VII-5-c-8821/1920. Illy Lászlóról és vádlott-

társairól szóló igazságügyi orvosi szakvélemény. 
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bűncselekmények okán büntetőeljárás alá vont 

fiatal milicistájáról elmondható az alsóközép- 

vagy munkásosztálybeli háttér, melyből 

jelentősebb társadalmi-pénzügyi előrelépésre, 

főként a háború utáni időszak mély szociális 

válságának idején nem igazán számíthattak, 

ezzel együtt pedig sokszor jellemezte őket az a 

mérhetetlen gőg és fontosságtudat, amelyet 

feltehetőleg a radikális jobboldali milicista 

mozgalomban való tagság, illetve a kezükbe 

kerülő lőfegyver kölcsönzött nekik. Alapvető 

tanulmányában Robert Gerwarth igen 

érzékletesen írja le, miként egyesült az első 

világháború utáni Közép-Európa paramilitáris 

erőszakhullámában a háborút megjárt, de még 

mindig fiatal veteránok, illetve az úgynevezett 

háborús ifjak, a világháborúban katonaként 

koruk okán még részt nem vett, ám az utána 

kialakuló polgárháborús helyzetben egyre 

szaporodó paramilitáris mozgalmakba annál 

lelkesebben beálló, és brutális cselekményeket 

elkövető generációja.101 A Club Kávéháznál 

történt gyilkosságok után lezajlott büntetőper 

vádlottjaira, köztük Illy Lászlóra, de 

természetesen az ÉME más fiatal milicistáira is 

teljes mértékben illenek ezek a megállapítások. 

                                                           
101 GERWARTH, i. m. 78–79.  
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Ami a Club Kávéházi gyilkosságok 

elkövetőinek utóéletét illeti, ki kell emelnünk, 

hogy Illy László, az eset fő felelőse más hasonló 

bűnügyek szereplőihez hasonlóan nem töltött 

hosszú időt börtönben: tizenhárom éves 

szabadságvesztéséből mindössze másfél évig 

kellett, hogy élvezze a büntetés-végrehajtás 

vendégszeretetét. 1922-ben ugyanis az ügyét – 

több korábbi, sikertelen perújrafelvételi 

kérelem után – az 1921. novemberi 

kormányzói amnesztiarendelet folytán 

újratárgyalták, 1922. január 19-én pedig 

minden, korábban ellene felhozott vádpont alól 

felmentették. A fiatalember számos más 

milicista társához hasonlóan szabad 

emberként távozhatott a börtönből,102 az 1920-

as és 1930-as években köztörvényes, jórészt 

csalási ügyek miatt folytak ellene újabb és 

újabb büntetőeljárások.103  

 

  

                                                           
102 HU-BFL-VII-5-c-8821/1920. A Budapesti Királyi 

Büntetőtörvényszék végzése Illy László és társai 

büntetőügyében, 1922. január 19.  
103 Vö. [SZERZŐ NÉLKÜL], A britanniás Illy László újabb 

hazafias üzlete, Népszava, 1930. december 7., 19.  
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A radikális jobboldali paramilitáris 

alakulatok működésének egyik 

fordulópontja  

–  

Soltra József rendőrjárőr meggyilkolása 

 

A Club Kávéház elleni, fentebb részletesen 

ismertetett kettős gyilkosságba torkolló akció 

szerves folytatása volt Soltra József szolgálat 

közben Budapesten agyonlőtt rendőr halála, 

mely 1920. november 10-én következett be, és 

amelyért a Héjjas Iván és Prónay Pál Britannia 

Szálló-beli különítményéhez tartozó katonák 

voltak a felelősek. 1920. november 10-én, 

szerdán hajnalban, 2 óra 30 perc körül az 

Oktogon környékén szolgálatot teljesítő Miklós 

József rendőrellenőr104 segélykiáltásokat 

hallott. A tér egyik oldalán katonatiszti 

egyenruhát viselő fiatalemberek egy csoportját 

vette észre, akik éppen egy hazafelé tartó 

nyomdászt bántalmaztak. A rendőrellenőr 

láttán a csoport ekkor még abbahagyta a férfi 

ütlegelését, és az egyenruhások a Nyugati 

Pályaudvar irányába távoztak. A Nyugati felől 

érkező a segélykiáltásokra szintén felfigyelt 

                                                           
104 A rendőrellenőr az utcai rendőrjárőröket, szolgálatuk 

ellátását ellenőrző rendőrtisztviselő volt.  
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Soltra József gyalogos rendőrjárőr, aki az Aradi 

utca és a Teréz körút sarkán szembetalálkozott 

ugyanazzal a csoporttal. A rendőr és a 

különítményes tisztek között szóváltás alakult 

ki, Miklós rendőrellenőr pedig Soltra 

segítségére sietett, és igyekezett rábírni, hogy 

vele együtt távozzon a helyszínről, és ne 

konfrontálódjon a túlerőben lévő 

különítményesekkel egyedül. Ekkor a katonák 

közül azonban kivált egy, állítólag három fős 

csoport, akik fegyvert rántottak, és Soltra 

Józsefre több lövést adtak le, majd elfutottak. 

Soltrát a rendőrellenőr fölemelte és az Edison 

Kávéház előtt álló szállítótargoncára fektette, 

majd a tettesek után futott. Miklós József a 

menekülő katonák után lőtt, ám ők 

visszafordultak és rá is tüzet nyitottak, a 

rendőrellenőr pedig ugyancsak súlyos 

sérüléseket szenvedett. Miklós József is a 

földre rogyott, mire a különítményesek köré 

gyűltek, kicsavarták kezéből a szolgálati 

fegyverét, majd a sebesült bántalmazása után 

elfutottak. Soltra József a testét ért több 

lövéstől olyan súlyos sérüléseket szenvedett, 

hogy még az orvos megérkezése előtt meghalt. 

Miklós József súlyos lőtt és vágott sebekkel 

ugyan, de túlélte a különítményesekkel való 

konfliktust. A gyilkosságnak számos 
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szemtanúja is volt, akik az elkövetőket a 

Britannia Szállóban megtelepedett katonai 

alakulat tagjaiként azonosították.105 Több 

szemtanú egyértelműen látta ugyanis, hogy a 

Soltra Józsefre rálövő katonák a közeli 

Britannia Szállóba futottak be.106  

 A Soltra-gyilkosság nagy felháborodást 

és társadalmi tiltakozást váltott ki, Horthy és 

köre pedig a rendőr halála után 

halaszthatatlannak látta a különböző 

szélsőjobboldali tiszti alakulatok lefegyverzését. 

Nádosy Imre budapesti, nem sokkal később 

már országos rendőrfőkapitány, illetve 

Marinovich Jenő főkapitány-helyettes107 

                                                           
105 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Kmetty Károly ér 

társai büntetőpere – Soltra-ügy –Marinovich Jenő 

budapesti rendőrfőkapitány-helyettes jelentése a Soltra 

József sérelmére elkövetett emberölés tárgyában 

folytatott nyomozás állásáról, Budapest, 1920. 

november 12. Valamint uo: Marinovich Jenő budapesti 

rendőrfőkapitány-helyettes jelentése a Soltra József 

sérelmére elkövetett emberölés tárgyában folytatott 

nyomozás állásáról, Budapest, 1920. november 13.  
106 Uo. Marinovich Jenő budapesti rendőrfőkapitány-

helyettes jelentése a Soltra József sérelmére elkövetett 

emberölés tárgyában folytatott nyomozás állásáról, 

Budapest, 1920. november 14.  
107 Alapos tanulmányában Bartha Ákos tévesen 

Mattyasovszky Tibor 1920-ban leköszönt budapesti 
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látszólag határozott lépéseket tett az ügyben, a 

budapesti államrendőrség pedig nagy erőkkel 

kezdett a tettesek után nyomozni.108 Héjjas 

Iván főhadnagy, a korszak befolyásos 

paramiltáris vezetője, aki kecskeméti 

tevékenysége után, Horthy budapesti 

bevonulását követően részben a fővárosba 

helyezte át székhelyét, és akit a Britanniában 

székelő, összesen egyébként állítólag négy, 

egymástól persze nehezen elhatárolható 

különítmény tagjai is a vezetőjüknek ismertek 

el, ingerülten vette tudomásul, hogy emberei 

meggyilkoltak egy rendőrt, és felkészült akár 

                                                                                                                
rendőrfőkapitány jelentéseiként idézi a Marinovich Jenő 

főkapitány-helyettes, 1921-től budapesti 

rendőrfőkapitány által aláírt jelentéseket. Mattyasovszky 

Tibor már 1920. augusztusában leköszönt főkapitányi 

pozíciójáról, és Nádosy Imre későbbi országos 

rendőrfőkapitány váltotta. (Vö. KOVÁCS Tamás, 

Megfigyelés, internálás, deportálás. Az internálás és a 

toloncolás kérdésköre a két világháború között, különös 

tekintettel a II. világháború korára, PhD-értekezés, Pécs, 

Pécsi Tudományetem Bölcsészettudományi Kar 

Interdiszciplináris Doktori Iskola, 2013.) Marinovich 

Jenő főkapitány-helyettes aláírását kétségtelenül nehéz 

kiolvasni a levéltári forrásokon, a témát és forrásait 

egyébként tiszteletre méltó alapossággal feldolgozó 

szerzőt a két rendőri vezető vezetéknevének azonos 

kezdőbetűje zavarhatta meg. 
108 BARTHA, i. m. 29–30.  
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az alakulatai által birtokolt épületek fegyveres 

védelmére is. A szálloda kapuit elbarikádozták, 

géppuskákat állítottak fel mögöttük, a 

katonáknak pedig lőszert és gránátokat 

osztottak ki. A Britannia Szálló előtt még 

másnap délelőtt folyamán felsorakoztak a 

kormányzathoz hű Nemzeti Hadsereg reguláris 

egységei és jelentős rendőri karhatalom. 

Összecsapásra végül csak azért nem került 

sor, mert a helyszínen megjelent a különböző 

szabadcsapatok szervezésében kulcsszerepet 

játszó, tagjaik által igen tisztelt Prónay Pál 

alezredes, az I. szegedi vadászzászlóalj 

parancsnoka, amelynek tagjaiként egyébként a 

britanniás tisztek is definiálták magukat, és 

Prónay határozottan utasította Héjjast és 

egységeit a hatóságokkal való 

együttműködésre.109  

A rendőrök a Nemzeti Hadsereg reguláris 

katonáival együtt nyomultak be a szállodába, 

ahol megkezdődött a rendőrgyilkosságban 

részes személyek azonosítása. Ez azonban 

csak részlegesen volt lehetséges, mert a 

                                                           
109 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Marinovich Jenő 

budapesti rendőrfőkapitány-helyettes jelentése a Soltra 

József sérelmére elkövetett emberölés tárgyában 

folytatott nyomozás állásáról, Budapest, 1920. 

november 16.  
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tettesek egy része már közvetlenül az 

események után megszökött, amiben 

feltehetőleg magasabb beosztású katonai 

vezetők is segítették őket. A rendőrségi 

detektívek végül azonban nemcsak a Soltra-

gyilkosságban részes fegyvereseket válogatták 

ki, hanem régóta húzódó rablási, kínzási, testi 

sértési és emberrablási ügyek gyanúsítottjait is 

kézre kerítették.110 Héjjas az ügyben maga is 

tanúvallomást tett, és mind a Soltra Józsefet 

meggyilkoló fegyveresektől, mind pedig a 

Babarczy Jenő huszár százados által vezetett 

különítménytől, melynek tisztjei a 

Britanniában laktak, élesen elhatárolódott. Azt 

ugyan elismerte, hogy a tanácsköztársaság 

idején Kecskeméten jobboldali irreguláris 

katonai alakulatot szervezett a kommunista 

kormányzat megdöntésének céljából, mely a 

Nemzeti Hadsereg kiegészítő alakulataként 

részt vett az ellenforradalomban, de azt már 

kategorikusan tagadta, hogy jelenleg saját 

különítmény felett rendelkezne.111 Héjjas 

                                                           
110 Uo. Marinovich Jenő budapesti rendőrfőkapitány-

helyettes jelentése a Soltra József sérelmére elkövetett 

emberölés tárgyában folytatott nyomozás állásáról, 

Budapest, 1920. november 18.  
111 Uo. Héjjas Iván főhadnagy vallomása, 1920. 

november 18.  
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vallomásával egyébként részben egybevág az 

ügyben ugyancsak őrizetbe vett Bíró Béla 

hadapród őrmester, a Babarczy-különítmény 

segédtisztjének vallomása is, aki azt állította, 

hogy Héjjas Ivánnak ekkoriban valóban nem 

volt saját különítménye, ám több irreguláris 

katonai alakulat, így a Babarczy-különítmény 

is nagy tisztelettel tekintett rá, és tagjai 

informálisan a vezetőjükként ismerték el.112 A 

Britanniában állomásozó csapatok személyi 

összetételét mindenesetre jól mutatja, hogy az 

őrizetbe vett személyek túlnyomó többsége – 

legalábbis a hatóságok korabeli értelmezése 

szerint – ekkor már nem tényleges állományú 

katona, hanem katonai egyenruhát öltött civil 

személy volt, köztük igen sokan olyanok, akik 

az első világháború után a katonai szolgálatból 

leszereltek, de lényegében önkényesen, esetleg 

valamelyik paramilitáris vezető engedélyével, 

valamelyik különítményhez csatlakozva tovább 

szolgáltak.113  

Ugyan a rendőrökkel összetűzésbe 

kerülő különítményes csoport személyi 

összetételére vonatkozó információk a 

                                                           
112 Uo. Bíró Béla hadapródjelölt őrmester kihallgatási 

jegyzőkönyve, 1920. november 19.  
113 Uo.  
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különböző nyomozati adatok fényében 

ellentmondásosak, a nyomozók a sebesült 

rendőrellenőrt később megverő háromfős 

csoport tagjaiként végül Mészáros Imre 

leszerelt tiszthelyettest, Sesevics László 

hadnagyot és egy Zólyomi vezetéknevű katonát 

azonosítottak, aki a források alapján azonos 

volt a korszak egyik regényes életű, egyébként 

civilben színészként és költőként 

tevékenykedő, ismert különítményes tisztjével, 

Zsabka Kálmánnal.114 Zsabka egyébként 

Zólyom vármegyében született, innen vehette 

akkoriban használatos álnevét.115 A délvidéki 

születésű, szerb származású Sesevicset nem 

sikerült elfogni, ő elhagyta az országot, és 

hazatért szülőföldjére, akkoriban már a Szerb–

Horvát–Szlovén Királyságba.116 Noha a 

                                                           
114 Zsabka Kálmán alhadnagy botrányos és regényes 

életének e szakaszáról lásd: BARTHA Ákos–PÓCS Nándor–

SZÉCSÉNYI András, Egy hosszan „ébredő” túlélőművész. 

Zsabka Kálmán pályarajza (1897–1971) I. rész, 

Múltunk, 2019/2, 138–180.  
115 ZINNER, i. m. 101. Valamint: HU-BFL-VII-18-d-

8963/1925. Marinovich Jenő budapesti 

rendőrfőkapitány-helyettes jelentése a Soltra József 

sérelmére elkövetett emberölés tárgyában folytatott 

nyomozás állásáról, Budapest, 1920. november 17. 
116 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Marinovich Jenő 

budapesti rendőrfőkapitány-helyettes jelentése a Soltra 
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lövöldözést túlélt Miklós József rendőrellenőr 

egyértelműen felismerte Zsabka Kálmánban az 

egyik tisztet, aki Soltrára és rá is tüzet 

nyitott,117 a gyilkosság elkövetésével végül csak 

Mészáros Imrét vádolták meg, akiről a katonai 

hatóságok úgy ítélték meg, hogy immár nem 

tényleges állományú katona, pusztán leszerelt, 

de továbbra is egyenruhát hordó civil, polgári 

szakmájára nézve egyébként bádogos. Ügyében 

ezért, részben a hadsereg becsületét mentendő, 

polgári statáriális bíróság járt el.118 Mészáros 

Imrét, aki Hatala István álnév alatt 

rejtőzködött Budapest belvárosában, november 

22-én hajnalban fogta el a rendőrség.119 

                                                                                                                
József sérelmére elkövetett emberölés tárgyában 

folytatott nyomozás állásáról, Budapest, 1920. 

november 16. Sesevics László egyébként a forrásban 

Sesevics Vladiszláv néven szerepel. Később egyébként 

Szerbiából Törökországba szökött, ahol huzamosabb 

ideig élt, végül a második világháború alatt hazatért, és 

a katonai titkosszolgálat, a 2. vkf. osztály tisztjeként 

tevékenykedett. Vö. HU-ÁBTL-V-84089. Sesevich László. 

Idézi: BARTHA, i. m. 44. 
117 Uo. 
118 BARTHA, i. m. 36.  
119 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Marinovich Jenő 

budapesti rendőrfőkapitány-helyettes jelentése a Soltra 

József sérelmére elkövetett emberölés tárgyában 
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Mészáros először mindent tagadott, majd végül 

beismerte, hogy két lövést adott le Soltra 

Józsefre, illetve azt is bevallotta, hogy a 

sebesült Miklós József rendőrellenőrt is 

bántalmazta. Ugyanakkor azzal védekezett, 

hogy lövései nem találtak, így valószínűleg az a 

személy Soltra gyilkosa, aki nála valamivel 

előbb lőtt.120 Mészáros Imre ellen vallott Gellért 

Antal orvostanhallgató, Vágner Lajos 

magánhivatalnok, a Zsabka Kálmán baráti 

köréhez tartozó Micsinai Aladár iparművészeti 

iskolai hallgató, valamint Kővári Váraljai 

Károly és Farkas János orvostanhallgatók 

is.121 Mészárost ügyében a rögtönítélő polgári 

bíróság az 1920. december 18-án megtartott 

főtárgyaláson kötél általi halálra ítélte, egy 

nappal később pedig a budapesti 

gyűjtőfogházban fölakasztották.122  

Egyáltalán nem kizárható persze az sem, 

hogy Mészáros Imre az ügyben csupán bűnbak 

volt, még ha minden bizonnyal köze is volt a 

                                                                                                                
folytatott nyomozás állásáról, Budapest, 1920. 

november 22. 
120 Uo. 
121 Uo. Idézi: BARTHA, i. m. 36 
122 ZINNER, i. m. 103. A polgári statáriális bíróság 

Mészáros Imre ügyében hozott ítélete mai ismereteink 

szerint nem maradt fenn levéltári őrizetben.  
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Soltra-gyilkossághoz, hiszen Soltra haláláért 

semmiképpen sem egyetlen személyt terhelt 

felelősség. Egyetérthetünk a témát alaposan 

körüljáró Bartha Ákos azon feltételezésével, 

mely szerint az ügyben a rendőrség részéről 

kontrollált nyomozás folyt, és hogy bizonyos 

politikai-katonai körök itt is igyekeztek 

„menteni a menthetőt”, és a 

rendőrgyilkosságban részes paramilitáris 

fegyveresek közül a lehető legkevesebbet, 

csupán egyetlen személyt áldoztak fel, az ügy 

végső kimeneteléről talán a lehető 

legmagasabb helyen (a Honvédelmi 

Minisztériumban vagy akár a kormányzói 

rezidencián?) döntöttek.123 Meglehetősen 

gyanús körülmény, hogy Mészáros Imre 

büntetőperének iratai eltűntek, legalábbis 

Budapest Főváros Levéltárának őrizetében, 

ahol lenniük kellene, nem találhatók meg, a 

vádlott gyors kivégzésének tényéről pedig 

csupán a korabeli sajtóorgánumokból, illetve 

az elítélt fogolytörzskönyvéből tudunk.124 Némi 

malíciával akár még az állítólagos 

rendőrgyilkos kivégzésének tényét is kétségbe 

vonhatjuk, a korabeli Budapesten ugyanis 

                                                           
123 BARTHA, i. m. 36–37.  
124 ZINNER, i. m. 103. Idézi: BARTHA, i. m. 42. 
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felröppent a pletyka, hogy kivégzése után 

Mészáros Imrét „vígan látták sétálni” a főváros 

utcáin. Mindez persze már a legendák világába 

tartozik, valóságtartalma pedig ma már aligha 

ellenőrizhető, mindazonáltal 

visszaemlékezéseiben maga Prónay Pál, aki az 

egyes különítményesek által elkövetett 

bűncselekményekről nem csupán sok mindent 

tudhatott, de akár bizonyos esetekben az 

igazságszolgáltatásba is beavatkozhatott, ad 

hangot ez ügyben a kételyeinek, noha 

memoárjában a Soltra-gyilkosság kivégzett 

elkövetőjét pontatlanul Horváth nevű 

tiszthelyettesként azonosítja.125 Bartha Ákos 

tanulmányában jogos iróniával jegyzi meg, 

hogy minden valószínűség szerint Zsabka 

Kálmán, Sesevics László és Mészáros Imre 

maguk sem tudták volna megmondani, 

melyikük fegyveréből származott a Soltra 

rendőr életét kioltó gyilkos golyó – 

köznyelviesen, és persze pestiesen szólva 

ugyanakkor valakinek el kellett vinnie a 

balhét, és minden bizonnyal azt az embert 

áldozták fel, aki a legkevésbé volt fontos…126 

                                                           
125 PRÓNAY, 214–215.  
126 BARTHA, i. m. 43. 
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Prónay a rendőrgyilkosság után 

mindenesetre felfogta a helyzet komolyságát, 

és eszében sem volt vállalni a Horthyval és a 

kormánnyal való nyílt konfrontációt a 

Héjjashoz kötődő fegyveresek által elkövetett 

gyilkosság miatt, ezért néhány tisztért, többek 

között magáért Héjjasért is személyes 

felelősséget vállalt,127 de a többieket a 

rendőrök lefegyverezték, és egy részüket le is 

tartóztatták.128 A következő napokban a 

rendőrség folytatta a razziákat, a tiszti 

alakulatok által megszállt szállodákat 

átkutatták, körülbelül ötven különítményest 

letartóztattak, és rengeteg fegyvert elkoboztak. 

Budapesten ezzel párhuzamosan a főbb 

útkereszteződéseket és közlekedési 

csomópontokat a rendőrség és a Horthyhoz hű 

                                                           
127 BODÓ Béla, Pál Prónay. Palamilitary Violence and and 

Anti-Semitism in Hungary, 1919–1921, The Carl Beck 

Papers in Russian and East-European Studies, No. 

2101, Pittsburgh, University of Pittsburgh, 2011, 27–28.  
128 Prónay a naplójában is beszámol röviden az 

eseményekről, persze a saját felelősségét kategorikusan 

tagadja, valamint azt is, hogy a Britannia Szállóban 

tanyázó irreguláris katonák az ő csapattestéhez 

tartoztak volna, és Hir György tiszthelyettes, 

különítményparancsnok, ebben az időben kisgazdapárti 

nemzetgyűlési képviselő embereiként kategorizálja őket. 

PRÓNAY, i. m. 315. 
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Nemzeti Hadsereg reguláris egységei szállták 

meg, és utcai igazoltatásokkal szűrték az 

egyenruhásokat. A rendőrök a 

különítményesek után kutatva átfésülték a 

fővárosi szórakozóhelyeket is, ahonnét 

ugyancsak számos embert állítottak elő. Az 

erélyesnek mondható hatósági fellépésnek 

köszönhetően Héjjas Iván paramiltiáris 

alakulatai elkezdtek felbomlani, a 

különítményes katonák közül pedig többen 

polgári ruhát öltöttek, és igyekeztek minél 

gyorsabban elhagyni Budapestet.129  

November 12-én hajnalban a kormány 

csapatai megkísérelték birtokba venni az 

Ehmann-telepi130 laktanyát is, ahol a Bogáti 

Jenő álnéven tevékenykedő, korábban 

ugyancsak a Britannia Szállóban 

berendezkedett, már említett báró Babarczy 

Jenő huszár százados szabadcsapatait, 

formálisan a Budapesti Városparancsnokság 

munkásosztagát, valójában egy teljes 

mértékben irreguláris és önkényesen működő, 

nagy létszámú, körülbelül 1200 fős katonai 

                                                           
129 ZINNER, i. m. 98–101.  
130 Az Ehmann-telep az ekkoriban még önálló 

településként létező Sashalom, Budapest mai XVI. 

kerületének egy része volt. 
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alakulatot szállásoltak el.131 Az irreguláris 

katonai alakulatnak csak 305 tagja 

tartózkodott éppen a laktanyában, a Nemzeti 

Hadsereg pedig két reguláris zászlóaljjal 

(körülbelül 600 emberrel) zárta körül a 

környéket, ehhez pedig még rendőri 

karhatalom is társult, a reguláris katonai és 

rendvédelmi csapatok azonban így is kemény 

ellenállásba ütköztek, és a délelőttig elhúzódó 

fegyveres harc tört ki, amely számos áldozatot 

követelt mindkét oldalon.132 A rendőrség és a 

reguláris katonai alakulatok végül győzelmet 

arattak, és az ostrom túlélőit pedig 

letartóztatták.133 Babarczy Jenő százados – 

feltehetőleg Héjjas és Prónay segítségével – 

megszökött, egy ideig pedig Kecskeméten 

bujkált, ahol a helyi fegyveresekből még újabb 

különítményt is megpróbált szervezni, ám az 

                                                           
131 Az Ehmann-telepen működő irreguláris katonai 

alakulat tagjai nagyrészt az elcsatolt területekről 

származtak, és a kormány feltehetőleg egy esetleges 

felvidéki irredenta katonai akcióra akarta volna őket 

felhasználni, amely persze sosem következett be. Vö. 

BARTHA, i. m. 32.  
132 PATAKI István, Az ellenforradalom hadserege 1919–

1921, Budapest, Zrínyi Kiadó, 1973, 269–270. 
133 ZINNER, i. m. 98.  
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adonyi csendőrőrs járőre nemsokára elfogta.134 

A reguláris alakulatok tagjai kétségtelenül 

rosszul bántak elfogott irreguláris 

katonatársaikkal,135 a további felelősségre 

vonást elkerülte ugyanakkor az Ehmann-telepi 

irreguláris katonai alakulat legtöbb tagja is,  

ugyanis Sréter István honvédelmi miniszter 

utasítására Siménfalvy Tihamér ezredes, a 

Kettőskereszt Vérszövetség parancsnoka, a 

hadsereg befolyásos tisztje intézkedett az 

illetékes körletparancsnokságnál, hogy az 

irredenta célokra, elsősorban egy felvidéki 

betörési kísérlet céljából szervezett katonai 

formáció tagjait bocsássák szabadon, sőt, még 

az is felmerült, hogy adott esetben a rendőrök 

és reguláris katonai alakulatok által méltatlan 

bánásmódban részesített irreguláris katonákat 

később még kártalanítsák is.136 A 

Kettőskereszt Vérszövetség irányító szerepe a 

különböző irreguláris, olykor önszerveződő, de 

mégis állami szervként működő katonai 

                                                           
134 ZINNER, i. m. 
135 PATAKI, i. m. 270.  
136 HU-HL-HM-52110/Eln. C.-192.1. Az iratot teljes 

terjedelmében idézi: KOVÁCS Tamás, A Honvédelmi 

Minisztérium „T” Szervének létrejötte és működése, avagy 

elhárítás és kémkedés az I. világháború végétől a 

bethleni konszolidációig, 70–71.  
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alakulatok működésében, illetve ezek szoros 

összefonódása a legmagasabb szintű katonai 

vezetéssel ebből a tényből is igazolhatónak 

látszik.  

A fehérterror időszakának végén ez volt a 

különböző, olykor törvényen kívüli 

tevékenységet folytató, irreguláris katonai 

alakulatok felszámolásának első hulláma, 

amellyel a kormányzó és a kormány két fontos 

politikai célkitűzését is elért. Egyrészt 

egyértelműen visszaállította az állam és az 

általa ellenőrzött szervezetek megbomlott 

erőszakmonopóliumát, másrészt minden 

valószínűség szerint sikerült megakadályoznia, 

hogy az Ébredő Magyarok Egyesülete 

lassanként egy fegyveres katonai erővel 

kiegészített, modern radikális jobboldali 

politikai párttá válhasson, amely akár a 

hivatalban lévő kormányzat hatalmát is 

veszélyeztetheti.137 

Soltra József rendőrjárőrt ezután hősi 

halottá nyilvánították, és a Mosonyi utcai 

rendőrkaszárnya udvarán ravatalozták fel. 

Ravatalára számos állami szervezet és 

magánvállalat koszorút küldött. A rendőrt 

kiemelt állami tiszteletadással temették el 

                                                           
137 ZINNER, i. m. 99.  
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1920. november 16-án a Kerepesi úti 

temetőben, a fővárosi törvényhatóság által 

adományozott díszsírhelyre. A szertartáson 

részt vett maga a kormányzó is, aki 

személyesen nyilvánította részvétét Soltra 

szüleinek és menyasszonyának.138 Az 

eseményről természetesen a sajtó is 

részletesen tudósított.  

  

                                                           
138 ZINNER, i. m. 105.  



88 
 

Konklúziók 

 

Ugyan Soltra József rendőr halála és az utána 

lefolytatott rendőrségi nyomozás jelentős 

ösztönzést adott a kormánynak a különböző 

irreguláris katonai alakulatok leszereléséhez, 

vagy legalábbis szorosabb kormányzati 

ellenőrzés alá vonásához, illetve ezzel 

párhuzamosan a polgárháborús időket idéző 

állapotok mérsékléséhez, a különböző 

(fél)katonai formációk tevékenysége valóban 

mérséklődött, de teljesen egészében egyáltalán 

nem szűnt meg. Például Héjjas Iván 

paramilitáris alakulata, az Alföldi Brigád, 

illetve az ÉME ezzel szoros átfedésben működő 

nemzetvédelmi osztályai továbbra is működtek, 

bár a nyilvánosságot egyre inkább kerülték. 

Kétségtelen előrelépés volt ugyanakkor, hogy a 

hadsereg különböző alakulatai nagyrészt 

felhagytak a rendészeti tevékenységgel, és a 

polgári személyekkel szembeni hatósági 

intézkedés joga stabilan visszakerült a belügyi 

tárca alá tartozó rendvédelmi szervek, 

elsősorban a rendőrség és a csendőrség 

illetékességi körébe.  

  Mint már említettük, a különböző súlyos 

bűncselekményeket elkövető, s ezek miatt 

büntetőeljárás alá vont irreguláris katonákat 
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számos esetben felmentették, vagy legalábbis 

az általuk elkövetett cselekmények súlyához 

képest enyhe büntetéseket kaptak, amiből arra 

következtethetünk, hogy látszólag egészen 

alacsony rangú, jelentéktelen személyek is 

viszonylag magas szintű, befolyásos 

pártfogókkal rendelkeztek.139 A korszak 

paramiltáris vezetői közül ismételten 

kiemelhetjük Héjjas Ivánt és Prónay Pált, akik 

katonai tevékenységük mellett ekkoriban az 

Ébredő Magyarok Egyesülete vezetőségi tagjai, 

illetve már a korai magyar radikális jobboldal 

egyre inkább feltörekvő, ambiciózus politikusai 

is voltak. Az ellenforradalmi rendszer 

kiépítésében szerzett érdemeik és kiterjedt 

politikai kapcsolatrendszerük, ide értve akár a 

kormányzóval való személyes kapcsolatukat is, 

sok mindenre lehetőséget adhatott a 

számukra, és számos alkalommal megóvhatta 

őket a felelősségre vonástól, noha nevük igen 

egyértelműen összekapcsolódott számos 

törvénytelen, emberek életét követelő, vagy 

olykor egyenesen az állam megdöntését célzó 

cselekménnyel, például puccstervekkel. 

Befolyásuk ugyan korántsem volt végtelen, ám 

a büntetés alól adott esetben nem csupán 

                                                           
139 ZINNER, i. m. 103.  
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maguk tudtak – olykor persze 

kompromisszumok árán – mentesülni, de 

feltehetőleg büntetlenséget, vagy legalábbis 

enyhe büntetést tudtak elérni számos 

követőjük, alárendeltjük büntetőügyében is.  

Árulkodó eset például, hogy az 

ugyancsak britanniás tisztek közé tartozó, 

súlyos bűncselekményeket, többek között 

rablást és testi sértést elkövető, a Soltra-

gyilkosság kapcsán is letartóztatott Rumbold 

Attila főhadnagyot elsőfokon statáriálisan 

halálra, másodfokon kormányzói kegyelemmel 

már csak 15 évi fegyházbüntetésre ítélték, az 

1921. november 3-án kihirdetett kormányzói 

amnesztia nyomán azonban rövid fogság után 

szabad emberként távozhatott.140 Az 1920-as 

év végétől kezdve a – persze korántsem 

egységes – radikális jobboldali magyar milicista 

mozgalom, igen szoros átfedésben az Ébredő 

Magyarok Egyesületével, a Magyar Országos 

Véderő Egylettel, és persze az elvileg 

kormányzati kezdeményezésre alakult, 

továbbra is működő Kettőskereszt 

                                                           
140 HU-BFL-VII-5-c-13493/1920. Stanga Lajos és társai 

büntetőpere – A Budapesti Királyi Büntetőtörvényszék 

mint rögtönítélő bíróság halálos ítélete Rumbold Attila 

büntetőügyében, 1920. december 9.; ZINNER, i. m. uo.  
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Vérszövetséggel, tovább élt különböző, egyre 

inkább titokban működő fegyveres alakulatok 

formájában, egészen az 1920-as évek 

közepéig,141 viszonyát a kormányzathoz és a 

kormányzóhoz pedig továbbra is meglehetős 

ambivalencia jellemezte.  

Noha vonatkozó alapos tanulmánya 

címében Bartha Ákos Soltra József 

meggyilkolását az utolsó cseppnek nevezi a 

pohárban, e képzeletbeli pohár telítettségét 

illetően sajnos vitatkoznunk kell vele. 

Vitatnunk kell, hogy a Magyarországon 1919 

óta tomboló, jobboldali paramilitáris 

erőszakhullámot Soltra József rendőr halála 

tetőzte volna be,142 ugyanis bár az irreguláris 

katonai alakulatok, önszerveződő fegyveres 

csoportok, tiszti különítmények tevékenysége 

az ezt követő határozott kormányzati 

intézkedések nyomán kétségtelenül 

                                                           
141 Többek között a Magyar Nemzeti Levéltár Országos 

Levéltárában, a Belügyminisztérium rezervált iratai 

között maradt fenn egy bizalmas rendőri jelentés 1926-

ból, a keletkezés közelebbi megjelölése nélkül 

(ekkoriban, 1926 májusa és októbere között éppen a 

frankhamisítás tárgyalássorozata folyt), amelynek tárgya 

a (radikális jobboldali) titkos társaságok működésének 

felfedése. HU-MNL-OL-K 149-1926-6-4250. 
142 Vö. BARTHA, i. m. 29. 
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alábbhagyott, de korántsem szűnt meg 

teljesen. Prónay Pál alezredes vadászzászlóalját 

például 1921. január 1-jével országos 

csendőrtartalék zászlóalj néven átszervezték, 

Prónayt pedig 1921 nyarán fegyelmi okokból 

leváltották az alakulat éléről.143 A Soltra-

gyilkosságot ugyanakkor még számos további, 

nagy közfelháborodást kiváltó és 

sajtónyilvánosságot kapott, politikai 

motivációk hatására elkövetett bűncselekmény 

követte, mint például az 1922. április 3-ai 

erzsébetvárosi bombamerénylet, az 1923. 

december 26-ai csongrádi bombamerénylet, 

Apor Viktor tartalékos honvéd főhadnagy, az 

ÉME Nemzetvédelmi Főosztályának vezetője és 

társai puccsterve, Ulain Ferenc fajvédő 

nemzetgyűlési képviselő puccsterve, vagy 

éppenséggel az egykori britanniás tisztek, a 

Kovács testvérek jórészt irredenta és egyúttal 

antiszemita indíttatású bűncselekmény-

sorozata (melyeket jelen mikromonográfia 

szerzője ugyancsak feldolgozott, főbb levéltári 

forrásaikat közreadta).144  

                                                           
143 SUBA János, Karhatalmi formációk Magyarországon 

1918–1920, 135.  
144 A vonatkozó forráskiadványokat elektronikus elérési 

útvonalukkal együtt lásd a felhasznált irodalomnál.  
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A nyílt utcai erőszakot, verekedéseket és 

lövöldözéseket tehát a leginkább katonai 

diktatúrát célzó, radikális jobboldali 

puccstervek és a rövid ideig Magyarországon is 

elburjánzó, irredenta és antiszemita 

motivációktól hajtott politikai terrorizmus 

korszaka követte. Csak a Teleki Pált a 

miniszterelnöki székben 1921-ben váltó, egyre 

határozottabban kül- és belföldi 

konszolidációra törekvő Bethlen Istvánnak 

sikerült több lépésben, körülbelül 1924–1925-

re felszámolnia a különböző irreguláris 

fegyveres csoportokat, és egy időre pacifikálnia 

a radikális jobboldalt. Nota bene, a Soltra-

gyilkosságot követő politikai bűnügyeknek 

egyébként közös vonása, hogy a vélelmezhető 

elkövetők mind szorosan kötődtek az Ébredő 

Magyarok Egyesületéhez és a benne vezető 

szerepet betöltő, befolyásos paramilitáris 

vezetőkhöz, Héjjashoz és Prónayhoz – közvetve 

pedig a radikális jobboldal vezéralakjához, a 

szürke eminenciásként tevékenykedő későbbi 

miniszterelnökhöz, Gömbös Gyulához –, az 

ellenük indított büntetőeljárások pedig vagy 

felmentéssel, vagy a cselekmények súlyához 

képest meglepően enyhe ítéletekkel zárultak…  
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The Crimes of the Irregular Military 

Formation Settled in Hotel Britannia, 

1919–1920 

 

For a long time after the fall of the Soviet 

Republic of Hungary, the right-wing 

Government, which was established with the 

help of the Entente Powers, could only with 

great difficulty overcome the quasi-anarchistic 

conditions in the country. Although politicians 

feared a new left-wing takeover attempt, the 

restoration of order was severely hampered by 

paramilitary units and militias, formally 

mostly belonging to the National Army but in 

practice operating without state control, whose 

members committed serious crimes, including 

political revenge against the communists or at 

least those whom they considered to be 

communists.145 Since archival sources testify 

that the secret military organisation called the 

Double Cross Blood Union was founded in 

                                                           
145 Ákos BARTHA, Az utolsó csepp a pohárban. Soltra 

József rendőr meggyilkolása, in Csoportosulás, lázadás 

és a társadalom terrorizálása. Rendészettörténeti 

Tanulmányok 2., ed. Orsolya JÁMBOR–Gábor G. TARJÁN, 

Budapest, Rendőrség Tudományos Tanácsa, 2019, 28–

44. 
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1919 on the initiative of the military leadership 

as the paramilitary umbrella organisation for 

the unified military control of the right-wing 

militias, there are very good reasons to believe 

that a good part of the militia who committed 

serious atrocities were (also) members of this 

organisation. 146 While in the period following 

the fall of the Soviet Republic of Hungary, 

Horthy and his Government still relied on 

these units, after the election of the 

Commander in Chief as head of state, the 

activities of these uncontrolled Free Corps 

caused serious damage to politicians who were 

trying to normalise life and consolidate the 

country. The activities of some of these militias 

were now directed explicitly against the very 

order that they were supposed to defend.147  

 At the time of the march of Miklós 

Horthy and the National Army into Budapest, 

there were about fifty civilian militias operating 

in and around the capital, including the 

National Defence Department of the Ébredő 

Magyarok Egyesülete – Association of 

                                                           
146 HU-BFL-VII-5-c-16193/1923. József Márffy and their 

associate’s trial. 
147 ZINNER, op cit. passim. 
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Awakening Hungarians (ÉME),148 the 

influential radical right-wing social 

                                                           
148 The ÉME – Association of Awakening Hungarians was 

the most influential nationalist social association in 

Hungary after the First World War and the revolutions, 

maintaining its own auxiliary police militias and 

paramilitary units in the early 1920s, and exerting a 

strong influence on party politics. Its members 

committed a number of notorious anti-Semitic and 

irredentist crimes, as well as acts of terror. Among its 

founders and board members there were many 

politicians and influential military officers such as Pál 

Prónay, Iván Héjjas or Gyula Gömbös, later Prime 

Minister. At its peak, its membership was in the 

hundreds of thousands, and its presidents in the early 

1920s were György Szmrecsányi, Tibor Eckhardt and 

Dezső Buday, members of the parliament. Its 

importance gradually declined after 1923, with the 

emergence of the Hungarian National Independence 

Party (commonly called Race-defending Party) which had 

split from the governing Unity Party (officially called 

Christian-National Peasant, Smallholder and Bourgeois 

Party), and more significantly with the formation of the 

Western-style Hungarian fascist and national socialist 

parties in the 1930s, some of whose members were 

members of the association. The Awakening Hungarians 

continued to operate alongside various radical right-

wing political parties until 1945. About its history see: 

Tibor ZINNER, Az ébredők fénykora, 1919–1923, 

Budapest, Akadémiai Kiadó, 1989.; Tibor ZINNER, Adatok 

az Ébredő Magyarok Egyesületének 1918. november–

1920. március közötti történetéhez, Budapest Főváros 

Leváltára Közleményei, 1978/1, 251–284. 
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organisation of the time, and the paramilitary 

wing of the association. The officers' 

detachments led by Lieutenant-General Iván 

Héjjas, Lieutenant-Colonel Pál Prónay or Major 

Gyula Ostenburg-Morawek operated alongside 

these units with state approval but almost 

without state control (Héjjas and Prónay were 

also members of the ÉME leadership, so there 

is a significant overlap between their 

detachments and the paramilitary units of the 

association.) There was also the Civilian 

Gendarmerie Reserve units and the National 

Organisation of State Security Agents149 under 

the direction of the Minister of the Interior, a 

                                                           
149 The Organization of State Security Agents was a 

civilian auxiliary police force and secret service 

organization founded in August 1919, whose primary 

task after the fall of the Soviet Republic of Hungary was 

to monitor communist conspiracies and break possible 

workers' strikes. Under the control of the Ministry of the 

Interior, its members wore plainclothes, carried weapons 

and continued their civilian occupation as auxiliary 

police officers, and had powers roughly equivalent to 

those of the professionel police. In October 1922, the 

organisation was formally incorporated into the 

auxiliary police organisation called the Office of National 

Labour Protection, but for a while it tried to retain its 
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political counter-intelligence organisation of 

civilians whose task was to monitor individuals 

with communist bonds. Its members carried 

weapons in addition to their civilian 

occupation and had the same right to bear and 

use arms as the police in certain 

circumstances. In addition, the state railway 

company and the postal service had their own 

temporarily establised institutional police 

(railway and postal guard),150 and the Army 

also organised auxiliary police units made up 

of university students to support professional 

police forces. Until 1921, there was also a 

military investigative and secret service body, 

the so-called 'T' (T = ’Tájékoztató’, meaning 

roughly Informative or Intelligence) 

organisation of the Hungarian Ministry of 

Defence, which had police powers even over 

civilians – and which also overlapped closely 

with the officers’ detachments. 151 That is, the 
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military had its independent police force, 

primarily for political policing, in addition to 

the police, the gendarmerie and other auxiliary 

forces. This period of confusion, rich in armed 

corpses for law enforcement purposes, 

although certainly interesting from the point of 

view of the history of law enforcement, and 

weak government power, also provided an 

opportunity for self-proclaimed civilians to join 

various irregular military formations and at 

the same time to confer on themselves the 

powers of authority.152   

Among the military units operating 

without any serious state control, one of the 

most notorious was the detachment settling in 

the Britannia Hotel near the Western Railway 

Station in Budapest, which formally defined 

itself as the investigative unit of the 1st Special 

Battalion under the command of Lieutenant 

Colonel Pál Prónay, but in practice, like other 
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detachments, it operated without government 

control, and its members informally regarded 

Iván Héjjas as their commander. Moreover, the 

unit was not only made up of right-wing, so-

called white soldiers, but also an increasing 

number of common criminals who saw the 

possibility of easy acquisition of different 

goods.153  The Government had limited control 

over the units made up of soldiers who had 

been demobilised from the recently dissolved 

Monarchy’s enormous military, and as a result 

several units of the National Army operated in 

an irregular and/or paramilitary frameworks, 

without strict military discipline, work culture 

or well-defined relations of subordination. 

Often the word of an influential commander 

with a good personal relationship with the 

Rgent Governor or the current Minister of 

Defence, such as Iván Héjjas, Pál Prónay, 

Gyula Ostenburg-Morawek, Count Endre 

Jankovich-Bésán or Tihamér Siménfalvy could 

be enough that a person should be considered 

a soldier with the rank assigned to him by his 

commander, ‘brought with him’ from his 

previous military service. At this time many 

things depended on the decisions and 
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influence of the various paramilitary 

commanders.154  This was the case even when 

armed men who had subsequently committed 

serious crimes and had been prosecuted by 

the police or the gendarmerie were sought by 

the military authorities, in order to protect the 

honour of the National Army, to establish why 

they were not actually military persons, and 

their cases were thus referred to the civilian 

courts. For months, the members of the unit 

colloquially simply known in Budapest as ‘the 

Britannians’ roamed the capital at night, 

committing  extortion, looting, robbery, 

grievous bodily harm and even politically 

motivated murders.155 The situation was 

therefore quite absurd, with soldiers in 

uniform, supposedly doing police work, 

committing the most serious crimes under the 

guise of law enforcemenet activty, and 

sometimes literally reversing the roles of police 

and criminals. The crimes committed by the 

soldiers of Hotel Britannia were so much in the 

public consciousness in the capital that a few 

years later, in September 1924, the daily 
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his associates’s criminal trial.   



102 
 

newspaper ‘Esti Kurir’ published a series of 

fact-finding articles, based largely on 

anonymous reports by former detachment 

members, which included crimes that were 

probably never investigated prosecuted. The 

newspaper had to stop the series of articles, 

because the people involved had threatened to 

file a press lawsuit against the editorial 

staff.156   

During the beginning of 1920s the 

radical right, increasingly dissatisfied with 

Regent Governor Admiral Miklós Horthy and 

Prime Minister Count Pál Teleki, launched an 

attack on two fronts against the emerging 

political establishment. The aforementioned 

Association of Awakening Hungarians 

increased pressure on the Government 

through various actions (e.g. squatting, 

organising strikes and intensive political 

campaign), while the paramilitary units closely 

linked to it were mainly settled in Budapest. 

These armed men, who looted, kidnapped 

people for ransom and ran riots in the streets 
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at night, were the paramilitary wing of the 

early Hungarian far-right movement, and their 

mentality, activities and overall operation were 

similar to those of the Freikorps157 and 

Heimwehr158 militias in Germany and Austria, 

which were mainly made up of World War I 

veterans. These armed units took advantage of 

the weakness of the young independent 

Hungarian state, which was recovering from 

the collapse of the war and the civil war, and 

were very powerful units compared to the 

small and weak professional state armed 

forces. Not to mention that in a very confused 

legal and social situation, they built up a 

quasi-parallel law enforcement apparatus, and 

committed their illegal acts against citizens, 

mostly under the guise of official action.159 

Although the Prime Minister's Decree No. 

4710/1920 ME of 12 June 1920 clearly stated 

that all military units and their investigators 

were to cease their actions against civilians 

and that the investigative corps were to be 
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merged into the military judicial organisation, 

the de facto situation did not change much for 

some time.160 Because of their large numbers, 

their armaments, strength and their good 

personal relations with the army's senior 

officers, the Budapest police also tried to avoid 

confrontation with the various detachments. At 

the same time, the conservative right-wing 

political group around Horthy, mainly marked 

with the names of Count István Bethlen and 

Count Pál Teleki, believed – not without 

reason, given the many later coup plans of the 

period, mainly linked to military circles – that 

the radical right was slowly trying to aim a 

change of regime through the armed militias 

organised around Héjjas and Prónay.161 

One of the most prominent figures in the 

series of crimes committed by the officers of 

Hotel Britannia was perhaps reserve First 

Lieutenant Károly Kmetty who committed 

several serious crimes and served as the ‘car 

                                                           
160 A m. kir. kormánynak 1920. évi 4.710. M. E. számú 
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commander’ of Iván Héjjas's detachment in 

Kecskemét, which roughly meant that the 

paramilitary commander, who was a resident 

of Kecskemét but was also present in the 

capital after Horthy's march into Budapes, 

used to requisition cars and petrol from 

civilians for the irregular military unit. From 

October 1920, about a dozen of cases were 

prosecuted162 against Károly Kmetty and his 

associates, and it may be assumed that they 

committed many more crimes than the 

authorities discovered, since only a fraction of 

the victims dared to report and give detailed 

testimony against the soldiers who were 

receiving considerable government support 

and who were robbing and severely abusing 

them.163 The young officer had already 

committed serious crimes even before the 

White Terror, if sources are to be believed, ha 

had shot a young teacher dead in December 

1918, but somehow managed to escape 

punishment.164 
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Károly Kmetty, a student of mechanical 

engineering in civilian life, who fought as a 

reserve firs lieutenant in the First World War, 

was in his twenties – who otherwise came from 

an  family of intellectual and was the nephew 

of the eponymous professor of law of European 

fame – and, together with the irregular soldiers 

under his command, for example, on 20 May 

1920 kidnapped postal officer Lajos Pongrácz 

held him captive for days in the Albrecht 

Garrison, where the soldiers severely beat him 

and took away his valuables. 165  

On May 22, 1920, István Tóth, a car 

driver – for reasons that are not completely 

clear – was also taken by the same military 

unit to the Albrecht Garrison, where he was 

brutally beaten with a whip. 166 

Also in May 1920, Károly Kmetty 

borrowed a car from Máyás Perlesz, the 

director of Újpest Passenger Transport Ltd., 

which he eventually practically stole and sold 

to a certain Andor László, a resident of Szeged, 

for 70 000 koronas. In addition, the military 

detachment seized ten barrels of petrol from 

Mátyás Perlesz, and the soldiers took him to 
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the Britannia Hotel, where Károly Kmetty 

blackmailed him into releasing him only if he 

employed him as a technical director of his 

company, for a salary of 50 000 koronas a 

year, without doing actual work. Like this 

Károly Kmetty, in addition to his military 

activities in the detachment, was nominally 

appointed technical director of Újpest 

Personszállító Bt., where he received a high 

salary and probably embezzled a further 46 

000 koronas from the company's budget.167 

József Doór, a transport enterpeneur 

and car owner bribed the Romanian soldiers 

occupying and withdrawing from Hungary who 

had previously seized his truck, to return the 

car to him when they left. However, Károly 

Kmetty and his associates, identifying 

themselves as military investigators forcibly 

seized József Doór's truck, while other 

agencies of the Ministry of Defence temporarily 

requisitioned it for the army.168 

Also on 3 May 1920, Károly Kmetty, 

accompanied by five non-commissioned 

officers, appeared at the garage of Miklós 

Feiler, a car mechanic, and as a military 
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investigator, he apparently investigated the 

origin of the motorcycles in his possession, 

and when the car mechanic complained about 

his actions, they took him to Albrecht 

Barracks, where, according to his own 

testimony, he was not assaulted, but was 

released only on surrender of one of his 

motorcycles. The victim finally got his 

motorbike back on 10 May, presumably due to 

some intervention by the military authorities. 

However, Feiler's affair with the detachment 

soldiers did not end there, as Károly Kmetty, 

accompanied by a non-commissioned officer, 

appeared at his home the next day, on 11 May, 

with the pretext that he was visited because he 

had not handed back a valuable artillery 

periscope bac to the army. Kmetty then 

confiscated practically all valuables, including 

workers' and soldiers' uniforms, a  bag made of 

leather, a small-calibre Flober pistol and its 

ammunition, a pair of boots, motorcycle tyres, 

etc., and had his men load them into his car. 

The artillery periscope in question was not 

however found, and car mechanic Feiler was 

taken by the soldiers to Albrecht Garrison, 

where he was locked in a cell for the night. 

Feiler's mother eventually found the artillery 

periscope and sent it to the garrison, but even 
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then the mechanic was not released, and he 

was brutally beaten by the soldier. First 

Lieutenant Kmetty demanded one of the 

motorcycles he had seen in the workshop from 

Feiler in exchange for his release once again, 

but Feiler replied that although it was not his 

property, he would try to arrange for Kmetty to 

have the vehicle for his use. Miklós Feiler was 

finally released from the garrison after being 

beaten beating, without any meaningful 

interrogation or record.169 

On 28 July 1920, Károly Kmetty Kmetty 

went into Mrs. Ferenc Grigár's coffee shop on 

the pretext that he had heard that the coffee 

shop owner had some petrol for sale, and said 

that he would buy it, but the incident ended 

with the violent seizure of the available petrol, 

after which the victims lodged a complaint 

against the reclaiming and looting first 

lieutenant.170 

On October 2, 1920, First Lieutenant 

Károly Kmetty, in the night hours – 

presumably in an intoxicated state – drove a 

car with some of his fellow soldiers with his 

headlights off through the Buda Castle Tunnel, 
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where he was stopped by Mihály Egedi, a 

police officer on duty, who asked him to turn 

on his headlights. However, instead of 

identifying himself, Kmetty pointed a revolver 

at the policeman, saying that he was a military 

officer of police duty, and that the police were 

under military control, so he was in fact the 

superior of the policeman, but refused to 

idenify himself. The policeman and the 

aggressive, drunken first lieutenant ended up 

pointing their weapons at each other, and the 

conflict did not end in bloodshed only because 

the noise caused a large crowd to gather 

around the car, including Dr. Kázmér Vay, a 

high-ranking official of the Ministry of the 

Interior who forcefully called on Károly Kmetty 

to put away his weapon, because, according to 

his legal knowledge, Mihály Egedi was acting 

legally against him and called him up to 

identify himself to the policeman in the name 

of the law. Shortly afterwards, police offiers 

László Varró and Menyhért Kerekes also 

arrived as reinforcement, having noticed the 

grouping and the noise, and this created a 

police overwhelming force which the 

detachment officer did not dare to resist. 

Kmetty finally identified himself to the police 

with his military ID card, who then dismissed 
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him from the scene, but the drunken fors 

lieutenant threatened police officer Egedi and 

his colleagues who had taken legal action 

against him, once again, and openly swore 

revenge against them.171 

The cases briefly described above are 

only a selection of the criminal record of First 

Lieutenant Károly Kmetty and the irregular 

soldiers under his command. In almost all 

cases, the scenario was very similar – Károly 

Kmetty and his men showed up at someone's 

home, or even stopped the victims on the 

street pretending to act as authority, dragged 

them to the Hotel Britannia or to the Albrecht 

Garrison, where they would usually assault 

them and take their money and other 

valuables, or demanded additional money or 

valuables (such as a car, vehicle elements, 

petrol, etc.) as ransom for their release. Most of 

the victims, having no other choice, handed 

over what they could to the soldiers, and only 

a few of them agreed to confess much later, 

when the criminal proceedings against First 

Lieutenant Kmetty and his minions were 

already in progress, and the prosecutors and 

the police were searching for the victims of the 
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individual crimes. Persons who were genuinely 

Israelite or identified as Jews were treated with 

particular cruelty by the soldiers of Hotel 

Britannia. The abuse often caused serious and 

long-lasting injuries to the victims, not to 

mention verbal humiliation, that is, in addition 

to material gain, the perpetrators' motives 

clearly included religious and ethnical hatred 

and anti-Semitism.172 Károly Kmetty's men 

were also involved in the case of the murder of 

police patrolman József Soltra, on 10 

November 1920, which will be discussed in a 

later chapter of our monograph.173 

As for the afterlife of First Lieutenant 

Károly Kmetty, he, like many other radical 

right-wing soldiers who committed serious 

crimes, escaped punishment. He fled the 

criminal proceedings against him to Italy, 

where, among other things, he worked for a 

time as a pilot in an aircraft factory for the 

Fascist Government under Mussolini, and the 

charges against him were gradually dropped, 

as the Regent Governor’s decrees of amnesty 

were gradually implemented. In 1925, 

however, he returned home, was arrested in 
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become the subject of a series of new 

prosecutions, some for older offences and 

others for more recent ones.  Finally, on 17 

March 1927, the Székesfehérvár Military Court 

(interestingly enough, some of the offences he 

had committed were already under the 

jurisdiction of the military courts) sentenced 

him to two years and six months' of 

imprisonment, of which two years and two 

months were already taken to have been 

completed by the time that he spent under 

arrest.174 

Little is known about the rest of Károly 

Kmetty’s life, but it is certain that he settled in 

Szeged for a time, where he started various 

businesses (including the trade of insecticide 

and rodenticide)175 that did not live up to his 

hopes. The former ‘Brtinannian’ soldier’s 

career finally went down the river, and in 1930 

he was prosecuted for embezzlement of a 

typewriter he had borrowed and then pawned – 

a typewriter he had allegedly borrowed to write 
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his memoirs of Hotel Briannia.176  In late 

August 1930, Kmetty called the editorial office 

of the daily newspaper Délmagyarország under 

his own name, presumably in a state of 

drunkenness, and threatened that if there was 

any disorder among the workers on 1 

September, he would intervene at the head of 

1,700-strong armed militia. The newspaper's 

staff finally reached him in person at a pub, in 

the company of three decilitres of cheap wine, 

where he continued to cling to the seriousness 

of his claims.177 In the middle of the 1930s, we 

may also meet a radical right-wing journalist of 

the same name in the newspaper of one of the 

Hungarian National Socialist parties, the 

Hungarian National Socialist Peasants’ and 

Workers' Party led by Zoltán Meskó, the 

Nemzet Szava (Voice of the Nation).178 Among 

other things, we know about the author's press 

lawsuits. Knowing the later life and extreme 

right-wing career of many radical right-wing 
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detachment officers of the 1920s, one can 

strongly suspect that the very same person 

was involved. 

The paramilitary political violence 

reached a new level on 27 July 1920, when an 

anti-Semitic mob fight provoked by young 

militiamen also linked to the detachment at 

Hotel Britannia tragically ended in a double 

murder. As mentioned above, anti-Semitically 

motivated street violence was common in 

Budapest in this period, and the young 

militimens of the Association of Awakening 

Hungarians, at a propaganda meeting of the 

Association's local subdivision of District 5 of 

Budapest, decided – presumably several of 

them were drunken – to smash up the 

equipment of the Club Café and physically 

assault the guests whom they thought t be 

Jews and traitors.179 At the propaganda event 

of the radical right-wing association in the 

Berzenczey Street elementary school on 27 

July 1920, in the evening hours, a group of 

25-30 young men in civilian clothes and 

military uniforms gathered. The event was 

fundamentally determined by anti-Semitism, 
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with speakers mostly making anti-Jewish slurs 

at the audience – probably including Gusztáv 

Meczner, the president of the local subdivision 

of District 5 of the Awakening Hungarians, a 

well-known political activist of the radical right 

of the time, also inflamed the mood of the 

audience.180 

 Most of the young people present were 

armed with sticks, some with guns, and, 

according to archival sources of the case, a 

man wearing white clothing, who was never 

clearly identified, and slightly older than the 

audience of teenagers and in their twentiess, 

allegedly appeared at the meeting and clearly 

incited violence against Jews. He claimed that 

an anti-national Zionist meeting was taking 

place in the basement of the Club Café, where 

people of the Israelite faith were organising 

against the Association of Awakening 

Hungarians and the National Army, and were 

thus threatening the Christian Hungarian 

state. The person in white who was allegedly 

the instigator of the action introduced himself 

to members of the group as Gusztáv Meczner, 

the president of the suborganisation of the 

Awakening Hungarians of District 5, but was 
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later identified by several as Károly Tőkés, a 

restaurant owner and reserve military 

officer.181   

The strikingly young László Illy, then 

only nineteen years old, but with a significant 

criminal, military and militia background 

compared to his age, began to act as a 

spokesman of a narrower group, and, following 

the instructions of the man in white, and he 

told the young men in the corridor of the 

elemtary school that a big fight was being 

planned that evening in the nearby Club Café, 

and specifically pointed out that anyone who 

might be afraid of the consequences had better 

leave immediately.182 László Illy's inner circle 

consisted of certain young men named Sándor 

Körmendy, Sándor Imre, Mihály Schwicker, 

László Fekete, Sándor Fekete, László Vanek, 

Ferenc Illek and György Rigóczky, of whom 

László Vanek was frightened and left the 

group, but the others, led by László Illy, 

started towards the Club Café at around 10 

p.m. to carry out the violent act they had 

planned.  It is a sign of careful planning that 

László Illy who was the spokesman of the 
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group sent György Rigóczky, Mihály Schwicker 

and Sándor Imre ahead to cut the wires of the 

telephone in the Club Café so that the people 

there could not inform the police in time after 

the fight broke out.183 

The group of radical right-wing young 

men had already insulted a group of people 

sitting peacefully in Berzenczey Street, very 

close to the spot of the propaganda meeting, 

who did not provoke the militiamen, but 

wereidentified by them as Jews, and a man 

named Arnold Hofmann was beaten and 

injured in the head.184 

On the basis of contradictory sources, 

witnesses' and accused's testimonies, it is 

unclear how the incident actually happened, 

but the self-proclaimed commander of the 

hastily formed anti-Semitic action group, 

László Illy later claimed that the group briefly 

entered the nearby restaurant of the man in 

white, Károly Tőkés, in Wahrmann Street 

(today Victor Hugo Street), to discuss the 

matter once more, and that the members of 

the group consumed some alcohol there.185 
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After the street atrocity and alcohol 

consumption, the group continued their way to 

Club Café as if nothing had happened, and 

when they arrived, some of them went into the 

establishment at 8 Lipót Boulvard (now Szent 

István Boulvard) and ordered something 

pretending to be simple guests, while others 

stayed outside as observers.186 

László Illy, the self-styled commander, 

went around before the action began, 

consulted with his fellows both in the café and 

on the street, and then shouted "Hit the Jew! ", 

whereupon the radical righ-wing young men 

from the street poured into Club Café, and 

those already inside became active and started 

beating the guests and the staff 

indiscriminately with sticks, belts and other 

café equipment they could get their hands on, 

vandalising the equipment. The owner of the 

café, Gyula Krammer who was otherwise of 

Christian religion, was also severely assaulted 

by the anti-Semitic young men, despite his 

repeated pleas and statements that he was not 

Jewish and that most of his customers were 

not Jewish either.187 
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After smashing up the café and severely 

assaulting the customers, many of the young 

men fled the scene, split into several smaller 

groups and continued their rampage and 

violence in the surrounding streets. All of this 

resulted in the death of bank manager Arthur 

Verebély, who was stabbed in the chest with a 

bayonet by one of the radical young men, 

presumably György Rigócky, a volunteer 

soldier of Lieutenant Colonel Pál Prónay’s 

battalion, and the victim died almost 

instantly.188 

Another part of the group got into an 

argument in Szemere Street with a group of 

wealthy citizens returning from a boat trip, 

and László Illy provocatively asked the lawyer 

Dr. Géza Varsányi who was walking with his 

wife and friends whether he was Jewish or 

Christian, to which Dr. Varsányi replied that 

he was Christian and a lawyer. The 

presumably drunken László Illy was not 

satisfied with this and demanded that lawyer 

Varsányi pull down his trousers and show him 

his penis, because if he saw that it was not 

circumcised, he would believe him that he was 

not Jewish. Lawyer Varsányi said that he 
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would not pull down his trousers in the 

company of ladies, and the young men around 

him led him a few steps away and demanded 

that he should prove that he was Jewish or 

Christian in the very vulgar way mentioned 

above, which the lawyer refused to do a second 

time. Laszlo Illy slapped Varsányi, whereupon 

several of the young men present began to beat 

him.  It is not clear what happened in this case 

either, but – according to László Illy's 

testimony at the main hearing before the court 

at least – a young man called Ferenc Illek hit 

Varsányi on the head with the Frommer pistol 

he was carrying, the accidentally (?) fired, and 

the bullet wounded the lawyer in the head, 

and he died after being taken to hospital.189 

At the same time, in the nearby Baron 

Aczél Street, the militiamen stabbed a 

completely innocent bystander named Mihály 

Polgár in the side who escaped with relatively 

minor injuries. Due to the large number of 

people involved in the series of violent acts, the 

identity of the perpetrator could not be clearly 

established later.190 
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The anti-Semitic double murder and the 

attempted murder in and around the Club 

Café quickly sparked outrage and prompted 

the authorities to act. The perpetrators, several 

of whom, including the speaker László Illy, 

were members of the irregular military units 

active at the time, and sought refuge in Hotel 

Britannia Hotel at the detachment under the 

command of Pál Prónay where they received 

help. The Frommer pistol that took Géza 

Varsányi’s life was taken by a certain 

Lieutenant called Zgroch/Zgróv, and First 

Lieutenant Dénes Bibó, a notorious 

detachment officer of the white terror in 

Hungary got new clothes for László Illy, Ferenc 

Illek and three other volunteers. The young 

men spent the night at Hotel Berlin which was 

also occupied by irregular units of the National 

Army, and the next day they went to see Dr. 

Sándor Dániel, a trainee lawyer and member of 

the leadership of the Association of Awakening 

Hungarians, to ask for his help in escaping. 

Ferenc Illek managed to escape, and for a time, 

with the help of First Lieutenant Iván Héjjas 

and other Awakening leaders, he was 

presumably hiding in the countryside, but 

László Illy was soon caught by the police and 

became the first defendant in the criminal case 
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that followed the actions against the Club 

Café.191 

  The Royal Prosecutor's Office in 

Budapest classified the actions of the young 

men – most of them under twenty – as 

sedition, which, under the laws of the time and 

due to the uncertain situation after the war 

and the civil war, led to a trial by martial law. 

The Royal Criminal Court of Budapest, acting 

as a court of summary jurisdiction, held a trial 

after only three days of trial in 1920. In its 

verdict of 19 August, most of the accused were 

found guilty of the crime of rebellion, and 

László Illy, the first accused, was sentenced to 

13 years of imprisonment; Sándor Körmendy, 

the second accused, to five years of 

imprisonment; Imre Sándor, the third accused 

to six years of imprisonment; Mihály 

Schwicker, the fourth accused to ten years of 

imprisonment; László Fekete, the fifth accused 

to ten years of imprisonment; and Sándor 

Fekete Sándor, the sixth accused to six years 

of imprisonment.  At the same time, Károly 

Tőkés, the instigator of the young men who 

carried out the attack on Club Café who 

already had a serious military background and 
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of course an extensive network of radical right-

wing military contacts was acquitted of all 

charges against him, because his testimony 

was contradicted only by that of László Illy, 

claiming that Tőkés was Tőkés s the man in 

white who incited violence against a supposed 

Zionist rally that was allegedly taking place in 

the café. The Royal Criminal Court of 

Budapest also acquitted Gusztáv Meczner, the 

president of the District 5 sub-organisation of 

the Awakening Hungarians of the charges 

against him, and even stated in its judgment 

that the bloody action probably took place 

without his knowledge or consent. The court 

took it into account as a mitigating 

circumstance for most of the defendants that 

their actions were not motivated by malice but 

by mere ‘youthful blindness’, but considered it 

as an aggravating circumstance that László Illy 

was a leading figure in the company that 

planned and carried out the violent atrocities 

and that his actions were committed after 

deliberate planning. The court also considered 

it as aggravating circumstances that the 

surprisingly young militiamen had given a 

negative public image to the Association of 



125 
 

Awakening Hungarians and the National 

Army.192 

György Rigóczky who – at least according 

to the current interpretation of law of the 

military authorities – was an active soldier was 

found guilty in the murder of bank director 

Arthur Verebély by a military court in a 

separate military prosecution process, and his 

conviction saved Lászlóy Illy and other 

militiamen from being charged with murder 

and mutiny.193 

The military leadership did its best to 

keep the National Army out of the affair as 

well, although the overlap between the 

paramilitary units of the Awakening 

Hungarians and the military was obvious to 

many.194 Prominent Hungarian historian Tibor 

Zinner, among others, pointed out that in the 

Club Café case, the Intelligence Department of 

the Budapest Military City Command (one of 

the Hungarian military intelligence services of 

the time, operating in a rapidly changing 

organisational framework) took the position 

that the censorship should not have allowed 
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the press to link such atrocities in any way 

with the National Army and the officers. 195 

Although there were attempts to portray the 

action as the work of hot-headed young men 

aged 18–20 who entirely civilian persons and 

in no way connected with the army, it was 

clear that the Intelligence Department of the 

Association of Awakening Hungarians, a quasi-

state body under the control of military officers 

the member of which included László Illy and 

Ferenc Illek, and thus the National Army itself 

and its detachments were deeply involved in 

the events.196 

In order to understand both the social 

and political motivations of the radical right-

wing young men who joined the paramilitary 

units of the Association of Awakening 

Hungarians and participated in various 

serious atrocities, and the complexity of the 

overlaps between the various irregular armed 

groups and the organs of the Hungarian State, 

it is worth examining in more detail the 

biography and social background of László Illy, 

the figure who emerged as the main character 

of our micro-historical case study.  
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László Illy was born in Szeged in 1901, 

the son of a poor, down-and-out lowr middle 

class family, and he was the son of a trade 

school teacher and later a railway official who 

later became unemployed and a heavy drinker. 

He lost his mother at an early age, his father 

remarried, and it is also known that during 

Illy's adolescence practically none of the family 

members worked.197 Illy's father was a man of 

strong anti-Semitic sentiments: and anti-

Semitism was practically the first political idea 

that Illy was introduced to as a child, as his 

father's life consisted of little more than 

drunkenly berating the Jews and blaming 

them, among others, for his and his family's 

bad financial conditions. Illy's mother and 

several of his siblings died of tuberculosis, and 

in the 1910s the family's only source of income 

came from piano lessons given by Illy's only 

living sister to her private pupils. However, 

László Illy once so severely assaulted a Jewish 

young man on the streets of Szeged. The 

family’s aggressive anti-Semitism soon became 

known among the local residents, and no-one 

wanted to take piano lessons at Illy’s.198   
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The family lived through the First World 

War in extreme poverty. László Illy stole from 

his own family several times, for which he was 

briefly sent to a reformatory. Meanwhile, his 

father died of liver disease, presumably closely 

linked to alcoholism, and his relationship with 

his stepmother deteriorated as well. After the 

collapse of the Austro-Hungarian Monarchy, 

during the Soviet Republic of Hungary, the 

young man was finally forced to join the 

Hungarian Red Army, allegedly because he 

had beaten up the newsboy of the Communist 

Vörös Újság (Red Newspaper), and was 

threatened by the local representatives of the 

communist government that he would be tried 

by a revolutionary tribunal if he did not take 

military service.199 

It cannot be reconstructed to what 

extent László Illy's entry into the Hungarian 

Red Army was voluntary or forced, but it is 

certain that he was a prisoner of war in 

Romania and joined the National Army in his 

hometown of Szeged in 1919, during the right-

wing counter-revolutionary wave. László Illy 

became a member of Liuetenant Colonel 

Prónay’s detachment and served in the 
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National Army as a military 

investigator/intelligence and counter-

intelligence officer. The young man who had 

led a lively sexual life also learned in 1919 that 

he was suffering from latent syphilis, which 

caused health problems including frequent 

headaches to him. It was a sign of his unstable 

personality that he attempted to commits 

uicide with a pistol on 12 May 1920 because 

his military superior questioned the 

authenticity of his intelligence reports. 

Discharged from the National Army in April 

1920 for syphilis-related corneal inflammation, 

he continued to be employed as a civilian 

military investigator, and at least according to 

his his own confession at the court, his 

intelligence activities in the first half of 1920 

were mainly against the Romanians.200 Illy had 

arrived in Budapest from Szeged shortly before 

the Club Café murders, where he tried to 

rejoin Prónay’s detachment, but for some time 

the question whether to take the young man 

back into the battalion remained undecided. In 

any case, accommodation and a livelihood 

were found for him: trainee lawyer Dr. Sándor 

Dániel, one of the organisers of the 
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paramilitary National Defence Department of 

the Awakening Hungarian who had distant 

family ties to Illy, arranged for the young man 

to be recruited to the Intelligence Department 

of the Association of the Awakening 

Hungarians. In the confused social and 

political situation after the civil war, this 

organisation was an armed unit with secret 

service character an uncertain legal status, 

but led by influential army officers (Pál Prónay, 

Iván Héjjas). László Illy received a service card 

and a service gun here, and because of this 

and his previous military service of secret 

service and police character, he could rightly 

believe himself to be the legitimate 

representative of the then new, fragile 

Hungarian State.201 With this rather troubled 

past, a nineteen-year-old young man found 

himself in Budapest in the summer of 1920, 

controlled by the National Army and militias 

associated to it, in a rather uncertain irregular 

military status that also opened up 

opportunities and seemed to him a way out of 

his declassed social background. The forensic 

medical report on him also shows that László 

Illy, who had been through a number of 
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negative and violent experiences in his youth, 

was a man of low intellectual and reasoning 

abilities, pathologically over-confident and was 

prone to grandiose whims and violence.202 

Given this background and his unique 

characteristics, there can be no doubt that as 

a member of an irregular military unit 

operating without state control, driven by 

intolerant, radical political ideas, and armed 

with a gun, László Illy was a serious threat to 

the contemporary society. The threat 

represented by him and his fellow militiamen 

was finally fulfilled by a politically motivated 

double murder, a hate crime of which Illy, 

although he was not its sole perpetrator or 

executor, undoubtedly played a significant 

role. 

Many of the young militiamen of the 

Association of Awakening Hungarians who 

were later prosecuted for various violent 

crimes had a lower-middle or working-class 

background, and they could not rely on any 

significant social or financial advancement, 

especially in a period of deep post-war social 

crisis. At the same time, they were often 

characterised by immense arrogance and 
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sense of importance that presumably derived 

from membership of the radical right-wing 

militia movement and the firearms they were 

given. Robert Gerwarth vividly describes how 

the paramilitary violence of post-World War I 

Central Europe brought together a generation 

of veterans who were still young and the so-

called war youth, who had not yet served as 

soldiers in the world war because due to their 

age, but who were very enthusiastic and 

become very brutal in the paramilitary 

movements that proliferated in the civil wars 

afterwards.203 The accused in the criminal trial 

following the murders at the Club Café, 

including László Illy, and of course other 

young militiamen of the Awakening 

Hungarians certainly also suited to these 

conclusions. 

As for the afterlife of the perpetrators of 

the Club Café murders, it should be stressed 

that László Illy, the main person responsible 

for the case, like the perpetrators of other 
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similar crimes, did not spend a long time in 

prison. He had to enjoy the hospitality of the 

Hungarian prison service for only one and a 

half years of his thirteen-year-long sentence. 

In 1922, after several previous unsuccessful 

appeals of retrial, his case was finally retried 

following Regent Governor Horthy's amnesty 

order of November 1921, and on 19 January 

1922 he was acquitted of all charges. The 

young man, like many of his fellow militiamen, 

was released from prison as a free man, and in 

the 1920s and 1930s he was prosecuted for a 

number of public offences, mostly fraud.204 

The action against Club Café which 

ended in a double murder was followed by the 

death of József Soltra, a policeman shot dead 

in the line of duty by individuals in military 

uniform. On Wednesday, 10 November 1920, 

at around 2:30 a. m., uniformed police 

inspector József Miklós who was on duty in the 

Oktogon area, heard cries for help from the 

police. On one side of the square he noticed a 

group of young men in military uniforms 

assaulting a printer. When the group noticed 

the policeman, they stopped beating the man 
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and left in the direction of the Western Railway 

Station. The cries for help coming from the 

West were also noticed by József Soltra, a 

pedestrian police patrol officer, who 

encountered the same group of soldiers at the 

corner of Aradi Street and Teréz Boulevard. An 

exchange of words broke out between the 

policeman and the detachment officers, and 

Inspector Miklós rushed to Soltra's aid, trying 

to persuade him to leave the scene with him 

and not to confront the outnumbered soldiers 

alone. At this point, however, a group of three 

soldiers pulled out their guns, fired several 

shots at József Soltra and ran away. Soltra 

was lifted up by the inspector and laid down 

on a trolley in front of the Edison Café, where 

he the inspector started chasing the 

perpetrators. József Miklós fired at the fleeing 

soldiers, but they turned back and fired at 

him, and the police inspector was also 

seriously wounded. József Miklós also fell to 

the ground as the soldiers gathered around 

him, wrested his service weapon from his hand 

and ran away after assaulting the wounded 

man. József Soltra was so badly wounded by 

several shots that he died before a doctor 

arrived. József Miklós survived the conflict 

with the soldiers with severe gunshot and 
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stabbed wounds. There were several 

eyewitnesses of the murder who identified the 

perpetrators as members of the military unit 

settled at Hotel Britannia, and several 

witnesses clearly saw the murderous soldiers 

running into the nearby hotel.205  

The murder of József Soltra caused great 

outrage and social protest, and Regent Horthy 

saw the disarmament of the various far-right 

officer units as an urgent necessity after the 

death of the policeman. Imre Nádosy, the 

police commissioner of Budapest, and soon 

afterwards promoted to national police 

commissioner, and deputy police 

commissioner Jenő Marinovich206  took 

apparently decisive actions, and the Budapest 

state police began to investigate the 

perpetrators with large forces.207 First 

Lieutenant Iván Héjjas, the influential 

paramilitary commander of the era, who after 

his activities in Kecskemét amd Horthy's 

invasion of Budapest, partly moved his 

headquarters to the capital and was 

considered by the otherwise four, difficultly 
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separable military detachment as their 

commander, was irritated to learn that his 

subordinates had murdered a policeman, and 

he was preparing to defend the buildings 

occupied by his forces even with arms. The 

gates of the hotel were barricaded, machine 

guns were set up behind them, and the 

soldiers were given ammunition and grenades. 

Regular units of the National Army that were 

loyal to the Government and a large number of 

police troops were deployed outside Hotel 

Britannia next day in the morning. The only 

reason why there was no armed conflict and 

gunfight was that Lieutenant Colonel Pál 

Prónay, commander of the Hunting Battalion I 

of Szeged, the members of which in principle 

the soldiers headquartered in Hotel Britannia 

were, who had played a key role in the 

organisation and recruitment Hungarian free 

corpses, and who was highly respected by their 

members, appeared on the scene and gave the 

decisive order to Héjjas and his units to 

cooperate with the authorities.208 

The police, together with regular soldiers 

of the army invaded the hotel where the 

identification of the persons involved in the 
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murder of the police officer began. This was 

only partially possible, however, because some 

of the perpetrators escaped immediately after 

the events, aided by military leaders. However, 

police detectives were eventually able to pick 

out not only the gunmen involved in the Soltra 

murder, but also the suspects of long-running 

cases of robbery, torture, assault and 

kidnapping.  Héjjas himself made a testimony 

in the case, and he distanced himself sharply 

from both the gunmen who murdered József 

Soltra and the detachment led by Hussar 

Captain Jenő Babarczy, whose officers were 

accomodated in Hotel Britannia as welll. 

Although he admitted that during the Soviet 

Republic of Hungary he had organised a right-

wing militia in Kecskemét to overthrow the 

communist government, which had 

participated in the counter-revolution as an 

auxilary unit of the National Army, he 

categorically denied that he had any control 

over his own detachment at the moment.  In 

any case, the composition of the troops 

stationed in Hotel Britannia is illustrated by 

the fact that the vast majority of the people 

arrested were, at least according to the 

interpretation of law of the military authorities, 

no longer actual soldiers, but civilians wearing 
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military uniforms, including a large number 

who had left the Army after the First World 

War, but had continued to serve in some 

detachment voluntarily, possibly with the 

permission of paramilitary commanders.209   

Although the information about the 

composition of the group of three who clashed 

with the police is contradictory, the 

investigators identified Imre Mészáros, a 

demobilised soldier as a member of the three-

man group who later beat the wounded police 

officer József Miklós, Lieutenant László 

Sesevics and a soldier surnamed Zólyomi, who, 

according to sources, was identical to a well-

known detachment officer of the period, 

Second Lieutenant Kálmán Zsabka, who had a 

romantic life and was otherwise active as an 

actor and poet in civilian life.210 Zsabka had 

been born in Zólyom county, this might have 

been the origin of the pseudonym that he used 

at the time. Lieutenant Sesevics, who was of 

Serbian descent, managed to flee the country, 

and returned to his homeland which already 
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belonged to the Kingdom of Serbs, Croats and 

Slovenes.211 Although the police inspector who 

survived the shooting, József Miklós clearly 

identified Kálmán Zsabka as one of the officers 

who opened fire on Soltra and himself, only 

Imre Mészáros was finally charged with the 

murder, who was judged by the military 

authorities to be no longer an active soldier, 

but merely a demobilised civilian still in 

uniform, and otherwise a tinker by trade. His 

case was therefore tried by a civilian court 

martial to save the honour of the army.212 Imre 

Mészáros, who was hiding under the 

pseudonym István Hatala in the downtown of 

Budapest, was arrested by the police at dawn, 

on 22 November.  Mészáros first denied 

everything, then finally admitted that he had 

fired two shots at József Soltra. However, he 

defended himself by saying that his shots had 

missed and that the person who had shot at 

the policman slightly before him was probably 

the killer.213 Antal Gellért, a medical student, 

Lajos Vágner, a private official, Aladár 

Micsinai, a student at the School of Applied 
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Arts, who belonged to Kálmán Zsabka's circle 

of friends, and medical students Károly 

Váraljai Kővári and János Farkas also testified 

against Mészáros. Mészáros was sentenced to 

death by hanging by rope by the civil court 

martial on 18 December 1920, and was 

hanged a day later.214 

Of course, it cannot be excluded at all 

that Mészáros was merely a scapegoat in the 

case, even if he was involved in the Soltra 

murder, since it was not one single soldier who 

was responsible for Soltra's death. We can 

agree with the assumption of Ákos Bartha, 

who has thoroughly researched the subject, 

that the case was investigated by the police 

under controlled circumstances, and that 

certain political and military circles tried to 

"save the day" and sacrifice the less important 

person, and that the final outcome of the case 

was decided at the highest possible level (in 

the Ministry of Defence or even at the Regent 

Governor’s residence?).215  

It is a rather suspicious cirscumstance 

that the documents of Imre Mészáros' criminal 

trial have disappeared, at least they are not in 
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the custody of the Budapest City Archives, 

where they should be, and we only know about 

the fact of the accused's swift execution from 

the contemporary press and the Mészáros's 

prison records.216 With some malice, we can 

even doubt the fact of the alleged police killer's 

execution, as there was a rumour in Budapest 

at the time that Imre Mészáros was seen 

"walking freely" in the streets of the capital 

after his execution. Of course, all this is now a 

matter of legend, but in his memoirs, it is 

Lieutenant Colonel Pál Prónay himself who not 

only knew a lot about the crimes committed by 

some of the detachments, but in some cases 

could even have intervened in the 

administration of justice, expresses his doubts 

on this matter. Although in his memoirs he 

inaccurately identifies the executed perpetrator 

of the Soltra murder as a soldier named 

Horváth. Ákos Bartha notes with justifiable 

irony that probably Kálmán Zsabka, László 

Sesevics and Imre Mészáros themselves could 

not have told which of their guns fired the 

bullet that killed the Soltra – to say it 

colloquially, someone had to take the blame, 
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and the person who was least important was 

certainly sacrificed...217 

Prónay realised the seriousness of the 

situation after the murder of the policemen, 

and had no intention of taking an open stand 

with Horthy or the Government, so he took 

personal responsibility for some officers, 

including Iván Héjjas himself,218 but the others 

were disarmed by the police, and some of them 

were arrested. 219 

In the following days, the police 

continued to raid hotels occupied by irregular 

soldiers, arresting around fifty persons and 

confiscating many weapons. At the same time, 

in Budapest, the regular units of the police 

and the National Army loyal to Horthy 

occupied the main intersections and traffic 

junctions, and filtered the uniformed people. 

The police also visited the Budapest bars and 

pubs, where they also arrested a number of 

people. Thanks to the forceful action of the 

authorities, Iván Héjjas's paramilitary units 
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began to disband, and many of the detachment 

soldiers changed into civilian clothes and tried 

to leave Budapest as quickly as possible.220 

At dawn on 12 November, the 

government troops also attempted to take 

possession of the Garrison at Ehmann-telep, a 

suburb of Budapest, where the free troops of 

the Hussar Captain Jenő Babarczy operating 

under the pseudonym of Jenő Bogáti, formally 

the workers' battalion of the Budapest City 

Command, but in reality a completely irregular 

and arbitrarily operating military unit of about 

1200 men were quarterede. Here, however, the 

law enforcement troops met serious resistance, 

and a gunfight broke out which resulted in 

numerous casualties on both sides. The police 

and the regular military, however, eventually 

won the battle, and the surviving irregular 

soldiers were arrested.221 

Captain Jenő Babarczy escaped with the 

help of Héjjas and Prónay, and was hiding for 

a while in Kecskemét, where he tried to 

organise another detachment of local gunmen, 

but was soon captured by the gendaermerie of 

Adony.  However, most of the members of the 
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irregular military formation in Ehmann-telep 

also escaped further prosecution, because on 

the orders of Minister of Defence General 

István Sréter, Colonel Tihamér Siménfalvy, 

commander of the secret military formation 

called the Double Cross Blood Union ordered 

the territorrially competent military command 

to release of the members of the military 

formation which had been organised for 

irredentist purposes, primarily for an 

attempted break-in in the Highlands that now 

belonged to Czechoslovakia. It was even 

suggested by Colonel Siménfalvy that irregular 

soldiers who had been unjustly treated by the 

police and regular military units might later be 

compensated.222  The controlling role of the 

Double-Cross Blood Union over the operation 

of the various irregular, sometimes self-

organising, but still state-supported military 

formations and their close connection with the 

highest military leadership seems provable 

from this very fact. 

                                                           
222 HU-HL-HM-52110/Eln. C.-192.1. The source is cited 

by: Tamás KOVÁCS, A Honvédelmi Minisztérium „T” 

Szervének létrejötte és működése, avagy elhárítás és 

kémkedés az I. világháború végétől a bethleni 

konszolidációig, 70–71.  
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At the end of the period of the White 

Terror period, it was the first wave of the 

dismantling of the various irregular military 

formations which also realised two important 

political objectives of the Regent Governor and 

the Government. On the one hand, it clearly 

restored the monopoly on the use of force by 

the state and the organisations under its 

control; on the other hand, it prevented the 

Association of Awakening Hungarian from 

gradually becoming a modern radical right-

wing political party supported by an armed 

paramilitary force which could even threaten 

the power of the incumbent Government.223 

József Soltra was then declared a hero 

and hearsed in the courtyard of the Mosonyi 

Street Police Garrsion. A number of public 

organisations and private companies sent 

wreaths to his burial. The policeman was 

buried with the highest degree of state 

reverence on 16 November 1920 in the 

Kerepesi Street Cemetery, in a special grave 

donated by the local government of Budapest. 

The ceremony was attended by the Regent 

Governor himself who personally expressed his 

condolences to Soltra's parents and his 
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fiancée. 224 The event was of course covered in 

detail by the press.  

Although the death of policeman József 

Soltra and the subsequent investigation gave 

the Government a significant incentive to 

dismantle or at least bring the various 

irregular formations under closer government 

control, and at the same time to reduce the 

conditions that were reminiscent of a civil war, 

the activities of the various (semi-)military 

formations were indeed reduced, but not 

completely eliminated. For example, Iván 

Héjjas's paramilitary unit, the Brigade of the 

Hungarian Plain and the closely overlapping 

National Defence Departments of the 

Association of Awakening Hungarians 

continued to operate, although they 

increasingly avoided publicity. However, the 

fact that the army units ceased law 

enforcement activities and lost the right to take 

official action against civilians was officially 

returned to the law enforcement agencies 

under the Ministry of the Interior, primarily 

the police and the gendarmerie, was an 

undoubtedly important step in consolidation.  

                                                           
224 ZINNER, op. cit. 105.  
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As already mentioned, irregular soldiers 

who committed and were prosecuted for 

various serious crimes were in many cases 

acquitted, or at least received light sentences 

in relation to the gravity of their crimes, which 

suggests that seemingly low-ranking, 

insignificant individuals had relatively high-

level, influential patrons.225  Among the 

paramilitary leaders of the period, we can once 

again highlight Iván Héjjas and Pál Prónay, 

who, in addition to their military activities, 

were also members of the leadership of the 

Association of Awakening Hungarians and 

ambitious politicians of the early Hungarian 

radical right-wing movement. Their merits in 

building the counter-revolutionary regime and 

their political connections, including their 

personal relationship with the Regent 

Governor gave them some influence and 

several times protected them from prosecution, 

although their names were very clearly linked 

to a number of illegal acts, such as coup plots, 

actions which claimed people's lives or 

sometimes even aimed at overthrowing the 

state. Their influence was by no means 

infinite, but they were not only able to escape 
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punishment themselves, sometimes at the cost 

of compromise, but also to achieve impunity, 

or at least mild punishment in the criminal 

cases of many of their followers and 

subordinates. 

It is a telling case, for example, that First 

Lieutenant Attila Rumbold, also an officer 

headquartered in Hotel Britannia who had 

committed serious crimes including robbery 

and assault and had been arrested in 

connection with the Soltra murder, was 

sentenced to death in the first instance, and in 

the second instance to 15 years of 

imprisonment by the Regent Governor’s 

pardon.226 However, after a short 

imprisonment, he was released as a free man 

following the amnesty proclaimed on 3 

November 1921. From the end of the 1920s 

onwards, the radical right-wing Hungarian 

militia movement, closely overlapping with the 

Association of Awakening Hungarians, the 

Hungarian National Defence Forces 

Association and, of course, the still active 

Double Cross Blood Union which had been 

founded on the initiative of the Government, 

continued to exist in the form of various armed 

                                                           
226 ZINNER, op. cit. ibid.  
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units increasingly operating in secret until the 

middle of the 1920s, and its relationship with 

the Government and the Regent Governor 

remained complex and ambivalent all the 

time.227 

Although Ákos Bartha calls the 

assassination of József Soltra the last drop in 

the glass in the title of his thorough research 

article, we must unfortunately disagree with 

him about the fullness of this imaginary glass. 

We have to dispute that the right-wing 

paramilitary wave of violence that had been 

raging in Hungary since 1919 would have 

culminated in the death of police officer József 

Soltra, because although the activity of 

irregular military units, self-organising armed 

groups and detachments undoubtedly 

decreased as a result of the decisive 

government measures that followed, it was by 

no means completely eliminated. The Soltra 

murder was followed by a number of other 

politically motivated crimes that caused great 

public outcry and received serious press 

coverage, such as the bomb outrage of 

Erzsébetváros on 3 April 1922, the bomb 

attack of Csongrád on 26 December 1923, the 
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coup d'état plans of reserve Firts Lieutenant 

Viktor Apor, the head of the National Defence 

Department of the Awakening Hungarians and 

his fellow, the coup plan of the race-defending 

member of the Parliament Dr. Ferenc Ulain, or 

the series of crimes committed by the former 

‘Britannian’ military officers, the Kovács 

brothers, who comminted their actions by 

irredentist and anti-Semitic motivations.  

The open street violence was followed by 

a period of radical right-wing coup plans that 

mostly aimed at military dictatorship and 

political terrorism which only briefly, but 

spread also in Hungary. It was only István 

Bethlen who succeeded Pál Teleki as Prime 

Minister in 1921 and who was increasingly 

determined to consolidate Hungary’s foreign 

and domestic policy who succeeded in 

dismantling the various irregular armed 

groups in several stages, around 1924–1925, 

and pacified the radical right-wing political 

movement for a time.  

It should be highlighted that the political 

crimes that followed the Soltra murder had in 

common that the perpetrators were all closely 

linked to the Association of Awakening 

Hungarians and the influential paramilitary 

commanders who played leading roles in it, 
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Iván Héjjas and Pál Prónay – and indirectly to 

the leading figure of the radical right, the later 

Prime Minister Gyula Gömbös, who acted as a 

mastermind in the background –, and the 

criminal proceedings against them ended 

either with acquittals or surprisingly mild 

sentences in relation to the gravity of the 

actions… 
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