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Ha pozitiv talélési stratégidkra kerestink példakat a rendkivili kihivasoknak kitett
népek torténetében, akkor az 6rmények kétségkiviil kiemelkednek ebben a vonat-
kozasban, s ez aldl az erdélyi 6rmények sem képeznek kivételt. Amikor 1719-ben a
szaszok egy pestisjarvany urigyén kitizték a nemkivanatos konkurencidnak szami-
t6 érményeket Besztercérdl, e sorscsapasra 6k azzal valaszoltak, hogy a kitizést ko-
vetSen Szamosujviron telepedtek meg, ahol a semmibél, gyakorlatilag egy libalegel6
helyén, létrehoztdk az erdélyi ,,6rmény metropoliszt”, amely az egyetlen tervszertien
megépitett virosnak szdmitott Erdélyben.

Erdély e sajitos identitdsu kisebbségérdl, az érményekr6l kialakult kozismert
kép alapjaként a kereskedést és a varosépitést emliti a szakirodalom, amely sokaig
a szdzadfordul6é romantikus és mitoszteremtd térténetiréi anyagait hasznalta ala-
pul, els6sorban Szongott Kristéf 3 forrasaira hagyatkozva. Ennek ujraértékelésére
csak az elmalt évtizedekben keriilt sor. E folyamatnak a fontos dllomédsa Taméska
Maté: Ormény vdrosépitészet Erdélyben cimt kényve, amely elséként hasonlitja 6ssze
a négy nagy erdélyi ormény kolénidnak otthont ad6, Szamostjvar, Erzsébetvaros,
Gyergy6szentmiklés és Csikszépviz varosépitészi fejlédését a 18. szazad elejétdl a
szazadforduléig.

A szerz6 tobb tézist is megfogalmaz konyvének bevezetsjében. Szerinte az or-
mény varosépitészetrdl beszélve tobb megkozelités is elképzelhetd: egyrészt regio-
nalis, azaz Erdély sajitos viszonyaibdl kiindulva, masrészt az 6rménység épitészeti
diskurzusanak a kontextusdban. Ez utébbi megkozelitést azért nem taldlja célrave-
zetének, mert a romai katolikus egyhazzal uniéra 1ép6 erdélyi 6rménység a 19. sza-
zad elejére gyakorlatilag elveszitette kulturélis kapcsolatait az 6shazajaval, ami egy-

felsl nyelvvesztéssel jart, masfeldl azzal, hogy a k6zép-eurdpai katolikus miivel6dés

1 Tamaska Maté (2020): Ormény vdrosépitészet Erdélyben. Budapest, L'Harmattan — P4zmany Péter Katolikus Egyetem.

2 Email: eva.blenesi59@gmail.com

3 Szongott Kristdf (1893): Szamosujvar, a magyar-6rmény metropolisz irasban és képekben, Auréra, Szamosujvar.; Szongott
Kristof (1901-1903): A magyar 6rmény metropolisz, 1-3. kotet, Auréra, Szamosujvar.



144 szociolégiai Szemle, 2021/1

hataskorébe kerult. Ez a folyamat az épitészetben kordbban lezajlott, igy a 18-19.
szazadi erdélyi 6rmény épitészet nem mutat rokonsagot Orményorszig hagyoma-
nyaival. Az a bizdnci épitészetbdl kifejl6ds keleties formanyelv, amely a szomszé-
dos Moldovaig elkisérte az drménységet, a Karpatokat atlépve megszakadt. Ebbél a
ténybdl kiindulva &llitja fel Tamaska a konyve bevezetéjének elsé tézisét, miszerint
ha a szakralis 6rmény épitészetben sincs dthatds a Kaukazus, a Krim, Moldova, il-
letve Erdély kozott, akkor még kevésbé varhaté ez el a vilagi emlékek, kivaltképp a
varosépitészet terén. Ezt az alaptézist elfogadva bontja ki a szerz§ a téméjat elsésor-
ban Erdély viszonyaibdl kiindulva.

A masik alapvet6 tézis, hogy a szerzdé a varosépitészetet épitészetszocioldgiai
modszerekkel elemezhetd kulturidlis produktumnak tekinti, tehat a klasszikus épi-
tészeti vizsgalattal ellentétben nem a format magat tekinti a vizsgal6das targyanak,
hanem annak a tartalomnak a megértését tiizi ki célul, amelyet a forma kifejez és
hordoz, vagyis annak megértését, hogy milyen kulturilis tartalmakat kozvetit az
adott épitészeti mintdzat. E felfogas szerint tehit az 6rmény épitészetet egy kultu-
ralis-tdrsadalmi folyamatként kell felfogni, nem pedig épitémiivészeti alkotasként.
Jelen esetben pedig a kulturélis folyamaton az 6rmény koldnia beilleszkedésének,
majd asszimildciéjanak a torténetét, illetve ennek a torténetnek a térbeliségét, az
épitészeti lenyomatit kell érteni.

A szerz6 olyan kérdésekre keresi a vilaszt, mint hogy kiket tekintett az 6rmény
kol6nia mintaadé csoportnak, miként valtozott az izlése, hogyan viszonyult a helybé-
li épitészeti tradici6khoz. Ezen kérdésfelvetések okan a ,kulturélis beilleszkedés”, az
»asszimilacié”, a ,mintakévetés” az egész konyvon végigvonuld kulcsszavakka valnak.

Szerkezeti felépitését tekintve a kotet négy nagy tematikus egységet tartalmaz,
ahol a szerzé elséként a tudomdanytorténeti, mddszertani kérdéseket tisztizza,
majd a kulturélis 6nazonossdg idében valtoz6 mintazatait targyalja. Az 6rménység
identitasival foglalkoz6 rész gazdag szakirodalmi apparatusra épit, mikézben egy
négylépcsds asszimildcids folyamatot vazol fel, els6sorban Szamosujvir példdjara
hivatkozva. Az 6rménység identitdsdnak targyaldsakor a szerz6 ramutat arra, hogy
a befogad¢é tarsadalom iranti lojalitas és a korlatozott egyhazi autonémia mellett
a 19. szazadi 6rménykép harmadik alappillére a civilizacids teljesitmény hangsu-
lyozésa. A civilizaciés teljesitmény kérdését azért emeli ki Tamaska, mert szerinte
ebbe a toposzba két szempontbdl is illeszkedik a virosépités témdja: egyfeldl az 6si
6rmény févaros, Ani kollektiv emlékezetbdl valé beemelése, masfeldl Szamosujvar
kiemelked6 szerepe miatt. Jollehet a helytoérténeti munkdk Gyergydszentmiklos,
Erzsébetviros és Csikszépviz esetében is hangsulyozzik a beteleptls érmény diasz-
poéra varosépitészeti teljesitményét, de mindemellett a regiondlis bedgyazottsagot
is. Azonban egyediil Szamosujvar tekintetében szokas ,tisztin” 6rmény épitészetet
emlegetni, ahol az 6rmény jelleg és az épitészeti nivé egyiitt teremtett alapot a varos

kulonleges statuszanak kialakuldsahoz. Tamdska ugy fogalmaz, hogy ,Szamosutjvar
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a szent és a mitizalt Ani erdélyi megfelel6je, a magyar-6rmény identitds emlékeze-
tének a helye.” (Tamaska 2020: 42)

A masodik tematikai egység tovibbra is az 6rmény kolénidk kiilsé kapcsolatait
vizsgalja, itt azonban mar a varostorténeti szempontok keriilnek el6térbe. Kiemeli a
szerz6, hogy a 18. szazad elején az 6rmény keresked6kozpontok ,4j varosok” voltak
egy mar évszazadok 6ta miikodd, stabil telepiilésrendszerben, kévetkezésképpen
az 6nall6é 6rmény varosfejlédésnek meg kellett kiizdenie azzal a hitrannyal, hogy
az 6rmények foldrajzi értelemben nem a legelény6sebb helyzeti poziciékat foglal-
hatték el. Az eleve periférids helyzetd Székelyfsld ugyanakkor térben és tarsadalmi
tudatban is elkiiloniil6 entitast képezett Erdélyen belul, mig Szamostjvarnak és Er-
zsébetvarosnak mar olyan meglévé centrumokkal kellett felvennie a versenyt, mint
Kolozsvar, Beszterce, Nagyszeben és Medgyes.

A harmadik tematikus egységben a szerz6 a varosok szerkezetét, az utca- és te-
lekrendszereket, mindezek kulturalis bedgyazottsigat targyalja. Tulajdonképpen itt
valik vildgossa, hogy milyen dénté szerepe volt az 6rménység statuszdnak a tele-
puléskép alakuldsa szempontjabdl. Ugyanakkor a szerzé arra is ramutat, hogy az
6rmény varos nem teljesen szabad tertleten épiilt fel, hanem egy mar meglévé va-
roshoz, vagy varaljai teleptulésmaghoz lazan vagy szorosabban csatlakozva. Tehit az
6rmény varosok szerkezetében mindig kimutathaté egyfajta alkalmazkoddsi kény-
szer. A szerz§ az 6sszehasonlitds negyedik szintjén a 20. szazad eleji varosképekrél
ad leirast épitve a béséges forrasanyagra: képeslapokra, kataszteri térképekre, a mo-
dern népszamlalas 1910-es épuletstatisztikai adatsoraira, a megélénkals honisme-
retiirodalomra.

A vdros és vidéke vdltozé kapcsolatai cimi 5. fejezetben a szerzé tobb dsszefiig-
gést is megfogalmaz a nagytdji kérnyezet kapcsan. Els6ként emliti, hogy a varosok
és a tdj szoros kapcsolata magyarazatot kindl a megtelepilé 6rmények gyors épi-
tészeti alkalmazkodaséra, de arra is, hogy miként alakulhatott ki viszonylag nagy
kulonbség a kolonidk épitészete kozott. A mésodik sajatossdg, hogy a tdjtél és az
els6dleges tajmiveléstdl valo tavolsdg miként erdsitette a kolénidk épitésze kozotti
hasonlésagot, hiszen az érmények kezdetben mind a négy helyszinen hasonlé sta-
tusszal birtak, lévén kereskeddk és kisiparosok, és ennek megfeleléen tikrozédik
az épitészetitkkben a mezdgazdasagi Gstermeléstdl fuggetlen telekhasznalat vagy a
raktdrozdsi igény a pincétél a padlasig. A harmadik szempont, hogy a 17. szdzadig
Erdélyben uj telepiilés csak a mar meglévé rendi keretekhez alkalmazkodva johetett
létre. Tamaska arra is radmutat, hogy a varosépitészet nem determinisztikus, hiszen
a természeti kornyezet tobbféle épitéanyagot kindl, és az, hogy milyen épitéanyagot
haszndl a népesség, a szokdsaitdl és a tudasatol is fiigg. Erdélyben az 6rmények két
kulturalis régioban telepedtek le: Szaszfoldon és Székelyféldon. Mindketts védelmi
célbol 1étrejott kozépkori eredetli autonémiateriilet volt. A szdszfoldi részeken féleg
kébél, mig a székelyfoldi tertuleteken elsésorban fabdl épitkeztek, és az itt megtele-

pedett 6rmény kol6nidk alkalmazkodtak a helyi tradiciékhoz.
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Tamaska abban l4tja az 6rmény kolénidk latvanyos fejlédésének egyik kulcsmoz-
zanatat, hogy az erdélyi varoshalézat egyenetlenséget és hézagossdgot mutatott.
A 18. szazadi abszolut monarchia az elfoglalt uradalmi teriileteken alland6 admi-
nisztrativ funkcidkat ellaté egységeket tartott fenn, és a régikon ativel$ gazdasagi
mechanizmusokat miikdtetett, am ehhez a k6zépkorbdl 6rokélt varoshalézat sem
Eszak-Erdélyben, sem pedig Székelyfoldsn nem volt megfelel. Itt részben a bécsi
udvar tdmogatasaval a 18-19. szdzadi varoshédldzati dtalakulads részeként létrejott
egy kozép- és kisvarosi varoslancolat. Tamdaska szerint ebbe a folyamatba dgyazot-
tan valik érthet6vé Szamosujvar és Gyergy6szentmiklés eltérs idépontu latvanyos
fejlédése, Erzsébetvaros ambivalens varosiasoddsa és Csikszépviz helyzete, ami ke-
vésbé tudott a virosiasodas dramdaba bekapcsolédni. Az 6rmény kolénidk varosai-
nak altaldnos tendencidin kivil a szerz6 ramutat egy fontos sajatossagra is, jelestl
arra, hogy mikozben a 18. szdzadban a virosiasodas kereskedelmi funkciéi voltak
benniik talsulyban, addig a 19. szdzad végére az dllami-kozigazgatasi funkcidk ke-
riilltek el6térbe. Jéllehet ezek a folyamatok mas varosokra is jellemzéek voltak, az
atalakulds dinamikdja, amellyel a keresked6varos adminisztrativ varossa valt, mar
jellegzetesen 6rmény vondsnak tekinthetd.

Tamaska arra is kitér, hogy az 6rmények alkalmazkodasa a telepulési struk-
turdkhoz a telepiilések belsé szerkezetében is kimutathatd, hiszen a mar meglévd
valésagos uradalmi falakon, illetve a szimbolikus tarsadalmi falakon kivil kellett
felépiteniiik a kolonidikat. E folyamat jellemzéjeként a 18. és 19. szdzad soran az 6r-
mény kolénidk vilnak az Gj telepiilési centrumokkd vagy gy, mint Szamosujviron
és Csikszépvizen, ahol a korabbi falumaghoz képest a telepiilés egészének centru-
ma eltolédott, vagy pedig ugy, mint Erzsébetvaros és Gyergydszentmiklés esetében,
ahol a legértékesebb belsé telkek fokozatosan az 6rmények birtokaba kerultek.

Tamaska szertedgazo és sokiranyu megkozelitésmodjanak egyik jellegzetessége,
hogy az ¢sszehasonlité varosszerkezetek bemutatdsaban a makroszintd megkozeli-
tések mellett helyet kapnak a mikroszint( elemzések is, igy nemcsak atfogé képet
kapunk a varosokrdl, hanem az egyes varosok sajatos karakterét adé épiileteket is
bemutatja. Kiilon alfejezetet szentel a szakralis épitészetnek, majd a kozépiiletek-
nek, végul felvazolja azt a folyamatot, amelyben tetten érheté a valtozas az 6rmény
haztél a bérpalotakig.

Tamaska konyvének egyik izgalmas fejezete az 6rmény teleptléskép vizualis 6sz-
szefuggéseinek értelmezése, amelyben az analitikus elemzések helyett a varosépi-
tészeti egyuttesek kapcsolatai kertilnek el6térbe. Azt a hatast probalja tetten érni a
szerz8, amelyet a varoskép a szemlélére gyakorol. Ugyanakkor szamol azzal a jelen-
séggel is, hogy a 20. szdzad eleji varosképek értelmezésekor a korabeli élmények mar
csak korlatozottan rekonstrualhatéak, mikézben a térszerkezetek altaldnos 6ssze-
fuggései fennmaradtak. Ilyen maradandé hangstlyokat képeznek a templomok, mig
a lakossag 6sszetételének megviltozasaval a szdzadfordulén olyan jelentds 6rmény

épiletelemek, mint a korzd, a kdvéhazak, a korcsolyapélydk, a kaszinék mar nem
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részei a varosképnek. A szerz6 a varosképek leirdsakor azonban nem hagyatkozik
pusztdn a ma megfigyelhetd dllapotokra, hanem béven merit a korabeli képeslap-
gytjteménybdl is. Az Ormény vdrosképek cimii 8. fejezetben kiilon alfejezetet szentel
a varos sziluettjének (A sziluett), vagyis annak a latképnek a bemutatdsara, amely
szerinte a telepiilés t4ji beagyazottsaganak a legfontosabb ésszetevéje. Tamaska ki-
emeli, hogy a taj és varos egyediil Szamostjvaron olvadt egy sziluetté, sszességében
pedig azt a kovetkeztetést vonja le, hogy mikézben Csikszépvizen az 6rmény ha-
zak hangstlyozottan vidékies kérnyezetben jelennek meg, addig a hasonlé fekvést
Gyergydszentmikl6son a varosias jelleg valik hangsilyoss4; s mig a kevésbé varosias
jellegii Erzsébetvarosban az urbanus karakter keriil el6térbe, Szamosijvar a varos és
kornyezete harmoénidjit rogzité sziluettként maradt fenn a kéztudatban.

Az utcdk és a terek vonatkozasdban a szerzé arra hivja fel a figyelmet, hogy az
6rmény varosok utcaképét elsésorban két egymdasnak latszolag ellentmondé vonds
hatarozza meg, ahol az 6rmény utcakép egyfeldl a helyi hagyomanyokat és alap-
anyagokat felhasznal6 épitészet lenyomata, mésfel6l magaba olvasztott varosias és
nagyvarosias mintdkat. Példaként emlegeti Szamosujvart, ahol kornyékbeli vidéki
kuriaépitészet 6tvoz6dott a kolozsvari, ausztriai és dél-csehorszagi mesterek diszi-
témiivészetével. Fontos elemként értékeli a szerz6 az 6rmény polgdrsig értékrend-
jéhez hozza tartozé kozteriiletek parkositdsat.

A lakoéhazak épitészeti jellegzetességeit illetéen Tamdaska kiemeli, hogy a 18.
szazadi 6rmény csalddok dinasztidt alkottak, és a varosi hdz mint kicsinyitett kas-
tély vagy kuria a csaldd stituszszimbélumava valt. Ugyanakkor a lakéhazaknak
kereskedelmi igényeknek is meg kellett felelnitk, igy a virosmagok reprezentativ
barokk jellege keveredett a gazdasdgi tevékenységek szintereivel, ahol az 6rmények
a kornyezetbdl atvett épitészeti mintakkal igyekeztek csokkenteni a kiillonbségeket
abefogadd népesség, valamint sajat értékrendjik és életmédjuk kozott. A 19. szdzad
vége viszont jelentds valtozast hozott, amikor a korabbi 6rmény barokk varoskép
fokozatosan atadta helyét az 4j varosi léptékeknek. Ez a folyamat elvalaszthatatlan
volt az 6rménység Gj szerepétdl, akik azidegenbdl rendi kivaltsagossa, majd a magyar
a nemzet elkotelezett hiveivé valtak. A szdzadforduld impozans hivatali épiiletei és
iskoldi az 6rményeknek ezt a magyar dllamnemzethez fliz6d6 viszonyat jelenitették
meg a varosképben. Az 6rmény virosképeknek tovabbra is kulcsfontossigi eleme
maradt a szakralis épitkezés, amelyben komoly szerepet jatszott az Gjonnan a rémai
egyhazhoz kapcsolédott népességlojalitdsdnak hangsulyozasa. Taméska szerint ,,[a]
varosképekben egyszerre megjelen szegregaci6 és integracié hiven fejezi ki a 20.
szazad elejének belsé tarsadalmi mozgdsait. A tébbségbél egyre ink4bb kisebbség-
gé (Erzsébetvaros, Szamosujvar), illetve a jelentés kisebbségbél diaszpérava (Gyer-
gybészentmiklds, Csikszépviz) zsugorodé érmények szamara a beolvadés elkerilhe-
tetlenné vilt.” Az, hogy az erdélyi 6rménység jelentds része elhagyta a kolénidkat,
és részben atkoltozott Romanidbol Magyarorszagra, az 6rmény varosszerkezetek

alakuladsdban is hten tikréz6dott. Ezért is fogalmazott gy a szerzé a kényve be-
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vezetGjében, hogy ,Az erdélyi 6rmény épitészet a 20. szdzadban é16 hagyomdanybdl
kulturalis 6rokséggé valt”. (Tamdska 2020: 13). Kényvének zirdérészében kiemeli a
szerz, hogy ,[alz erdélyi 6rmény varosépitészet 6sszehasonlité vizsgilatanak alap-
vetd célja nem az épitészeti formanak a leirdsa volt, hanem a forméban kifejez6dé
tarsadalmi tartalomnak a feltdrasa” (Tamaska 2020: 177).

Tamaska Maté Ormény vdrosépitészet Erdélyben cimt konyve korszerd, multidisz-
ciplindris megkozelitésben mutatja be az erdélyi 6rménység varosépitészeti sajatos-
sagait. Nyelvezetét nem terheli f6losleges szakzsargon, plasztikus leirdsai pedig nem
csak a szlik szakma szdmara teszik élvezhetévé a szovegét. Jelen konyv egy ujfajta
szemléletmod bemutatdsa jelentds sticidjanak is tekinthetd, de a szerzének azon t6-
rekvéseként is figyelemre mélto, hogy az épitészettel foglalkozé szakmahoz és az at-
lagolvas6hoz egyarant kozelebb hozza a telepiiléskép human irdnyultsaga vizsgalatat

és a tarsadalomtorténeti megalapozottsagu épitészetszocioldégia meghonositasat.



