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egyszerd megallapitassal. Nincsenek tulajdonképpen kiza-
rolag zsidok vagy nem zsidok altal hasznalt csaladnevek.
Vannak azonban tulnyomoan (statisztikailag kimutathato-
an) zsidok illetve nem zsidok altal valasztott nevek. A zsido
névvalasztasok szorasa kisebb kor(i, mint a keresztényeké.
A zsidoknal sokkal ritkabb az i-re végzdg, helyi (s esetle-
gesen nemesi) szarmazasra utald név, mint a nem zsidok-
nal. Viszont sokkal gyakoribb a csaladnévként hasznalt
személynév. Alljon itt végszo helyett, illusztracio gyanant,
egy utalas a dualizmus végeének két éveben legtobbszor va-
lasztott csaladneveire. Az elsé tiz koziil csak a KOVACS ko-
z0s, mint az §sszes név kozott a leggyakoribb mind a zsi-
dd, mind a nem zsidd névmagyarositok kdzott. A tébbi név
azonban teljesen eltéré a két csoportban.'®
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rsovai Pal elégedett volt a nevével. ,Ez
nagyszeri név volt, egyediili a maga ne-
meében, nem olyan, mint Szabd, Kovacs,
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vai Pall4, felettese a banknal, Lusztig ur tovabbra is Hol-
ldnder urnak hivta. ,Ez annak az embernek a gunyos
hangjan volt mondva, aki biiszke arra, hogy nem dobta el
6sei nevet. Még csak vissza se lehetett adni neki ezt a ma-
liciat, mint a tobbieknek, akik néha egymast kozt igy szol-
tak: »Legyiink 6szintéke, s mind régi neviikon szolitottak
egymast.”?

Molnar Ferencnek a névmagyarositassal szemben e so-
rokbol kiolvashato ellenérzése felveti a kérdést, vajon a



Neumann néven sziiletett ir6 6t évvel korabban miért dén-
tott a névvaltoztatas mellett? Kényszerbdl, mivel idegen
hangzasu névvel magyar ir6 mar korabban sem torhetett
irodalmi babérokra, a szdzadfordulo egyre intoleransabb
nacionalizmusanak légkoérében meg f6éleg nem? Vagy
csak arrél volt szo, hogy a regény szatirikus perspektivaja
megkivanta az olvasok elé tartott gorbe tiikrot?

Szabolcsi Miksatol, az Egyenldség f6szerkesztdjétol a
szatira messze allt. A neoldg zsidosagnak az 1880-as évek-
t6l 1915-ben bekovetkezett halalaig egyik legbefolyaso-
sabb szovivéje mindazonaltal szintén ellentmondésos ér-
zelmeket taplalt hitsorsosai névmagyarositasa irant. Pedig
6 is megvaltoztatta nevét. Am mikozben a zsidok nyelvi,
kulturalis és érzelmi magyarosodaseért kiizdott, a neolog
zsidosag legfontosabb forumanak tekinthetd hetilapja a
zsidok névmagyarositdsanak mozgalmat istenigazaban
soha nem karolta fel.

Karady Viktor és Kozma Istvan konyvébol tudjuk, a du-
alizmus idején leginkabb a zsidok mutatkoztak hajlando-
nak e hazafias névvaltoztatasra. 1894 és 1918 kozott a né-
pesseég koriilbeliil 5%-at képviseld zsidd vallasuak tették
ki a belligyminisztériumtol névvaltoztatasa engedélyezé-
sét kérvényez6 mintegy 61.000 személy 56%-at.> Asszimi-
lacios szemponthdl a névmagyarositas a dualizmus kori
magyar zsidosag ,sikertdrténeteként” is elkonyvelhetd, az
onkéntes asszimilacionak a t6bbi allogén etnikumhoz ké-
pest a zsidokra joval jellemz6ébb vonasaként. Ez azonban
csak a torténet egyik fele. A masik, ez idaig el nem mon-
dott részebdl az derdiil ki, hogy a keresztény tarsadalom a
zsidok névmagyarositasarol tobbnyire elégedetlenkedve,
illetve biraloan szdélt, mig a jelenséggel szemben a neoldg
zsidosag is ambivalensnek mutatkozott.

Miel6tt a diskurzuselemzésbe vagnank, egy szot a du-
alizmus kori szamokrol. Ahogy haladunk az akkulturacio,
az iskolazottsag, a vagyon és ambicio lépcséfokain, illetve
ahogy tavolodunk a hagyomanyosan zsid6 szakmaktol,
ugy emelkedett a zsidd népesség kdrében a magyar nevet
visel6k aranya. A pesti neolog Chevra Kadisa 200 tagu, zo-
mében jomodu kereskeddkbdél, nagyiparosokbol, (szabad-
foglalkozasu) értelmiségiekbdl és haztulajdonosokbal allo
képviseld-testiiletében a magyar neviiek a tagoknak 1899-
ben 11,0%-4t, 1902-ben és 1906-ban 13%-at, 1915-ben
18%-at tették ki.* A magyar nevet visel6k aranya a zsido
vallasu budapesti egyetemi hallgatok korében joval maga-
sabb volt, az 1900/1901-es tanévben elérte a 39%-ot.> A
legmagasabb aranyszamokat nem meglep6en a zsidd val-
last elhagyok kozott talaljuk. A kitérésiiket a Pesti Izraelita
Hitkozség rabbisaganal bejelentd férfiaknak 1897-ben
38,9%-a, 1903-ban 53,8%-a, 1907-ben mar 66,2%-a viselt
magyar nevet.°

Ha azonban a hazai zsidosag egészét nézziik, mas képet
kapunk. Michael Silber szamitasai szerint 1919-ben a ma-
gyar csaladnévvel rendelkezd zsid6 vallasuak szama nem
haladta meg az 6tvenezret, vagyis az 1910-ben regisztralt
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911 227 f6s zsid6 népesség 5,5%-at.” A zsidok elsoprd tobb-
sege tehat elutasitotta vezetékneve magyarositasat.

Ez részben talan azzal is magyarazhatd, hogy a hata-
lom nem adta jelét annak, hogy elvarna a zsidoktdl néme-
tes hangzasu, mint tudjuk, II. Jozsef 1787-es rendelete al-
tal rajuk oktrojalt csaladneveik magyarositasat. Ez annyi-
ban nem meglepd, hogy a kormanyzat ezen a téren még a
kozalkalmazottakra is csupan rovid ideig, Banffy Dezs6
szazadvégi miniszterelnokseége idején helyezett egyértel-
mi nyomast. Maskiilonben a névvaltoztatas oly nyilvan-
valoan az allampolgarok maganszférajaba tartozott, hogy
a liberalis kormanyzat legaldbbis hivatalosan tartézkodott
a nyomasgyakorlastol.

Kritikus keresztény magyarok

Ha a hatalom nem is, a keresztény magyar értelmiség
hangot adott a zsidok névmagyarositasat illeté elvarasai-
nak, bar szembeszokdé, hogy a kifejezetten zsidokhoz inté-
zett felhivasok meglehetésen szérvanyosak maradtak, zo-
mében az 1880-as ¢s 1890-es ¢vekre korlatozddtak. Az
1880-as évekbeli nyilatkozatok az antiszemitizmus feler6-
sodeésevel fiiggtek dssze. Csillapitasara egyes keresztény
értelmiségiek a zsidok még fokozottabb magyarosodasa-
ban véltek felfedezni a gyogyirt. ,Legtobb zsidonak német
aneve, német a nyelve”, jelentette ki a Veszprém cimi he-
tilap vezércikkiroja 1880-ban, marpedig a magyar nemze-
tet a zsidok csak a magyarosodds minden terén mutatott
el6rehaladasukkal tudnak ,teljesen megnyugtatni”. Négy
évvel késébb a konzervativ liberalis Budapesti Hirlapban
Czigany Karoly kdvagoorsi ligyvéd figyelmeztette izraeli-
ta polgartarsait: aki a Rosenzweig, Schlesinger vagy Griin-
hut névre hallgat, arrél bizony ,,nem képzel az ember ma-
gyar embert”.? Cziganynal joval nagyobb befolyassal ren-
delkezett Toth Béla, a Pesti Hirlap 6szintén liberalis és he-
vesen nacionalista tarcairgja, aki 1900-ban éles biralatot
intézett a névmagyarositastol szerinte irt6z6 gazdag zsi-
dok ellen. A zsidosag szamara a névmagyarositas ,kote-
lesség”, itélte Toth, raadasul elemi érdekiik is, hiszen egy
~névben, lélekben, nyelvben” magyar zsidé a legadazabb
antiszemitat is lefegyverzi.'°

Az 1900-as évektdl mar alig talalkozunk ilyen felhiva-
sokkal. Feltehet6en azért, mivel ekkorra a keresztény ma-
gyar értelmiség szamara is nyilvanvaldva valt, hogy a zsi-
dok zome nem fogja megmagyarositani a nevét. Nem
szlint meg viszont a leggyakoribb biralat, miszerint a zsi-
dok eldszeretettel valasztanak térténelmi magyar neveket.
Az 1880-as években féleg antiszemitak altal hangoztatott
vad az 1890-es ¢vekben szabadelvii korokben is elterjedtte
valt, még Mikszath Uj Zrinyidszaban is elékeriilt. Az utol-
s6 itélet elsietett trombitajelére feltamadé és a korabeli
Magyarorszagra csoéppend Zrinyi Miklos megdébbenve
hallja egy kis banki alkalmazottdl, hogy nevét Zrinyi Mor-
ra magyarositotta.!! A térténelmi nevet magara aggato zsi-
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do kozhelye a zsidok irant kifejezetten joindulata szerzék-
nél is felbukkant a szazadfordulon,'? s6t, a Figaro cimi
francia napilap budapesti tudositojanak a févarosrol 1913-
ban kiadott kényvében is megjelent.!3

Ebben a kritikdban nem csak az az érdekes, hogy vila-
gosan jelzi a zsidokkal szembeni el6itéletek tovabbéleéseét,
az elvarast, hogy a zsidok maradjanak meg helyiikén. A
biralat illogikus is, hiszen a névmagyarositasokat a bel-
iigyminiszter engedélyezte, igy a vadak is a belligyminisz-
tériumot illették volna. Am a kritika leginkabb azért figye-
lemre mélto, mivel mondhatni teljesen alaptalan. Amint
ugyanis barki megbizonyosodhatott rola, akar a névma-
gyarositasokrol beszamold hirlapokat bongészve, akar az
1800-1893 kozott engedélyezett névvaltoztatasok listajat
1895-ben kézreado konyv révén, a neviiket valoban torté-
nelmi nevekre cseréld zsidok szama - pontosabban: az
ilyen cserékre adott belligyminisztériumi engedélyek sza-
ma - elenyész6 volt.!

Mielé6tt attérnék a zsidok altal kifejtett véleményekre,
gyarositasi mozgalom kezdeményezdjérol, Telkes Simon-
rol. 1872-ben még zsidoként buzditotta hitfeleit neviik
megmagyarositasara - noha ezt ekkor még 6 sem tette
meg.!> Rubin Simon a Telkes nevet 1881-ben vette fel, ami-
kor megalakitotta az 1909-ig fennallo Kézponti Névma-
gyarositd Tarsasagot, majd 1883-ban attért az unitarius
hitre.!6 Attérése utan ismételten méltatta volt hitfeleit,
amiért, irta példaul 1895-ben, ,allandoan és folyton néve-
kedd szamban veszik leginkabb igénybe a névmagyarosi-
tast”.1” De miért keresztelkedett ki? 1897-ben megjelent
kdnyvében parhuzamot allitott a keresztseg felvétele és a
névmagyarositas kozott. Mig az ember az utdbbi révén ér-
hette el, hogy ,,a nemzet igazi fiai kdz¢ végkép befogad-
jak”, az el6bbinek készonhet6en nyerhetett ,bebocsatta-
tast a keresztény tarsadalomba”. Lehetséges, hogy a sta-
tisztikai hivatal tisztvisel¢jeként z6mében keresztény kor-
nyezetben dolgozd Telkes e bebocsattatas irant is ellenall-
hatatlan vagyat érzett.'8

Ambivalens zsidok

A zsidok korében buvopatakként fel-feltort a meggy6-
z6dés, hogy a név elhagyasa nincs messze a vallas elha-
gyasatol. Molnar Ferenc elsd regényének mar emlitett f6-
hése nemcsak nevét magyarositja meg, ki is keresztelke-
dik. A névmagyarositas és a kikeresztelkedés kapcsolata
Molnarnak az 1900-as évek Pesti Napldjaba irt vicces tor-
téneteiben is felbukkant, igy az 6reg zsid6 karacsonyfaa-
rusrol sz616 adomaban, aki lassacskan elveszti gazdag zsi-
dé vevéit, mivel azok kitérnek, és keresztényként mar nem
hajlandok zsidotol vasarolni. Ezért 6 is katolizal, hogy
visszanyerje vevokorét. Egyuttal nevét is magyarositja,
mégpedig Guttmannrdl Gérényre, amit - szintén kitért —
lipétvarosi kuncsaftjanak igy magyaraz: , A feleségem ra-
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gaszkodott, hogy ipszilon legyen a végén. Ambar most ér-
tesitenek benniinket, hogy ez a szo6 egy rossz illatu allat-
nak a neve.”?

A komolyabb esetek felé fordulva megemlithetnénk az
1916-ban elhunyt Goldschmied Jozsef dombovari nagy-
bérlé esetét, aki végrendeletében meghagyta, hogy
amennyiben unokaja megtagadna hitét vagy megvaltoz-
tatna csaladi nevét, kitagadja orokségébol.20 A kettd ko-
zott tehat nem sok kiilonbséget latott a nagybérld, amint
a kolt6 és ujsagiro Szélpal Arpad varrodat vezetd pesti
nagybatyja sem, aki ugy gondolta, hogy az a zsidd, aki el-
hagyja nevét, el6bb-utobb vallasat is elhagyja.?! Szélpal
nagybatyja ugyan ortodoxnak tekintette magat, am - ha
elutasitasrol nem beszélhetiink is - a névmagyarositas a
neoldg zsidosag korében és sajtdjaban sem élvezett
egyértelmd tamogatast.

Ha azokat az 1880-as évek eleji irasokat nézziik, ame-
lyekben zsido szerz6k véleményt nyilvanitottak a névma-
gyarositasrdl, azt latjuk, hogy a névvaltoztatas 6sztonzeé-
sénél nagyobb teret kapott a neviiket megtarto hitfeleik
megvedelmezése. ,Mindazok, kik német nevet birnak, azt
atyaiktol oroklottek és csak pietasbol tartjak meg”, irta a
varpalotai Goldschmid Mor 1880-ban.?? Az 1880-as évek
els6 felének antiszemita valsaga idején a névmagyarosita-
sokat annal nehezebb volt zsido6 részrél reklamozni, mivel
ha az antiszemitizmus egyeseket az asszimilacionak oly-
kor a kikeresztelkedésig vezetd radikalis fokozasara sar-
kallta, masokbol éppen hogy valamiféle visszahékdlést
valtott ki. 1881 els6 fél éveében 286 zsido magyarositotta
meg a neveét, 1882 elso fel évében, a tiszaeszlari vérvad ki-
robbanasakor 274-en, a kovetkezd év els6 hat honapjaban
még kevesebben, 247-en.23 Az 1884 és 1885-0s évek elsd
fél évérdl nincs adat. 1886 elsd fél éveében mar 327 zsido
magyarositotta meg a nevét, vagyis tobben, mint 1881-
ben.?* A Pesti Hirlapban azonban még 1885-ben is meg-
jelent egy szerkesztdi iizenet, amely arrol szamolt be,
hogy egyesek ,leveliikben kétségiiket fejezték ki”, vajon
»az izr. hitfelekezethez tartozo allampolgarok 6nérzetével
megfér-e, hogy neviiket épen ebben az id6ben magyaro-
sitsak meg”.?> Az Egyenldség vezércikkiroja egy évvel ké-
s6bb is ugy tartotta, nem csodalkozhatni azon, ha vannak
zsidok, akik azt gondoljak, ,,miért siessek én minden mo-
don megoroklott nevem megvaltoztatasaval azt igazolni,
hogy tagja vagyok e nemzetnek, a mely nemzet engem ke-
belébdl ki akar 16kni”?26

Ebben az évtizedben az Egyenldség egyaltalan nem val-
lalt részt a Telkes Simon altal inditott névmagyarositasi
mozgalomban. A hetilap megelégedett azzal, hogy 1882.
novemberi megjelenését kvetéen néhany héten at ,Ma-
gyarosodunk” cimmel kommentar nélkiil kézolte a nevii-
ket megvaltoztatok listgjat. Ezzel szemben a Hitkézségi Hi-
vatalnok cimi havilapban egy Berényi Joachim nevi le-
velird 1884-ben lelkesen kiallt a névmagyarositas mellett,
mivel ugy vélte, hogy ,ez gyorsabban kézelebb hozna



benniinket a magyar tarsadalomhoz”.?” Levelét azonban
a szerkesztO Friedmann Mor cikke kovette, aki azon seb-
tében tiltakozott a nézet ellen, miszerint ,a magyar hang-
zasu névben rejlenék a valodi hazafiassag”.?8

A neoldg zsido lapok csekély lelkesedése az atyai név
iranti kegyelet, valamint a kereskeddk esetében a cégérként
is szerepld név megvaltoztatasanak bonyodalma mellett a
névmagyarositasi mozgalomnak a modern antiszemitiz-
mussal valé idébeli egybeesésével is magyarazhato. Alig
indult meg a zsidok kdrében a nagyobb méreti névmagya-
rositas, az antiszemitak részérol is kialakult a maig jol be-
vett szokas — ahogy az Egyenldség irta 1884-ben: ,Ha vala-
mi ficzko a zsidot pellengérre akarja allitani elég odavetnie,
hogy Kis Mozes alias Klein: egyéb argumentum nem kell,
ez vilagos bizonyitéka annak, hogy az illet6 blings.”?°

Az Egyenldségnek egyetlen korszaka volt, amikor, ha
csak rovid ideig is, de egyértelmten kiallt a névmagyaro-
sitas mellett. A szabadkai Milko Izidor, aki egy cikk erejéig
mar 1892-ben kisérletet tett egy, a millennium alkalmabol
kifejezetten a zsidok tomeges magyarositasat celul kitizé
mozgalom inditasara,® 1895 nyaran visszatért Gtletére.
,Ohajtandé, hogy a millenniumig lehetéleg minden ma-
gyar zsidonak a neve is magyar legyen”, irta az Egyenldség
vezercikkében, mivel ugy vélte: ,ezzel tartozik a hazai zsi-
dosag a magyar nemzetnek”.3! Milko Izidort Fiiredi Ignac,
az [zraelita Tanitoképzo Intézet tanara kovette, aki szerint
a magyar zsidé német neve nem volt egy¢b, ,mint egy 6n-
kéntesen viselt sdrga folt”.3?

Az 1884 elején induld Magyar-Zsido Szemle ennyi erd-
feszitést sem tett. A tudomanyos folyodirat a névmagyaro-
sitasi statisztikakrol véletlenszertien beszamolo révid hi-
reken kiviil nem foglalkozott a kérdéssel, mely distanciat
nehéz lenne a lelkesedés jeleként értékelni. Ennek inkabb
hianyat latszik igazolni, hogy amikor 1895-ben rovid tu-
dositasban beszamolt rola, miszerint a millenniumra vald
tekintettel Telkes Simon egyesiilete ,kétszeres ervel és
buzgalommal lat most hozza az idegen hangzasu nevek
megmagyarositasahoz”, a hirhez a szerkeszté6 semmilyen
kommentart nem flizott.?3

Az 3ltalanos névmagyarositasi mozgalom az ezredéves
iinnepségek idején ujabb lendiiletet vett. Lehetséges, hogy
ebben a zsidok fellelkestilése is szerepet jatszott, bar a koz-
alkalmazottakra nehezedd, kiilondsen 1896 és 1898 kozott
tetten érhet6 hatalmi presszio minden bizonnyal nagyobb
sullyal nyomott a latban. Ami az Egyenldséget illeti, az
1895-ben k6zolt néhany lelkes iras a lap ambivalens hoz-
zaallasan nem valtoztatott. A kovetkezd években meg
megjelent egy-egy cikk, amely a zsidokat neviik magya-
rositasara szolitotta, vagy megvédte a névmagyarositast
elutasitd zsidokat a kiilsé tamadasokkal szemben, majd az
1900-as évektdl mindkét tipusu iras lassan eltiint a hetilap
hasabjairol.

E cikkek mellett viszont t6bb olyan iras is napvilagot la-
tott, amely ha csupan kozvetetten, elsésorban a zsidd iden-
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titas megovasanak vagyabol fakadva, mégis egyértelmiien
a névmagyarositas ellen érvelt. 1890-ben Kohn David har-
madéves joghallgato akadémiai palyadijat nyert a gabona-
hatarid6-iizletrél irt munkajaért. Amikor a 21 éves egyete-
mista atvette dijat, az Akadémia fétitkara, Szily Kalman
megkérdezte téle, vajon valdban ,ilyen névvel” kivan-e a
kozpalyan szerepelni. Az esetrél beszamolo Szabolcsi alna-
ivan értetlenkedett: ,Nem tudjuk a Kohn név ellen van-e
kifogasa a tudos fétitkarnak, melynek alapjan a fiatal szer-
z6 4000 éves nemességet kepes kimutatni, vagy a David
név ellen, melynek elsé viselgje kiraly volt, hds volt, profeé-
ta volt és ki bizonyos zsoltarok szerzése altal mint kolté is
meglehetés hirnevet szerzett maganak.”*

1892-ben a hetilap humoros irasban tidvozélte az apai
agon zsidd szarmazasu, csehorszagi sziiletési Theodor
Kohn olmiitzi érsekké valasztasat, aminek alkalmabol ab-
béli reményét fejezte ki, hogy ,meg fogjuk érni, hogy a Ko-
vacsok, Kalmarok, Kemények és Kondorok visszakohno-
sitjak neviiket”.3> Egy évvel késébb Kohn David ujabb
akadémiai palyadijat nyert, ezuttal az olasz valutardl szo-
16 értekezésével, am tovabbra is eredeti nevén, amely al-
kalombol Szabolcsi Miksa nem mulasztotta el megjegyez-
ni, hogy a lapjaban is publikalo fiatalember cikkeit ,Ha-
Kohen” alairassal szokta k6z6lni, mivel ,nincs olyan Es-
terhazy Magyarorszagon, ki olyan biiszke volna fénemesi
voltara, mint Kohn David arra, hogy kohen, hogy egyene-
sen Aron ivadéka és nemessége kozel négyezer éves”.36

Szabolcsi bizonyara szomoruan vette hirét, hogy veze-
téknevét Kohn David 1895-ben Papra magyarositotta. De
ez mit sem valtoztatott véleményén, amelynek legdszintéb-
ben egy 1900-as szerkesztdi iizenetben adott hangot: ,A
német vezetékneveket, igaz, vagy 120 esztenddvel ezel6dtt,
akaratunk ellenére ugy rank tukmaltak, amine¢l fogva, mint
magyar embereknek, jogunk van arra (sét kissé kotelessé-
giink is), hogy azokat magyar vezetéknevekkel cseréljiik
fol, - csakhogy ez nem minden névre nézve all. A Kohn
(helyesebben Kohén) vagy Lévi név régibb a legrégibb ne-
mesi névnél Europaban. Hogy lehet ilyen nevet félcserél-
ni? Hisz az 3000 ezer éves nemesi levél. Mert jol tessék
megjegyezni, nem a zsidot akarjuk elfelejttetni a német ne-
vek foladasaval, hanem mindazt, ami benniink német.
Marpedig zsido torténeti nevek folcserélésével nem a né-
met ellen demonstralunk, hanem a zsido ellen. Azért abszo-
lute nem 6rvendiink az ilyen nevek elttinésének, barmeny-
nyire baratja vagyunk kiilénben a névmagyarositasnak.””

Hogy Szabolcsi mennyire volt valéban baratja a név-
magyarositasnak, nehéz megmondani. Annyi bizonyos,
hogy maga is megvaltoztatta neveét, amint az is
egyertelmd, hogy hetilapjat soha nem allitotta igazan a
névmagyarositasert kiizdd mozgalom szolgalataba. Az
1900-as évektdl az Egyenldség hasabjain megritkultak a
névmagyarositast barmily szemponthol pertraktalo cik-
kek. A zsidok névvaltoztatdsa a maga csekély medrében
folydogalt tovabb. Nyilvanvalova valt, hogy a zsido értel-
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miség mind nagyobb aranyban magyar névvel szerepel a
hazai kozéletben, am egyben az is, hogy a zsido népesség
zdme megmarad eredeti nevénél. Példaul mert az is vila-
gossa valt, amint ezt tébb ropirat zsido szerzdje panaszol-
ta, hogy nevének megmagyarositasaval a zsido annyit
nyer, hogy ellenségei ezért is kigunyoljak.>® Jelzésértéki,
hogy az (els6 évben Magyar Zsido Almanach néven) 1911-
ben indult kulturcionista Mult és Jovében a névmagyaro-
sitas kérdése mar fel sem meriilt.

*

A dualizmus utolso évtizedeiben egyetlen réteg targyal-
ta tovabbra is rendiiletleniil a kézvéleményt mar lagyma-
tagabban foglalkoztato zsido névmagyarositas kérdését —
az antiszemitak. Egyik korai képviseléjiikk mar az 1840-es
években, vagyis évtizedekkel azeldtt, hogy a névmagya-
rositas a zsidok kérében nagyobb méreteket 61t6tt volna,
jonak latta ramutatni, hogy hiaba visel majd ,,a pénzes zsi-
dé” magyar nevet, szive, lelke és jelleme valtozatlan ma-
rad.?? A zsidogytilo16k kovetkez6 nemzedékei kitartoan is-
mételgettek, hogy a névmagyarositas alcaja nem valtoztat
- mivel nem valtoztathat - semmit a zsido lényegi elvete-
miiltségén. 0 Az elutasitas kovetkezd szintjére a hazai an-
tiszemitizmus ezen a téren is a Horthy-korban jutott el. A
radikalis jobboldali politikus Szemere Béla 1920-ban kia-
dott ropiratdban a zsidokra vonatkozo egy¢b javaslatai,
igy a véderdnél szolgalok kiilon ,munkaszaszloaljakba”
tomoritése mellett azt is kovetelte, hogy a csaladneviiket
a millennium utdn megmagyarositott zsidokat ktelezzék
régi neviik visszavételére.*!
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