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Foreword

Family, friends, colleagues and all those who knew them stood bereft of speech
following the deaths of Péter Vargyas and Eva Darvas, and were trying to make sense
of the personal tragedy of these two wonderful people, looking for ways to alleviate
the pain their absence had caused. It was only several months later that we realized
the irretrievable loss Hungarian Assyriology had suffered. Péter Vargyas had been
the first and until today only Doctor of the Hungarian Academy of Sciences within
the discipline, whose excellence was acknowledged by both the domestic and the
international scholarly community. We had been robbed of a scientist with a number
of friends in the field, with formidable international experience, and a wide range of
connections in the discipline all over the world.

He was a charismatic figure of Hungarian Assyriology, who prioritized the quality
and the far-reaching, valuable results of research. He always underlined the researcher’s
objectivity, and stressed the equality of the participants of a debate. This is the attitude
that students at university, and young scholars at domestic academic programs could
learn from him, and this won him recognition outside Hungary, as his numerous
invitations to international events testify. He intended to use the innovative experiences
gathered during his study trips abroad in Hungary as well, but these intentions
were sadly not always well-received. The two decades spent at two major Hungarian
universities nevertheless have left their mark. The Department of Ancient History at
the University of Pécs will attempt to carry on this scholarly and spiritual legacy.

Three research topics stood out from the diverse fields that Péter Vargyas’s work
touched upon. These were the society and economy of Ugarit, the history of Babylonian
prices, and the monetary history of the Ancient Near East. When we first contemplated
producing a memorial volume in honour of his scholarly work, these were the areas



that came to mind, so we asked the authors to choose their essay topics, if possible,
within the broader area of Ancient Near Eastern economic and social history. We hope
we have succeeded in assembling a volume that reflects adequately on Péter Vargyas’
scholarly career.

We would like to thank all the authors of the essays dedicated to the memory of Péter
Vargyas, who accepted our call and enriched these volumes with their contributions.
We are especially grateful for the patience they displayed during the prolonged
editing process. Sadly two of our collaborators could not live to see the publication
of the volumes. We learned with great sadness of the death of Itamar Singer in 2012,
who repeatedly expressed his support for our efforts, and always offered us words of
encouragement when we needed them most. It is also with great sorrow that we were
informed of the passing of Janos Everling in spring 2013, who was an exceptionally
talented former student of Péter Vargyas.

The participants, apart from the friends and colleagues of Péter Vargyas, also include
former students who now work at various Hungarian universities: Henrietta Cseke
(Kodoldnyi Janos University of Applied Sciences), Andrds Bacskay (Pazmdny Péter
Catholic University), Miklds Sarkézy (Kdroli Gdspar University of the Hungarian
Reformed Church), and the editor of this volume (University of Pécs). He also supported
and encouraged several young talents, beginning in the 1980s, many of whom are today
internationally known academics in the field of Assyriology.

There is not enough space to thank all the supporters and helpers who facilitated our
work, yet we would like to express our gratitude to Addm Vér and Vera Benczik for their
continual assistance. We would also like to extend our thanks to B4lint Tanos, who in
the autumn of 2012 substantially contributed to the editorial and pre-printing work
of the first volume. I would like to thank Péter Vargyas’ brother, Gdbor Vargyas for his
patience and the support he offered for our work in the past more than two years. Finally
I would like to extend my thanks to L'Harmattan Hungary Publishers for accepting
the work into their Ancient Near Eastern and Mediterranean Studies series, and for
facilitating the publication process with offering us their infrastructure.

Z. Cs.



bbreviations

Abbreviated titles of editions of cuneiform texts and of assyriological journals are those
used in the Chicago Assyrian Dictionary, but note:

AAAH Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae

ABAW NF  Abhandlungen der Bayerischen Akademie der Wissenschaften Neue Folge

ADFU Ausgrabungen der Deutschen Forschungsgemeinschaft in Uruk-Warka

AfO Archiv fiir Orientforschung

AHw Wolfram von Soden: Akkadisches Handwarterbuch. 1—3 Binde. Wiesbaden, 1965—1981.
AJA American Journal of Archaeology

AJSL American Journal of Semitic Languages and Literatures

ALASPM  Abhandlungen zur Literatur Alt-Syrien-Paldstinas und Mesopotamiens
AMI Archaeologische Mitteilungen aus Iran

ANEMS Ancient Near Eastern and Mediterranean Studies

ANESS Ancient Near Eastern Studies Supplement

AnOr Analecta Orientalia

AnSt Anatolian Studies

AOAT Alter Orient und Altes Testament

AoF Altorientalische Forschungen

ArOr Archiv Orientdlni

ARM Archives Royales de Mari

AS Assyriological Studies

ASAE Annales du service des antiquités de 'Eqypte

ASSF Acta Societatis Scientiarum Fennicae



AUWE
BA
BabAr
BBVO
BIN
BiOr
BaM
BM
BPOA
BRM
CAD

CDA

CDOG
CHANE
CHD
CM
CT
CTH
CTN
CUA
DMOA
DTC
EAH
ePSD

FAOS
GMTR
HANES
HdO
HSAO
IBoT

IE]
ISCANEE
JA

Ausgrabungen in Uruk-Warka Endberichte

Beitrige zur Assyriologie

Babylonische Archive

Berliner Beitrdge zum Vorderen Orient

Babylonian Inscriptions in the Collection of James B. Nies

Bibliotheca Orientalis

Baghdader Mitteilungen

cuneiform tablets in the collection of the British Museum, London

Biblioteca del Préximo Oriente Antiguo

Babylonian records in the Library of ]. Pierpont Morgan

The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago. Chicago,
1956—2010.

Black, J. — George, A. — Postgate, N. 2000: A Concise Dictionary of Akkadian,
Wiesbaden.

Colloquien der Deutschen Orient-Gesellschaft

Culture and History of the Ancient Near East

The Hittite Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago, Chicago 1989—
Cuneiform Monographs

Cuneiform Texts from Babylonian Tablets in the British Museum

Laroche, E. 1971: Catalogue des textes hittites. Paris.

Cuneiform Texts from Nimrud

cuneiform tablets in the collection of the Catholic University of America

Documenta et Monumenta Orientis Antiqui

Ankara Universitesi Dil ve tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi

Entretiens d’Archéologie et d'Histoire

Electronic version of the Pennsylvania Sumerian Dictionary. http://psd.museum.
upenn.edu/epsd/index.html

Freiburger Altorientalische Studien

Guides to the Mesopotamian Textual Record

History of the Ancient Near East, Studies

Handbuch der Orientalistik

Heidelberger Studien zum Alten Orient

Istanbul Arkeoloji Miizelerinde Bulunan Bogazkéy Tabletleri

Israel Exploration Journal

International Scholars Conference on Ancient Near Eastern Economies

Journal Asiatique



JAC Journal of Ancient Civilizations

JAOS Journal of the American Oriental Society

JBL Journal of Biblical Literature

JCS Journal of Cuneiform Studies

JEA The Journal of Eqyptian Archaeology

JESHO Journal of Economic and Social History of the Orient
JNES Journal of Near Eastern Studies

JRAS Journal of the Royal Asiatic Society

KUB Keilschrifturkunden aus Boghazkéi

KBo Keilschrifttexte aus Boghazkéi, 1916—

Kt Sigla of texts from Ktiltepe (kt) found in karum Kanis
LAOS Leipziger Altorientalistische Studien

LAPO Littératures Anciennes du Proche-Orient

LD Lepsius, K.R. Denkmaler aus Agypten und Athiopien, 12 vols. Berlin. 1849—1859
MBAH Miinstersche Beitrige zur Antiken Handelsgeschichte
MC Mesopotamian Civilization

MDOG Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft

MEFRA Mélanges de I’Ecole frangaise de Rome. Antiquité

MSL Materialien zum sumerischen Lexikon; Materials for the Sumerian Lexicon
MVAEG Mitteilungen der Vorderasiatisch-Aegyptischen Gesellschaft

MVN Materiali per il vocabolario neo-sumerico
NABU Nouvelles Assyriologiques Bréves et Utilitaires
NEA Near Eastern Archaeology

Nisaba Studi Assiriologici Messinesi

OAA Old Assyrian Archives

OBO Orbis Biblicus et Orientalis

OECT Oxford Editions of Cuneiform Texts

oIp Oriental Institute Publications

OIS Oriental Institute Seminars

OJA Oxford Journal of Archaeology

OLA Orientalia Lovaniensia Analecta

OLZ Orientalistische Literaturzeitung

OrSP Orientalia Series Prior

OTI1 Okor-Térténet-Irds

PBS Publications of the Babylonian Section, The Museum of the Unviersity of

Pennsylvania



PIHANS
PNAS
PSBA
RA

RB
RdE
RGTC
RIMA
RIMB
RIME
RINAP
RLA

ROMCT
SAA
SAAB
SAAS
SAK
SCCNH
SD
SMEA
StBOT
TCL
TCS
THeth
TIM
TMH
UAVA

UCP
UET
VS
WAW
wdo
WOO

Publications de I'Institut historique et archéologique néerlandais de Stamboul

Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States of America

Proceedings of the Society of Biblical Archaeology

Revue d’Assyriologie et d’Archéologie Orientale

Revue Biblique

Revue d’Egyptologie

Répertoire Géographique des Textes Cunéiformes

The Royal Inscriptions of Mesopotamia. Assyrian Periods

The Royal Inscriptions of Mesopotamia. Babylonian Periods

The Royal Inscriptions of Mesopotamia, Early Periods

The Royal Inscriptions of the Neo-Assyrian Period

Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen Archiologie. Begriindet von E. Ebeling
und B. Meissner, fortgefiihrt von E. Wiedner, W. von Soden und D. O. Edzard,
herausgegeben von M. P. Streck, Miinchen, 1928—

Royal Ontario Museum Cuneiform Texts

State Archives of Assyria

State Archives of Assyria Bulletin

State Archives of Assyria Studies

Studien zur Altigyptischen Kultur

Studies on the Civilization and Culture of Nuzi and the Hurrians

Studia et Documenta ad Iura Orientis Antiqui Pertinentia

Studi Micenei ed Egeo-Anatolici

Studien zu den Bogazkéy-Texten

Textes cunéiformes du Louvre

Texts from Cuneiform Sources

Texte der Hethiter

Texts in the Iraqg Museum

Texte und Materialien der Frau Professor Hilprecht Collection

Untersuchungen zur Assyriologie und Vorderasiatischen Archiologie.
Ergidnzungsbiande zu Zeitschrift fiir Assyriologie und vorderasitische Archdologie

University of California Publications in Semitic Philology

Ur Excavations Texts

Vorderasiatische Schriftsdenkmaler

Writings from Ancient World

Die Welt des Orients

Wiener Offene Orientalistik



WVDOG
YBC
YOS

ZA

ZAR
ZAS
ZDPV
ZDMG
ZSSR

Wissenschaftliche Verdffentlichungen der Deutschen Orient-Gesellschaft
cuneiform tablets in the Yale Babylonian Collection

Yale Oriental Series, Babylonian Texts

Zeitschrift fiir Assyriologie und vorderasiatische Archdologie

Zeitschrift fiir altorientalische und biblische Rechtsgeschichte

Zeitschrift fiir dgyptische Sprache und Altertumskunde

Zeitschrift des Deutschen Paldstina-Vereins

Zeitschrift der Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft

Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte






PART ONE

THIRD AND SECOND
MILLENNIUM B.C.






roRe ,private” Haushalte in der alt-
babylonischen Zeit in der Mittlerrolle
zwischen Kénigtum und Untertanen’

E6tvos Lorand University, Budapest

In diesem Aufsatz méchte ich mich mit einem wichtigen Phdnomen der alt-
babylonischen Gesellschaft beschéftigen, den komplexen privaten Haushalten mit
mehreren Standorten, und ihren politischen Rollen. Ausgangspunkt ist ein bisher
unpubliziertes altbabylonisches Dokument aus dem British Museum.” Es handelt sich
um einen Erbteilungstext aus Sippar. Dieser ist kein offizielles Dokument, sondern
eine Vorlage fiir eine oder ein Auszug aus einer Erbteilungsurkunde, denn die Zeugen
fehlen. Die Interpretation dieser Urkunde ist nicht einfach: die einzelnen Erbteile
sind nicht gleich groR, was ungewohnlich ist. AuRerdem findet sich mit kabtum ein
spezieller, in diesem Zusammenhang sonst meines Wissens unbekannter Ausdruck. In
der Sammlung 99-4-15, zu der dieser Text gehort, finden wir nur wenige altbabylonische
Sippar-Texte’ ohne Verbindung untereinander oder mit Texten anderer Sammlungen.
Leider sind die Erben von Abdi-arah sonst nicht belegt.* Méglicherweise ist der Erblasser

Eine frithere Version dieser Arbeit wurde in Prag in Rahmen des Kolloquiums “Who was King?

Who was not King? The Rulers and the Ruled in the Ancient Near East” vorgetragen, das zwischen

dem 14. und 16. April 2010 vom Archéologischen Institut der Akademie der Wissenschaften der

Tschechischen Republik organisiert wurde. Ich méchte mich bei Petr Charvit fiir seine Einladung

herzlich bedanken.

Mein herzlicher Dank gilt Michael P. Streck fiir die stilistische Uberpriifung des Aufsatzes. Ich

bin auch Zsombor Foldi wegen seiner hilfreichen Bemerkungen sehr verbunden.

> Ich bin den Trustees des British Museum sehr dafiir verbunden, die Tafel BM 85289 hier
publizieren zu dirfen. Mein Forschungsaufenthalt in London wurde durch OTKA (Hungarian
Scientific Research Fund) finanziert (Forschungsprogram: Die mesopotamische Stadt in der
altbabylonischen Zeit; T 034856 OKR). Fiir die Kollation des Textes bedanke ich mich bei Zoltdn
Niederreiter.

> Vgl. CBT 3:248—276.

4+ Nach Ferwerda — Woestenburg o. J.



identisch mit dem bekannten Biirgermeister (rabianum) von Sippar, Abdi-arah S. d. Ali-
tillat?, der in der Zeit von Sin-muballit titig war. Nach der rekonstruierten Jahresformel
fand diese Transaktion im 8. Jahr des Hammurapi statt.®

Zunichst sollen uns nicht die Einzelheiten des Textes beschéftigen: Vielmehr
konzentrieren wir uns auf die Erbmasse, die Abdi-arah noch zu seinen Lebzeiten ausgab.
In der sog. viterlichen Teilung’ wurde der Familienbesitz zwischen fiinf oder mehr
Personen geteilt, die drei Parteien bildeten: die erste Partei bestand aus namentlich nicht
genannten Kindern des schon gestorbenen éltesten Sohns (Abdi-Zababa); dazu kamen
noch drei andere S6hne ([...]; Muhaddtim, Marduk-mugallim). Der ganze Rechtsakt
wurde im Samas-Tempel vollzogen. Wegen einer gréReren Liicke im Text fehlt ein
ganzer Erbteil. Die Immobilien des Abdi-arah kénnen wir aber im GroRen und Ganzen
rekonstruieren (siehe Tabelle 1.).

Das Vermdgen war ziemlich grof: insgesamt mehr als 150 ha Feldflur (wahrscheinlich
um 200 ha), bestelltes Feld und Brachfeld, 2,052 ha Garten in der Region des Appaja-
Kanals, ein 567 m” groRes Haus im kidum-Stadteil von Sippir-sérim, ein 198 m? groRes
Haus im gagiim-Stadteil von Sippir-sérim, ein 72 m?* grofes Haus oder Hausteil in
der Zwillingstadt Sippir-rablim, ein 135 m? groRes dunnum-Haus(teil) (d.h. in einem
befestigten Gehoft) mit einem 864 m?* grofen Lagerhaus (aslukkatum) in Nahanum,
ein ebenfalls 135 m? groRes dunnum-Haus(teil) mit einem 864 m? grofen Lagerhaus
(aslukkatum) in Iplahd, ein 72 m* groRes dunnum-Haus(teil) mit einem 288 m?* groRen
Lagerhaus (aslukkatum) in der Region des Appaja-Kanals, und schlieRlich ein 45
m?” groRes dunnum-Haus(teil) mit einem 288 m?* groRen Lagerhaus (aslukkatum) in
Haramatum.

Hier sehen wir einen grofen Haushalt mit verschiedenen Standorten. Das Zentrum
dieses Haushaltes lag im groBen Wohnhaus in Sippir-sérim.* Die Familie hatte aber
auch Interessen in Sippir-rabim. Als Mitglied der Elite von Sippar war es fiir Abdi-arah
selbstverstindlich, dass er seine Tochter als naditum dem Gott Sama$® widmete. Diese

5 CT 8, 1a//4a (1. Zeuge, Erbteilung, Sm); MHET 2/1, 109 (Siegel: Ha-ab-di-ra-al/ dumu A-li-el1at-ti

/ir A-pil-*EN.ZU; 1. Zeuge, Kauf von Samag und Aja, Sm); VS 9, 40 (zusammen mit der Richter

von Sippar, Prozess, Sm 14). Siehe frither Harris 1975: 61. (Hier ist das Datum von VS 9, 40 zu

korrigieren).

Siehe auch den Kommentar.

7 Zur viterlichen Teilung (divisio paterna) in der altbabylonischen Zeit siche Klima 1940: 74—77.

Diese Tafel wurde aus Sichtpunkt eines in Sippar-sérim Anséssigen formuliert. Sein Name ist

nicht direkt genannt, sondern wird nur im Zusammenhang mit den Stadtgebieten (gagiim und

kidum) erwihnt. Siehe Kommentar.

o Zu den nadiatum des Samas (luk ur 4Utu) siehe aus der umfangreichen Literatur Harris 1975:
305—313; Stol 1998a.



namentlich nicht bekannte naditum war wohl diejenige, die im oben genannten Haus
im gagiim-Stadtteil von Sippir-sérim lebte.

Der Erblasser hatte vier dunnum-Gehofte in vier verschiedenen Siedlungen und
Fluren (alle in der sog. Sippar-Region®) besessen. Obwohl dies ausdrticklich nur in
einem Fall erwihnt ist, bildeten sie wohl mit den Feldern, bzw. mit dem Garten eine
wirtschaftliche Einheit. Dunnum war wahrscheinlich eine gehoftartige architektonische
Einheit mit Umfassungsmauer, eine Art von kleiner Festung inmitten der Felder, oder
in einer Siedlung, die als Stiitzpunkt fiir landwirtschaftliche Arbeit diente.” Das Wort
dunnum stand offensichtlich auch fir die Hiuser oder Hausteile innerhalb der Mauer.
In diesem Fall gehorten zu allen dunnum-Gebauden auch aslukkatum-Lagerhduser mit
groRlen Lagerkapazititen.

Mehrere andere Beispiele fiir dunnum, meistens aus der Sippar-Region, sind bekannt
(s. Tabelle 2.). In zwei Urkunden sind Felder vor dem Tor eines dunnum erwihnt,*
bei anderen Feldern dient dunnum zur Lagebestimmung®. Eine Kaufurkunde spricht
von 3 sar (108 m?) dunnum aslukkatum, dessen Ausgang nach der breiten Strafke hin
gedffnet war. Hier handelt es sich wahrscheinlich um ein Lagerhaus, das zu einem
dunnum-Gehoft gehorte und wohl auRerhalb seiner Umfassungsmauer lag.* Ein etwas
detaillierteres Bild kénnen wir von einem dunnum in Iskun-I$tar gewinnen. Hier kaufte
jemand im Rahmen drei verschiedenen Rechtsgeschifte von den drei Kindern des wohl

verstorbenen Sin-nasir insgesamt 3 sar (108 m?>) Wohnhaus (é-du-a) in einem dunnum.

© Die Sippar-Region bezeichnet eine groRere Region, deren juristisches Zentrum der Samas-Tempel
von Sippir-sérim war. In den Ortschaften dieses Gebietes war Sama$ (mit Aja und spéter mit
Marduk) der Eidgott. Viele der sog. Sippar-Texten wurden in anderen Siedlungen ausgestellt,
aber dennoch wahrscheinlich ebenfalls in einem der beiden Sippar gefunden. Fiir die einzelnen
Orte in diesem Text siche Kommentar.

Dunnum ist wohl von diirum (bad ) ,mit Mauer umgebene Siedlung” und birtum , Festung mit
stationierten Soldaten” zu unterscheiden (gegen Richardson 2005: 277 n. 12), obwohl es méglich ist,
dass man gelegentlich dunnum mit bad schrieb (vgl. Durand 1977: 21 n. 1). Die dunndatum waren
offensichtlich keine militdrische, sondern landwirtschaftliche Stutzpunkte. Sie schiitzten die Giiter
nur gegen einfache Rauber, in kriegerischen Notzeiten waren sie nicht im Stande, Widerstand zu

-

leisten. Siehe dazu noch unten.

2 Bura (Sippar-Region): CT 8, 23¢/MHET 2/1, 37 (Sa) Z. 1: a-§2a i-na 1.0.0-iku-ta [...i]-"ta' ba-ab
du-un-nim (Kauf); Flur 9-iku (Sippar-Region): BDHP 7 (Ad 35) Z. 2: a-gar o.1.3-iku-e kd
du-un-nim (Pacht).

3 Mit Feld in Til-birim (Sippar-Region): MHET 2/1, 53 (AS) Z. 4—5: a-§a / "i'"-na du-ni-im
(Erbeinsetzung); Basum (Sippar-Region): MHET 2/5, 709 (z. Ha) Z: 1: a-§a bal-ri "Ir-ni-na; Z.
3: a-na pa-ni du-un-nim sa Ba-"si-im'; Pahusum (Sippar-Region): MHET 2/1, 89 (Sm) Z. 1: a-§a
i-na qé-er-bé-et Pa-hu-sum; 4: i-na du-un-nim 1 ma-as-ka-nim.

4 Namz(m (Sippar-Region): CT 47, 44 (Ha 34) Z. 1—2: 3sar é du-un-nu as-lu-"ka-tum" / pi pa-sim
i-na Nam-zu-um; Z. 5: mu-sii-Su sila-da-gdl (Kauf).



In der Nachbarschaft verlief ein Kanal und lag auch ein ungeteiltes ki-§41-Grundstiick
der Briider.” Nach den topographischen Angaben bezeichnet dunnum nicht nur die
Festung, sondern auch die ganze umliegende Siedlung. In einer spiteren Urkunde ist die
Festung selbst in der Nachbarschaft befindlich erwihnt. Sie wird immer noch dunnum
des Sin-nasir genannt und die verkaufte Immobilie (Wohnhaus oder Grundstiick)
stand ebenfalls in der Siedlung neben einer StraRe.* Ein Text weist darauf hin, daf man
in diesen befestigten Gehofte auch Tiere hielt.” In einer Pachturkunde ist ein Hiigel
eines groen Gehoftes erwihnt,* der Gebdudekomplex stand wahrscheinlich auf einem
Ruinenhtigel, was nicht selten vorkam (vgl. Tall Sabi Abyad unten).

Einige Ortschaften mit dem Element dunnum im Namen wuchsen zu gréReren
Siedlungen: tiber Dunni-karim® ist wenig bekannt, aber Dunni-$a’idi (beide im Sippar—
Gebiet) wurde zu einem gut bekannten wichtigen Kultort von Istar und Gula.>* Aus
Nord- und Stidmesopotamien sind mehrere, oft schwer voneinander unterscheidbare
Orte mit Namen Dunnum bekannt*, bei denen es teilweise unsicher ist, ob es sich
um eine eigene Siedlung handelt. Meistens finden sich die dunnum-Gehofte nur
als topographische Angaben mit Personennamen oder sind mit den Namen der

5 CT 4, 17b (Si22/9/-) Z. 1—3: 1sar é-dU-a §a du-un-nimi-na I$-ku-un-I3 -tdr; Z. 6-7:sag-bi-
1-kam Tup-ar-ri-im /sag-bi-2-kam ki-§dl dumu-me Sin-na-sir ; MHET 2/3, 436/CT
8, 15a (Si22/10/05) Z.1—3:1 sar é-dU-a / §a uru du-un-ni-im /i-na I$-ku-un-I3 -tdr; Z. 6—7:
sag-bi-1-kam "Tup-sar-ri-tum /sag-bi-2-kam ki-gdl dumu-me Sin-na-sir, MHET 2/3,
437/CT 4, 7b (Si22/11/24) Z. 1-3: 1sar é-dU-a uru du-un-nim / i-na Ii-ku-un-I3 ~tdr; Z. 5-7.:
sag-bi-1-kam "Tup-Sar-ri-im /sag-bi-2-kam ki-gdl /sadumu-me Sin-na-sir.

' MHET 2/3, 445 (Si27): 4[sar é-dU-a (oderki-§dl) §a uru du-un-ni-im] / "i-na’ [I$-ku-un-Is -
tirl; Z. 6-8: [sag]-bi-1-kam du-un-nu-um $a Sin-na'-si-ir / sag-bi-2-kam sila (Erginzungen
nach den Texten in vorheriger FuRnote). Die drei Orte, Flur 9-ik u, Namz{m und Iskun-I$tar
gehoérten zum Territorium (ersetum) von Sippir-rablim/Sippir-Amnanum; vgl. Tanret 1998: 71—76).

7 TEBA 33 (As 17) Z. 8: 1 5u-§i 3 u $a i-na du-un-nim ra-ab-sa-ma (Hiitervertrag mit Tieren in Tabnuk
und Dilbat); vgl. AbB 7, 116 mit 6 Himmeln unter den aus einem dunnum-Gehoft geraubten Guter
(siehe auch unten).

® Uru-*Gula (Al-Gula; Sippar-Region): CT 2, 8 // MHET 2/4, 549 (As 16/05/20): Z.3:a-§a a-gar
Uru-YGu-la;6-8.sag-bi-1-kam nam-karaga-u§-mes / sag-bi-2-kam ka-ar-mu / sa
du-un-nimgal.

© TLOB 32 (z. As—Sd) Z. 5": (PN) wa-§i-ib Du-un-ni-kar*.

*° Vgl. George 1992: 222 n. 4, 224—225; George 1993: 99, 164. Belege aus der altbabylonischen Zeit:
CT 4, 23¢ (Sd e); AbB 6, 64; YOS 13, 138 (-, spit).

> Charpin 2003b: 21.



nahliegenden Ortschaften identifiziert.> Sehr wahrscheinlich waren viele von ihnen
alleinstehende Gebduden.>

Aus der altbabylonischen Zeit sind diese Gehofte archdologisch nicht bekannt. Die
beste Parallele stammt aus dem spitbronzezeitlichen Syrien. In Tall Sabi Abyad hat P.
Akkermans mit seinem Team eine solche mittelassyrische Siedlung samt Tontafeln fast
vollstindig ausgegraben. Dieses dunnum war eine kleine Festung (60 x 60 m; 0,36 ha)*,
in der sich ein groRes Wohnhaus (Palast) und viele kleinere Einheiten, administrative
Riume, Wohntrakt, Werkstitte, Kiiche und Getreidesilo befanden. Dieses mehrmals
erneuerte, dicht bebaute Areal wurde mit einer 1,6—2 m dicken duReren Mauer
und Graben umgeben.» Aulerhalb des Grabens standen noch weitere Bauten. Den
Kern der Anlage bildete ein friher, noch in der Mittanni-Zeit erbauter, annihernd
quadratischer Turm (23 x 21 m), mit 2,6 —3,2 m dicke Mauern.>* Im ErdgeschoR weist

ein Archivraum auf die administrative Funktion der originalen Turmanlage hin®.

> RGTC 3 unterscheidet drei Orte unter Dunnum. Der wichtigste davon lag bei Isin, Sin-magir
umgab ihn mit einer Mauer wohl zur Verteidigung gegen Larsa (RIME 4, Sin-magir E1.4.14.1).
Dies war die letzte Festung vor Isin; ein Jahresname von Rim-Sin (RS 29 ; Sigrist 1990: 58—59)
tiber ihre Einnahme nennt sie als die groRte Stadt Isins. Wir finden in der sog. Theogonie von
Dunnum wahrscheinlich eine Anspielung auf diese Stadt (Hallo 2010: 556—557). Ein anderes
groRere Dunnum befand sich bei Larsa; Gungunum baute es zur Bewachung des Isartum-Kanals
(Gu 22; Sigrist 1990: 109). Es ist nicht klar, ob sich alle Orte dieses Namens aus Larsa-Texten auf
dieses Dunnum beziehen. Meiner Meinung nach gab es mindestens zwei verschiedene Ortschaften
Dunnum bei Larsa, das eine mit nachgesetzten Determinativ ki geschrieben (TCL 11, 190: 1—2
/—; VS 13, 104: V.16 / —; YOS 12, 26: 9 / Si 1), das andere mit vorgesetztem Element ur u® (TCL
10, 30: 2 / RS 8; TCL 10, 55: 5, 24 /RS 22). Das zweite war wohl ein kleineres Gehéft bei dem
Ortschaft Hanzipatanu (uru dunnu sa “"Hanzipatanu; TCL 11, 174: 11 / Ha 40); es ist nur aus
Urkunden der Iddin-Amurum—Familie bekannt. Eine dhnliche Situation besteht bei dem dunnum
von I§kun-Istar (die Belege siehe oben). Dieses Gehoft gehorte wahrscheinlich zu Iskun-Istar,
und es war ebenso keine selbstindige Gemeinschaft, wie die dunnum-Gehofte in unserem Text.
Wahrscheinlich hieR es dunnum des Sin-nasir. Weitere Beispiele: Su—piéa (Jahrurum $aplm):
dunnu von *“Supisa (SVJAD 137: 1IL.2" /-); dunnum des Li-di§ir-ra in Nordbabylonien (YOS 13,
122: 2—3 /As 17b);

* In einem Brief aus Sippar spricht man tiber einen Raub aus einem dunnum-Gehoft. Als dies
passierte, wohnten nur zehn Diener in dem Gebdude, und waren gerade ausgegangen, um Holz zu
sammeln (AbB 7, 116). Hierbei ist klar, dass dieses Gehoéft an einem einsamen Ort, wahrscheinlich
inmitten der Felder stand und der Eigentiimer nicht dort wohnte. Aus diesem Gebdude wurden
Kleider, Werkzeuge, Wolle und Ziegenhaar, Himmel und Lebensmittel entwendet.

* Genau einiku grof (Wiggermann 2000: 175).

» Den archiologischen Befund siche zusammenfassend bei Akkermans 2006; das philologische

Material bei Wiggermann 200o0.

Akkermans et al. 1993; Koliniski 2001: 60—63; Akkermans 2006.

7 Raum 4 des Turmes mit Nischen fur die Tontafeln. Vgl. Akkermans et al. 1993: 9. fig. 10; Koliriski
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2001: 61.



Es gab hier also schon frither ein Zentrum der landwirtschaftlichen Tétigkeiten, wie
es spiter die mittelassyrische Festung darstellte.”* Die dunnu-Siedlungen sind in der
ganzen mittelassyrischen Zeit gut belegt.>

Ob ein altbabylonisches dunnum-Gehoft so aussah wie ein mittelassyrisches und
ob in seinem Zentrum auch ein Turm stand, ist unklar. Sicher ist jedoch, dass ein
enger funktionaler Zusammenhang zwischen den dimtum-Ttrmen und den dunnum-
Gehoften bestand. In dieser Hinsicht sind sehr interessant die gut bekannten Briefe
des babylonischen Kénigs Ammisaduqa an Beamte, in denen er Befehle tiber die nétigen
MaRnahmen wegen der Nomadengefahr um Sippir-Jahrurum gibt.>* In zwei Briefen
wird die gesamte Bevolkerung aulerhalb der Stadt als zu den dunnum- bzw. dimtum-
Gehoften/Siedlungen gehérend bezeichnet.» Demnach waren diese alleinstehenden
Baueinheiten typische Erscheinungen der Landschaft,” und besaRen landwirtschaftliche
Funktionen; so hat man auch die Pflugrinder dort gehalten.

Der Ausdruck dimtum (an-za-gar) ist in der altbabylonischen Zeit besser belegt
als dunnum. Die spiteren Nuzi-Dokumente und gleichzeitige archiologische Funde
bieten einen guten Vergleich zur Analyse seiner Form und Funktion.>* R. Koliriski
unterscheidet drei verschiedene Gebrauchsweisen des Wortes in den Nuzi-Dokumenten:
als Gebiude, als Siedlung und als geographische Einheit.» Diese Turmanlagen
sind archdologisch aus Tell Fahar (Arraphe-Kénigtum) und aus Tell Sabi Abyad
(mittelassyrisch; siehe oben) bekannt. In Tell Fahar hat eine irakische Grabung einen
burgihnlichen Bau ans Licht gebracht.>* Diese Anlage (nach seinen griinbemalten
Winden ,Green Palace” genannt) war in seinem Endzustand 6o m x 30 m groR (1800

*% Dartber siche Wiggermann 2000.

29 Koliiski 2001: 30—32.

3° Siehe auch frither Koliriski 2001: 61.

3t Siehe letzlich Richardson 2005.

2 AbB 10, 150 (As 15) Z. 22-23//AbB 7, 49 ([As 15]) Z. 7-10: nita-munus te-ne-es-ta-am $a du-
un-na-a-tim i an-za-gar-hi-a (nur AbB7,49,Z.9> u d[b]-g[ud]-hi-a e-re-Su-tim) a-na
ma-al-ri-ku-ni li-ga-am-me-ru-nim ,Ménner (und) Frauen, die gesamte Bevélkerung der dunnum-
Gehofte/Siedlungen und dimtum-Gehofte/Siedlungen (und die Rinder zum Séiepfliigen) soll man
bei Euch zusammenbringen!” (Ubersetzung nach F. R. Kraus)

3 In einer administrativen Urkunde tiber Bierrationen fiir kassitische Soldaten sind die dimtum-
Anlagen gegentiber Sippar erwihnt, bei denen diese ihre Lager aufgeschlagen hatten. Es handelte
sich also um offenes Land. BE 6/2, 136 (Sd ¢) Z. 3—4: i-na an-za-gar-hi-a $a me-eh-re-et
Zimbir¥/é-hi-a-su-nuna-di-a .

34 Uber die dimtum—Tirme und Siedlungen im 2. Jahrtausend v. Chr. siehe zusammenfassend
Koliriski 2001.

» Kolifiski 2001: 3—21.

3¢ Al-Khalesi 1977; Koliriski 2001: 39—60, mit Kritik der Identifikation mit Kurruhanni.



m?), mit 26 Rdumen, darunter ein Empfangsraum. Zu dem Bau gehérte noch eine
erhohte Plattform, die nach der Interpretation von R. Koliriski als Dreschboden diente.
Er rekonstruierte tiberzeugend vier Bauphasen der Gebiude. Die erste bestand aus
einem mehrgeschossigen L-férmigen Kernbau mit einem ummauerten Hof.»” Schon
dieser Turm besaR wohl auch Wohnfunktionen, ebenso wie der Turm von Tall Sabi
Abyad und waren somit den mittelalterlichen Wohntiirmen 4hnlich. Spiter wurde diese
Anlage als groRztigige Residenz ausgebaut. Nach den hier gefundenen Texten und nach
anderen Nuzi-Dokumenten waren diese Siedlungen wichtige 6konomische Zentren.s*

In der altbabylonischen Zeit gab es einen offensichtlichen Unterschied zwischen
Stid- und Nordbabylonien. In der Umgebung von Larsa wurden aus den dimatum
wahrscheinlich gréRere Dérfer,” im Norden, hauptsichlich in der Sippar-Region
— aus der die meisten Belege stammen — wahrscheinlich nur alleinstehende Gehdfte
blieben. Ich habe 22 Belege fiir dimatum in den Sippar-Urkunden gefunden: alle
standen inmitten von Fluren.+ Thre landwirtschaftliche Rolle wird des weiteren
dadurch unterstrichen, dass diese dimtum-Gebdude oft zusammen mit Tennen
(kislal, maskanum) erwihnt werden.* Uber die GréRe der altbabylonischen dimtum-
Tirme wissen wir wenig; in einem Fall betrug die Ausdehnung eines solchen Turmes
zusammen mit einer Tenne 8o sar (2880 m?). Falls der Dreschboden hier eine erhéhte
Plattform war, die man in der Ndhe des Turms anlegte, entspricht die Gr6Re etwa
der Anlage von Tell Fahar. Thre nicht geringe Hohe ergibt sich aus der Tatsache,
dass eine aus den Sippar-Urkunden bekannte Todesstrafe darin bestand, aufsissige

37 Koliniski 2001: 40—43, fig. 4.

3% Zusammenfassend siehe Koliiski 2001: 103—122.

* Aus Stdbabylonien sind viele Ortsnamen mit Element dimtum (an-za-gar) und Personenname
bekannt. Fir eine vorldufige Liste siche RGTC 3: 52—54. Aus dieser Liste ist Dimat-Kattim (dein
dimtum) zu tilgen; die zitierten Briefe wurden an Balagunamhe geschickt, um dessen dimtum-
Gehoft es sich handelt (vgl. Dyckhoff 1999: 59—62; nach N. V. Kozyreva).

4 Flur Amurrum: SFS 10//SFS 89: 12—13 (Sm), SES 100: 7 (=); Flur Asukum: YOS 13, 470: Rs. 2,
10 (=, mit kislah); Flur Bar[baranum?]: MHET 2/2, 131: 2 (Ha; mit kislah); Birit narim (=Ebirtum
Irnina): BE 6/1, 39: 3 (Ha 4); Flur Busa: CT 47, 27: 4 (Ha 1, mit kislah); CT 47, 25: 1 (Ha 3, mit
kislah); Eblé: CT 8, 31a: 3 (AS, mit kislah); Lasala: CT 8, 16a/MHET 2/1, 106: 31 (Sm, mit kislah);
CT 4, 10: 42 (AS); Flur Nagim: BE 6/1, 62: 11 (Si 26); Siddum arktim: MHET 2/2, 338: 2 (Ha [...],
mit kislah); usal Irnina: CT 45, 111//113//MHET 2/5, 584: 37 (-); CT 47, 33: 3 (Ha 12; mit kislah);
Ugarum tdbum: MHET 2/s5, 675: 5, 17, 31 (Si 28, Ae ,f7, Ad 29, mit kislah) // BE 6/1, 7o: 7 (Si 28,
mit kislah); Flur 9-iku: CT 2, 7: 2 (Ha 9); CT 4, 10: 7 (—, mit kislah); TCL 1, 70: 4 (Sm 13, mit
kislah); TCL 1, 63: 3 (AS, mit kislah); Flur unklar: MHET 2/5, 679: 3 (—); BM 22516/BM 22524
up.: 2 (Ha, mit kislah); RT 17, 33: 3 (—; Feldplan, mit kislah).

# Dieser Zusammenhang wurde frither schon von R. Koliniski erkannt (2001: 23, table 5.).



Frauen von den Tiirmen hinabzuwerfen; zumindest handelte es sich um eine fir
alle reale Drohung.*

Wenn wir die dunnum- und dimtum-Anlegen in ihrem wirtschaftlichen Zusammenhang
betrachten, ist klar, dass sie Bestandteile von groen privaten Wirtschaftseinheiten
waren. Sie gehérten zu komplexen Haushalten, die mehrere , Standorte” besalen.*
Die landwirtschaftlichen Zentren mit Festungen oder Tiirmen sind nicht die einzigen
Kennzeichen solcher komplexen Haushalten, wie ich dieses Phinomen nennen
mochte. Wir kennen mehrere Privatarchive oder vereinzelte Erbteilungsurkunden,
aus denen ersichtlich wird, dass einzelne reiche Familien Hiuser in mehreren
verschiedenen Orten besaRen, meistens in den Ortschaften, in denen sie auch Felder
hatten.

Ich bereite die Publikation eines Archives aus Sippar vor (wahrscheinlich aus Sippir-
rablm/Sippir-Amnanum), das Archiv der Ak§dja-Familie, die 7 Generation umfasst.+
Diese nagqidum (na-gada)-Familie kaufte von Generation zu Generation viele Felder,
Hauser und Grundstticke auf. Leider sind keine umfassenden Erbteilungsurkunden
dieser Familie bekannt. Aber aus den 160 bekannten Texten ldsst sich ein groRes
Vermogen rekonstruieren: Felder aus 6 Ortschaften (Halhalla, Tigila, Tuhamum,
Iplahd, Sippar-rabim/Sippar-Amnanum, Merrigat), die in noch zahlreicheren Fluren
verstreut lagen; Wohnhaus und Grundsttick aus 8 Ortschaften: Halhalla, Tuhamum,
Iplahd, Sippar-sérim/Sippar-Jahrurum (Kloster), Sippar-rabim/Sippar-Amnanum,
Silanti, Merrigat, Namz (in Halhalla auch dimtum und maskanum). Die Hauptpersonen
der Familie besaRen zu einer Zeit mindestens 10 Sklaven; die tatsichliche Anzahl liegt
wahrscheinlich viel hoher.

Bei einer Erbteilung in Sippar wurden fiir die 8 Parteien 8 Teilzettel ausgestellt, von
denen 5 Urkunden in der Sammlung des British Museum erhalten geblieben sind#. Die
Erbmasse ist hier kleiner und besteht aus Feldern in 3 Ortschaften (Huba, Lasala und
Tuhamum), Hiusern in 3 Siedlungen (Sippar-sérim/Sippar-Jahrurum, Sippar-rabtim/
Sippar-Amnanum und Iplah(), und aus mindestens 10 Sklaven.

Wir kennen Beispiele von komplexen Haushalten auch aus Stidbabylonien und
zwar aus Larsa. In diesen Fillen treffen wir auf weniger Standorten, das Phinomen

> Fiir die Belege sieche Wilcke 1985: 289, n. 110.

# Diese komplexen privaten Haushalte sind schon aus der Ur III-Zeit bekannt. Vgl. Heimpel 2009:
2—4 (multiple household).

44 Hier ist alle Urkunden aufzulisten. Fiir den Stammbaum der Familie siche Kalla 2002: 153, eine
Zusammenstellung der fritheren (vor Hammurapi) Tétigkeiten der Familie siehe bei Goddeeris
2002: 64—71 (unter Sin-réméni, son of Sin-eribam).

% MHET 2/3, 347; MHET 2/3 440; BM 22702 (up.); MHET 2/3, 460; BM 22512 (up.)



ist jedoch das gleiche. Die Mitglieder der bekannten Iddin-Amurrum—Familie teilten
wihrend einer Erbteilung ausgedehnte Dattelpalmengirten in Ajara, Rahasum,
Hanzipatanu, ein Wohnhaus in Larsa und Rahasum und 35 Sklaven.* In einer anderen
Erbteilungsurkunde aus derselben Stadt bestand die Erbmasse aus Feldern und Garten
in Al-Ahumma und in Al-Wagartum, aus Haus und Grundstiick in Larsa, Rahabum,
Al-Wagartum, Al-Ahumma, dazu gehérten zudem 3 Sklaven.# SchlieRlich noch
ein Beispiel aus Larsa. In dieser Urkunde ist von einer Teilung von Gartenbesitz in
Dimat-Ili-asranni, in Al-Girini$a und in Unum sowie iber Haus und Grundstiick in
Larsa und in Dimat-Ili-a§ranni die Rede.* Die Namen mehrerer Ortschaften gehen
auf Privatpersonen zurtick. Hier haben wir es ebenfalls mit der schon besprochenen
Situation zu tun, dass eine Siedlung aus ein befestigten Gehoft erwuchs.#

Die Daten der Erbteilungsurkunden spiegeln nicht ganz genau die ehemaligen
Verhiltnisse wider. Die Erblasser hatten oft einige Teile noch vor der groRen Teilung
fir die erwachsen gewordenen Séhne ausgegeben. Auch war es nach dem Tod des
Vaters tiblich, den Nachlass in mehreren Stufen zu teilen; einige Immobilien, die in
den Urkunden nicht vermerkt waren, blieben ungeteilt.>

Die innere Organisation dieser komplexen Haushalte zu rekonstruieren, ist eine
wichtige Aufgabe. Die Rekonstruktion soll Fragen wie die folgenden beantworten:
wie groll waren die einzelnen Haushaltseinheiten, wie viel Personen gehérten dazu,
wer leitete sie, in welcher Beziehung standen sie zum zentralen Haushalt, gab es eine
Arbeitsteilung oder handwerkliche Spezialisierung usw. Ideal wire eine Situation in
der wir alle Rechtstitel, Erbteilungs-, Tausch- und Kaufurkunden zusammen mit
,privaten” administrativen Texten und Briefen in einer gut dokumentierten Ausgrabung
gefunden hitten. In dieser Hinsicht wire es auch sehr wichtig, das Archiv von Ur-Utu
(Sippir-Amnanum) vollstindig zu publizieren,”* obwohl dieses nicht zu den wirklich
groflen Haushalten gehért. Dieses Beispiel zeigt aber, dass man ohne die Kenntnis der
originalen Zusammenhinge nur schwer die , privaten” administrativen Dokumente
einem Archiv zuordnen kann, weil die Namen der Inhaber meistens fehlen, obwohl

4 TCL 11, 224 (RS 52). Zu dieser Familie siehe Matou§ 1949; Charpin 2003a.

4 YOS 5, 106 (RS 38).

4 YOS 8, 88 (RS 32).

# Bei vielen Ortsnamen wechselten urspriinglich die Namenselemente dimtum und alum (z. B.
Dimat-Balagunamhe und Al-Balagunambhe); schlielich blieb nur die zweite Art der Benennung
erhalten.

5o Uber die mehrstufige Teilung siehe Charpin 1980: 62—78; Kalla 1998—2001: 37.

5' Fiir einen Uberblick tiber die Textgruppen dieses Archivs siehe Van Lerberghe 2003. Eine Gruppe
von administrativen Texten findet sich in MHET 1.



viele bekannte administrative Texte wohl dieser komplexen Haushalte entstammten.
Eine andere wichtige Schlussfolgerung aus diesem Archiv ist, dass es keine Grenze
zwischen dem privaten und dem offiziellen Teil der grolen Haushalte gibt; sie waren
untrennbar. Die gesellschaftliche Funktion dieser Haushalte bestand in der Austibung
offizieller Aufgaben. Dafiir waren sie mit Vermdégen ausgestattet, entweder direkt
vom Palast als Gabe (beneficium),* oder Form von Rechten an sog. Palastgeschiften,
mit denen sie einen Teil der wirtschaftlichen Aktivititen des Palastes tibernahmen.”
Das Einkommen aus dem Amt oder der Gewinn aus diesen Geschiften wurde meist
in Immobilien investiert.>* Daher kommen regelmiRig , private Rechtsurkunden
zusammen mit , offiziellen” Dokumenten vor.» C. Wilcke hat véllig Recht, dass ,die
Amtsleute betrieben nicht offizielle und private Geschifte nebeneinander, sondern
fuhrten ihre Amtsgeschifte, die ihnen und dem Amte gleichermalen nutzten.**

Die inneren Mechanismen der Produktion, des Transportes, der Speicherung und
der Verteilung wurden beim Haushalt des Balagunamhe geklart, bei dem man auch
die Beziehung zwischen dem Zentrum des Haushaltes (Larsa) und den einzelnen
Haushaltseinheiten (Al-Abisaré, Al-Balagunamhe /Dimat-Balagunamhe/, Iskun-Ea,
Pi-ilim /KA.AN/, Masabum, Al-Sin-ntir-matim und Sirimtum) gut folgen kann.>” Es
zeigt sich, dass die Briefe wichtige Mittel der Verwaltung einzelner Haushaltseinheiten
waren. Ein groRer Teil der altbabylonischen Briefe stammt entweder aus der inneren
Organisation komplexer Haushalte, oder aus den Interaktionen zwischen gréReren
Haushalten. Gute Beispiele sind daftir das Archiv des Alammus-nasir aus Damrum*
und die Korrespondenz zwischen Gimil-Marduk (Gimilja), Munawwirum und Etel-
pi-Marduk aus Ki§.>

52 C. Wilcke (2007: 112—114) versteht diese , Benefizien® als Pfriinden, durch die man verpflichtet
war, verschiedene Leistungen zu erbringen.

 Dariiber zusammenfassend siehe Renger 2003—2005 mit élterer Literatur.

54 Siehe z. B. Charpin 2003a fr die Ankéiufe der Iddin-Amurrum—Familie.

55 AuRer dem Ur-Utu Archiv siehe z. B. [li-amranni—Archiv aus Dilbat (Desrochers 1978), Imgur-
E-idim-an-na—Archiv aus Lagaba (Tammuz 1993) oder Balagunamhe—Archiv aus Larsa (Van de
Mieroop 1987; Breckwoldt 1995-1996; Dyckhoft 1999).

5¢ Wilcke 2007: 114.

57 Vgl. Breckwoldt 1995—1996. Gegen die Autorin gehérte der Speicher in Larsa wohl zum
Balagunambhes Haushalt.

5% Bearbeitung folgt von D. Charpin (vgl. Charpin 2008).

» Briefe eines komplexen Haushaltes tiber landwirtschaftliche Tatigkeiten in Kikalla, Birbirum,
Dilanum, Dam, Supur-Zababa, Al-sukkallim, Al-malahim, Al-Harimtim, Labasar, Iplad-x,
Zibnatum, Dar-Sin-muballit (AbB 1, 37; 67; AbB 6, 114; 154; AbB 10, 5; 10; 12; 15; 16; 17; 32; 40;
41; 42).



Viele Personen waren wohl von den oben besprochenen komplexen Haushalten
abhingig. In einigen Fillen sind auch konkrete Zahlen bekannt. Zum Beispiel verteilten
St-Amurrum und Bélsunu, zwei Unternehmer aus Lagaba, die in Palastgeschifte
verwickelt waren, in zwei Jahren fiir 44 Personen Rationen, ihr Bruder Marduk-nasir
fir 52 Personen.* Eine dhnliche Situation sehen wir bei Balagunambhe; eine Reihe
von Personen bekam Rationen aus seinem Haushalt.® Man musste die verschiedenen
Immobilien in Ordnung halten und viele Arbeiter waren auf den Feldern titig. Einige
wohnten in den Hiusern (in Stadt und in den Gehéften) von Herrn des Haushaltes. Dies
gehorten zum astapirum, dem Gesinde — Sklaven (wardum und amtum) und Diener
(suharum und suhdartum) zusammen® —, andere bekamen regelmaRige Rationen und
lebten in eigenen kleinen Haushalten. Ich méchte diese als abhdngige Haushalte nennen.
Also viele kleine Haushalte waren nicht direkt vom Palast oder Tempel abhingig,
sondern von den groRen , privaten” Haushalten.

Die Zentren der komplexen Haushalte kann man auch archéologisch identifizieren.
P. Miglus spricht in seinem exzellenten Buch iiber vier GréRenkategorien der
Wohnhiuser.® Die Mittelwerte der nutzbaren Grundflichen sind bei diesen
Kategorien: 35 m?, 76 m*, 142 m?, 293 m”. Das passt gut zu dem Befund, den man bei
Erbteilungsurkunden findet. Die Wohnhduser tiber 200 m? Flichen funktionierten
als Sitz der Oberhdupter der komplexen Haushalte.® Diese grofen Héuser, deren
Einrichtungen in viele Hinsicht die Paldste nachahmten,” waren gleichzeitig
Statussymbole und bildeten einen Hintergrund fiir groRe Haushalte mit vielen
wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Verpflichtungen.

Die burgihnlichen befestigten Gehofte und Turme waren markante, nicht
tibersehbare Elementen in der Landschaft, ebenso wie die grolen, palastdhnlichen
Wohnhiuser in den Stidten. Sie driickten Macht und Einfluss aus. Nach
archdologischen Geldndeforschungen (surveys) waren die 0,5—1 ha groRen dunnum- und
dimtum-Siedlungen wohl viel mehr verbreitet, als man das anhand der philologischen

¢ Charpin 1996: 225—226.

¢ Vgl. Dyckhoff 1999.

¢ Dariiber sieche Charpin 1996: 225.

% Miglus 1999: 77—-78.

% Siehe z. B. den NachlaR von Iddin-Amurrum 276 m* Wohnhaus (7 2/3 sar é-du-a): TCL 11, 174
(Ha 40; Bearbeitung: Matou$ 1949: 164). K. G. Feuerherm vermutet, dass hier vom Haus B 27 aus
Larsa mit 308 m” Grundfliche die Rede ist (Feuerherm 2007). In einer anderen Erbteilungsurkunde
aus Larsa teilte man ein 288 m” groRes Haus (8 sar é): Lafont, RA 86, 110 n. 2 (Si 7). Fiir Sippir—
Jahrurum siehe die hier behandelte Urkunde (BM 85289) mit einem Wohnhaus von mindestens
378 m* (10sar 30gin +[...]).

% Vgl. Charpin 1996: 227; Miglus 1999: 79—83.



Quellen vermuten kénnte.® Die Prasenz der komplexen Haushalte und ihrer Inhaber
war also tiberall sichtbar.

Ein viel zitierter Satz von F. R. Kraus ist: ,«altbabylonisches Kénigtum» ist eine
Abstraktion unbekannten AusmaRes und sehr zweifelhaften Inhalts”.¢” Wir wissen
tatsdchlich sehr wenig tiber die Innenpolitik der einzelnen Konigttiimer. Obwohl klar ist,
dass wir nicht von einem einheitlichen altbabylonischen Kénigtum sprechen kénnen,
lassen sich einige allgemeine Bemerkungen machen.

Das altbabylonische Kénigtum als politisches System war keineswegs homogen.
Obwohl die Einheit des Landes durch die Person des Kénigs, mit allen dazugehérigen
Insignien und Symbolen, ausgedriickt wurde, gab es innerhalb der Gesellschaft auch
andere politische Krifte und die kénigliche Macht stand unter Kontrolle. Es gab eine
einflussreiche Elite, die aus den Oberhduptern dieser grolen, oft komplexen Haushalte
bestand. Sie besallen die lokale Macht. Sie waren die awilii, die in Briefen achtungsvoll
angesprochen werden, sie sind auch im Kodex Hammurapi als eine soziale Gruppe
herausgehoben. Sie bildeten die sibuit alim (die Stadtiltesten) und sie stellten friiher,
mindestens bis Hammurapi die rabiani, die sog. Blirgermeister oder Ortvorsteher.®* Das
Koénigtum konnte ohne diese einflussreichen Familien nicht funktionieren. Aus ihren
Reihen kamen auch die hochrangigen Beamten des Konigs ebenso wie die Anfthrer der
groflen Tempel. Thre Amter waren erblich. Man bezeichnete sie, besonders die Beamten
als dannum (miachtige) oder kabtum (einfluRreich).

Die gesellschaftliche Rolle dieser Elite war vielfiltig. Sie sorgten fiir die , autarke
Ordnung in der Zivilgesellschaft”,* und bewahrten die fiir die von ihnen Abhidngigen
nétige Sicherheit. Anderseits konnten die ,, Schwachen” von den ,,Michtigen® auch
Unterdriickung und Ungerechtigkeit erfahren. Eine wichtige Aufgabe des Kénigs
war die Kontrolle dieser Macht. Fiir die meisten Menschen im Land waren nur diese
»,Michtigen” persénlich anwesend, das politische Zentrum war weit, die ,Machtigen®
nahe.

Die Wichtigkeit dieser groRen Haushalte war auch symbolisch unterstrichen.
Wie wir gesehen haben, waren die Festungen und Ttirme, die groRen, palastartigen
Wohnhiuser Zeichen von Einfluss und Macht. Bei dem Haus B 27 in Larsa kann man

¢ Kolifiski 2001: 81—87. Die Anzahl dieser Fundorten variiert zeitlich und raumlich, die Tendenz
ist trotzdem sichtbar.

7 Kraus 1974: 237.

¢ Uber die lokalen Michte, wie die Stadtiltesten und die Ortsvorsteher siehe Seri 2005.

% Vgl. Sallaberger 2011: 56.

7o Siehe Calvet 1996; Charpin 2003a; Feuerherm 2007.



nicht verkennen, dass der Empfangsraum ein wenig wie ein Thronsaal funktionierte: wo
in Paldsten die Thronpodeste sind, finden wir hier ein Podium, auf dem offensichtlich
das Oberhaupt des Haushaltes sal%, wenn er die Géiste empfang.

Die Mittlerrolle der groRen Haushalte zwischen Kénigtum und Untertanen war
kontrovers. Einerseits gaben sie dem Koénig die Moglichkeit, durch sie die ganze
Gesellschaft unter Kontrolle zu halten, andererseits konnten sie auch Rivalen der
koniglichen Macht werden. Dieses Problem gefidhrdete die Stabilitit des politischen
Systems stark, wie wir in den Apodosen der Omina sehen.” Man hat den Eindruck,
dass in der Zeit von Hammurapi die schon frither beschriebene Zentralisation” ein
erfolgreicher Versuch war, die verschiedenen Institutionen durch Vertrauenspersonen
zu kontrollieren. Dennoch bestand das Problem weiterhin. In spataltbabylonischer
Zeit sammelten die grofen Haushalte, mindestens ein Teil von ihnen, immer gréReren
Feldbesitz an.” Wir kénnen gleichzeitig die immer gréere wirtschaftliche Rolle der
kéniglichen Beamten beobachten, die ebenso Oberhidupter der grofen Haushalte waren.
Ob dieses Phianomen zur Desintegration und zum Sturz des babylonischen Kénigtums

fihrte oder nicht, miissen wir noch im Dunkel lassen.

7 Siehe CAD K, 27 s.v. kabtu 4. ,important, influental person”. Besonders: 4.B. In omen texts.

7> Harris 1968.

73 R. Koliniski meint, dass die privaten Haushalte in der altbabylonischen Zeit relativ klein waren
(Koliriski 2010: 86). Im Vergleich zu den groRen Lindereien der kassitischen Zeit ist das zutreffend,
aber es ist eine Tendenz spiirbar, dass einige Haushalte in der spitaltbabylonischen Zeit schon
viel groReren Feldbesitz als frither besaRen. Allerdings lagen diese Felder in vielen verschiedenen
Orten verstreut. Man hat das Geftihl, dass das Kénigtum versuchte, den zusammenhingenden
privaten Feldbesitz zu vermeiden.



1. TABELLE

K.d. Abdi-Zababa | [2. Erbe] Muhaddim Marduk-musallim | Insg.
. 132+[x iku] }
Feldflur 223 iku (80.28 ha) | [...] 45 iku (27 ha) go0+x iku (144+x ha)
(47,52+x ha)
Garten

(Appaja-Kanal)

1,9 iku (0,684 ha)

[1,9 iku (0,684 ha) ?]

[1,9 iku (0,684 ha)]

5,7 (2,052 ha) (7)

Haus (Sippar-

sérim, kidum)

315 gin (189 m?)

[315 gin (189 m?) 7]

315 gin (189 m?)

945 gin (567 m?)

Haus (Sippar-

sérim, gagiim)

90 gin (54 m*)

[90gin (54 m?)]

90 gin (54 m?)

60gin (36 m?)

330gin (198 m?)

Haus (Sippar-rabim)

[..]

120gin (72 m?)

120gin (72 m?)

dunnum-Gehoft

75 gin (45 m?) [75 gin (45 m*)] 75 gin (45 m?) — 225 gin (135 m?)
(Nahanum)
Lagerhaus
(aslukkatum, 480gin (288 m?)* | [480gin (288 m?)] 480gin (288 m?) — 1440 gin (864 m?)
Nahanum)

dunnum-Gehoft
(Tplaha)

75 gin (45 m?)

[75 gin (45 m?)]

75 gin (45 m?)

225 gin (135 m?)

Lagerhaus
(aslukkatum, Iplaht)

480gin (288 m?)

[480 gin (288 m?)]

480gin (288 m?)

440¢gin (864 m?)

dunnum-Gehoft
(Appaja-Kanal)

120¢gin (72 m?)

[...]

120¢gin (72 m?)

Lagerhaus
(aslukkatum,

Appaja-Kanal)

480gin (288 m?)

480gin (288 m?)

dunnum-Gehoft

(Haramatum)

75 gin (45 m?)

75 gin (45 m?)

Lagerhaus
(aslukkatum,

Haramatum)

480gin (288 m?)

480gin (288 m?)




2. TABELLE

Datum Text Gattung Flur/Ortschaft | Objekt Nachbarschaft | erwdhnt mit:
Sippar-Region
CT 8, 23¢/
Sa ’ Kauf Bura Feld bab dunnim masqitum PN
MHET 2/1, 37
Erbeinsetzun
AS MHET 2/1, 53 & (bei Til-birim?) | Feld ina dunnim -
(aplitum)
Erbeinsetzung
Sm MHET 2/1, 89 Pahusum Feld ina dunnim maskanum
(aplitum)
BM 85289 . ) . &kiri ;
Ha 8? Erbteilung 7Appaja 2 sar [dulnnim | — ¢
(Abb. 1) 7 sar aslukkatum
1sar 15 gin
Haramatum ) °8 - 8 sar aslukkatum
dunnim
[1sar 15 gin
Iplaht ) o8 - 8 sar aslukkatum
dunnim]
1sar 15 gin
Nahanum [ ) 8 — 8 sar aslukkatum;
dunnim]
) . ana pani dunnim
Basim (bal-ri )
z. Ha MHET 2/5, 709 [...] ) Feld Sa Basim; -
Irnina) )
Irnina, e gu-la
. 3 sar é dunnu . R
Ha3a CT 47, 44 Kauf Namz{m ) sila-dagal -
aslukkatum
z. Si TLOB 5 Administrativ a-gar Halhalla Vieh igi dunnim; -
$a dunnim;
Si22/9/- CT 4, 17b Kauf [§kun-Istar é-du-a ) -
TupSarrim
MHET 2/3, 436 sauru dunnim ;
Si22/10/05 /3, 436/ Kauf Iskun-Is§tar é-du-a ] —
CT 8, 15a i Tupsarritum
) MHET 2/3, o uru dunnim; i
Siz22/11/24 Kauf Iskun-Istar é-du-a 7 -
437/CT 4, 7b Tupsarrim
N [...832 dunnim?]
. B [é-du-a oder .
Si27? MHET 2/3, 445 Kauf [Iskun-Istar] L dunnum $a -
é-ki-gdl] N
Sin-nasir; sila
Ad 35 BDHP 7 Kauf a-gar 0.1.3-GAN-e | Feld ka dunnim -
) erset Sippir- dunndtim u
As 15 AbB 10, 150 Brief o - Bevélkerung
Jahrurum an-za-gar-hi-a
. erset Sippir- dunndtim u
[As 15] AbB 7, 49 Brief o - Bevélkerung
Jahrurum an-za-gar-hi-a
_ karmu sa
CT 2,8// MHET a-gar Al-Gula
As 16 Pacht Feld dunnum gal; -
2/4, 549 (Uru-*Gula)
namkarum
10 Diener
- AbB 7, 116 Brief - dunnum (5 suharu; 5
suhartu)
Nordbabylonien
o . . dunnim Sa
As 17b YOS 13, 122 Administrativ - Vieh -

Ld-digir-ra




Datum Text Gattung Flur/Ortschaft | Objekt Nachbarschaft | erwdhnt mit:
Dilbat-Region
As 15 VS 7, 103 Pacht a-gar Rakibu Feld dunnum -
Tabnuk und .
As 17a TEBA 33 Hiitervertrag ] Vieh ina dunnim -
Dilbat
Jabrurum Sapliim
- SVJAD 137 Administrativ | "“Supiga® Garten dunnu Su-pigak | —
Larsa-Region
uru dunnu sa
Ha 40 TCL 11, 174 Erbteilung 'Hanzipatanu Garten

‘"“Hanzipatanu




ANHANG

BM 85289 (= 99-4-15, 96)

(Grosse: 6,7 x 6,3 x 2,8 cm; unten fehlt ung. 40 %; s. Abb. 1)

Vs.1

N

O 0 NN o b~ W

10
11

12

Licke (10-12
Rs. 1’

8.2.11iku a-$§a ab-sin 3.2.0ilku K]I.KAL

qd-du-um 1.0.0iku a-§a Mu-ha-ad-"du’-um

e-zu-ub 1.1.0iku a-$a sa ma-si-a-tim

ka-bi-it Mu-ha-ad-du-um Salugal a-na A-ad-da-tim id-di-nu
5,7 (2,052 ha) iku #kiri_i-na 7Ap-pa-ia

5sar 15gin é ki-di-im

rz ki

11/2sar é§'d-g'i -a
1sar "15gin' [du-un-nilm 8 sar as-lu-ka-tum i-na *"*Na-ha-nu-um
1sar 1[5 gin du-un-nim] 8" sar as-lu-ka-"tum’ i-na igi’ Ip-"la'-hu-i
2 salr dul-"un-nim' '8" sar as-lu-ka-"tum’ i-na "Ap-pa-ia
[ha-lladumu-me Ab—ali-dZa-baL“-rba41

[...] xx'[x] nu "xx X'

Zeilen)

4.1 [xiku a-3a ab-sin] "3'.[x.x]"iku’ [a-§a kankal]

I—,-I A /- i3 _ Vd z :_ :_:
2 11/2sar ¢' §ld-gi -a 5sar]15gin € ki-di-im
3 1sar 15 gin "du-un-nim' 8 sar a§lug (E.US.GID.DA)
4 1sar 15 gin du-un-nim 8 sar E.US.{GID.DA}
5 1sar 15 gin du-un-nim
6 8 sar as-lu-ka-tum i-na Ha-ra-ma-tum
7 ha-la Mu-ha-du-um
8 2.1.31ku a-§a
9 1sar é gd-gi -a
10’ 2sar é Zimbirk-gal
17 ha-la ‘Marduk-mu-sa-lim
Rd.12’ ha-la dumu-me Ab-di-a-ra-ah
13’ $ai-naé ‘Utu i-zu-zu-su-nu-§i-{im}
L.Rd.14 mu ma-[dagud 7Su-mu-dar(?)]



Ubersetzung:

»157 iku (56,52 ha) bestelltes Feld, 66 iku (23,76 ha) Brachfeld zusammen mit dem 18
iku (6,48 ha) Feld des Muhadd(im, auRer dem 24 iku (8,64 ha) Feld des Masiatum/in Sa
Masiatum, dem kabtum-Anteil des Muhadd(im, den der Kénig dem Addatum gegeben
hat. 1 iku 9o sar (0,684 ha) Garten in der Region des Appaja-Kanals. 5 sar 15 gin (189
m?) Hausteil im kidum-Stadtgebiet. 1 1/2 sar (54 m?) Hausteil im Kloster-Stadtgebiet.
1 sar [15 gin (45 m?) dunnum-Hausteil] (und) 8 sar (288 m?) Lagerhaus in Nahanum.
1 sar 1[5 gin (45 m?) dunnum—Hausteil] (und) 8 sar (288 m?) Lagerhaus in (oder vor)
Iplaht. 2 sar (72 m*) dunnum—Hausteil (und) 8 sar (288 m?) Lagerhaus in der Region
des Appaja-Kanals. Erbteil der Kinder des Abdi-Zababa. [...]”

Liicke

,78+[x iku (28,08+x ha) bestelltes Feld] 54+[x iku (19,44+x ha) Brachfeld]. 1 1/2 sar
(54 m?) [Hausteil im Kloster-Stadtgebiet. 5 sar] 15 gin (189 m*) Hausteil in kidum-
Stadtgebiet. 1 sar 15 gin (45 m?*) dunnum—Hausteil (und) 8 sar (288 m*) Lagerhaus; 1
sar 15 gin (45 m*) dunnum—Hausteil (und) 8 sar (288 m?) Lagerhaus; 1 sar 15 gin (45 m?)
dunnum—Hausteil (und) 8 sar (288 m*) Lagerhaus in Haramatum. Erbteil des Muhaddiim.

45 iku (16,2 ha) Feld; 1 sar (36 m?) Hausteil in Kloster-Stadtgebiet; 2 sar (72 m?)
Hausteil in Sippir-rabm. Erbteil des Marduk-musgallim. Erbteil der Kinder des Abdi-
arah, den er (d.h. Abdi-arah) in dem §ama§—tempel fur sie geteilt hat. Jahr: [Ha 87]

Kommentar:

Z.1,5, 1, 8: Eine Besonderheit dieser Teilung ist, dass die Feld- und Gartenanteile
nicht gleich grof sind, obwohl es in Sippar keinen Vorzugsanteil fiir den éltesten Sohn
gab wie in anderen Regionen’:. Weil andere Felderbteile ebenfalls verschieden grof3
waren, war vielleicht der gesamte Acker- und Gartenbesitz einer spiteren Teilung
vorbehalten.

Z. 2—4: Diese Zeilen sind enigmatisch. Hier sind Felder von Muhadd@im erwihnt
(3. Partei), eines zdhlt zum Anteil der Kinder des Abdi-Zababa, von einem anderen
sieht man ab. Die Ursachen dafiir sind unklar; ging hier um einen Ausgleich? Die
Spezifikation dieses Felds (sa masiatim) kann sich auf einen bisher nicht bekannten
Flurname (Typ Sa ON/PN)” beziehen oder auf eine unbekannte Person. Die Deutung
des Ausdrucks kabtum ist ebenfalls problematisch. Eine Méglichkeit ist, dass es sich bei

74 Harris 1975: 363; Kalla 1998—2001: 38; Stol 2004: 708—710.
75 Die Beispiele fiir die Sippar-Region siehe bei Harris 1975: 371—379.



kabtum um eine konigliche Gabe handelt, die von Addatum auf Muhadd(m tiberging.”
Addatum war méglicherweise ein Bruder, dessen Anteil auf dem fehlenden Teil der
Tafel angegeben war.

Z. 1-3, 1 Es ist auffallend, dass bei keinem Feld eine Ortsangabe steht. Sehr
wahrscheinlich handelte es sich hier nicht um einen einzelnen zusammenhingenden
Grundbesitz. Vielmehr lag er in verschiedenen Orten. Nach dem Muster der anderen
komplexen Haushalte (siehe oben) mussten die hier aufgezihlten dunnum-Gehofte und
die Lagerhduser den wirtschaftlichen Hintergrund der landwirtschaftlichen Tétigkeiten
bilden. So kann man annehmen, dass die einzelnen Felder in Nahanum, in Iplah@ und
in Haramatum lagen, wie es offensichtlich bei dem Garten bzw. befestigten Gehoft und
Lagerhaus am Appaja-Kanal der Fall war. Vielleicht waren die Felder mit Ortsangaben
und Nachbarschaften auf einer anderen Vorlage genannt.

Z. 5, 10: Appaja-Kanal-Gebiet: Appaja-Kanal als Flurbezeichnung kommt in
mehreren Feldpachturkunden aus Sippar vor (MHET 2/2, 244 /Ha 32; MHET 2/3,
441/Si 25'; MHET 2/5, 612 / ohne Datum). Nach einer anderen Pachturkunde steht
Appdja-Kanal fir die Flur NamzOm (CT 47, 51 /Si 1/: Z. 2: i-na a-gar Gakkul; Z. 5:
sag-bi 7Ap-pa-a-ia). Die Flur Namz{im lag wahrscheinlich beim Ort Namz{m neben
dem FluR Irnina. (Uber diese Lokalisierung siche Cole—Gasche 1998: 18—19, und Map 5).

Z.6-7; 9" kidum und gagim (g4-gi -a): Beide Ausdriicke stehen fr Stadtgebiete
von Sippar-sérim/Sippar-Jahrurum.”” Das gagiim (sog. Kloster) war ein mit Mauer
umgebener Stadtteil’”® neben dem Samas-Tempel (E-babbar), in dem die nadiatum
des Samas (lukur “Utuy; sog. Klosterfrau) in eigenen Haushalten lebten. Man nannte
als kidum (AuRengebiet) das gesamte Stadtareal auRerhalb des Klosters.”

Z. 8: Nahanum: Diese Ortsname war bisher nur aus einem Flurname bekannt mit
alternierenden Schreibungen: Sa Nahanum (i-na Sa Na-ha-nu-um*; MHET 2/2, 247
/Ha 32) und Sa Nuhanum (i-na Sa Nu-ha-nim; MHET 2/2, 228 /Ha 27). Alle beiden
Urkunden beziehen sich auf dasselbe Feld von Amat-kallatim, T. d. Samas-ilum
(naditum des Samas), so handelt es sich sicher um den gleichen Ort. Die Belege in
RGTC 3, 173 (unter Nahan(um)) beziehen sich auf einen Stammesname. Mdéglicherweise

7 Das Wort kabtum von kabatum (,gewichtig, angesehen sein®; vgl. AHw 416, s.v. kabatu(m) G.s;
,to become important, honored“ CAD K, 16 s.v. kabdtu 3.), also eine Sache, der Gewichtigkeit
und Angesehenheit anhaftet. Im Zusammenhang von Feldern passt dies gut zum Konzept der
beneficium (siehe oben).

77 Charpin 1988: 20—22. Frither Harris 1963: 129; es ist nun klar, dass gegen Harris bit gagim und bit
kidim keine administrativen Gebdude sind.

78 Harris 1963; Harris 1975: 188—199.

79 Zu einer méglichen Lokalisierung siehe Harris 1963: 123—124; Kalla 2009—2011: 530.



leitet sich diese Ortsname von einer Stammesbezeichnung her. Seine Lokalisierung ist
unsicher, er muss nicht unbedingt in der Ndhe der anderen Orten liegen.

Z. 8—10; 3'—4" aslukkatum/a§lug (E.US.GID.DA): Die Schreibung E.US.GID.DA
beim letzten Erbteil (Z. 3-4') steht eindeutig fur aslukkatum, sumerisch aslug.
Mehrere verschiedene akkadische Ausdriicke fiir Lagerhduser und Speicher sind in
der altbabylonischen Zeit belegt. Aslukkatum (a §1ug=E.US.GID.DA)* und arahhum
(arah,=GAxSE; arah,=E.US.GID.DA)* scheinen multifunktionale Lagerraume bzw.
Lagerhduser gewesen zu sein, naspakum (arah .= E.US.GID.DA; é-i-dub).* natbakum®
und asahhum (asag = GAxSE)* waren Getreidespeicher in engeren Sinne. Dazu kommt
noch karti (guru 7) oder bit karé (é-guru )%, wahrscheinlich ein hohes Getreidesilo. Das
nakkamtum (na-kam-tum)* funktionierte viel mehr als ein Schatzhaus hauptsachlich
fir kostbare Waren. Problematischer ist der Ausdruck ganinum (§d-nun, ga-

nun-na, é-gd-nun), der oft in Zusammenhang mit Wohnhausern vorkommt.*”

fo Vgl. CAD Az2: 450 s.v. aslukkatu ,storage chamber”; AHw 81, s.v. aslukkatu(m) I1. ,\Werkzeug-,
Gerdteraum”.

# Vgl. CAD Az2: 220s.v. arabhu A ,storehouse, granary”; AHw 63, s.v. arahhu(m) ,eine Art Speicher”.

 Vgl. CAD N2: 66—68 s.v. naspaku A.1 ,granary, silo, storehouse (for barley, dates, oil)”; AHw 760,

s.v. naspaku(m) ,Vorratskrug, Speicher”. Breckwoldt 2009—2011: 636, ,house which has been filled

(with grain)”. Nach ihrer Meinung gehért die sumerische Schreibung é-DUB-ba, die man meist

é-kigib-ba (= bit kunukkim) liest, auch hierher.

Vgl. CAD Na2: 118 s.v. natbaku 1. ,storage place for barley, granary®; AHw 766 s.v. natbaku(m) 1.

»ein Lagerplatz fiir Getreide®. Siehe noch Van Lerberghe 1993.

4 Vgl. CAD Az2: 411 s.v. asahhu ,storehouse”; AHw 78, s.v. asahhu(m) ,eine Art Speicher”. T.
Breckwoldt (2009—2001: 636; s.v. ar/sabhu , bit a.) hilt arahhum und asahhum fiir rein phonetische
Varianten und gleicht sie eindeutig mit dem sumerischen E.US.GID.DA; diese Gebdudearten
scheinen aber trotz dhnlicher Funktionen nicht ganz gleich gewesen zu sein.

% Vgl. AHw 452 s.v. karti(m) ,Getreidehaufen, Speicher; CAD K, 226 s.v. karii A.1. ,pile of barley®

bzw. 228 s.v. karti A. in bit karé , storehouse®; Breckwoldt 2009—2011: 636, ,grain silo“. Urspriinglich

wahrscheinlich Getreidehaufen, spiter selbstindig oder als bit karé eine Art von Getreidespeicher,
die versiegelt zur lingeren Getreidelagerung dienten (Breckwoldt 2009—2011: 636). Von
frithdynastischer bis frithaltbabylonischer Zeit gab es ein HohlmaR g uru_ mit Aquivalenz von

10.400 hl (Powell 1987-1990: 495—497), was auf groRere Getreidesilos deutet. Fiir archdologische

Beispiele siche Margueron 2009—2011.

Vgl. CAD Nui: 182—184 s.v. nakkamtu 1. ,storehouse, treasury”; AHw 721—-722, s.v. nakkamtu(m)

»Schatz(haus), Vorratshaus”; Breckwoldt 2009—2011: 636, ,,storehouse®.

Fur Belege mit Wohnhausern siehe Kalla 1996. Die Wérterbiicher unterscheiden zwei Bedeutungen,

Vorratsraum und Wohnraum (vgl. CAD G: 42—43 s.v. ganiinu A 1. ,storage room or building”,

2. ,living quarter”; AHw 280—281, s.v. ganiinu(m) ,ein groler Raum” 1. ,Vorratsraum®, 2. ,ein

Tempelraum® 3. ,Wohnraum®. T. Breckwoldt (2009—2011: 636) deutet das Wort als ,treasury or

storehouse” (siehe dazu besonders den nur in einer lexikalischen Liste belegten Ausdruck §4-

nun-gur_, MSL 13, 254: 94) aber D. Charpin (2003a: 317—318) hilt ganiinu in einem Wohnhaus

in Larsa fr den Hauptraum. Falls man das Wort in den altbabylonischen Rechtsurkunden
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Es ist unsicher ob sich diese eng verwandten und teilweise tiberlappenden Begrifte
auf formale oder funktionale Unterschiede beziehen. Bezeichnete man mit einigen
ganze Gebiude und mit anderen nur einzelne Rdume? Die aslukkatum-Lagerhduser
in diesem Text mit ihren GréRen von mehreren hundert Quadratmetern waren
gegen die Worterbticher keine Rdume, sondern wohl ganze Gebiude, die in diesem
Fall bei den befestigten Gehoften standen. Die sumerische Schreibung E.US.GID.DA
(Haus/Raum mit langen Seite) deutet darauf hin, dass sie aus langgesetzten Rdumen
bestanden. Solche nebeneinanderliegenden schmalen Lagerrdume sind aus den Palésten
bekannt.*® In anderem Kontext sind sie bisher nicht belegt, allerdings wiirden sie
zu einem befestigten Gehoft gut passen. In diesen Lagerrdumen konnte man aufer
verschiedenen Werkzeugen und Gegenstidnden die Lebensmittel in Vorratgefissen
und Sicken deponieren.®

Z. 9: Iplahti: Trotz der Probleme mit der Identifizierung des Zeichens vor dem
Ortsname (nicht uru! vielleicht igi; Vorschlag von Zsombor Foldi) ist die Lesung Iplahi
(gen.) sehr wahrscheinlich. Dieser Ort ist gut bekannt aus den Sippar-Urkunden,
seit RGTC 3% ist die Zahl der Belege deutlich gewachsen. Auf die Lesung Iplahti im
Nominativ deuten die Schreibungen im Genitiv wie Ip-la-hu-i (hier); Ip-la-{hu}-hi-"i*"
und Ip-ld-he-e?. Die ersten zwei Zeichen schrieb sogar derselbe Schreiber alternierend
Ip-la- und Ip-1d->*. In der frithaltbabylonischen Zeit war Iplahti ein Ort der Jurisdiktion:
in einem Kaufvertrag wurde er als Schwurort angegeben,** und er besaR einen I§hara—
Tempel”. In einer Prozessurkunde wurden die Altesten von Iplah(i ausgefragt.® Er
kommt mehrmals als Ort von stidtischen Immobilien, Hiusern®” und Grundstiicken®

tatsichlich mit mehreren Bedeutungen benutzte, lassen sich diese zur Zeit schwer voneinander
trennen.

% Vgl. frither CAD Az2: 450 s.v. aslukkatu. Die archiologische Beispiele siehe bei Heinrich 1984,
Margueron 2009—2011.

% Eine solche Situation hat man im mittelassyrischen dunnum von Tall Sabi Abyad beobachtet
(Akkermans 2006: 207).

% RGTC 3: 65—66 unter Ebla(h) und Harris 1975: 382.

9 MHET 2/1, 51: 1 (AS).

22 MHET 2/3, 440: 13 (Si 24).

9 Teilzettel der selben Teilung (Si 24): BM 22512: 12 up. bzw. MHET 2/3, 440: 13; BM 22072: 3’ up.

9 CT 47, 4: 18 (AS)

%5 MHET 2/1, 51: 4 (AS)

¢ VS 13, 32:7 (Ha 13)

97 BM 22711 up. (Ha 17) und Urkunden derselben Erbteilung aus Si 24: MHET 2/3, 440; BM 22072
up.; BM 22512 up.; MHET 2/3, 460.

9 CT 47, 4 (AS); MHET 2/1, 51: 4 (AS); CT 2, 15 (Si 3)



vor, ebenso wie bei Feldkauf-? und Feldpachturkunden'** und in einem administrativen
Text'*'. Nach einer Kaufurkunde fithrte ein Weg aus dieser Siedlung nach Bit Iméri,"
das sich bei der gut bekannten Stadt Halhalla* befand. Aus einer Pachturkunde geht
hervor, da Iplahi auch mit Huba benachbart war.*** Halhalla lag stromabwirts von
Sippar, in einem Dreieck zwischen den Euphrat, Tigris und Nar Sarrim (I, lugal).*>
Also mu man auch Iplah@i und Huba in dieser Gegend suchen.

Z. 4—5: Wahrscheinlich hingt es mit dem vorldufigen Charakter des Textes
zusammen, dass die Ortsangaben hier fehlen. Die kuirzere Schreibung E.US kommt
daher, dass es keinen Platz mehr gab, weil die Zeile 9 von der Vorderseite hierher tberlief.

Z. 6 Haramatum: Haramatum / spiter Aramatum scheint ein Flurname zu sein.
Bisher begegnete er nur im Zusammenhang mit Feldern und wurde niemals mit
Ortsdeterminativ geschrieben.*® Er ist gut bezeugt in Kauf- und Pachturkunden*” und
lag wahrscheinlich nicht in engerer Umgebung von Iplah(i. Man kann mit Sicherheit
nur sagen, dass er mit dem Euphrat benachbart war.**

Z. 13 Die Tempel waren die Orte der rituellen Reinigung (ubbubum) der Erbmasse.
Hier musste der bisherige Betreuer der Giiter mit einem assertorischen Eid auf
Gottersymbole bestitigen, dass das gesamte Erbgut geteilt wurde. Bei fritheren
Beispielen legten immer die dltesten Briider den Eid ab.*® Daher ist nicht klar, warum
man diese viterliche Teilung im Samas-Tempel vollzog. Gab es vielleicht vorher einen
juristischen Streit?

Z. 14" Rekonstruktion des Datums ist unsicher, aber nach den Zeichenformen wurde
dieser Text in der Zeit von Sin-muballit oder Hammurapi geschrieben.

99 CT 47, 11 (Sm)

o (MHET 2/1, 128 (Sm 19); 128 /Sm 19; MHET 2/2, 150 /(Ha 9); MHET 2/2, 151 / Ha 9; MHET 2/5,
737 /([..]1); MHET 2/5, 815 / (ochne Datum); TCL 1, 187 / (ochne Datum)

"t TLOB 5: 26’ (etwa Si; nach Prosopographie)

02 CT 47, 4: 4-5 (AS; Eid bei Iplahtl): mu-su-su a-na bu-li Sa € I-mi-ri / a-na su-qi a-li-im ,seine Ausgang
ist zum Vieh (?) von Bit Iméri, zur Stralle des Stadtes".

3 Zu Halhalla siehe Stol 1998b. Zur Lage von Bit Iméri bei Halhalla: MHET 2/5, 615: 1-2 (etwa Sa-
AS)a-§a i-naa-gar Hal-hal-la¥/ i-na E I-me-er.

¢ MHET 2/5, 815:1 (—) a-§a a-gar $a Hu-ba /ot Ip-la-hi-i.

5 Vgl. De Graef 2007.

¢ Deswegen fehlt er auch in RGTC 3. Vgl. auch Harris 1975: 373.

7 g-gar Haramatum: MHET 2/3, 343 (Si; Kauf); Haramatum: Scheil, RT 17, 30 (etwa Sl-Sa; Kauf);
Friedrich BA s, 519, n. 59; MHET 2/2, 155 (Ha 10); MHET 2/2, 157 (Ha 10); MHET 2/2, 194 (Ha
17); MHET 2/5, 723 (-); MHET 2/5, 810 (=); a-gar Aramatum: BDHP 59 (etwa Ad—As); YOS 13,
531 (Ad).

08 Vol. TCL 1, 73 (Sm); TCL 1, 74 (Sm); MHET 2/3, 343 (Si);

9 7. B. CT 8, 3a (As 11) und BAP 107 (As 16) aus Sippar und UET 5, 108 (RS 6) aus Ur.
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