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AZ ERDOREZERVATUM PROGRAM ES SZEREPE
A SZALAFOI OSERDO KUTATASABAN,
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Novényrendszertani, Okoldgiai és Elméleti Bioldgiai Tanszék
1118 Budapest, Pazmany Péter sétany 1/C.

Bevezetés

A Szalafsi Oserdét, mint fokozottan védett erdét magaban foglalé erds-
tombot Szalafé Erdérezervatum néven a 13/2000. (VI. 26.) K6M rendelet
nyilvanitotta erdérezervatumma. Az Erdérezervatum Program keretében
két orszagos szemlézés tortént az 1990-es években. Az elsé még nem,
(ennek okardl késébb a 2.1.1. fejezetben irunk) de a masodik szemlézés mar
a Szalafé Erdérezervatumra is elkészilt. Az erdérezervatumok egységes
felmérési modszertananak kidolgozasa, egyeztetése és terepi tesztelése 2009-
ig tartott. Mar ebben az id6szakban, 2005-t6l elkezd6dtek a hossza tava
vizsgalatok (ER HTV). A Szalaf6 Erdérezervatum az elsék kézott volt, ahol
ER HTV protokollok szerinti felmérések késziiltek az Orségi Nemzeti Park
Igazgatésag és az ErdSrezervatum Program timogatasaval, egyetemi és
intézeti kutatécsoportok kozremukodésével. Azonban a nemzeti park
el6relatd torekvései és a kutatasi el6zmények miatt az egységes hossza tava
erdérezervatum felméréseken kivil szamos célzott kutatas is ide iranyult,
ezért azok figyelembe vételével a felmérés modszertana részben eltért a
tobbi erdérezervatumban alkalmazott metodikatél. Az alabbi fejezet az
Erdérezervatum Program szerepét mutatja be a Szalaf6  Oserdd
megismerésében, tovabba ismertetjik a program keretében végzett
aljnévényzeti, Gjulati és cserjeszint felmérés legfontosabb eredményeit.
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A Szalaf6i Oserdd az erdSrezervatum-halézatban

Magyarorszagon a fennmaradt 6serddk illetve természetes erddk jelento-
sége és megbrzésének fontossaga mar a XIX. szazadtol felmertlt, a kozel-
multban BARTHA — OROSZI (2002) és BARTON (2010) k6z6lt sszefoglalot a
Karpatok 6serd6-maradvanyairél. Az erdérezervatum-kijelélés korai eléz-
ményének tekinthet6 a torténelmi Magyarorszagon ,,A természeti emlékek
Osszeirasa” az 1900-as évek elején, amely husz, a mai orszaghatarokon kiviil
elhelyezked$ 6serd6 maradvanyt is tartalmazott (RAKONCZAY, 2009).

A természetes/természetszerti erdSk kutatisa, az erdSrezervatumok ki-
jelolésének témaja az 1980-as években kerilt ismét a szakmai figyelem
el6terébe, kutatdk, kutatocsoportok és civil szervezetek kezdeményezésére
(AGOCs, 1985, 1988; CZAJLIK, 1986, 1988b; SOMOGYI, 1989). A kutatok az
erd6 faanyagprodukciés szerepét és a révidtava gazdasagi szempontokat
hangsulyoz6 szemlélettel szemben a természetes erd6dinamikai folyamatok
fontossagara hivtak fel a figyelmet. A hazai erd6rezervatum-halézat ki-
alakitasanak sztkségességét hangsulyoztak, ahol minden erd6gazdalkodasi
tevékenységet betiltva a  természetes erdei folyamatok szabadon
érvényesiilhetnek, és az ezek tanulmanyozasaval megszerzett ismeretek a
gazdasagi erd6k természetkozeli kezelésében, illetve a természetvédelmi céla
erd6kezelésben is hasznosithatok. A hazai erdrezervatumok kijelolésének
¢s az Erd6rezervatum Program kialakitdsanak torténetét részletesebben
targyaljak TEMESI et al. (2002), MAZSA et al. (2000), valamint CZAJLIK
(2009). Mind az Erdérezervatum Program keretében zajlo, mind az attél
fugeetlen, hazai erdérezervatumokra vonatkozé kutatisok dokumentumai
megtalalhatok az ErdSrezervatum Archivumban, amelyet az MTA
Okolégiai Kutatékézpont Okolégiai és Botanikai Intézete (kordbban MTA
OBKI) tart fenn. A program és a hozz4 kapcsol6dé elektronikus dokumen-
tumok a http://www.erdorezervatum.hu honlapon kovetheték nyomon.

Az erdérezervatum-tertletek kijeldlésének szempontjai az 1990-es évek
elején nem voltak egységesek, a kiilonb6z6 szaktertletek képviselSi a sajat
szaktertletik: a természetvédelem, az erdészeti kutatas és gyakorlat, az
okologia, botanika szempontjait és szemléletét igyekeztek érvényesiteni.
Végiil a kijelolés t6bb szempontjai a kovetkezSk lettek (AGOCS, 1992):

1) ,,OserdSk kialakitdsa” — olyan erdéteriiletek kijelélése, ahol minden
emberi tevékenységet, elsésorban az erdégazdalkodast besziintetnek annak
érdekében, hogy az erd6 természetes folyamatai szabadon érvényestljenck.

2) A statikus, fatermés-szemponti szemlélet helyett erd6édinamikai
szemlélet kialakitasa az erdész szakmaban.

3) A tertletek erés védelem ala helyezése. Sok esetben mar korabban is
védett tertileteket jeldltek erdSrezervatummad, mintegy biztositva a termé-
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szetvédelmi szempontbdl kiemelten értékes tertiletek védelmét, ugyanakkor
az erd6gazdalkodok is a gazdalkodas szempontjabol kevésbé értékes
teriileteket fogadtak el inkabb erd6rezervatumnak.

4) A kilonbozé erdétipusok orszagos reprezentaltsiga az erdérezer-
vatum hal6zatban.

A korai dokumentumok szerint még nem merdlt fel az a konfliktus,
amely ma mar tObbszor megjelenik a helyi erdSkezelésben: a
természetvédelmi célu beavatkozas igénye a természetvédelmi kezel6
részérél (pl. egy adott erdStarsulas fenntartasa érdekében) szemben az
erdérezervatum — magteriiletén  érvényesitend6  teljes  beavatkozas-
mentességgel. Ennek egyik lehetséges oka, hogy 20 évvel ezel6tt az
agressziven terjed6 invaziés fajok problémaja, amely ma az egyik
legfontosabb ok ebben a konfliktusban, még kevésbé terjedt el a szakmai
koztudatban.

A Szalaféi Oserdé erdérezervatumma jellése megfelelt az erdérezer-
vatum-kijel6lés szempontjainak. A terillet mar korabban is védettség alatt
allt, a siketfajd el6fordulasa miatt néhany évtizede gazdasagi korlatozas
érvényestlt benne. Ebb6l addéddan, valamint a hagyomanyos tdjgazdalkodas
eredményeként  gyors  szukcesszids  valtozasokat, = magas  fokd
természetesség- és biodiverzitas-ndvekedést lehetett megfigyelni. A tertilet
kutatasi értékét kulondsen emelte, hogy mar 1981-ben készilt részletes
facgyed-felvételezés és térképezés. BONCZO (1981) diplomamunkaja soran a
mai erdérezervatum magterilet déli részét alkoté erdérészlet (Szalafé 131)
6,81 hektaros terilletén mintegy 6200 faegyed felvételezését végezte el,
amely kiemelkedd jelent6ségt részletes korabeli felmérést jelent.

Az Erddrezervatum Program szerepe a Szalaf6i Oserdd kutatasaban
Orszigos Iéptékii erdérezervitum-szemlézések, dokumentumok
Els6 orszagos szemlézés, 1994

A kijelolt erdérezervatumok elsé szemlézése és allapotleirasa harom
munkacsoporthoz kapcsolédott: a dunantdli  erdérezervatumokban a
Soproni Egyetem, (MATYAS, 1994), a Budapest-kornyéki és alféldi tertile-
teken az Erdészeti Tudomanyos Intézet (HALUPA, 1994 a-b), az Eszaki-
kozéphegység tertletén a Vasarhelyi Istvan Természetvédelmi Kor munka-
csoportja végezte a teriiletek szemlézését (CZAJLIK, 1994). A Szalafé Erd6-
rezervatum nem szerepelt az eredetileg erd6rezervatumma javasolt mintegy
130-140 terilet kozott (AGOCS, 1992), igy az elsé orszagos szemlézésbél
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(MATYAS, 1994) is kimaradt. Az Otvenes, hatvanas években a siketfajd
utols6 hazai el6fordulasi helyeként megbrzott tertilet a tobb évtizede
fennall6 érintetlenség eredményeként a természetes erdédinamika jellemzdit
mutatta, ezért BARTHA DENES 1995-ben javasolta erdérezervatumma
jelolését (BARTHA DENES, szébeli kozlése).

Maisodik orszagos erdSrezervatum-szemlézés, 1998/99

Az erdérezervaitumok miasodik orszagos szemlézését az MTA Okoldgiai
¢és Botanikai Kutatdintézete koordinalta. A tertleteket itt mar orsziagosan
egységesen és erdérészlet-szinten jellemezték. A felmérés célja a teriiletek
aktualis allapotjellemzésén tal az volt, hogy értékelje az erdSrezervatum-
halézat erdeit az erdérezervatum-célkitizés szempontjabol. Ezért a tovabbi
kutatasok megalapozasa és a helyzetértékelés céljabol az erdérezervatu-
mokat az erd6k természetességi allapota alapjan rangsoroltak, a besorolas
egyuttal meghatarozta a javasolt kutatasi, felmérési tevékenységet az adott
erdérezervatumban (HORVATH — BOLONI, 2002). A Szalaté Erdérezer-
vatum masodik orszagos szemlézését BARTHA DENES készitette 1998-ban.
Az erdérezervatumot célorientalt kutatasra alkalmasként a ,legjobb” hazai
erdérezervatumok kozé sorolta. Ez a kiemelt besorolas a magteriletre
vonatozik, a véd6zona erdei nagy részben mar atalakitott lucos kultar-
allomanyok. 1998-ban a magtertlet régen felhagyott 6reg gazdasagi erdének,
a tobbi erd6részlet kezelt gazdasagi erd6 kategorianak felelt meg. A teriiletre
jellemz& potencialis erdétarsulas — a nyugat-dunantdli erdeifeny6-elegyes
gyertyanos-tolgyes — kizarolag csak a magteriileten volt megtalalhato, a
védbzonat legnagyobb részben telepitett erdeifeny6 és lucfenyé allomanyok
alkotjak (BARTHA, 1998). A térségre korabban jellemz6 kisparaszti erdd-
szant6 valtdgazdalkodas maradvanyaként megmaradt, kis kiterjedést
magtertleten az elmalt évtizedekben jelentGsen atalakult a fafaj-Gsszetétel,
ennck dinamikdja — egy korabbi részletes felmérés kovetkeztében — jol
tanulmanyozhat6 (www.erdorezervatum.hu/Szalafo).

Erdérezervatumok hosszu tava fenntartasi terve (HFT)

Az 1998-2000-es években kialakitott koncepcié szerint az erdd-
rezervatumok védettségének elSkészitésére és tamogatasara hossza tava
fenntartasi tervek késziltek. Ezek célkitizése az volt, hogy — a nagyobb
védett természeti teriilet természetvédelmi kezelési tervébe beépiilve — az
erdérezervatumra erdSrészlet-szinten javasolja az erdSrezervatum-céloknak
megfelel$ tevékenységet. A Szalaf6éi Erdérezervatum hosszua tava fenntartasi
tervét BODONCZI LASZLO készitette 2002-ben. A Szalaté Erdérezervatum
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esetében javasolta a véd6zona teljessé tételéhez a Szalafé 12] erdSrészlet
védbzénihoz csatolasat, valamint az erddrezervatum kulsé hatirainak és a
magterilet—védézona hataranak egyértelmd kijelolését (festését). Ajanlotta
tovabba a — nagyvadallomany létszamanak folyamatos ellenérzése mellett —
a vadgazdalkodasi berendezések elhelyezésének tiltasat, a magasles
kivételével. Javasolta mindezeken kivil a védézona erdeifenyd és lucos
kultarallomanyainak, tarvagas nélkili, lassi és fokozatos atalakitasat
lombelegyes allomanyokka (BODONCZI, 2002).

Erddrezervatumok hosszu tavu felmérésének egységes modszertana

Az erdérezervatum-magteriletek orszagos 1éptékd, egységes felmérése
hossza tava vizsgalatsorozat (ER HTV) keretében valésul meg. Ennek
kidolgozasaban az els6 1épést ,,A hazai erdérezervatum-kutatas célja,
stratégiaja és modszerei” (HORVATH — BORHIDI, 2002) cimi kotet jelentette.
Ezt kovetben a 2000-es években sok bemutatéval és vitaval, egyeztetd
megbeszéléseken ¢és terepi teszteléseken alakitottdk ki a monitorozasra
javasolt erd6rezervatumokban a felmérési modulokat. Ezek az ugynevezett
LERDO+h+4+1+6 - Faallomany-dinamikai és erdéokologiai megfigyel6
halézat” mintavételi rendszere szerint, terepen allandésitott mintavételi
pontokban keriilnek alkalmazasra (HORVATH et al., 2009; HORVATH, 2012).

Az egyik fontos alapelv, hogy az erdérezervatumok felmérése, ill.
kutatasa hierarchikusan-differencialtan torténjen. Az ER HTV-t csak
azokon a teriileteken érdemes megkezdeni, amelyek mar elég régen
felhagyottak, a természetes erdédinamikai folyamatok és jelenségek
(Iékesedés, természetes feltjulas, betoltédés, jelentésebb holtfa mennyiség)
mar mutatkoznak. Az 1998-as orszagos felmérés ajanlasa szerint ez 29
terilet a 63-bdl, de a felhagyas 6ta eltelt id6vel egyre tébb terileten
kialakulnak a természetesebb erd6kép egyes elemei.

Az ER HTV célkitizése, hogy viszonylag finom térbeli felbontasban irja
le az erdéallomanyok mintazatat, szerkezetét és azok idébeli valtozasat,
feltirva az alapveté erdédinamikai folyamatokat. Ezért az ERDO
+h+a+1+6 szerinti mintavételezés rendszerint 50x50 m-es racshalézatban
torténik. A masik lényeges szempont szerint a mintavétel az egész
magtertletre kiterjed és szisztematikus, tehat nem egyéni dontéssel
kivalasztott erdétarsulasokat vagy allomanyrészeket mintaz meg (HORVATH,
2012). A hosszua tavu vizsgalat médszerének kifejlesztése, egyeztetése utan a
tényleges felmérések 2005-t6]l kezdédtek meg. 2013 végéig 12
erdérezervatum magteriiletén, 6sszesen tobb mint 500 hektaron, mintegy
2050 terepen allandésitott mintavételi pontban tortént egységes felmérés
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(faallomany, holtfa, cserjeszint, Gjulati szint, aljnévényzet, részben pedig
termohely). A Pannon biogeografiai régidhoz tartozé erdérezervatumok
felhagyottsagi allapotarol, f6bb erdészerkezeti jellemz&irél és  fafaj-
kompozicidjardl nemrégiben késziilt egy attekintés, amelyben a regionalis
értékelésben a Szalaf6 ErdSrezervatum felmérési eredményei is szerepelnek
(HORVATH et al., 2012).

ERDO+h+4+1+6 szerinti felmérések a Szalafé Erdérezervatumban

Az erdbrezervatum faallomany-dinamikai és erd6okolégiai megfigyeld
halézatat KIRALY GEZA, BOKA ZOLTAN, és CSERNYI ROBERT létesitették,
majd azt BORS LASZLO bévitette ki a Szalafé 13/B erdérészletre (BOKA —
CSERNYI, 2005; KIRALY, 2008; BORs, 2009). A szabalyos hal6zatot
geodéziai pontossaggal thzték ki, azért, hogy a felmért fakat és a
rendelkezésre allé nagy részletességli sztere6 légi felvételeket kozos
térinformatikai rendszerben lehessen tovabbelemezni. A geodéziai és
térinformatikai munkak modszerének és eredményeinek részletes lefrasat
Kiraly fejezetei tartalmazzak (KIRALY, 2014a, 2014b).

A kitGzott mintavételi pontokban (MVP) a teljes felvételezés tematikus
modulokbél 4ll, amely a fadllomany-szerkezet (é16 és holtfa) (MVP FAASZ),
az alinévényzet (MVP ANOV), az djulati és cserje szint (MVP UJCS)
felmérését, valamint a termd&hely jellemzését és a fotbdokumentaciot foglalja
magaba (HORVATH et al., 2009; HORVATH, 2012).

Fadllominy-szerkezeti felmérés

A ERDO+h+4+l+6 koncepciéban a fadllomany-szerkezet (MVP
FAASZ) felmérésére kombinalt médszert fejlesztettek ki, amelynek £6 célja
a mintavételi pont altal reprezentalni kivant lokalis fadllomany egységes és
megismételhet6 dokumentalasa és értékelése a gazdasagi erd6knél sokkal
valtozatosabb szerkezeti faallomanyok leképezésére. Fontos szempont volt,
hogy a médszer, univerzalisan hasznalhato legyen szalas erdében, kilékesedd
id8s, nagy fas allomanyokban, sdrdn cserjés fiatalosokban egyarant. A
modszert részletesen HORVATH (2012) irta le.

A Szalafé Erdérezervaitum MVP FAASZ felmérését meghatarozta az a
korilmény, hogy a magteriilet nagyobb részérdl (Szalafé 13/1 erddrészlet)
Bonczé Kalmanné korabban mar elkészitett egy faegyed szintd, részletes
térképet (BONCZO, 1981). Az Orségi Nemzeti Park Igazgatésag timogatta
ennek digitalis rekonstrukcidjat, valamint elvégezte az allomany részletes
yjrafelmérését és térképezését (HORVATH — SIVAK, 2005; BOKA — CSERNYI,
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2005, KIRALY, 2007). A munka részletesebb leirasara lasd KIRALY (2014b)
fejezetét a kotetben. A 2004-2005-ben megismételt vizsgalatok célkitizése a
valtozasok dokumentalasa, valamint a fajkompozicids és erdszerkezeti
valtozasok értékelése volt. A magteriilet un. északi felén (Szalafé 13/B)
azonban a fak egyedi térképezését nem végezték el, ott az MVP FAASZ
modszert alkalmaztak (BAN, 2009). Ugyanakkor a déli részen a torzstérkép
térinformatikai adatbazisa alapjan a hal6zat tobbi pontjan utélag akar MVP
FAASZ mintavételt is meg lehet valésitani. Mas médszerekkel ugyan, de
virtualis mintavételt alkalmazott a Szalaf6 Oserdé faillomanyanak
térinformatikai  adatbazisan Ban Imre moddszertani Osszehasonlito
dolgozataban (BAN, 2009). A felmérések alapjan az 1981 o6ta bekovetkezett
faallomany szerkezeti valtozasokat a kotet (HORVATH — SIVAK, 2014,
KIRALY, 2014b) fejezetei targyaljak.

Az aljnovényzet és az ujulati, illetve cserjeszint felmérése

Az aljinévényzeti felmérés (MVP ANOV) médszerére ODOR et al.
(2008a) tettek javaslatot. A Szalafé az els6 négy erdérezervatum koézott volt,
ahol a moédszert tesztelték. Itt végezték el el6szér az MVP ANOV
felmérést, amely egyrészt a Szalafé6 Erdérezervatum aljnovényzetének
alapvetS lefrasat szolgalta, masrészt modszertani kérdéseket is tisztazni
kivant (ODOR et al. 2008b). A metodika szerint aljinévényzetnek tekintették
a lagyszaruakat, és az 50 cm-es magassag alatti fasszardakat. A mintavételi
pontok (MVP-k) korili 6 m sugard korben becstlték az aljnévényzet, a
mohak, a zuzmok, a szikla, az avar, a nyilt talajfelszin és a holtfa boritasat,
valamint a kor tertletének 5%-at meghaladé boritasu aljnévényzeti fajok
egyedi borftasit. A mintapont kériili 6 m-es sugard koriv mentén 8 db 4 m*
es (1,13 m sugard) alminta-korben rogzitették az aljnovényzeti fajok
el6fordulasat. A modszer részletes leirasait ODOR et al. (2008a) munkéja
tartalmazza. Az els6 négy erdérezervatum aljnévényzeti felmérésének
tapasztalataira alapozva az FErdérezervatum-kutatok 2009-es Barati
Talalkozojan (Felsétarkany) djra megvitattak a modszert és a késébbiekben
részben moédositva, kisebb teriletd, de megnovelt szamu almintat (kiskort)
alkalmaztak. Ugyancsak a Szalafé volt az egyik elsé erdérezervatum, ahol az
Gjulati és cserje szint (MVP UJCS) felmérése elkészilt HORVATH (2008)
protokollja alapjan.

Az Gjulati szint alatt az 50-130 cm magassag kozotti fasszaraakat értik.
Cserjeszintnek a 130 cm magassagot meghaladd, de 5 cm mellmagassagi
atmérét el nem éré fasszardakat tekintik. A 6 m sugard kéron beldl
becstlték az djulati szint és az aljnévényzeti szint boritasat. Az alminta-
korokre vonatkozoan megadtak az djulati szintbe és a csetjeszintbe tartozo
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fajok egyedszamat (hajtasszamat), valamint ezen belil a csucsragott hajtasok
szamat is.

Az aljnévényzet, az Gjulati és cserjeszint alapfelmérésének eredményeit
nem targyalja kilon fejezet, ezért az eredmények néhany fontosabb meg-
allapitasat itt kozoljik. A rezervatum magteriilete 56 mintavételi pontot
(MVP) tartalmazott, amelyekben elkészult a felvételezés. Ezek kozil 4 utra,
6 pedig rétre esett, ezeket a valtozok leir6 adatai soran nem vették
tigyelembe, a térinformatikai reprezentacidkon viszont megjelennek. Az
aljnovényzet boritasa 10% kortli (1. tablazat), amely az 6rségi idés erd6khoz
képest viszonylag magas volt (egy régi6 szintd felmérés alapjan a lagyszara
boritas atlaga az 6rségi idés erd6kben 3,7%, TINYA et al. (2009)). Bz 6ssze-
flige a rezervatum kedvez6bb fényviszonyaival, alacsonyabb zarédasaval. A
rezervatumban a relativ diffaz fény mennyisége 7,3% (TINYA — ODOR, 2014
fejezete a kGtetben), ami a régi6 id6s erdeiben atlagosan 2,7% (TINYA et al.,
2009). A boritas térbeli eloszlasa azt mutatja, hogy nem csak a réten és az
utak mentén jelenik meg jelentés boritas, hanem az erd6 belsejében is (1.a
abra). Az aljnévényzet fajszama hasonlé térbeli mintazatot kovet (1.b abra),
a két valtozé kozott szoros pozitiv korrelacié figyelheté meg (r=0,47,
df=54, p<0,001). Az aljnévényzet leggyakoribb faja a gyertyan (Carpinus
betulus) és a kocsanytalan tolgy (Quercus petraea, 2. tablazat). Az Sket kévetd
gyakoribb fajok tomegesség-eloszlasa viszonylag egyenletesen csokken, a
leggyakoribb fajokat a foldi szedren (Rubus fruticosus agg.) kivil az tde
lomberd6k fajai (7ol reichenbachiana, Brachypodium sylvaticum, Ajuga reptans,
Fragaria vesca, Mycelis muralis), illetve alapvetéen acidofrekvens fajok (Galium
rotundifolinm, Hieracinm murorum, H. lachenalii, Carex pallescens, Luzula pilosa)
alkotjak. A védett és ritka fajok kozil meg kell emliteni a Pyrola rotundifolia és
P. minor, Chimaphila umbellata, 1ycopodium clavatum, Daphne cneorum ssp.
arbusculoides, Monotropa hypopitys eléfordulasait. Viszonylag jelentés allomanya
van a Cephalanthera longifolia orchideanak és a Nowellia curvifolia specialista
korhadéklaké majmohanak. Az aljnévényzet atlagos fajszama az MVP-kben
(a 8 kiskor fajait 0sszevonva) 14,4, mig a kiskorok atlagos fajszama 2,3 (1.
tablazat).
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1. abra: Néhany felmért valtozo térbeli mintazata a Szalafé Oserdd
Erdérezervatumban, a hosszua tava vizsgalatsorozat (ER HTV) 50 m racstavolsaggal
megval6suld, szisztematikus mintavétele alapjan. A valtozok értékét kilonb6z6 nagysaga
korok reprezentaljak, amelyek jelmagyarazata a részabrak jobb oldalan talalhat6. A kérok
feletti szamok az ER HTV mintapontok kédjat jelolik. A rezervatum koézépsé részén
elkilonitett tertilet egy rétet jelol. a. Az aljnévényzet boritasa (%). b. Az aljnévényzet
mintapontra vonatkozé fajszdma. c. Az tjulad szint abundancidja (egyedszdm/m?).

d. A csefjeszint abundanciaja (egyedszim/m?).

Fig. 1.: Spatial pattern of some measured variable at Szalafé Oserdé Forest Reserve
according to the sampling of long term systematical assay series with 50 m gridnet. The
value of the variables are related to the size of the circles, the legend is on the right side of
the figures. The numbers above the circles represent the codes of the ER HTV sampling
points. The signed area in the middle of the maps indicates a meadow. a. The cover of the
understorey layer %. b. Species richness of the understorey sampling points. c. Abundance
of the regeneration layer (atboreal species, height 50-130 ¢cm, number of individuals/ m2.
d. Abundance of shrub layer (arboreal species, height above 130 cm, number of
individuals/ m2).
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1. tablazat: Néhany fontos felmért, ill. szairmaztatott valtoz6 egy mintavételi pontra
(MVP) vonatkozo atlagos értéke és szorasa.
Tab. 1.: Mean and standard deviation of some important measured and derived
variable of sampling points (MVP)

Aljndvényzet boritasa (%) 10,3£14,9
Aljnévényzet fajszama a 8 kiskor alapjan 14,4£3,0
Aljnévényzet egy kiskorre jutd fajszama 2,3£0,8
Mohaboritas (%) 3,0+3,0
Holtfaboritas (%) 41137
Ujulati szint boritasa (%o) 10,8114,1
Ujulati szint abundanciija (egyedszdm/m?) 0,30£0,29
Cserjeszint borftasa (%) 2724241
Cserjeszint abundancidja (egyedszim/m?) 0,20+0,23
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2. abra: A 4 m? alapteriilet( kisk6rok fajszam szerinti megoszlasa a Szalafé Oserds
Erddérezervatumban
Fig. 2.: Species richness distribution of little circles with 4 m?area at Szalafé Oserds
Forest Reserve

Ez az eltérés abbdl adodik, hogy kiskorok fajszam szerinti megoszlasa
nem egyenletes, harom gyakorisagi kategoriat mutat: viszonylag sok az tres,
ill. 1-2 fajt tartalmazé kiskor (50-70 el6fordulas), a kovetkezd gyakorisag-
kategoriat képezik a 3—4 fajos kiskorok (40-50 el6fordulas), és a harmadik
gyakorisag-kategoriaba keriilnek a fajgazdag, 5-14 fajt tartalmazé kiskorok
(1020 el6fordulas) (2. abra). Ez arra utal, hogy sok faj pozitiv asszo-
cidltsigot mutat, gyakran jelenik meg egyiitt a 4 m’-es léptékben. A moha-
boritas atlagosan 3% kordli, de jelentSs a térbeli varianciaja, értéke 0—40%
koz6tt mozog. A mohaboritas szoros korrelaciot mutat az aljnévényzet
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boritasaval (r=0,56, df= 45, p<0,001). A holtfaboritas szintén magas,
atlagosan 4 % kortli, jelent6s térbeli varianciaval (2. tablazat).

Az ujulati szint boritasa atlagosan 10% korili, az atlagos egyedszam
0,3/m’ de szintén jelentSs térbeli varianciat mutat (1.c. abra). Az Gjulatot
téleg a gyertyan, kisebb mértékben a bukk (Fagus sylvatica) alkotja, az
aljnovényzetben gyakori kocsanytalan tolgy pedig ebbdl a szintbél mar
eltlnik, és az egyéb fafajok aranya is jelentéktelen (3. tablazat). A cserjeszint
atlagos boritasa az ujulatinal nagyobb, 30%, viszont az egyedszam (a
egyedek nagyobb mérete miatt) kisebb: 0,2/m” (1. tablazat). A cserjeszint
mintazata nagyon hasonlit az Gjulati szintéhez (1.d abra). A fafajok aranya a
cserjeszintben hasonlit az Gjulati szinthez, uralkodé a gyertyan és a biikk, de
a cserjeszint az Gjulatnal valamivel fajszegényebb (3. tablazat).

2. tablazat: Az aljnévényzetben (ldgyszaraak és 50 cm-nél alacsonyabb fasszaraak) a
leggyakoribb fajok relativ gyakorisag értékei csokkend sorrendben (az adott faj eléfordulas
szama osztva az Osszes faj el6fordulasanak sszegével) a 4m?2-es kiskorok (448 db) alapjan

Tab. 2.: Relativ frequency values of the frequent species in decreasing order in the
understorey (herbs and arboreal species lower than 50 cm

Fajnév Relativ gyakorisag (%)
Carpinus betnlus 9,4
Quercus petraea 9,2
Rubus fruticosus agg. 5,2
V'iola reichenbachiana 5,0
Brachypodinm sylvaticum 35
Galinm rotundifolium 3,5
Fagus sylvatica 3,4
Ajuga reptans 33
Fragaria vesca 3,0
Hieracium murorum 2,5
Hieracinm lachenalii 2,1
Carex pallescens 2,1
Lugula pilosa 2,1
Mycelis muralis 1,8

Altaldnosan elmondhato, hogy az aljnovényzet, az uGjulati szint és a
cserjeszint tbmegessége szoros Osszefligeést mutat. Az aljnévényzet-boritas,
az ujulati szint és a cserjeszint abundanciaja kézotti paronkénti korrelacios
koefficiensek értéke 0,4-0,5 kozotti (p<<0,001). A mohaboritas az Gjulati
szint abundanciajaval gyenge pozitiv Osszefiiggést mutatott (r=0,30,
p=0,04), a cserjeszint abundancidjaval azonban nem volt szignifikins a
kapcsolata. Mig az aljnévényzet boritasa korrelalt az Gjulati és cserjeszinttel,
a fajszama nem mutatott azok fajszamaval Gsszefiiggést.
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3. tablazat: Az Gjulati szint (50—130 cm magassag kozotti fasszaraak) és a cserjeszint
fajainak relativ abundancidja (adott faj egyedszidma osztva az Osszes faj egyedszamanak
Osszegével) csokkend sorrendben

Tab. 3.: Relativ abundance values of the frequent species of regeneration layer
(arboreal species between 50—130 cm height) and the shrub layer (arboreal species above

130 cm height)
Fajnév Relativ abundancia (%)

Ujulati szint/Regenaration layer

Carpinus betnlus 76,6
Fagus sylvatica 13,5
Prunus spinosa 2,5
Frangula alnus 1,9
Corylus avellana 1,7
Salix cinerea 1,2
Picea abies 0,8
Quercus petraea 0,6
Cornus sangninea 0,4
Crataegus monogyna 0,2
Prunus avinm 0,2
Rosa canina 0,2

Csetjeszint/Shrub layer

Carpinus betnlus 82,8
Fagus sylvatica 13,1
Corylus avellana 3,5
Crataegus monogyna 0,3
Frangula alnus 0,3

A felmérés alapjan elmondhat6, hogy a Szalaféi OserdSben az alj-
névényzet fajgazdagabb, az aljnovényzet, Gjulati szint és a cserjeszint
boritasa nagyobb, mint a régié gazdasagi erdeiben (TINYA et al., 2009). A
névényzeti szintek témegességének pozitiv Osszefliggése a tavolabbi
szinteknél  (mohaszint-csetjeszint)  kevésbé  érvényesil. E  szintek
viszonylagos szinkronizalt megjelenését a koronaban megjelené lékek, illetve
kisebb zarédashianyok magyarazzak. A vizsgalt alsébb szintek tomegességét
(aljnévényzet esetében a fajgazdagsagot is) alapvetGen meghatirozza a
zarédashianyokbdl szarmazé fénymintazat, bar ezt a célorientalt kutatasok
jobban feltartak, mint a HTV keretében zajlé mintavétel (TINYA et al., 2009;
TINYA — ODOR, 2014).

A kotet TINYA — ODOR (2014) fejezete részletesen vizsgalja a fény és az
alinévényzet mintazatinak Gsszefiiggéseit, az Oserdd egy kisebb teriiletén,
finomabb térléptékben. Altalanossigban elmondhaté, hogy a gazdasagi
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erd6k zart lombkoronajahoz képest az Oserdében megjelend a felsé lomb-
koronaszintben jellemzé heterogén zarddas- és fényviszonyok nagymérték-
ben megnovelték az alsébb szintek tomegességét és finom 1éptékd
diverzitasat.

Termdhelyfeltiris és térképezés

A talajtani vizsgalatokat — amelyek els6 korben a teriiletre jellemzé talaj-
szelvények feltarasabol, vizsgalatabol és leirasabdl alltak — BIDLO és munka-
tarsai végezték. A munka masodik részében pedig az ERDO+h+a+I+6
mintavételi pontjaiban talajszondazason alapulé termdhely-térképezést
végeztek (BIDLO et al., 2005). A munka eredményeit e kotet talajtani fejezete
targyalja.

Hosszu tavu vizsgalatsorozat és célorientalt kutatasok kapcsolédasa a
rezervatumkutatasban

A természet védelmérdl szold torvény definicidja szerint az erdd-
rezervatumok a természetes folyamatok szabad érvényestilését biztositd
erd6tertiletek, ezért az erdérezervatumok magtertletén a kutatas kivételével
semmiféle beavatkozas nem tOrténhet. Ez a beavatkozas-mentesség az
erdérezervatumok  kijelélése 6ta, mintegy hisz éve mindenképpen
érvényesiil, de sok esetben a mar korabban is meglevé természetvédelmi
korlatozas miatt tobb évtizede fennall. A Szalafé6 Erdérezervatum
magtertletén az utolsé ismert fakitermelés 1958-ban tortént (KIRALY et al.,
2014). Ennek eredményeként fokozatosan megjelennek az Oreg, természet-
szerl erdékre jellemzdé erdészerkezet egyes elemei, ezaltal az erdérezer-
vatumok hazai ,,vadonként” a természetszeri erd$ referenciateriileteivé
valnak. A rezervatumokban a szisztematikus mintavételen alapuld egységes
ER HTV felmérés és az egyes rezervatumokban kilonb6z6 célorientalt
kutatas egyltt van jelen, ez figyelheté meg a Szalafé Erdérezervatum
magtertletén is.

E kotet fejezetei is tikrozik, hogy ezek a célorientalt kutatasok, egy-egy
él6lénycsoport (pl. gombak), vagy egy-egy részkérdés (pl. egyedi térképezé-
sen alapul6 faallomany-dinamika, aljnévényzet és fénymintazat 6sszefiiggé-
sei), feltarasaban sokkal mélyebb ismereteket nyujthatnak, mint az
ERDO+h+4+1+6 keretében megvalésulé adatgytités. Ugyanakkor az ER
HTV elénye, hogy a hozza kapcsolédd részvizsgalatok —térbelileg
illeszthetSk, és a hal6 felbontasa miatt j6 reprezentacioit adjak a keretében
felmért valtozoknak. Bar tobb él6lénycsoport, illetve funkcionalis jellemzé
kimarad az ER HTV mintavételébdl, az erd6 fontos kompozicionalis,
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strukturalis és funkcionalis elemeinek viszonylag széles reprezentaciojat
nyujtja (talajviszonyok, aljnévényzet, Gjulat- és cserjeszint, faallomany). Az
ER HTV felmérés tobb erre kijelolt rezervatumban zajlik, az igy gydjtott
adatok egy egységes adatbazisba keriilnek. A rezervatumokbodl szarmazo
egyedi adatok, az egységes modszertan miatt, altalanos érvényd jelenségek
leirdsara is alkalmazhatdk, a kilénb6z6 rezervatumokbdl szarmazo adatok
pedig szamos kutatasi szempont szerint rétegelhet6k (erdétarsulasok,
foldrajzi egységek, természetességi kategoriak, stb.), mint ahogyan ezt a
HORVATH et al. (2012) is tették. Az ER HTV célja a mintavételek
rendszeres idébeli ismétlése (monitorozas) a kijelolt rezervatumokban, ami
az egységes modszertan biztositasaval lehetévé teszi az erdédinamikai
folyamatok nyomon kovetését. Az ER HTV keretében zajlé mintavétel
ismétlését a kozeljovoben tervezzitk a Szalaté Erdérezervatumban is. Az
ER HTV tér- és id6beli felbontasa azonban (épp az orszagos programbol
adodoan) korlatos, sem mintavételi intenzitasaban, sem sokszintségében és
mélységében nem érheti el a célorientalt kutatasok szintjét. Az
erdérezervatum program stratégidja a kilonbozé intenzitasu, tér- és idébeli
lefedettségti kutatasok hierarchikus rendszerét fogalmazta meg, amely az
eseménykovetésen, az ER HTV-n és a célorientalt kutatasokon keresztiil
valésul meg (STANDOVAR, 2002). E kotet szép példaja annak, hogy egy
rezervatum esetében milyen moédon tudjak kiegésziteni egymast egy
orszagos ~monitorozé program és részletes célorientalt kutatasok
eredményei.

Osszefoglalas

A Szalafsi Oserds természetvédelmében fontos 1épés volt a teriilet erdérezervaitumma
nyilvanitasa Szalaf6 Erdérezervatum néven. Az 1990-es évek orszagos erdbrezervatum
felmérése alapjan a Szalaf6 Erdérezervatum a 63 tagt erdSrezervatum halézaton beldl a
kiemelten értékes, célorientdlt kutatdsra alkalmas 11 legjobb terilet kozé tartozik. Az
erdSrezervatum magteriilete erdGszerkezetében régen felhagyott 6reg gazdasagi erdének,
tarsulastanilag a tajegységre jellemzé potencidlis erdétarsulasnak — a nyugat-dunantili
erdeifeny6 elegyes tolgyesnek felel meg. A Szalafé Erdérezervatum az els6k kozott volt,
ahol az erdé6rezervatumok monitorozasara javasolt orszagosan egységes felmérés, az
agynevezett ,ERDO+h+4+1+6 - Faillomany-dinamikai és erdéokologiai megfigyeld
halézat” (ER HTV) szerinti felmérések megkezdédtek, parhuzamosan a részletes
célorientalt kutatasokkal. A fejezet az Erdérezervatum Program keretében végzett
felméréseket és az ER HTV modszerét tekinti at, valamint részletesebben targyalja az
aljnévényzeti, Gjulati és cserjeszint felmérés legfontosabb eredményeit.

Az aljnévényzeti felmérés soran a szisztematikusan kihelyezett mintapontok kérali 6 m-
es sugart korfv mentén 8 db 4 m?-es (1,13 m sugard) alminta kérben régzitették a lagyszara
és az 50 cm-es magassag alatti fasszara fajok el6fordulasat. A teljes 6 m sugard kérben
becstilték az aljnévényzet, a mohak, zuzmok, szikla, avar, nyilt talajfelszin és a holtfa
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boritsat, valamint a kér 5%-at meghaladé aljnévényzeti fajok boritasat. Az aljnévényzet
atlagos fajszama a mintavételi pontokban (a 8 kiskor fajait Gsszevonva) 14,4, mig a kisk6rok
atlagos fajszama 2,3-nak adoédott. A kiskorok fajszam szerinti megoszlasa nem volt
egyenletes, sok faj pozitiv asszocidltsigot mutatott, gyakran jelent meg egyiitt a 4 m?-es
léptékben. Az djulati szintet (50-130 cm magassag kozotti fasszaruak) féleg a gyertyan,
kisebb mértékben a bikk alkotta. Az djulati szint boritasa 10% korilinek, atlagos
egyedszama 0,3/m?-nek addédott, jelentSs térbeli varianciat mutatva. A csetjeszint (130 cm-
nél magasabb, 5 cm atméré alatti fasszartak) boritasa az Gjulatinal nagyobb (30%), viszont
az egyedszam kisebb (0,2/m?) volt. A felmérés alapjin elmondhatd, hogy a Szalaféi
OserdSben az alinévényzet fajgazdagabb, az alindvényzet, Gjulati szint és a cserjeszint
tomegessége nagyobb, mint a régié gazdasagi erdeiben.

Summary

THE HUNGARIAN FOREST RESERVE PROGRAM AND IT’S ROLE IN THE
SZALAFO FOREST RESERVE RESEARCH, HERBAL- AND SHRUB LAYER
SURVEY

An important step was in the nature conservation of the so-called Szalafé Virgin Forest
the designation of the area as Szalaf6 Forest Reserve (FR). According to the extensive
nationwide surveys in the 1990’s the Szalaté FR was ranked among the 11 most valuable
forest reserves within the Hungarian forest reserve network consisting 63 FR areas in all.
The forest structure in the core area of the Szalafé FR was considered long abandoned old
second-growth forest, while the forest type represented the potential forest type of the
landscape: Pine mixed-acidofrequent oak-hornbeam woodlands. Monitoring of FR-s by the
Forest-net: stand dynamical and forest ecological inventory” method was used in the
Szalaf6 FR among the first, in parallel with the detailed goal-oriented research. This chapter
shows the role of the Forest Reserve Program in the Szalafé FR research, the methodology
of the Forest-net inventory and the main findings of the understorey, regeneration and
shrub layer inventory.

During the understorey layer inventory the presence of herbs and woody species lower
than 50 cm was documented in 8 subcircle, each 4 m? area, (1.13 m radius), along an arc
radius of 6 meters circle of the systematic sampling points. In the entire big circle (6 m
radius) the cover of understorey layer, mosses, lichens, litter, bare soil and dead wood was
estimated as well as the actual cover of frequent understorey species (cover larger than 5
%). The average number of species in the big circle (merging the subcircles) was 14.4 while
in the subcircles 2.3. The distribution of species richness in subcircles was uneven, the
species showed positive association at the 4 m? scale. The regeneration layer (arboreal
individuals between 50—-130 cm height) consisted mainly of Carpinus betulns and in smaller
extent Fagus sylvatica. Its cover was c. 10%, density was 0.3 individuals/m? showing
significant spatial differences. The cover of shrub layer (arboreal individuals above 130 cm
height below 5 cm diameter) was higher (30 %) while their density (0.2 individuals/m?) was
lower than that of regeneration layer. According to the understorey layer inventory in the
Szalaf6é FR the species diversity of herbs and the abundance of understorey, regeneration
and shrub layer were higher than in the managed forests of the region.
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Koszonetnyilvanitas

Koészonjik az erdérezervatum-kutatasban és az erdérezervatumok fenntartisaban
egyuttmikods kutatok, természetvédé- és erdész szakemberek egyuttmikodését és
munkéjat. Az ERDO+h+a+1+6 kitlzéséért koszonet illeti Boka Zoltant, Csernyi Robertet,
Bors Laszlot, és Kiraly Gézat. A terepmunkaban és felmérésekben vald kézremikodését
koszonjuk Sivak Krisztidnnak, Boka Zoltannak, Csernyi Rébertnek, Bors Laszlonak, Ban
Imrének, az aljnévényzet és cserjeszint felmérésében Lengyelné Kirdly 1ldiké és Marialigeti
Sara segitségét. Ismeretlendl is tisztelettel emlékeziink Bonczé Kalmannénak a jelenlegi
kutatasokat megalapozé egyedulallé munkajara. A Szalafé6 Erdérezervatumban folytatott
kutatasokat a VM Nemzeti Parki és Tajvédelmi Féosztalya Erdérezervatum Programja, az
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