. JANOS SZABOLCS

Szinhdz, templom, iskola

Szinhdzelméleti gondolkoddsunk kezdetei

XVIII. szazadban a kulttrarol valo beszéd je-

lentés mértékben a szinhaz felé iranyult. A

szinhaz ugyanis olyan kihivast jelentett, amely
allasfoglalasra késztette a kor gondolkodo értelmi-
ségét. Szinhazi reformerek, allamférfiak, filozofu-
sok, egyhazi személyek stb. értekeztek a jatékszin
lehetséges hatasarol.” Ennek kovetkezményeként
a szinhazzal szemben olyan komplex elvarasrend-
szer alakult ki, amelynek elemei a dramaelmélet, a
moralfilozofia, a tapasztalati lélektan, az allam- és
kozigazgatas-tudomany felé mutatnak.

Christian Wolff 1721-ben megjelent Verniinfti-
ge Gedanken von dem gesellschaftlichen Leben der
Menschen [Ertelmes gondolatok az ember tdrsas élete-
rél] cimi muvében a szinhazat a kozintézmények
korébe sorolja, a templommal és az iskolaval azo-
nos funkciot tulajdonitva neki. Ez a nézet uralko-
déva valt a XVIIL. szazadban, dllam- és kozigazga-
tds-tudomanyi munkak szerzéi (Bielfeld, Justi,
Sonnenfels), szinhazi reformerek (Sonnenfels,
Gottsched) tekintélyként hivatkoztak ra. A szinhaz
— templom - iskola hdrmassidga majd minden
dramair6, a szinhaz ugye irant elkotelezett személy
szdmdra érvkent szolgalt a jatékszin hasznossagat,
kuldetésének fontossagat bizonyitando.’

Wolff mtive 1721-ben, Gottschedé 1730-ban je-
lent meg, Sulzer tanulmanya 1773-ban. Magyar
nyelvii szinhazelméleti vonatkozasu frasok —a ma-
gyar hivatasos szinhaz intézményének hianya mi-
att = 1790 el6ut csak szérvanyosan jelentek meg,

egy részuk hamar feledésbe is merult. A szinhaz in-
tézmeényes kereteinek kialakulasa folytan azonban
az 1790-es évektdl kezdve egyre gyakrabban jelen-
nek meg kulonbozé tudomanyos diszciplinakhoz
tartozé muvek, amelyek sajat tudomanyaguk szem-
pontjabol targyaljék a szinhaz problematikajat.
Ezen frasok tilnyomo tobbsége - tobbé-kevéshé
explicit modon — reflektal a szinhaz, mint az egy-
hazzal €s iskolaval azonos funkcisju intézmeny
koncepcigjara.

Endrédy Janos neve a Kelemen-féle tarsulat kor-
tars kronikasaként, a Magyar Jatékszin Kiadojakent,
szinhazi szerz6ként kerult be a szinhaztorténetek-
be, viszont van egy késébbi miive, amelyben szin-
hazzal kapcsolatos elméleti kérdéseket boncolgat.*
A szinhaz mint koézintézmény funkciodjat illetéen a
kovetkezdket irja:

WA jatékszin vége és tzélja kulomb féle lehet: Illye-
nek p.o. A nézok részokrél, mulatsag s a vilagnak
és embereknek jobb meg osmerésok. (...) Azok-
nak pedig, kik azt meg engedik, az Eloljaroknak
részokrol tekéntve lehet: Patriotizmus, 2 jo izlés-
nek elé mozditasa, a nyelv tsinosulasa s.a.t.”*

1818-ban jelent meg Koteles Samuel marosvasar-
helyi filozéfiatanar iskolai tankonyvnek szant erkolces-
tani miive, melyben az ember erkolcsi kotelességeirdl,
ezeknek gyakorlasi modjarol értekezik, illetve az ifju-
sag erkolesi nevelésének lehetséges médiumait kutatja.

! Eléadasként elhangzott a MTA Szinhaztudomanyi Bizottsaganak és a Veszprémi Egyetem Szinhaztudomanyi Tanszékének
6. Magyar szinhaz - Vilagszinhaz” cimmel megrendezeut konferenciajan, 2000. mdjus 11-én.

* Néhany az ismertebb német nyelvi munkak kozal: Johann Christoph Gottsched: Critische Dichtkunst vor die Deutschen.
Leipzig, 1730.; Jakob Friedrich Bielfeld: Institutions politiques. I-1V., Paris, 1761.; Joseph von Sonnenfels: Grundsatze der
Polizey-, Handlungs- und Finanzwissenschaft. Wien, 1769-1776.

* Friedrich Schiller: Das Theater als moralische Anstalt betrachtet. Mannheim, 1784 - Johann Georg Sulzer: Philosophische
Betrachtungen uber die Nutzlichkeit der drammatiscen Dichtkunst. In: J.G.S.: Vermischte philosophische Schriften. Bd. 1.,
Leipzig, 1773. 146-165.; Benke Jozsef: A theatrum tzélja és haszna. Budan 1809,

* Endrédy Janos: Az embernek boldogsdga, ki fejtegetve a jozan boltselkedésnek segédségével. Pesten 1806.

* Endrédy: i. m. 186.



Ez utébbi szempontbol tobb oldalon 4t vizsgiljaa szin-
haz lehetséges hasznat. A legfontosabb aspektusokat
pedig a kovetkez6képpen foglalja ssze:

A bolcsen rendelt és intézett Jatszo Szinek sokat
tehetnek az erkolcsok nemesitésére és palléroza-
sdra, az izlésnek tisztitasara, az érzéseknek szeli-
dulésére, az igazsagnak, és j6zan principiumoknak
terjesztésére, a babonasagnak, és a vissza éléseknek
ki frtasara, és ki miveltetésére."

Grof Teleki Laszlo hires ropirataban pedig explici-
ten kimondja, hogy a szinhaz — sajatos eszkozei ré-
vén — hatékonyabban tehet eleget ezeknek a felada-
toknak mindenféle mas, kizarolag a raciora apellalo
tanitasokat eszkozul hasznalo intézménynél:

LA jatékszini darabok, valamint egyfeldl az erkol-
csoknek nem édrthatnak, ugy masfelél a nemzet
kulturdjanak és a nyelv kipallérozasanak sokat
hasznalhatnak. Bizony majd szinte merném allita-
ni, hogy egy morilis darab szépen eléadva még a
virtus elémozditasara is gyakran tobbet hasznalhat
a legékesebb és érzékenyebb tanitasnal.”’

A szinhaz, templom, iskola fogalmai azonban mas-
képpen is asszocidlhatok: mig fentebb azt lattuk, hogy
a kor szinhazelméleti, pedagogiai, filozéfiai gondol-
kodasa a szinhaznak a templommal és iskolaval
azonos feladatokat tulajdonitott, nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kivul azt a tényt sem, hogy a szinhéazat épp
az egyhaz és az iskola feldl érték a leghevesebb ta-
madasok. Ismertek olyan nézetek, amelyek tagadjak,
hogy a szinhaz funkcioja az erkolcsok nemesftése len-
ne, vagy épp azt allitjak, hogy a szinhaz az erkolesok
megrontisinak hatasos médiuma. Ezeket szokas —
felaletes altalanositas folyomanyaként — az egyhaz
tobbé-kevésbé hivatalos allaspontjanak tekinteni.
Tény az, hogy egyhazi személyek részérol megfogal-
mazodtak ilyen itéletek, de azt sem szabad elfelejte-
nunk, hogy a szinhaznak jeles partfogéi is kerultek
ki az egyhaz korébdl. A fentebb idézett Endrody is
pap, vagy gondoljunk példaul a szinhaz szamara for-
dit6 Verseghyre. Mindezek arra figyelmeztetnek, hogy
nem lehet altalanositani, tipizalni.

Tanulmanyomban a szinhaz — templom - isko-
la fogalomegyuttes korul szervezodé nézeteket, a
jatékszin mellett és ellen megfogalmazott érveket
szeretném rendszerezni és értelmezni, mindig szem
elott tartva a mindharom részrél megfogalmazott
allasfoglalasokat.

A szinhaz - intézmény, épulet

zet miiveltségének, kultaréja fejlettségének ta-

nujele. Ez a meggy6zédés az 1790-1820-as
évek magyar szinhazelméleti gondolkodasanak
egyik alaptétele. Errél a felfogasrol mar elsé szin-
hézi ropiratunk, Frendel német nyelven megjelent
munkaja is tanuskodik:

j. szinhaz mint tarsadalmi intézmény egy nem-

A Foldgoly6 minden pallérozott Nemzetének, még
az Eszak leg kisebb kiralysagainak is, vagynak
Nemzeti jaték szinjeik, csak Pannonia, eme aldott
vidék nem allitott meg fel kebelében egy Nemzeti
Jatek szint Fiai s Leanyai dicsoségének, alakulasa-
nak, s pallérozasanak elémozditasara.”™

A szinhaz neveld szerepérdl szolo nézetek na-
lunk féleg vilagi értelmiségiekben talaltak meg ex-
ponenseiket, gondoljunk példaul Kazinczyra,
Gorog Demeterre, Cserey Farkasra, a szinész Benke
Jozsefre. A korabeli egyhaz dllaspontja korantsem
volt ennyire elfogado. A XVIIL. szazadban ugyanis
egyhazi berkekben is éles vitak folytak a szinhaz-
rol, a vélemények a feltételekhez szabott elfogadas-
16l a sz¢lséséges elutasitasig terjedtek.

A kor magyar szinhazelméletének kutatgja ab-
ban a szerencsés helyzetben van, hogy az egyhaz
felél megfogalmazodott allaspontokat nem csupan
elszort megjegyzések, hipotézisek révén rekonstru-
alhatja. Rendelkezésunkre all ugyanis két, egyhazi
személy tollabol szarmazé munka, amelyek részle-
tesen kitérnek a szinhazzal kapcsolatban megfo-
galmazott kérdésekre és kételyekre: Endrédy mar
idézett muive mellett a minorita Torok Damascenus
,az idot tolté mulatsagokrol” sz6lo mivének leg-
terjedelmesebb részében foglalkozik a szinhaz
problémajaval.’

6 Koteles Samuel: Erkoltsi anthropologia, vagy alkalmaztatott erkoltsi tudomdny. Marosvasarhelyen 1817. 94.

" Teleki Laszlo: A magyar nyelv elémozditdsarol buzgo esdeklései. Pest, 1806.

8 Frendel Istvan: Egy Magyar Nemzeti Jaték Szin tervezete. A Hazdhoz intézett beszéd. (Wellmann Nora ford.) Pozsony, 1779
% Torok Damascenus: Az iddt toltd mulatsagok, és kilonos figyelemmel a jaték-szin erkoltsi tekintetben. Miskolez, 1818.
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Els6 feltiiné jellemzdje Damascenus munkaja-
nak, hogy szinhazellenes itéletei megerésitése ér-
dekében az egyhazatyak nézeteit idézi. Altalanos
eurdpai jelenség, hogy a szinhaz ellenségei és hivei
egyarant az egyhazatyak allasfoglalasaira hivatkoz-
tak mint sajat nézeteik érvényességét bizonyito te-
kintélyekre. Nem szabad azonban elhanyagolni egy
nagyon fontos aspektust: arrol van valoéjaban szo,
hogy amikor az egyhazatyak a spectaculumokra hi-
vatkoztak, a latin nyelvhasznalat szerint ez alatt egy
atfogo fogalmat értettek, amely egyarant jelentett
irodalmi szinhazat és vasari komédiat, némajaté-
kot és tancot, sét gladiatorharcot és cirkuszi jaté-
kot is. A felvilagosodas koraban az egyhazatyak
spectaculumokat illeto itéleteit a kovetkezo tézisek
bizonyitasara hasznalta az egyhaz: a hivatasos szin-
haz a priori pogany valami, a poganysag reliktu-
ma, igy a satan hatalmahoz tartozo intézmény; a
hivatdsos szinhaz a szerepjaték, vilagi szerelem
megjelenitése, néi szereplok fellépése révén az egy-
hazéval ellentétes ,moralt” terjeszt; a szinhaz mint
evilagi iranyultsagu szérakoztaté intézmény aka-
dalyozza a keresztényeket — idobelileg és érzelmi-
leg — egy olyan életvitelben, amelynek a végsé ité-
letre valo felkészulésnek kellene lennie; a hivata-
sos vilagi szinhdz, mint erkolcsrombol6 intézmény
elvetendd, de tekintettel a hatas intenzitasara, egy
,megtisztitott”, absztrakt szinhdz az egyhaz szama-
ra is elfogadhato lehet. Nagyon érdekes jelenség,
hogy az egyhazatyak nézetei — felekezettdl fugget-
lentil — egyarant hivatkozasi alapot jelentettek ka-
tolikusok, lutherdnusok, puritanusok, evangéliku-
sok szdmara sajdt, szinhazzal kapcsolatos nézeteik
bizonyitasa érdekében.

Az egyezések mellett a jatékszinnel kapcsolatos
frasok tartalmaznak az illeté felekezetre utalé speci-
fikus jegyeket. Endrody irasaban talalhato egy rész-
let, amelynek inkabb csak humoros izét érezzuk:

,Az valéban nem is érdemel feleletet, ha mondjuk,
hogy az Udvozétd sehol sem tanatsolja a Jaték szi-
neknek meg latogatasokat, vagy hogy maga sem

19 Endrédy: i. m. 189.

volt soha is Jaték szinbe. (...) Israel Orszagaban Ja-
¢k szin nem volt, abba tehat nem is mehetett.”'®

A katolikus Endrédy sorai egy, foleg a protes-
tansok korében elterjedt tételre reflektalnak: mivel
a protestans tanitds kizarolag a Szentiras értelmezé-
sén alapul, és ebben egyetlen egyértelmien a szin-
hazi jatékra utalo hely sincs, a szinjaték az adia-
phorik korébe kerult, az olyan un. ,kézép-dolgok”
kategoriajaba, amelyekrél — mivel roluk a Szent-
iras nem rendelkezik — az egyhaz mindenkori ve-
zetGsége hivatott donteni.'' S a protestans egyhaz
hivatalos dllaspontja talnyomorészt szinhazellenes
volt, csak a XVIII. szazad masodik felében figyel-
heté meg jelentékenyebb ,enyhulés”.

A protestansok kozul a lutheranusok voltak bi-
zonyos [eltételek mellett megengeddok. Evangélikus
részrol a legismertebb figura Johann Melchior Goe-
ze, aki a Lessinggel folytatott vitaja révén valt is-
mertté. Goeze még a jezsuitdk iskolai szinjatszasat
is elitéli, a jezsuitakat pedig inkabb komédiasok-
nak, mintsem szerzeteseknek tartja. Benke Jozsel
pedig dramaturgiai frasaban a szintén evangélikus
lelkész Georg Joachim Zollikoffer frasat idézi (nem
véletlenul, hisz Benke ismeri Goeze szinhazellenes
allaspontjat):

Meggyozddéssel dltal latom, millyen hathatos esz-
koz lehetne arra, és rész-szerént azis, hogy a’ Né-
z6ben nemes gondolkozast ontson; szivének ér-
zeményeit taplalja; lelkének szamos alvo ereit fel-
ébressze, szanakodasra, ember-szeretetre, nagylel-
kiségre, ember-esméretre buzditsa; a' virtus’
kellemetességét, és a’ vétek' undoksagat szembe
tantesse, a’ szabadsagnak érzését lelkesitse és tu-
zelje; a’ hatalommal visszaéldket, az embertelen
gazembereket megbéjjegezze, és sok vétkeket,
mellyeket a’ polgari és vallasi Torvények nem ti-
lalmazhatnak, sem meg nem buntethetnek;
mellyek mindazaltal a’ rendet, ¢és a’ Tarsasag oro-
meit felforgatjak, és erkoltsiképpen rossz kovetke-

!l Heinrich Ehrenhorst protestans szerzé a kovetkezéképp hatarozza meg ezeket: ,Adiaphora aber/ oder Mittel-Dinge heissen
diejenige Dinge/ wovon die Heilige Schrift keinen deutlichen Befehl giebet/ welche sie nicht gebeut/ auch nicht verbeut; daher alle
solche unter christlicher Freheit/ bleiben/ jedoch/ daf$ nicht jedem privato zustehet/ offentlich Wandel und Enderung darinn
vorzunehmen/ sondern die Kirche und jedes Ortes Obrigkeit haben daruber Versehung zu thun.” 1dézi Hilde Haider-Pregler:
Des sittlichen Biirgers Abendschule. Bildungsanspruch und Bildungsauftrag des Beruftheaters im 18. Jahrhundert. Wien, Jugend

und Volk, 1990. 75.
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zései lehetnek, az illyen hibakat a’ ki gunyolasnak
és tsufondarossagnak targyaul tévén, azt a' szerént
megutaltassa.'?

A szinhaz legadazabb ellenségei a kélvinistak és
a pietistak korébdl kerultek Ki. Erveik: a szinhaz a
testi oromoket szolgalja, a ndk fellépése nem egyez-
tethetd ossze a keresztény mordllal, a szinhazban
toltott idé a vallas gyakorlasanak rovasara megy,
ugyanakkor az gy elvesztegetett idé gazdasagilag
is negativ kovetkezményekkel jar, s igy végezetul
szinhaz léte az egész allam szamara karos. A pie-
tistak szerint az ember akarata eredettdl fogva rossz
és blinos, csakis ennek az akaratnak a teljes leron-
tasa teheti tartalmassa és erkolcsossé a nevelést. En-
nek az alapelvnek jegyében alakitottak ki oktatasi-
nevelési rendszeruket, az 6skeresztény szeretet szel-
lemét szerették volna megvaldsitani életben és is-
kolaban. Ebbél kifolyolag minden jatéktol, tanctol,
szinhazlatogatastol eltiltottak novendékeiket; ugy
vélekedtek, hogy a konnyed szorakozas elvonja a
gyermeket az evangéliumi tan tiszta élvezetétdl és
szinte szeretetétél. "

A katolikus egyhaz esetében sem beszélhetunk
egységes dllaspontrol, ezen a részen is megoszla-
nak a vélemények a jatékszint illetéen. Megfigyel-
het6 azonban, hogy katolikus szerzék viszonylag
ritkan utasitjak el elvbél a szinjitszas minden for-
méjat. Kozismert, mennyire gazdag hagyoményok-
kal rendelkezik a katolikus rendek iskolai szinjat-
sz6 kultaraja. A XVIII. szazad egyik legismertebb,
legtobbet idézett szinhazelméleti frasa is katolikus
szerzotdl szarmazik, szerzdje egy francia jezsuita
pater, Charles Porée.'* [rasanak mar 1734-ben
megjelent német forditdsa, amelyet Gottsched és
kore lelkesen fogadott mint sajat szinhazi reform-
torekvéseik megerdsitését. Voltaire tandraban a pol-
gari szinhazi reformerek azt az egyhazi korokbol
szarmazo tekintélyt advozlik, akinek tézisei ala-
tamasztjak a szinhaz, mint vilagi sz6szék koncep-
ciéjat. Pater Torok Damascenus az dltalam ismert
frasok kozul Porée irasahoz all legkozelebb, érve-
lésének legfontosabb pontjai a francia jezsuitat
idézik:

12 1d¢zi Benke: i. m. 7-8.

JA Jaték-Szin magdban tisztességes; s6t hasznos
mulatsiagokkal eleveniti a tarsasagos gytlekeze-
tet, ha diszes, okos, és rendes modon készulnek
¢és mutattatnak a jatekos munkak; (...) ha a tar-
sasagban uralkedo hibak az elmés glinyolasnak
tsipés savaval meg hintetnek, és nevetségessé té-
tetnek; a’ szukséges és, diszes erkéltsok pedig,
ugymint: a konyoruletesség, igazsag, mértékle-
tesség, Eloljarokhoz valo hivség, a felebarati sze-
retet kellemetes, és kovetésre mélto szinben adod-
nak el¢; (...) ha, mondom, a Theatrum mind eze-
ket meg tenné, ékesitené az észt, meg ismértet-
hetné a Vilag allapottyat, fel ébresztené a
sziikséges vigyazast, nemesitené az érzéseket, mi-
velné a’ nyelvet, és a jo (zlést, nevekednék dltala
a nemzeti pallérozas, st mintegy oskolaja vélna
a tarsasdgos erkoltsnek.™”

Damascenus erre a funkciora az iskolai szinjat-
szast és ennek repertoarjat tartja alkalmasnak, sa-
jat értékrendjének leginkabb megfelelé dramakként
Pietro Metastasio muveit emlitve. Pater Damasce-
nus elvben nem utasitja el a vilagi szinjatszast sem,
engedélyezésél viszont szigoru feltételekhez kotné.
Szerinte a vilagi szinjatszas azért tiltandé mégis be,
mivel ugysem tudna megfelelni ezeknek az igé-
nyeknek. Az altala tamasztott feltételek altalanosan
jellemzdek az egyhazi szerzo6j irasok érvrendszeré-
re. Damascenus mindenekeldtt azt a gyakorlatot
kifogasolja, mely szerint a vilagi szintarsulatok élta-
laban este jatszanak:

~Mivel a jatékok kozonségesen estvéli 6rakban a
gyertyak fényénél gyakoroltatnak: a jo rend, az il-
lendéség parantsolja; hogy néhany nyomos itéle-
ta tisztes Férjfiak hiuzi szemekkel hassanak el a ja-
ték-szin tdgassaganak minden hellyeire, visgalod-
van: nem tétetnek-¢é kulombozé személyektdl olly
valami rendetlenségek, mellyeket tilt nem tsak a
keresztényi szemérmetesség, hanem az emberi
okossag is. (...) Mert a kés6 1d6, az ¢) mennyi alkal-
matossagot nem nyujt, a nem szép végbdl oszve
jottére mind a két nemnek. (...) A régi Kereszté-
nyeknél szokasban volt Vigiliak a Templomokban

13 Lsd. Finaczy Emé: A magyarorszagi kozoktatas torténete Mdria Terézia koraban. 11. Budapest, 1902. 25-26.
1 Charles Porée: Rede von den Schauspielen, ob sie eine Schule guter Sitten sind oder seyn konnen? (Ubersetzt und herausgegeben

von J. F. May). Leipzig, 1734
15 Torok Damascenus: 1. m. 50-51.
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valo éjjeli vigyazasok az ezekbe bé tsuszott vissza
élések miatt meg sztntek. Vallyon nem volna-¢ il-
lendobb azon okbol az ¢jjeli jarekokat meg tilal-
mazni vagy azért is: hogy ide fizetés mellett is bok-
rosabban jelennek meg, mint ingyen a templomok-
ban.™®

Nagyon fontosnak tartom az idézett rész utolso
mondatat, melyben felfedezni vélem az egyik fon-
tos okot, amely kivéltotta az egyhaz szinhazzal
szembeni ellenérzését: mégpedig azt, hogy a szin-
hédz - legalabbis az egyhaziak értelmezésében —
konkurrenciat jelentett az egyhaz szamara. Ezt a
hipotézist igazoljak azok a rendeletek, amelyek tilt-
Jak a szinhazi eléadasokat azokban az idépontok-
ban, amikor rendesen az istentiszteletek zajlanak.

A bemutatott szinjaték és hatdsa a nézére

z eddigiekben a szinhaz mint kozintézmény

korul kibontakozott vita {6bb argumentuma-

it tartam fel, azonban az egyes szerzsk figyel-
me kiterjedt magdra a megjelenitett szinjatékra, il-
letve ennek a nézékre gyakorolt hatasara is.

Az egyhazi szerzok elméleti traktatusainak szin-
te altaldnos jellemzéje az a kovetelés, hogy a szin-
jaek alapjaul szolgalo torténet igaz, valéban meg-
tortént esemény legyen. llyen igaznak tekintett tor-
ténetek természetesen a bibliai torténetek. Ezt a lé-
nyeges kovetelést az egyhaz fikcicellenes allaspontja
magyarazza.'” Ennek alapjaul Pél apostol Timé-
theushoz frott leveleinek egyes részletei (1. Tim. 4,7;
L. Tim. 6,20; 11.Tim. 4,4) szolgalnak. Az egyhazi
részrél megnyilvanulé fikciokritika mindenekelétt
a fikcio lélekre gyakorolt karos hatasat hangsulyoz-
za, szerintk a fikciés muivek hataséra a lélek elfor-
dul Isten tanaitdl. Torok Damascenus is ilyen meg-
fontolasokbol hirdeti az igaz (féleg bibliai targyu)
torténetek primatusat. A 18. szazadban oly népsze-
ri mordlis hetilapok'® (amelyek kikezdhetetlen te-
kintélyekkeént tisztelték az egyhaz tanitasait) az iro-
dalmi muavekkel szemben tamasztott legfontosabb
kovetelménykeént hirdették a valdsziniség katego-
rigjat. Ezen kategoria kiemelt szerepérél tantiskod-

16 Torok Damascenus: i. m. 64-68.

nak a... torténete, ... élete tipusu regénycimek, illet-
ve a valosdgos torténeten épilt érzékeny jatek tipusu
mufajmegjelolések, amelyek a XVII1. szazadi szin-
lapokon a jaték alapjaul szolgdls esemény valoban
megtortént voltdt hangsulyozzak.

Persze mindezekkel ellentétes eldjeli nézetek —
egyhazi részrél is - szintén megfogalmazodiak. A
fikcio létjogosultsagat bizonyité érvek mar Wolff id¢-
zett muveben is fellelhetk. Wolff egyértelmiien a
fikcio mellett foglal éllast, elséséget biztositva sza-
mara a valos élet megtortént eseményeivel szemben:

.Da nun im menschlichen Leben alles nach und
nach geschieht, auch ofters lange Zeit hingeht, ehe
das Ungluck kommt, welches man sich durch las-
terhaftes Leben auf den Hals ziehet, oder man auch
im Gegentheile das Glucke erwartet, damit die Tu-
gend belohnet wird: so erkennet man ofters nicht,
dafs dieser oder jener Zufall aus diesen oder jenen
Handlungen erfolget, oder auch aus unserem Verg-
nugen das gegenwartige Misvergniigen erwachsen
sey. Hingegen in Comodien und Tragodien folget
alles, was zusammengehoret, in einer kurtzen Re-
ihe aufeinander und 14t sich daraus den Erfolg
der menschlichen Handlungen viel besser und lei-
chter begreifen, als wenn man im menschlichen
Leben darauf acht hat.™?

Wollf értelmezésében a szinhaz a templommal
egyenértéku kozintézmény. Az iskola, templom és
szinhaz keretein belul zajlo tevékenységek — okta-
tas, prédikacio és szinieléadas —a kozonség szama-
ra a vilagrol, a jorol és rosszrol valo, a mindennapi
életben feltétlenul szukséges ismereteket kozveti-
tik. Ez az alapallas is indokolja, hogy az egyes szer-
z6k a dramat a tudomanyok” rendszerében he-
lyeztek el. Decsy Samuel Pannonidi féniksz cimd ira-
sdban — a wolffi eszmékkel osszhangban — a dra-
mat egyszerre sorolja a szép tudomdnyok és az
erkolesi tudomanyok kategéria-rendszerébe:

A’ s2¢p tudomanyok nem tsak a' kulso, hanem a’
belso érzékenysegeket is szoktak tokélettesiteni, a’
léleknek alsobb tehettségeit ki-pallérozzak, 's al-

' A témarol Isd. pl. Ruedi Grafl: Das Theater im Literaturstaat. Literarisches Theater auf dem Weg zur Bildungsmacht.

Tubingen, 1992,

'8 A német nyelvtertleten megjelent morilis hetilapok anyaganak tematikus rendszerezéschez és értelmezéséhez Isd. Wolfgang
Martens: Die Botscahft der Tugend. Die Aufklarung im Spiegel der deutschen moralischen Wochenschriften. Stuugart, 1971

¥ Wolff: i. m. § 328.
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kalmatoss4 teszik a’ nyelvet az okos és tiszta be-
szédre. (...) Az ékesen szoll6 predikator tobbet épit
keves tudomanyaval, mint akarmelly tudos szent
Iras magyarazo Doctor ékesen szollas nélkal. (...)
Az erkoltsi Tudomany lelke az ember életének, és a
szabados tselekedeteknek sinor meérteke. {...) Sok-
féele formaban lehet az erkoltsi tudomanyt elo ad-
ni, u. m. tulajdon beszédekkel, mesékben, és ne-
vetséges ‘s szomoru jatékok altal. Mindeniknek tar-
gya az emberi szivnek meg-jobbitasa. Az elso s
masodik tanitdsnak modja az Egyhazakban és is-
kolakban szokott gyakoroltatni, 2" harmadik pedig
a’ kozonséges jaték nézo helyeken. Ennek inkabb
enged az érzékeny sziv, mint amazoknak, és, hogy-
ha ebben az a’ mindenkor egy forméju, ‘s végtére
a' hallgatokban tsomort szerzo szerelmes torténe-
tek elo nem fordulnanak, ennél hasznosabb mod
nem volna az erkoltsi tudomanyoknak tanitdsara.
De igy is tobb haszna vagyon ezen tanitds modja-
nak, mint a’ tobbinek, mivel a’ jo jatékoknak kulso
viselete, és belso érzékenységeiknek kulso jelek al-
tal valo ki-nyilatkoztatésa bé hat a szivnek legtit-
kosabb rejtekébe-is, es tsak azt nem buzdithattya-
fel, a' ki mar minden emberi érzékenységet le-vet-
kezett magarol."

Decsy Samuelnél tehat mar expliciten megjele-
nik az a tétel, mely szerint a szinhaz — sajatos eszko-
zei révén — hatékonyabban tesz eleget neveld funk-
ciojanak, mint a templom és az iskola. Ugyanez a té-
tel egy fontos aspektussal kiegészulve jelenik meg a
Hadi és Mds Nevezetes Torténetek hasabjain:

A Tedtromba maga tokélletes joszantabol sza-
badon ‘s 6nként megy az Ember; orommel varja a’
latasnak ‘s hallasnak elSlkerulendo targyait; készen
van elméje, a bolts és hasznos regulaknak;szive, a’
jo és nemes indulatoknak bévételére, az eléadas-
nak modja azt tselekszi, hogy mind eggyik, mind
mésik nyitva maradjon mind végig, ‘s a' mit bévett,
foganatossan meg is tartsa.

Ezen tapasztaldson fundalt Igazsagoknak tsak
illy summasan valo megfontolésa is, szemléltetheti

mindnyajunkkal azt a’ kulonbséget, melly vagyon
a’ tanitasnak és jobbitasnak mas eszkozei, 's a’ j6
Teatromi oktatas kozott."!

Mindezekbdl jobban megértheté az, a kor szin-
hazteoretikusai altal 4ltalanosan elfogadott nézet,
mely szerint csak a szinjaték ad lehet6séget az em-
ber igazi megismerésére. Schiller és Sulzer fentebb
hivatkozott irasai erre az alaptételre épulnek. Ben-
ke Jozsef dramaturgiai muve reflektal a korabeli
szinhazelméleti gondolkodas ezen elemeire:

A’ Theatrum alkalmatossagot ad az embernek

. tellyes megesmerésére, mind lelke, mind teste val-
tozasainak kitanulasara. (...) De nem teheti ezt a’
Philosophus Szinjatékok nélkal? Nintsené néki
erre furkeészo lelke? Nintsené néki maganakis ese-
te? nem latjaé a' kozonseges életet? Mindezek esz-
kozil lehetnének, de mi nem talaljuk ezeket elég-
ségeseknek mindenkor.”?

Ebbél a szempontbol tehat a szinjaték hatéko-
nyabb mind a valosagos élet megfigyelésénél, mind
pedig a studiumnal, ugyanis a szinjaték surft,
eltekint az esetlegességektdl, illetve olyan emberi
eseteket jelenit meg, amelyek a valosagban ritkan
fordulnak el6, igy nem is tehet6k tanulmanyok tar-
gyava. S a szinjaték nagy elonye: elvileg barmikor
megismételhetd.

Ismert, hogy a korban mekkora tisztelet ovez-
te a torténelmet, amelyet ,a tudomanyok kiraly-
néje"-keént tiszteltek. A morilis hetilapok cikke-
inek fiktiv szerzéi (mint kiderult, a kor jelentds
szinhazteoretikusai — Gottsched, Sonnenfels, Les-
sing — is korukbe tartoztak) szerint a torténelem
tanulmanyozasa segiti az ember vilagban valo ta-
jékozodasat, megismerteti vele az 6t koralveve vi- |
lagot, ugyanakkor kielégiti az ember eredends ki-
vancsisagal. Annal meglepébbnek tinik a jezsui- |
ta Porée megallapitasa, mely szerint a szinjaték
révén jobban megismerheté az ember, mint a his-
toria studiuma révén. A mar Wolffnal is jelentke-
26 megallapitas?® Sulzernél és Schillernél is fel-

20 Decsy Samuel: Pannoniai féniksz avagy hamvdbol fel-tamadott magyar nyelv. Bétsben 1790. 73-75.
21 Hadi ¢és Mds Nevezetes Torténetek. 111. szakasz. Bétsben 1790. szept. 3. 290-291.

22 Benke: i. m. 11.

23 Wolff: ,Es haben aber Komodien und Tragodien darinnen einen Vorzug von geschriebenen Historien, daf sie einen grofiern Eindruck
in das Gemith des Menschen machen. Denn was man selber mit Auegn sieht und Ohren horet, bleibt besser, als was man blofé
erzahlen horet. Namlich die Gebérden und Minen der Menschen, imgleichen die Veranderung der Stimme, damit die Worte vorgebracht
werden:anchdem man von diesem oder einem andern Affect getrieben wird, lassen sich zur Zeit nicht vollig beschreiben.”
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lelhetd, Benke frasaban pedig a kovetkezé forma-
ban olvashato:

.Nintsené a’' Boltsnek Historidja? azt mondja a’ ma-
sik: De vallyon a’ Historicus esmerteé az embere-
ket? ugy frt¢ mint Philosophus? kikereste¢ belsd
rugojat a torténetnek? (...) és ha mindjart ugy vol-
na is, mennyit nem takarel ollyast a’ Kulszinnek
kofala, és homalya, mellynek tudasa elkenilhetet-
len szukseges, hogy szarmazasat, utjat nevekedé-
sét, és elhunyasat ez, vagy amaz indulatnak, ez vagy
amaz torténetnek, melly tsudava nevekedett
egésszen altallassa, és abbol az Anthropologiat gaz-
dagftsa. Es ha tsak ugyan ebben 2’ tekintetben vesz-
szak a' Historiat, miért nevethetnénk a' Szinjaté-
kot, mellynek sokkal tobb érdeme vagyon ezen
pontban, mint minden Histérianak. Itt a Poéta az
egésszet képzeli maganak az ember szerént, kinek
belsd része elétte fel van fedezve; 6 a titkos rugo
0sztonoket a' Histéridhoz ragasztja, és szemunk
elott dolgoztatja. ¢ minden hasznalhatot elévészen,
és munkaba helyhezteti Jatékjaban azokat, mellyek
a  Historidban nem lehetnek, és mégis ez azok altal
eléttunk betsesebb lészen. ™

A bemutatand6 szinjaték tartalmat illetéen vi-
szonylagos konszenzus alakult ki a korabeli egy-
hazi gondolkodok kozott: a jaték akkor tisztessé-
ges, ergo szinpadképes, ha nem tartalmaz szerel-
mi jeleneteket, illetve cselekménye nem a vilagi
szerelem korul forog.?* Torok Damascenus elité-
16en frja:

... Titka jaték adatik ma el a kozonség mulatsa-
géra, amelynek mosora szaksége nem volna. (...)
Nem de, ha Tragedia jatszatik, az ebben példazou
dolognak szerelem az oka? Majd minden Comoe-
diaknak is nem mas a targya, tsak a szerelem, és
végezetre a parosodds. Ezeket pedig a testnek olly
mozgasival (gestusokkal) jatszak, és olyan edes
ujonnan ki gondolt tundér, és kisérté szavakkal,
vagy énekekkel fejezik ki, hogy majd lehetetlen az
artatlan, gyenge, annyival inkabb mar az illyenek-
re hajlando ifjusag szivének fel nem buzdulni, meg

% Uo. 13-14,

nem romlani. (...) azok a szerelmet fest$ szavak,
muitogatdsok egyenesen a tzélra vezetik a nézéket,
hallgatokat, melly tzelbol készittettek, és mutogat-
tatnak a jatszokiol. Ez a tzél pedig a Comoediak-
ban és Tragediakban az, hogy inditsak, mozditsak
anézoket azon indulatok érzésére, mellyek a jatek
valosagat tészik."2

Pater Damascenus — barmennyire ellenezte is a
szinhazat — okos ¢s éleslatasu ember lehetett: min-
denesetre jol ismerte a drama hatasmechanizmu-
sat, sot az eléggé nem karhoztathat6 témakat, illet-
ve az érzékenységbeli nyajaskodasok” megjeleni-
tésére szolgalé ,tandér és kisértd” szavakat és ba-
jolé ,mutogatasokat” is.

Feltind, mennyire nagy jelentdséget s hatast tu-
lajdonitottak az egyhazi szerzék a szinpadi folya-
matnak. Ez abban is mérhetd, hogy dramai muvek
nyelvi-retorikai célbol torténé olvasasaban nem ta-
laltak kivetnivalot, mig ugyanazon muvek szinpadi
megjelenitésének megtekintésétdl mar ovtak olva-
soikat. Damascenus a kor szinhazellenes egyhazi és
iskolai személyiségeivel egybehangzoan f6leg az if-
jusagot [élti a szinhaz erkolesrombol6 hatasatol. En-
nek eredménye az lett, hogy az ifjak szamara na-
gyon sok helyen rendeletileg tiltottak meg a szin-
hazlatogatast. Nem véletlentll idézi Benke pont Zol-
likoffer evangélikus lelkész ellentétes elsjelt itéletét:

JA'mi pedig az [fjusag’ artalmara lehetne a’ Szin-
jatékokban, azt tsak az ollyanokrol lehetne mon-
dani, mellyek foghato bardolatlansaggal, kitsapon-
go erkoltstelen gyonyorkodéssel, szemtelen kife-
Jezéssel, ¢és izetlen bo(lo]ndsaggal készitettek. De
az okos eztis tudja a maga hasznéra forditani.™’

Kovetkeztetéseh

jatékszin feladatarol, lehetséges hasznarol sz6-
16 XVIII. szazadi vita argumentumainak ér-
telmezése a kovetkezé hipotéziseket igazolja:
a XVIIL. szazadi szinhaznak a templommal és isko-
laval megegyez6 feladatoknak kellett eleget tennie
(legalabbis elméleti szinten), {6 feladatanak az em-

2 Meg kell azért jegyeznunk, hogy ez a tétel nem csak egyhazi gondolkodok frasaiban talalhaté meg, hisz példaul mar Decsy

fentebb idézett szovegében is talalkoztunk hasonléval.
%6 Torok Damascenus: i. m. 58-60.
#71dézi Benke: i. m. 9.
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ber értelmi és érzelmi nevelését tekintetiék. Az is-  jelentkezett, amely a kdzvélemény befolyasolasan:
kola s f6leg az egyhaz szinhazellenes megnyilvanu-  igényével lépett fel, megrenditve igy az egyhaz p
lasai is erre a szinhaz-koncepcidra vezethetdk zicioit. A vitak féleg akkor élesedtek ki, amikor ¢
vissza: azon tul, hogy a szinhazban az erkolcsok  lamtudomanyi muvek szerzéi tételesen is megf
megrontasanak hatékony médiumat vélték felfe- galmaztak a szinhaz mint nevelési célokat szolg
dezni, ez az ellenséges viszonyulas elsésorban an- 16 kozintézmény koncepcidjat, amelynek legfot
nak tudhato be, hogy a szinhaz szellemi, gazdasagi  feladataként egy szekularizalt vilagkép és a felvil
és idébeli konkurrenciat jelentett az egyhaz szama-  gosodas antropocentrikus filozéfiai nézeteinek te
ra. A szinhazzal ugyanis az a nyilvanos intézmény  jesztését hataroztak meg.
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