D. MEZEY ALICE

FEGYVERNEK, ,PUSZTATORONY"*

Az alfoldi régié kozepén fekvd Fegyvernek neve a
torténettudomanyok korében talan nem hangzik tel-
jesen ismeretleniil. Egyfeldl Fegyverneki Ferenc sagi
(Ipolysag, ma Sahy, Szlovakia) prépost (1505-1536)
révén, akivel kapcsolatban folmeriilhet, hogy esetleg
a telepiilés sziilotte volt, és akinek munkassaga f6-
ként a premontrei rend kutatdi szamara szolgalhat
kutféiil.! Masfeldl az ott 4ll6 tekintélyes méretti, ha-
gyomanyosan a 15. szazad utols6 negyedére datalt
négy, vagy eredetileg talan Otszintes templomtorony
viszonylagos ismertsége okan. A telepiilés temetd-
jében maganyosan all6 toronyra 1872-ben Balassy
Ferenc, a szomszédos Torokszentmiklos plébano-
sa hivta fel a Miiemlékek Orszagos Bizottsaganak
(MOB) figyelmét, és kiildte meg a Bizottsag gytij-
teménye szamara a torony nyugati homlokzatardl
készitett tusrajzat.” A rajz, amelynek elkészitésére és
megkiildésére taldn elédje Ipolyi Arnold® is biztatta,
egy tekintélyes méreti, massziv téglafalazata, két
atlos saroktampillérrel erdsitett, majdnem teljes ma-
gassagaban allé templomtornyot abrazol. Foldszint-
jén magas, csucsives zaradékd, élszedett profilkere-
tes gotikus bejarat nyilik. A kapu kékeretének széles
élszedése valtozatlan formaban fordul at a labazati
parkanyra, és a saroktampilléreken is tovabbfutva
egykor talan még a templomhajon és a szentélyen is
korbefutott.* (1. kép) A torony téglafalazatanak ab-
laknyilasai is kékeretesek, élszedett profillal, csupan
a templomhajoba nyilé keleti ablak latszik atalaki-
tottnak, de ezt is élszedett profilti elemekbdl allitot-
tak Ossze. A téglafalazatt épiilet sarkai é€s a tampil-
lérek is kvaderkovekkel armirozottak, s a vizorros
szintosztd parkanyok is kébél faragottak. A szakmai
korokben idestova szazotven éve ismertté valt és ma
is 4ll6 emlékrdl késGbb szémos felmérés késziilt,®
de ahogy a legkorabbi Balassy-féle rajz, ugy a tob-
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bi abrazolas és a leirasok is, érdemben csak a torony
latvanyaval, homlokzataival foglalkoztak. Egy tjjabb
megfigyelés azonban a toronyalji helyiség bels6 ki-
alakitasara iranyitotta a figyelmet, els6 sorban annak
reprezentativ voltara, s ebbdl fakaddan létrehozasa-
nak valészintsithet6 koriilményeire is. (2. és 3. kép)
A kozel négyzetes alaprajzu toronyalji tér belma-
gassaga majdnem haromszorosa a {olotte 1évé ha-
rom vagy négy toronyszintnek, s nagyon agy ttinik,
hogy ennek a két szintet meghaladé magassagu
térnek azon tul, hogy a templomhajoba vald atja-
rast biztositotta, reprezentacids szerepet is szantak.
Mivel a helyiség falsarkaiban boltozat inditasanak,
befekvésének nyoma nem lathatd, a helyiség lefe-
dése biztosan sik famennyezet volt. Jol megfigyel-
het6 egy kelet-nyugati iranyt mestergerenda ke-
leti fészke, a templomhajoba vezet6 magas, cstics-
ives zaradéku ajtényilas folott, de sajatos modon
a nyugati ajtonyilas folott gerendafészeknek nincs
nyoma, pedig a mennyezeti mestergerendara ta-
maszkodo fidokgerendak fészkei az északi és a déli
falban szabalyos rendben sorakoznak.® A toronyba
nyugat fel6l bevezeto, élszedett keretezésii gotikus
ajtényilas a fal homlokzati sikjaban helyezkedik el,
vele szemben a mar emlitett, nala csak valamivel
kisebb, a templomhajéba vezet6 szintén cstuicsives
zaradéku kdkeretes nyilas, a helyiség bels6 falsik-
jahoz illeszkedik. Ennek keretezése viszont mar
egyértelmiien nem a gotikat, hanem a kora rene-
szansz formavilagot képviseli: lapos profilképzése
lemeztagok kozott futd két félkorte tagozatbdl all.
A két kapukeret k6anyaga is jelent&sen kiilonbozik
egymastol.” Tovabbi, mar mélyrehatdbb céliranyos
vizsgalatokat igényel annak eldontése, hogy a re-
neszansz ajtokeret a templomnak egy feltjitasahoz,
atépitéséhez kotddik-e, vagy a gotikus részekkel
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egy idében késziilt, s ez esetben a két stilus egyiitt-
élését igazol6 példak kozé lesz sorolhato.?

A toronyalji helyiség északi és déli faltestén tett
Uj megfigyelésre, a jelenségsor leirasara és értelme-
zésére ratérve elére kell bocsdjtanunk, hogy sarok-
tdl sarokig, a nyilas nélkiili téglafeliilet tobb mint
két méter magassagig lepusztult és romos. Jollehet
a karosodas anyagromlasnak tlinik, de nem pusz-
tan egy tagolas nélkiili sima téglafeliilet lefagyott
csonkjarol van szo6, hanem inkabb egy valtozo mér-
tékben és valtoz6 mdédon rongaldédott, néhol kiom-
lott, mashol visszavésett feliiletrél. Talanyossaga
abbol is adddik, hogy mindkét oldal pusztulasa
nagyon hasonld jellegli, és ismétl6dd, egymasnak
megfeleltethetd szimmetrikus jelenségsorokat mu-
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tat. Mindkét oldalon két-két, épnek tiiné feliilet
foltja érzékelhetd, s mindkettd kozott kozel azonos
méret(i, optikailag kiilonvalé fiiggdleges lenyomat
meglehetésen bizonytalan savja is folfedezhetd,
mintha ezekben a savokban egy-egy, a falsikbol ki-
emelkedd keskeny (k&?)pillér szamara kialakitott
fészek volna. Mindezek utdn mar szembet(in6vé
valik, hogy a falsarkokban, a pillérek tetejének ma-
gassagaban kozép felé haladva, éliikre allitott fekvd
téglakbol rakott atboltozas csonkjai és lenyomatai
is azonosithatok. Rdadasul az emlitett atboltozasok
lapos szegmentive, és a f0lotte 1évé romos feliilet
nem fokozatosan tlinik el, hanem viszonylag ma-
gasan, egy hatarozott vizszintes vonal mentén ér
véget. A lepusztult feliiletek kis csonkjai, a helyiség
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1. Baldssy Ferenc tusrajza a torony nyugati homlokzatdrdl, 1872 (MMA-MEM-MDK, Tervtdr, ltsz.: 1687)
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2. Liptdk Janos épitészhallgatd felmérése a toronyrdl (hibds égtdjfelirattal!) (MMA-MEM-MDK, Tervtdr, ltsz.: 11631)

3. A torony részleteinek felmérése (MMA-MEM-MDK, Terotdr, Itsz.: 11647)
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sarkaihoz csatlakozd részeken megmaradtak. Az
atboltozasok tehat egy, a fiilkék folott htizédd, mar
hianyzé kiugro faltestet tartottak, ami az emlitett
vizszintes vonalig ért 0], és ott valamiféle lezarasa
lehetett. A helyiség két oldalfalanak feliilete tehat
valaminek a lenyomatat hordozza. (4. és 5. kép)

A tovabbi apro feliileti jelenségeket most nem ele-
mezve ugy tlinik, hogy egymassal szemben egy-egy
il6fiilke-parral van dolgunk, ami akkor valt bizo-
nyossa, amikor az iiléfeliiletek kélapjainak profilos
csonkjai a helyiség sarkaiban megbujva, a feltolt6dott
mai jardszint kdzelében azonosithatéva valtak. A ra-
juk meréleges faltestekbe mélyesztett végeik ugyanis
jol azonosithatdan meg tudtak maradni. Igy az egy-
kor faltdl falig hazodé iildfeliilet kélapjainak fészkei
és letdredezett szakaszai a megfelel6 helyeken sorra
értelmezhetdvé valtak. Az iilépad profiljat font vas-
kos lemeztag, alatta egy tamasztd szima tagozat, az
alatt két vékony lemeztag alkotja. A két iil6fiilke-par
tehat, a toronyatjard északi és déli oldalfalanak feliile-
tét saroktol sarokig tagolta és minden bizonnyal diszi-
tette is. A kélapokbol dsszeallitott iiléfeliilet kozepén
helyezkedik el az a mar emlitett lenyomat, amelyet
a faltesthez illesztett képillér fészkeként értelmez-
hetiink, s amelyre a szegmentives téglaatboltozasok
kétfelSl ratamaszkodtak. Az egymassal szemben el-
helyezked6 két tildfiilke-par, a falsikbdl kiemelkedd
ives atboltozasok és az azokra tamaszkodo, folottitk
htiz6do faltest egyenes lezarassal ért véget.

Meég ha nem is egyediilallé megoldas, de temp-
lom esetében korantsem tekinthetd bevett gyakor-
latnak, hogy az tiléfiilkéket nem a szentély zara-
dékaban, déli falaban alakitjak ki és ott tagoljak
és diszitik a teret, hanem egy sziik bejarati térben
helyezkednek el. Természetesen az sem zarhato ki,
hogy hasonldk a szentélyben is lehettek, vagy oda
is terveztek ilyeneket, de a megvaldsitasukra ta-
1an mar nem keriilhetett sor.” Azt viszont bizvast

4. Fegyvernek, Pusztatorony, a déli iildfiilke-pdr lenyomata
és maradvdnyai
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elmondhatjuk, hogy a toronyalji helyiség falait,
amelyeknek az épitéstechnika korébe tartozé rész-
leteit vallatva jutottunk el egyfajta rekonstrukcidig,
az akkori gyakorlatnak megfeleléen egy esztétikus
feliilettel takartak el. S ha vakolt volt, akkor min-
den bizonnyal diszit6 festéssel is ellattak, amely a
reprezentacio jegyében akar az épittetd cimerének,
cimereinek dbrazolasat is foltételezi.

Ami a szamitasba vehet6 épittetSket illeti, Fegy-
vernek kezdetben az Aba nemzetség egyik legdéleb-
bi birtokteste volt. A 13. szazad végétdl a beldle ki-
valé Domoszlai és Kompolti csaladok johetnek még
szoba a templom épittetiként, de a 15. szazadban az
egri énekl6 kanonoknak is tizedelt. A 16. szazad ko-
zepétdl, 1552-t6] a Guti-Orszagh csalad osztozkodott
rajta, ez akkori birtokaiknak valdszintileg a nyugati
szélét jelentette egészen a 17. szazad elejéig."’ Meg-
lehet, hogy koztiik, vagy kozvetlen elddeikben ke-
resendd a 14. szazadban mar biztosan allé templom
atépittetdjének személye, hiszen joggal tételezhetjiik
fel a templom 1330-as éveket megel6z6 fennallasat,
amelyhez a torony hozzaépiilhetett. A telepiilés és
a templom pusztuldsa a 17. szazad nyolcvanas éve-
iben, egy tatar betorés alkalmaval kovetkezett be.!!

A fennmaradt oklevelek a telepiilést el6szor
1219-ben emlitik, nevezetesen a Varadi Regestrum
bejegyzésében, a fegyvernekieknek az ecsegi lako-
sokkal folytatott pereskedésének tiizes prébaval va-
16 lezérasa kapcsan.'”? Ugyanekkor, még 1220 koriil
a pécsvaradi apatsag egyik oklevelében is szerepel
a telepiilés, az apatsag hatarainak Szent Laszlé-kori
koriilirdsdban.” De a templom maga, amelynek sem
épitési kora, sem titulusa nem ismert, el6szor csak
az 1332-1337. évi papai tizedjegyzékben szerepel,
tehat legkésdbb a 14. szazad els6 harmadaban — plé-
baniai feladatokat is ellatva — valamilyen formaban
mar allt. A templom koriil fekvd telepiilés 1417-ben
vasarjogot kapott és 1430-ban mar oppidumi rangra
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is emelkedett. A 16. szazad kozepére Kiils6-Szolnok
megye kishevesi részének legjelentGsebb telepiilé-
sévé valt, és a 15 éves habortig (1591-1606) Tar és
Varsany utan az egész kornyék legjelentdsebb me-
z6véarosava nétt.™ Ennek, az irott forrdsokbdl ismert
gazdasagi és tarsadalmi fejlédési folyamatnak az
épitkezésekben is nyomon kovethet6 megnyilva-
nulasaval talalkoztunk a — hagyomanyosan 1470 és
1490 kozé keltezett — fegyverneki ,Pusztatorony”
foldszinti helyiségében. Hasonldkkal szembesiil-
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hetnénk a Kozép-Tiszavidék szolnoki," varkonyi és
varsanyi'® dtkelShelyein és kornyékeiken, egészen az
észak-déli séut'” vonalaig. Ahol fokozatosan tinnek
fol olyan, az épitkezések fel6l nézve is értékelhetd
épliletmaradvanyok, amelyek pontosan illeszked-
nek abba a kialakuldfélben 1év6 képbe, amely szerint
a Budarol Nagyvarad iranyaba vezeté utak koziil,
a Tiszanak ezen a részén atvezet6k megnovekedett
forgalmanak az eddig ismertnél sokkal nagyobb sze-

rep juthatott.

JEGYZETEK

* A r6vid leletleiras a Jadsz-Nagykun-Szolnok megyé-
ben foly6 kutatasok koziil kiemelt részeredmény el6zetes
kozreadasa.

lFegyvernekl Ferenc (7—1535) sziiletésének helye és
id6épontja is ismeretlen. A sagi (Ipolysag [Sahy, Szlova-
kia]) premontrei prépostsag prépostjaként 1505-t6] ha-
lalaig, a rend magyarorszagi monostorainak feliigyeldje
volt, munkassagat is f6ként ebben a korben fejtette ki.

2Baléssy Ferenc (1821-1896) torokszentmiklosi pléba-
nos, alesperes, az Egri Egyhazmegye cimzetes kanonokja,
az MTA levelez6- és a Magyar Torténeti Tarsulat valaszt-
manyi tagja volt. Csaladja az erdélyi Bethlenfalvardl szar-
mazott el. Homlokzatrajza megbizhaté részletességgel
abrazolja a romot, de a mellé folvazolt templomalaprajz
csak sablonosnak ting vazlat, sajnos minden valdszintiség
szerint konkrét nyomok nélkiil késziilt. (Budapest, Ma-
gyar Miivészeti Akadémia, Magyar Epitészeti Mtizeum
és Miiemléki Dokumentacids Kozpont [a tovabbiakban:
MMA-MEM-MDK], Tervtar, Itsz.: OMF 1687; 1872/93).

*D. Mezey Alice: Ipolyi Arnoldtél Détshy Mihdlyig. Sze-
melvények a miemlékvédelem korébdl Jasz-Nagykun-
Szolnok megyében. Ars Hungarica 45. 2019/3, 315-324.

* A torony és a teljesen elpusztult templomhajé ala-
pozasanak kapcsolatat Kozak Karoly régész (1920-1989)
egy felujitas kapcsan kisérelte meg tisztazni. Biztos ered-
ményre sajnos nem juthatott, a rom kozvetlen kozelében
1év6 temetkezések miatt.

®Baldssy homlokzatrajzat 1942-ben Liptdk Janos mii-
egyetemi épitészhallgato részletes és pontos felmérési raj-
za kovette. (MMA-MEM-MDK, Tervtar, ltsz.: 63/11627/R
és 63/11631/R — Liptak a tornyot észak-déli iranytinak

vélve, az égtajakat hibasan jelolte.) Felmérési rajzanak
nyomtatott valtozatat a Technika c. folydirat is lekdzol-
te. Az O felméréseit hasznalta ol 1960-ban, az Orszégos
Mtemléki Feliigyel6ség (OMF) miiemléki feliigyeldje
Csaszar Laszl6 épitész (1933-2008), a torony romkonzer-
valasi terveinek elkészitéséhez. A tervet Diimmerling
Odon épitész (1907-1976), a Feliigyeleti Osztaly megbi-
zasbdl lattamozta.

® A nyugati oldali gerendafészek hidnya igencsak za-
vard tényez6. Tamaszaul egyeldre csak egy, a nyugati ka-
punyilasba acsolt faszerkezetre vald ratamasztasat tud-
junk elképzelni. A mestergerenda a kapunyilas falfiilké-
jének csucsivébe lehetett beillesztve.

7 A folyamatban 1év6 k8anyag vizsgalati eredmények-
tél varjuk, hogy banyahelyeik ismeretében lehet6ségiink
lesz az épittetSk kilétére is kovetkeztetni.
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8 A bels6 tér felél ,in situ”-nak latszik a keret, viszont
a templomhajo feldli falba mélyedd kava atépités nyomai-
nak gyanujat kelti. Az egész épiiletet a téglak méretének
és szinének valtozatossaga jellemzi, nehezen megitélhe-
ték a habarcsok kozotti kiilonbségek is. Mindezek ellené-
re a torony egy menetben valéd megépitése sem zarhato
ki, els6 sorban a faltextura egyontetlisége miatt.

9 Kozak Karoly 1961-ben, a romkonzervalas alkalmaval
megkisérelte a torony és a templomhajo kapcsolatat tisztaz-
ni, de nem jart eredménnyel. A temetSben, a templomhajo
romjainak iranyat és teriiletét is jelz6 domborulaton a sirok
szorosan egymas mellett helyezkednek el. Nyitva maradt
tehat minden olyan kérdés, ami a hajoval és a szentéllyel,
vagy akar a toronyba vald feljutassal kapcsolatban folme-
riilhet. Konkrét nyomok hianyaban leginkabb az valoszi-
ntisithetd, hogy egy mar allé templomhoz épitették hozza a
tornyot, a régi templom lebontasat és egy tjnak a felépitését
tervezték, de a koriilmények ezt nem tették lehetévé.

10 Adatok Jasz-Nagykun-Szolnok megye torténetébdl,
I. Szerk. Toth Tibor et al. Szolnok 1980, 161.

! Timdr Péter: Magyarorszag kdzépkori telepiiléseinek
és egyhazainak topografiai adattara, II. Szeged 2019, 128—
129. (A kétet boritéjan a torony képe.)

12 A pécsvaradi apétség 11. szazadi birtokainak hatar-
leirasa egy 1220 kortiili, és utobb tobbszor atirt oklevélben
maradt fonn. Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyaror-
szag torténeti foldrajza, III. Budapest 1987, 93; Timdr 2019
(11. jegyzetben i. m.) 128.

1 Tal4n itt érdemes megjegyezni, hogy a hagyomany
szerint Fegyverneken, az ismeretlen titulust templomnal
még a 18. szazad elején is élt a szokas, hogy Szent Laszlo
kiraly iinnepén tomeges felvonulast tartottak. Eger, Erse-
ki Levéltar, Can. vis. Barkoczy 1746, 24.

14 Sods Imre: Az egri egyhazmegyei plébanidk torténe-
tének attekintése. (Az Egri Féegyhdzmegye Schematiz-
musa, II.) Budapest 1985, 284. Adatok... 1980 (10. jegyzet-
ben i. m.) 160.

15 Az elsé szolnoki colophidat a Tiszan 1562-ben ver-
te a torok. Kertész Robert — Bana Zsolt — Nagy Dénes: Uj
adatok és moddszerek Szolnok varosmagjanak torténeti
rekonstrukciéjahoz. In: Szolnoki Tudomanyos Kozlemé-
nyek, XI. Szolnok 2007, 6.

16 Varkonyrél tul keveset tudunk. A Varsany (Tisza-
varsany, ma Rakdczifalva mellett) teriiletén talalt textil-
plomba és a textilfeldolgozasra utald leletek egyiittese, a
teljesen elpusztult telepiilés eddig is ismert jelentésége-
re még inkabb rairanyitja a figyelmet. Mordovin Maxim:
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A nemzetkozi textilkereskedelem régészeti nyomai egy
tiszai 4tkelénél. In: Evezredek a Kozép-Tisza mentén.
Kapcsolatok és halozatok. Szerk. E. Kovics Péter — Kelemen
Angéla — Tarnoki Judit. (Szolnoki Régészeti Tanulmanyok,
2.) Szolnok 2021, 231-247.

17 A 15-16. szazadban, az észak—déli iranya séut nyom-
vonala Fegyvernek hataraban, a Kakat ér hidjan haladt at
Banhalmanal.

FEGYVERNEK, , PUSZTA TOWER”

East of the N-S reach of the Danube in Hungary, even
east of the Tisza one can only sporadically come across
relics of the renaissance stylistic period — certainly in
close correlation with the events of the general mediaeval
and early modern-age history, apart from the geographic
situation. That explains why the exposure of new
architectural details in the ground-floor space of the
“Puszta Tower” of Fegyvernek built in the second half of
the 15th century and only known so far for its facades
already assessed in 1872. The imprint and fragmentary
remains of the wall articulating architectural elements
defined lately as remains of a pair of facing sedilia allude
to the quondam representative interior of the room, and
the details can be interpreted as an example of the
coexistence of the gothic and the renaissance in Hungary.
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The “find” is new proof of the existence of momentous
buildings prior to the Ottoman occupation and also of the
chance for research to explore their remains. The short
account is a preliminary report on a partial result of
excavations going on in Jasz-Nagykun-Szolnok County.

D. MEZEY Alice miivészettorténész, Budapest / art histo-
rian, Budapest, admezey@gmail.com

Kulcsszavak: Fegyvernek, ,Pusztatorony”, mtiemlékvéde-
lem, falkutatas, gétika és reneszansz egyiittélése, miiem-
1éki topografiai kutatasok / Keywords: Fegyvernek, , Pusz-
ta Tower”, monument conservation, wall sounding, co-
existence of gothic and renaissance, research into monu-
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