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A SZOLAS- ES SAJTOSZABADSAG
KEZDETEI MAGYARORSZAGON

1. Bevezetés

A sz6lasszabadsig elméleti megalapozisa itthon specidlis ,, magyar utat”
jart be. Ennek megértéséhez elengedhetetlen a sajt6- és szolasszabad-
sdgért folytatott kiizdelem torténetének dttekintése — torténjék mégoly
véizlatos formaban is.

A magyar térténelem folytonos viharai nem biztositottdk a kell§ politi-
kai stabilitst ahhoz, hogy a széldsszabadsigrol val6 kozgondolkodas toret-
leniil fejlédhessen. A magyar kizélet jeles személyiségei ezért elsGsorban
bizonyos, meghatdrozott célok eléréséhez sziikséges eszkozként tekin-
tettek a szabad sz6lds jogdra: ezen, sokdig hidba dhitott célok a nemzeti
fejlodés elémozditdsa, késobb pedig az 6ndll6 4llamisag, a fiiggetlenség
elérése volt. A felviligosodds eszméi nagyon hamar beszivirogtak Magyar-
orszigra is, és onnantdl kezdve hol engedéllyel kinyomtatott, gyakrabban
pedig a cenzirit kijitsz6 ropiratok, tanulmanyok, publicisztikak jelentek
meg, melyek a sz6lds, illetve konkrétabban a sajt6 szabadsagit kivetelték,
kivétel nélkiil a nemzet javanak elémozditisira. Az egyszeriiség kedvéért
a sz6lds- és sajtészabadsig torténete ezittal egységesen, parhuzamosan
keriil targyaldsra.




2. A szdlas- és sajtoszabadsag
megjelenése Magyarorszigon

A szoldsszabadsag korai harcosai ugyan még WerbGezy Tripartitumdra hi-
vatkoztak, a nemesi réteg szimara jogokat biztosit6 torvénykonyv azonban
természetszeriileg még nem szélt a sz6lisszabadsagrél. frott alkotmany
hidnyiban ugyan sem azt, sem a sajtészabadsigot nem foglaltik irdsba,
de természetesen szimos, ezen jogok gyakorldsét érint6 jogszabdlyt al-
kalmaztak a magyar jogfejl6dés évszizadai alatt. Az uralkodé megsértése
(mint , kézbiincselekmény”) példdul mindvégig szigori biintetés ali esett,
a hiitlenség (felségsértés) eseteit az 1723: 9 te. nevezte meg osszefoglalé
jelleggel. A ,széksértés” biintetésérdl az 1723: 57. te. rendelkezett. A jog-
rend szigorian biintette a blaszfémiat is (azokat, akik ,,az istent és ennek
a szentséges sacramentumait” karomoljak) az istenkdromlok és atkozodok
biintetésérél sz6l6 1563. évi XLII. te. alapjan, amelyet késébb az 1659.
évi XLIL te. és a 1723. évi CX. tc. erGsitett meg.'

A kényvnyomtatis feltaldldsa utén rivid idével, 1472-ben (Eurépéban
hatodik orszagként biiszkélkedve az 1j talilmannyal!) megindult a kényv-
nyomtatds, Hess Andras német nyomdasz révén, Mityas kiraly udvari-
ban. Az els6 hazai nyomtatott djsaglevél egy laibachi (ljubljanai) vandor-
nyomdasz, Hans Mennel nyomdéjiban késziilt 1587-ben a Vas megyei
Monyorékeréken Newe Zeitung ausz Ungern cimmel, amely a szigetvéri
pasa vereségér6l szamol be. 1634-ben megjelenik az els6 magyar nyel-
vii jsaglevél is, Brewer Ldrinc l6csei nyomddsz kiaddsiban, Roevid, de
igen bizonyos Relatio... cimmel, melyben Wallenstein csdszdri tibornok
kivégzésérdl adott hirt.?

A rendszeres magyarorszagi sajté meginduldsa a Rikécezi-szabadsag-
harchoz kétédott. 1. Rikéezi Ferenc, hogy a felkelés okait és céljait is-
mertesse, és a hadi eseményekrdl tudésitson, tijsdg inditdsat hatdrozta el,
ez lett az elsé magyarorszigi tijsig, a Mercurius Hungaricus.

! Mezey Barna: A kiromkodds (blaszfémia) a XVII-XVIIL. szizad biintetd jogszabilyai-
ban. Jogtirténeti Szemle, 1986/1.

* Kokay Gyirgy — Buzinkay Géza — Muréinyi Gébor: A magyar sajté tirténete. Buda-
pest, MUOSZ, é.n., 17.
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Rikéezi kiilfoldi tartozkoddsai alatt mar kordbban megismerte a kii-
lonboz6 jsagokat, valszintileg legbehatébban a korabeli francia lapo-
kat, és a harcok kezdete utin r4jstt arra, hogy az ellenséges hirforrasok
ellensiilyozdsira, a szabadsigharcot tdmogaték koreinek kiszélesitésére
hatékony eszkoz lehet a sajt6. A szabadségharc alatt is végig megkiildet-
te magdnak a francia, holland, angol lapokat. Tapasztalta, hogy ezekben
a felkelés eseményei is komoly visszhangra talaltak.

A sajtétorténeti berkekben Mercurius-kérdésként aposztrofilt vita tisz-
tdzta a lap pontos torténetét (melyben azért méig is akadnak val6sziniileg
immér soha meg nem vélaszolhat6 kérdések). A lap 1705-1710 kozott je-
lent meg, hat szim maradt az utékorra, sorszamozas nélkiil, a hirek détu-
maib6l azonban kikévetkeztethet6 a sorrendiség. A lapra els6ként Szalay
LdszI6 hivta fel a figyelmet, mikor 1859-ben megjelent térténeti munka-
jdban forrdsként hivatkozott rd. Alapos kutatast elsként Thaly Kalmén
végzett, aki néhdny, kordbban nem ismert szimot is megtallt.? A hat szim
tsszesen tizenhdrom (nyomtatott és kéziratos) példanya maradt fenn.

A szabadsigharc vezet6i a kezdetekt6l fogva széleskorii publicisztikai
tevékenységet folytattak annak érdekében, hogy az eseményeket megis-
mertessék a hazai és kiilfoldi kozvéleménnyel. Ez annil is inkdbb fontos
volt, mert kiilfoldon azokrél csak a Habsburg-pérti tudésitdsokat olvas-
hattik. A tdjékoztatds eszkozei kezdetben a kidltvanyok, ropiratok, mani-
fesztumok voltak, tsbbnyire egyarant magyar és latin nyelven.

Az lijsdg terve els6ként Eszterhdzy Antal tibornok 1705. aprilis 14-i,
Rékéczinak frt levelében bukkant fel. O azonban vigy gondolta, hogy az
inkdbb a magyar olvas6knak széljon: ,.a nép vigasztaldsdra” kivénta kiadni,
hogy ezdltal ,az szegénység batorittassék”. A kiilfold tajékoztatisa masod-
lagos lett volna: néhany példanyt szandékozott més orszagokba kiildeni.
Leveléhez mellékelt a Mercuriusbél egy dltala készitett és nyomtatott
példanyt, ez a lap els6 (mdig fel nem lelt) szdma.

Rikéezi elfogadta a tandcsot, de nem Eszterhdzyt, hanem az udva-
i kancelldridt bizta meg a kiaddssal. Ezzel igazodott a francia mintaju,
félhivatalos udvari lapokhoz. Ezenfeliil elsédlegesen kiilpolitikai céljai
szolgdlatdba kivanta dllitani azt, gy lett az tijsdg nyelve latin, szerkeszt6je
pedig a fejedelem személyi titkdra, a kuruc diplomécia feje, grof Raday

* Thaly Kdlmén: Az elsé hazai hirlap 1705-1710. Budapest, 1879.
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Pal. Rdday mér kordbban is komoly szerepet jétszott a kiilonb6z6 publi-
cisztikai kiadvanyok megsziiletésénél — & irta példiul a hires Recrudes-
cunt kidltviny szovegét.

A fejedelem ezutén rendeletet kiildétt tibornokainak az tijsdg hirekkel
val6 ellatdsa érdekében. Az elsé szam a hires l6csei Brewer-nyomdaban
(a varos f6terén ma is lathat6 az épiilet) jelent meg 1705. jinius 5-én,
majd még aznap szétkiildésre keriilt Franciaorszigba, Poroszorszagha
és egyéb helyekre.

Az els6 ismert szam 6t nyomtatott lapon kézol kiilénboz tabori tudé-
sitdsokat. Az elején az udvari kancelldria beszdmoléja, majd Bercsényi
Miklés fégenerilis, Bottyén Janos és Karolyi Sandor generdlisok, valamint
Forgach Simon erdélyi vezérls generilis jelentései kovetkeznek.

Réday egyik lengyel diplomdciai ttjan tapasztalta, hogy az ottani po-
litikusok nagy érémmel fogadjik a lap példanyait, ezen felbuzdulva, egy
svéd generilis tandcsira tervbe vette a hetenkénti megjelenést. A kovet-
kez6 szdm mégis csupédn augusztus végén jelent meg, apropdéjit talin a
voroskéi iitkozetben elszenvedett vereség bécsi propaganda dltali tilz6
felnagyitisa jelentette.

Ezek utdn a lap megvéltoztatta cimét — taldn hivatdsanak céljat ki-
vanta még inkdbb kifejezni, amikor Mercurius Veridicus ex Hungariara
(Magyarorszigi Igazmond6 Mercurius) médosult a név. Természetesen
az eseményekrél tovabbra is a magyar néz6pontbdl szimolt be — valét-
lansdgokat nem kozolt, de nem torténeti krénika irisara, hanem a koz-
hangulat befolyasoldsara térekedett. Az 1706. médjusi szdm utin azonban
hosszii ideig nem jelent meg a lap. Tobb mint két év hallgatis utin, 1708
augusztusiban jelent meg a kivetkezs szim. Ennek sziikségét a trencsé-
nyi vereség indokolta, amely utdn tjra égetd fontossagiiva valt a kiilfold
tdjékoztatasa. Ez volt az utolsé Raday Pil dltal szerkesztett szam.

1710-ben 1j életre kelt a lap, ekkor mar Bercsényi kancelldridjin
szerkesztették, valészintileg azért, mert a fejedelem rébizta a diplomé-
ciai levelezést. Ekkor — rivid idére — rendszeresen, janudrtél mérciusig
havonta 6sszesen még hdrom szim jelent meg. A janudri szimrol biz-
tosan tudjuk, hogy azt Ebeczky Simuel, Bercsényi titkdra fogalmazta,
valosziniileg igy tortént ez a tovibbi ketténél is. Mivel Lcsét 1710 ja-
nudrjiban ostrom alé vették a csdszériak, februarban pedig el is foglaltdk,
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a nyomtatdsra Bartfin keriilt sor. A hdrom szim tartalmilag és kivitel-
ben is elmarad a kordbbiak mingségétsl.*

Az 1710. mérciusi szimmal megsziint Mercurius Veridicus. Ezzel
hosszii id6re megbénult a magyar politikai vijsdgiras is. A jakobinus moz-
galom el6tti években jutott csak el tijra olyan szintre, hogy ismét a nem-
zeti torekvéseket szolgdlhassa: 1722-ben a Bél Mityis 4ltal szerkesztett
lap, a pozsonyi Nova Posoniensia is megsziint, amikor I1. Kéroly ren-
delete alapjin a cenziirit a nagyszombati egyetem kancellarjara, illetve
a jezsuitdkra bizta.

Az orszag fiigg6 helyzete és a tirsadalom fejlettsége nem tette lehetdvé
azt, hogy a magyar sajt6 az udvar timogatdsaval jojjon létre, mint példaul
Franciaorszigban. A bécsi felviligosult abszolutizmus sajtépolitikdja és a
felviligosodds megkésve, de fokozatosan mégis teret nyerd eszméi sajitos
kompromisszumot hoztak létre. A 18. szdzad végére a gazdasigi és tarsa-
dalmi viszonyok ugyan még nem tették lehetévé azt, hogy polgiri jellegii
intézmények sziilessenek, de a haladébb gondolkodék felismerték a mas-
hol mir megszilardult eszméket, és megprobéltak a magyar viszonyok-
hoz alkalmazni azokat.” Szacsvay Séndor a Magyar Kurirban Rousseau
és Paine gondolatait ,hinti el”; a lap méar 1789. angusztus 22-6n kozolte
magyar nyelven a francia nemzetgyiilés 4ltal csak négy nappal kés6bb el-
fogadott deklardciot.

A magyar nyelvii tijsig kiaddsira vonatkoz6 engedélyt még Méria Te-
rézia adta meg, de az iijsdgok tényleges meginduldsa 1780-ban mdr I1.
J6zsef reformjainak id6szakdhoz kétédik. A nemesség és az egyhiz ellen
folytatott kiizdelme sordn sziiksége volt arra, hogy a felviligosodas esz-
méi minél szélesebb kérben elterjedjenek.® Az 1781-es cenziirarendelet
szervezeti kozpontositést, de ezzel parhuzamosan bizonyos enyhitéseket
eredményezett. I1. J6zsef a cenzira intézményét meghagyva, annak el-
végzését a helyi hatésdgokra bizta (Magyarorszdgon a helytartétandcs volt

* Kdkay Gyorgy: A hazai sajt6 kezdetei és fejlédése. In Kékay Gyirgy (szerk.): A ma-
gyar sajtd torténete 1. 1705-1848. Budapest, 1979, Akadémiai Kiad6, 39-47.; Szimonidesz
Lajos: II. Riké6ezi Ferenc hadi iijsagja. Magyar Kinyvszemle, 1939.
* Both Odén: Kiizdelem a sajtészabadsagért Magyarorszigon 1790-1795. JATE — Acta
Juridica et Politica, Szeged, 1998, 4,
5 Both 1998,i. m. 7.
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a cenziira legf6bb szerve, mig a cenzori hélézatot a katolikus iskolaszer-
vezethez kapcsolva alakitottik ki.") A cenziraszervezetet 1782. jinius 8-i

és 1783. janudr 31-i rendeletével alakitotta ki, ez némi médositdsokkal

egészen 1840-ig életben maradt. Késébb az elézetes cenziirét utélagos

ellendrzéssel is kiegészitette, amelyet mar a kizponti hivatalok végeztek.
Az 1781-es rendelet eltorolte a privilégiumokat az djsagkiadds terén, a

gyakorlatban azért tovabb éltek a kizdré6lagos lapkiadasi jogok. Uralkoddsa
vége felé, 1789-ben bevezette az djsagbélyeget, azaz az Gjsagokra vonat-
koz6 specidlis adéfajtat, mely a lapok sziménak jelentSs csokkenéséhez

vezetett. Uralkoddsa végén a francia forradalom hatéséra, hogy megeléz-
ze a birodalom széthulldsit, 1790. januédr 28-4n harom kivételével tsszes

rendeletét visszavonta.®

Az els6 magyar nyelvii jsdg meginditdsa egyébként Rat Matyds ne-
véhez kotédik. O alapitotta 1780-ban Pozsonyban a Magyar Hirmondat.
Meginditdsit még Maria Terézia engedélyezte, a cenzirakstelezettség
kikitésével. A lap vezetését késébb Szacsvay Sandor vette t, aki kés6bb,
1786-ban Bécsben megalapitotta a masodik magyar nyelvii djsagot, a Ma-
gyar Kurirt. A cenzirizott irisok helyét szandékosan iiresen hagyva, azok-
ra ilyen megjegyzéseket nyomtatott: ,A betfik a rostdban maradtak”, vagy:

Ltt nagy szél fijt, elvitte a betiiket.”

L. Ferenc trénra lépése utdn a sajtécenziira szabalyai is jelent6sen meg-
szigorodtak. A hirlapok és foly6iratok a magyar felviligosodds eredmé-
nyeképpen kibontakoz6 fejlédését az 1793-t6] fokozatosan er8sédé szi-
gor erGteljesen lelassitotta, majd a jakobinusmozgalom elfojtdsa meg is
bénitotta. A csdszdr 1793. jinius 25-i dekrétuma a kényvvizsgdlatot és a
nyomddk miikodésének engedélyezését kirdlyi jognak nyilvénitotta. 1795-
re valamennyi folyéirat megsziint, a hirlapok szdma erételjesen csékkent,
tartalmuk elsziirkiilt. Egy 1806-os kirélyi pdtens értelmében kényvkeres-
kedés nyitdsdhoz is uralkod6i engedély kellett. A konyvkereskedék és a
kolesonkonyvtirak forgalmét az 1818. jinius 5-i kancelldriai utasitds alap-
jan kiilon is figyeltették. A cenziiranak két fajtdja alakult ki: a revizié és a

" Bényei Miklés: Reformkori orszdggyilések a sajtdszabadsdgrél, Debrecen, 1994, 18,
* Részletesehben ldsd Sashegyi Oszkdr: I1. J6zsef sajtopolitikija. Szdzadok, 1958/1—4. szdmok.
 Kokay—Buzinkay-Murdnyi: i. m. 35.
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tényleges cenziira.'’ A revizié — melyet az 1793. 4prilis 18-i udvari dek-
rétum szabdlyozott — a kiilfoldré] behozni kivant knyvek, sajtétermékek
feliilvizsgdlatit jelentette. A hatdron csak a kzponti konywvizsgdl6 hivatal

dltal jovihagyott konyveket és lapokat engedték ét. A cenziira — melyrdl

az 1795. februdr 25-i rendelet rendelkezett - a kijelslt hatésagi cenzorral

valo el6zetes engedélyeztetést jelentett, masik dga volt a kételes példany-
ként beszolgéltatott nyomtatvinyok utélagos ellenérzése. Az 1793. dprilis

18-i dekrétum értelmében minden nyomda kateles volt nyomtatvanyai-
b6l hirom példanyt a revizornak étadni. A kiadvanyokat dtnézték, kifogds

esetén az illetékes cenzort felelGsségre vontdk, igy azok munkdjuk soran

a legnagyobb 6vatossdggal jartak el.

A fiiggetlenségért és a szellem szabadsagdért folytatott, a felviligoso-
dasba torkoll6 kiizdelem idején a sz6lds és a sajté szabadsédga elsGsorban
az dllammal szembeni biztositékot jelentette. Az autoriter dllam létjo-
gosultsiginak elvetése forradalmi, és Magyarorszigon feltétleniil korat
megel6z6 gondolatnak bizonyult. A szabadsag igényéhez kapesol6do
elméleti igazoldsok alapjat a kiilfoldi filoz6fusok magyar viszonyokra 4t-
iiltetett munkii jelentették. Hajnéczy Jézsef, a jakobinusok egyik szel-
lemi vezére, a sajtészabadsdg egyik els6 ideolégusa példdul felismerte
a szblasszabadsagban rejl6, az dllammal szembeni ,ellen6rz6 funkci6t”,
de a kozhatalom keretek kozé szoritisdért folytatott kiizdelem ekkor
még nem érhetett célt: ,Az 6nkényes hatalomnak megfelels korlatok
kozé szoritisdra nincs biztosabb orvosszer, mint a sajtészabadsdg. En-
nek segitségével a hazival szembeni érdemek szerzésére torekvé egyes
ember a nagyobbra vezet§ legkisebb merényletet is az egész nemzet-
tel kizolheti.”"!

 Bényei: i, m. 15-17.

"' Hajnéezy J6zsef: Kozjogi értekezés a kirdlyi hatalom korldtairél Magyarorszigon. In
Csizmadia Andor (szerk.) Hajndezy Jozsef kizjogi-politikai munkdi. Budapest, 1958, Aka-
démiai Kiado, [els6 megjelenés: 1791], 173,
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3. Kiizdelem a sajtészabadsagért
a reformkorban (1820-1847)

A sajtészabadsdg igénye csak a reformkorban meriilhetett fel tjra. A kiiz-
delem meginduldsinak egyik elsé jele Bars virmegye 1820. mircius 6-i fel-
irata, mely az ellen a kiralyi rendelet ellen tiltakozott, amely megtiltotta a
tisztdn tudomanyos és irodalmi folyéiratok kiilfoldrl torténé behozatalit.'*
A feliratban kétoldalu érvelés figyelhet meg, mely késébb végigkiséri az
egész reformkort: a cenziirt egyfell mint a sz6ldsszabadsdg nemesi jo-
ganak sérelmét timadjik (ez lesz majd a gyakoribb érv), de megjelennek
olyan hangok is, melyek a halads, a polgarosodés akadalyit litjak benne,
és ezen az alapon kovetelik eltorlését.

A cenziirdt a bécsi udvar tovéibbra is vasszigorral kezelte: 1831-ben
L. Ferenc kiilon el6irta a magyar kancellarianak, hogy akadélyozza meg a
politikai tartalmi cikkek megjelentetését. Az arisztokricia ugyan tiltako-
zott az udvarndl a kézponti cenzira ellen, azonban nem a megsziintetés
igényével, inkdbb sajit hatdskorbe akartik vonni azt. Gréf Dessewfy J6zsef
1831-es miivében az utélagos felelGsségre vonds mellett érvelt, hasonléan
Széchenyi Istvanhoz és Wesselényi Mikl6shoz. Az 1836. mércius 28-i, a
sérelmeket és kivanalmakat tartalmaz6 feliratra elutasité kirdlyi leirat
érkezett, mely az 1791. évi XV. tc.-re hivatkozott, amely az uralkodéra
ruhdzza a sajté ellenérzését. Az ondll6 sajtétorvény igénye — a rendelke-
zésre 4ll6 forrdsok szerint — Hertelendy Miksa, Torontdl megyei kovet
javaslatdban jelent meg elGszor (1832. december 24.)."% Késébb Beothy
Odon és Klauzil Gébor is megismételte az inditvanyt (1835, 1839). A ter-
vezet kidolgozdsara egy bizottsig jott létre. 1847-ben két torvényjavaslat
is inditvinyozdsra keriilt: Irinyi J6zsef, valamint a Kisfaludy Térsasdg 4l-
tal (Téth Lorine, E6tvos J6zsef, Pulszky Ferenc, Szalay Lasz6 és Voros-
marty Mihdly vett részt az utébbi kidolgozdsdban), de a torvény csak nem
akart megsziiletni.

Jelképes alakja lett a szoldsszabadsdgért folytatott kiizdelemnek Wes-
selényi Mikl6s. 1834-ben egy politikai gyiilésen elhangzott beszéde miatt
felségsértés cimén vidat emeltek ellene. Az alaptalan vidat — Wesselényi

2 Bényei: i. m. 22.
'3 Bényei: i. m. 75.
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nem az uralkodét, hanem a korményzatot birdlta, ez pedig az eljardshan
Gt véds tigyvédek (koztiik Kolesey Ferenc) dlldspontia szerint a sz6ldssza-
badsig dltal védett cselekedet volt - a bir6sig megalapozottnak taldlta, és
igy 1839-ben elitélik, majd nem sokkal késGbb, egyre inkdbb elhatalma-
sodo6 betegsége miatt amnesztidval szabadul '

Szivet melengetd példdja a sajt6szabadségért folytatott harenak Kossuth
Lajos kiizdelme az Orszdggyiilési Tuddsitdsok szerkesziGjeként. A magyar
orszaggytilés tirgyalsairél a cenziira nem engedélyezett tijékoztatdst, le-
szamitva a rovid hireket és az als6tabla utélag, jelent6s késéssel, nehezen
hozziférhetGen kinyomtatott napléjit. Kossuth a cenziira megkeriilésével
kéziratos tudésitdsokat irt, majd azokat megszerkesztette, szegény jurdtu-
sokkal lemésoltatta, és az el6fizetékhoz postai titon tovébbitotta. El6fize-
téinek szdma 1833 Gszére mér szdzra nétt. Hosszas és fordulatos politikai
csatdrozis utin 1837 elején Kossuth ellen hiitlenségi pert inditottak, és
felségsértés cimén négyévi bortonre itélték.

A szizad negyvenes éveiben a cenziraviszonyok az udvar kompromisz-
szumok felé hajlé politikja miatt némiképp enyhiiltek. A korményzat mér
nem akarta feltétleniil teljesen elszigetelni a politikit a sajt6tol, inkdbb
csak megfelels keretek kozé kivdnta szorftani.

A médosult viszonyok ellenére is meglepetésként hatott, hogy az 1841.
janudr 2-dn Landerer Lajos kiaddsaban megindulé Pesti Hirlapnak a bor-
tonbl frissen kiszabadult Kossuth Lajos lett a szerkeszt6je. Metternich ta-
léin azt remélte jévihagyasival, hogy Kossuthot megnyerheti az udvarnak,
de legaldbbis ellen6rzés alatt tarthatja tevékenységét. A lap igy lehetett
a nagyszabist reformtervek egyik legf6bb széeséve. Amikor mar kezdett
tiilsdgosan is terhessé vilni személye a kormanyzat sziméra, 1843 végén
eltavolitottak a szerkeszti székbél.

Forduljunk a korban sziiletett elméleti munkak felé!

A reformkorban mar megjelent a sz6ldsszabadsag autonémia-kozponti,
individudlis igazoldsanak csfrdja: ,A cenzira, ezen undok sziilotte a kirho-
zatnak, megakadalyozza, hogy a polgér éntudatos szabad stétus-polgarra

1 Tréesdnyi Zsolt: Wesselényi Miklos hiitlenségi pere. Budapest, 1986, Helikon Kiado.

175




emelkedhessék. A polgér sohasem johet tisztaba legszentebb jogai és ér-
dekei feldl; a cenzira ezt nem engedi!™'

A szabad sz6lds és a szabad sajt6 ugyanis olyan fontos a kor nyilvé-
nossdganak, mint a fénycséva a sotét éjben: Wesselényi Miklés a nyom-
tatds feltaldldsit egyenesen a teremtéstorténet ,legyen vildgossag!” pa-
rancsinak jelentGségéhez méri,'® a néhdny évtizeddel 6t megel6z6, az
elébbiekben mér emlegetett Hajn6ezy J6zsef pedig a tiizet ellop6 Pro-
métheusz alakjival példalozik a sajtészabadsdghél ereds elényok szam-
bavételekor.!”

A szabad sz6lis legf6bb alatamasztdsa ugyanakkor e korban a kozérdek
felismerésében gyokeredzik. A cél elsésorban a tirsadalom megjavitésa,
a lelkek és a szellem felemelése. A jog tehit a tirsadalom hibdinak le-
hetséges kijavitasit is célozza, Széchenyit idézve: ,Minden hasztalan sz6
id3-6lés, minden oly irds pedig, melynek célja nem ember-javitis s nem
az emberiség jobbléte, elébb-utébb felébreszti a Nemesist.”s

Széchenyi a sz6lisszabadsig mai vizsgdlatakor is mélt6 kiemelt figyel-
miinkre. Személyében 6sszpontosul a reformkor minden nemes kiizdel-
me, a nemzet bizonytalan jovéje feletti minden honfitii aggodalom, szi-
mos emberi tragédia és 6rokké érvényes példamutatds. Meglepd is volna
mindezek utén, ha éppen a sz6ldsszabadség terén ne nyilvanult volna meg

»a legnagyobb magyar”, méig is érvényes médon.

Széchenyi és Kossuth hirlapi és konyvek tjan folytatott vitdja jelen-
tGs részben az idGszaki sajté hivatdsa koriil forgott. Széchenyi elismeri a
sajtoszabadsag jelentGségét, de Gvatosan, a felelds gyakorlasghoz kellg
szellemi-tarsadalmi fejlédést kovetSen torekedne csak annak elérésére.
Kossuth ellenben a progresszi6 elengedhetetlen eszkozét litja a sajtéban,
az 1j eszmék terjesztéséiil szolgdlé terepnek és a tarsadalmi véltozdsok
elémozditéjanak tekinti a sajt6t.”® Vitdjuk feloldhatatlan, de nézeteikben a

' Népiigy (névteleniil megjelent répirat). Parizs, 1847, 60. — Itt és a tovibbi idézetek
sordn a kiinnyebb olvashat6sig kedvéért néhol a mai helyesirdst alkalmaztam a sziiveghen,
megtartva ugyanakkor a sajtos széfordulatokat, illetve széhasznalatot.

*® Kardos Samu: Bdré Wesselényi Miklos élete és munkdi. Budapest, 1905, Légrady
Testvérek Konyvnyomdija, 157.

' Lasd Hajnéezy: i. m. 173,

% Széchenyi Istvin: Vildg. Pest, 1831, 245.

** Balis P. Elemér: A Széchenyi-Kossuth-ellentét hirlapi vitdjuk tiikrében. Kolozsvir, 1943,
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kozos alap megtaldlhat6: mindketten a nemzet, a kozosség javit keresték
elsGsorban, és ehhez sziikséges eszkozt littak a szabadsdg elérésében.

Széchenyi az igazsdgot is a szabadsdg dltal véli elérhetének: ,Csak min-
denoldalii vizsgdlat dltal lelhetni fel az igazsdgot, s ez csak a gondolatok
legszabadabb kizlése 4ltal valésulhat. Hol a beszéd korlitos, ott rab a
nyelv s csak rabként sz6l."

Az igazsig erejérdl szinte szenvedélyesen ir: ahhoz ugyanis csak a foly-
tonos tdrsadalmi , discussio” vezethet el, oda csak a nyilvanossagon ke-
resztiil vezet az 1t (Széchenyi ezt a nyilvanossdgot ugyanakkor nem a
hirlapokban, hanem a vitairatként is szolgil6 kényvekben ltta megvalé-
sitandénak): , Kolesonos felviligositds és oktatds elébb-utébb az igazsagot
tgyannyira kifejti, midén annak fénye elétiinik, hogy az igazi j6t és hasz-
nost végre mindenki elfogadja, a bal- s eléitélet, tudatlanség s hazugsig
serege ellenben pirulva vonul vissza s oly rettegéssel keriili a valédit, mint
a bagoly s denevér a napsugért.”!

Az igazsig felismerése pedig elengedhetetlen a nemzet fejlédéséhez:

»~Mib6l tdimadhat a nemzetiség, hogyan fejlédhetik ki erésebb- s maga-
sabban? Tirsalkod4s és gondolatok kizlése 4ltal!”2 A sajt6 szabadsdga
ugyanis: ,az intelligencidt régton tobb szézaddal mozditja el6 s minden
bizonnyal egy kifejlett szabad nemzet kozt méd nélkiil tsbb hasznot, mint
kirt okoz.”>

A szabadsdg ugyanis felelGsségre és kozosségi szellemre is nevel, a
szabad sajt6 pedig a helyes mederbe terelheti az igy felszabaditott erét:

A bitorlét, sajat birtok, szabadsdg, torvény-el6tti egyenléség [...] ezek s
csupdn ezek ébresztik fel a koz szorgalmat, mely a nevelés, sajtészabadsdg
[...] dltal j6zan dtmutatést nyerend.”

Széchenyi szerint a szabadsig azonban csak a kell§ érettség dllapo-
tiban illeti meg a nemzetet, egyébként kiros hatdsokkal is jrhat: , Van-
nak népek, melyeknél a sajt6i szabadsag s a ministerek responsabilitdsa
idGelsttiek volndnak, — minthogy naluk még az olvasés sincs divatban és

* Széchenyi Istvin: Hitel. Pest, 1830, 37.

1 Uo. 141.

2 Uo. 171.

# Széchenyi Istvin: Stddium. Lipese, 1833, 23.
* Uo. 65.
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semmi koz administratio s minister sincsen.” Tovébba: ,A dolgokat va-
l6di fekvésében lat6, itéletem szerint, mindig a lakosok nagyobb részének
értelmi silya utén szerintezi — conformédlja — munkélkodasait. .., azoknak
sajtéi szabadsdgot mint legels6t nem kivdnna, kik kozt csak minden sz4-
zadik tud olvasni — s igy még valami praecedens is van, t. i. az olvasis ta-
nuldsa.”  Valamint a viz és a t(iz kétségkiviil a legnagyobb éld4ss4, de
legfertelmesebb édtokki is vélhatik alkalmazisa 4ltal: Ggy lehet bizonyos
alkalommal és mennyiségben még a leggyilkol6bb méreg is iidviss; mint
viszont bizonyos koriilmények kizt az emberiségnek két legnagyobb java:
a 5z0 és a sajt6szabadsag is lehet6 legkértékonyabba vilhatik.”

Deik Ferenc Széchenyivel ellentétben nem veti tekintetét az egész
emberiségre, de nemzetének minél szélesebb szabadségot kivetel:

».-hazénk alkotmanyos lételének egyik f6 kincse a sz6lds szabadséga, s
talan egyetlenegy, mely Grje lehet nemzeti szabadségunknak”.

Deik egyike azoknak, akik Wesselényi Mikl6s és a tébbi perbe fogott
érdekében tobbszor is felszélalnak a pozsonyi orsziggyiilésben. A mindig
higgadtan, de borotvaélesen érvelé Deik beszédei a szolasszabadsag re-
formkori felfogasanak taldn legtisztabb kifejtései.” , Alkotméanyos nemze-
teknél a szabad sajt6nak vitatdsai kifejtenek minden targyat, miel6tt afelett
a torvényhozds hatdroz; [...] ...nem lehet ott félni att6l, hogy valamely
eszmének elragado fényes kiilseje veszélybe déntse a nemzetet, mert a
szabad sajt6, melynél a vélemények minden drnyéklatinak van képviseldje,
a felkapott és megyvitatott eszmét tartézkodis nélkiil felboncolja, lefeijti
fényes kiilsejét, kimutatja veszélyes részeit, s a kbzvélemény ezdltal tisz-
tul és erGsidik.”™ Az orsziggyiilésen felsz6lalok pedig felelGsségiik tel-
jes tudataban kell, hogy eljarjanak, hiszen: ,a sz6 szabadsiga nem puszta

% Uo. 23.

* Uo. 26.

7 Széchenyi Istvian: A Kelet népe. Pest, 1841, 163,

» Dedk Ferenc: Orsziggyilési beszéd Wesselényi Mikl6s bir6 és a sz6ldsszabadsig
védelmében, Pozsony, 1835. jinius 16. In U&: Vilogatott politikai irdsok és beszédek. 1-11.
(szerk. Dedk ﬁgnes — Molndr Andris.) Budapest, 2001, Osiris, L. k., 107.

# Révész T. Mihdly: Dedk Ferenc sajtépolitikija a reformkorban és a negyvennyolcas
forradalom napjaiban. Jogtirténeti Szemle, 2003/1. [a tovibbiakban: Révész (2003a)].

* Részlet Dedk Ferénc és Hertelendy Karoly — Deik dltal fogalmazott — 1840. jiilius
27-i kévetjelentésébél. In Molndr Andris (szerk.): Dedk Ferenc. Budapest, 1998, Uj Man-
ditum, 110.
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sz6, hanem nemzeti juss, melyet oda nem ajandékozhatunk, és meg kell
mondanunk, hogy mi Grjei, nem pedig tulajdonosai lévén ezen jussnak,
azt kiild6ink nyilvinos engedelme nélkiil fel nem dldozhatjuk.”!

A reformkor t6bbi nagy alakjnak irdsaiban felbukkannak ezen eszmék.
Dessewffy Aurél is a sajt6 forumjellegét emeli ki: ,Az ijsdgok figyelemmel
kisérik a kormny, a térvényhoz test, a torvényhat6sdgok, a koztestiiletek
lépéseit, birdljak azokat politikai szinsk szellemében, felfogjik minden
egyes jelenetét a kozéletnek, oda vetnek egy-egy ij eszmét, mely megér-
lelve s ki6rl6dve, magva lehessen jévends jétékony intézményeknek, tért
nyitnak néha-néha egyes irék tervezéseinek. ..

Edtvos Jozsef szintén a ,discussio” kordr6l beszél a Széchenyi-Kos-
suth-vitdhoz — az ut6bbi oldaldn — hozzisz6l6 konyvében: , Kérdésen kiviil
nagy a korszaki sajténak befolydsa napjainkban; s ha tijabb térténeteinken
végig tekintiink, alig fogunk taldlni egy nagyobb tényt, melynek f6indit6
okai, vagy legalibb leghatalmasabb eszkozei kozitt a journalistica nem
mutatkoznék. Korunk a discussio kora; az idé, hol egyes hatalmasnak
szava, vagy régi szokdsok minden ellenzést elnémitinak, megsziint, ne-
vek helyébe vélemények léptek, szokasok helyett meggy6z6dést keres a
nép: — mi csoda, ha ily kériilmények kézott, hol még a korlatlan hatalom
is alattval6inak meggy6z6désében keresi f6 timaszat, az, mi a sokaség vé-
leményére leginkabb hat, egyszersmind leghatalmasabb; s ez a korszaki
sajtonak feladdsa.”

Eotvésnél mér a sajté demokratizl6 hatdsarél értekezvén egyenesen
a teljes térsadalmi egyenl6ség gondolata is megjelenik: ,\Ma a tudomdny
mindenkinek szitkségessé vlt, s a journalistica az, mely megszerzését
mindenkinek lehetségessé teszi, mely a nagy, egykor egyesek birtokdban
heveré kincset, hogy tigy mondjam, aprépénzre felvaltva, ezrek kozott
kiosztja; mely sziintelen vdltozé napjainkban sziintelen valtozé formék-
ban nyiijtja tandcsait, minden napnak torténetével meghozva oktatdsat;
a journalistica tandcsadéja, bardtja a népnek...”

*! Deik Ferenc: Orsziggyfilési beszéd a sz6lasszabadsigrol, Pozsony, 1835. jilius 1. In
Ué: Vidlogatott politikai irdsok és beszédek. 1-11. (szerk. Dedk Agnes — Molndr Andrés.)
Budapest, 2001, Osiris. 1. k., 113,

* Dessewfly Aurél: Osszes miivei. (Szerk. F erenczy J6zsef.) Budapest, 1887, 72,

® Eotvos Jozsef: Kelet népe és Pesti Hirlap. Pest, 1841.
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Szemere Bertalan a , kozértelmesség” és a , kozintelligencia” nevében
kivetel szabad szélast: ,Mi tehat alkotvinyunk garancidja? Nem egyéb
[...], egyediil csak a szabad sz6lés; ez az, ami municipdlis szerkezetiinknél
fogva legdragdbb kincsiink, mi a sajtészabadsig nem létében terjeszt6-
je, formélGja, vehiculuma [segédeszkoze] a kizértelmességnek. Ha ez is
megkorlitoltatik, akkor semmi nincs benniink szabad, csupén a gondo-
lat; akkor el vagyunk zdrva a kozintelligencia s polgdri érzés kifejlésének
minden uta.”™

Vorosmarty Mihaly azzal utasitja el Széchenyinek a kell§ érettség dlla-
potiban kivivandé szabadsdgra vonatkoz6 gondolatat, hogy megillapitja,
a tarsadalom sziikséges szellemi fejlettségét a szabadsdgot élvezve lehet-
séges csak elérni: ,Némi sajtészabadsag nélkiil alig fog valaha kifejleni s
megérni sajtoszabadsédgra, vagyis més szavakkal: sajtészabadsdggal alkal-
masint az fog legjézanabban, legkértétlenebbiil élhetni, ki a vele élést
hosszas gyakorlat, tegyiik hozza, bukdsok éltal, megszokta, megtanulta.
Azaz, ha a fejletlenség, tapasztalatlansag iiriigyiil fog hasznéltatni a sajté
megkotésére, egy kis rvénybe keverediink, mely sodorni fog ugyan elébb
tovibb, de partra nem segit.”*

Kossuth programcikke pedig kivil6 osszefoglaldsa a sajt6 szdmara ren-
delt célkitiizéseknek: ,A napnak tomérdek sziikségletei kozott alig van
egy-egy siirget6bb, mint oly idszaki lap, mely a nemzet életének hii tiikre
legyen; kiszzé, nemzetivé tegye orom s banatnak, hiiség s térvényességnek,
bajnak s hidgnynak minden érzetét, melyet a nemzet szivében egy hang-
rezgésre taldlni koz, magas és szent érdekek jogositanak; és szabad tért
nyisson az észnek, értelemnek, jéakaratnak, hogy sziikkebldiséget, mint
elbizakodast egyarint keriilve, vak elGszeretet, vak el6gytilslség nélkiil,
higgadt kebellel s ama mérsékelttel és illedelemmel, mely a j6 szandék
a igazsdg bélyege, megyvitassak és el6készitsék a napnak nagy kérdéseit,
mikben a honnak jévenddje rejtezik...”*

A sokak dltal megénekelt gondolatok mind-mind elssorban a kizos
dontések helyes meghozatalihoz vélték elengedhetetlennek a szabad sz6-

* Hermann Rébert (szerk.): Szemere Bertalan. Budapest, 1998, Uj Mandétum, 52.

® Vorosmarty Mihdly: A Kelet népe 1841-ben. (Hazay Gébor dlnéven.) Atheneum,
1841/39-45. szamok.

% Kossuth Lajos: Hirlapi cikkei. (szerk. Kossuth Ferenc.) Budapest, 1906.
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las segitségét, igaz, ezenfeliil mds értékeket is felfedezhetiink a jog irdnti
igény megalapozésiban: a nemzetek, az emberiség fejlédésébe vetett erds
hitet, de Dedk Ferenc szavaiban még a tarsadalmi tolerancia hasznét is.

4. A pesti nép kivivja a sajté szabadsagat

Engedtessék meg, hogy a magyar sajtészabadség talan legdicsébb id6-
szakdr6l — mely mindéssze néhény hetet slelt fel - kiilon is, nagyobb ala-
possiggal széljak.

Két olyan esemény is tortént 1848. mércius 15-én, amelyet szimboliku-
san a sajtészabadsag ,sziiletési id6pontjanak” is tekinthetiink. Aznap reg-
gel Petdfi és a mérciusi ifjak alig néhanyan indultak el a Pilvax kdvéhazbol
a tizenkét ponttal és a Nemzeti dallal. Miutdn végigjartik az egyetemeket

— orvosokat, mérnskoket, jogdszokat —, szamuk ezer f6lé nétt. Tiz érdra,
mire Landerer és Heckenast nyomdaja elé értek — a nemsokara Pet6fi ja-
vaslatdra dtkeresztelt Szabad sajt6 utciba —, mér dtezres tomeg gylt koré-
jiik. ,Hallgassuk meg magénak a kéltonek a taniivallomdsit. [...] »Lelkese-
déssel és a sors irdnti bizalommal mentiink a kivéhazba, mely mir tele volt
ifjakkal. J6kai a proklamdciét olvasta f6l, én nemzeti dalomat szavaltam
e] mind a kettG riado tetszéssel fogadtatott. A kavéhdzban azt hatdroztuk,
hogy sorra jarjuk az egyetemi ifjisdgot [...]. [Miutdn a tomeg seregnyire
nétt, valaki azt mondta] ... most menjiink a cenzorhoz és vele irassuk ald
a proklaméciét és a nemzeti dalt! Cenzorhoz nem megyiink — feleltem —
nem ismeriink el tébbé semmi cenzort, el egyenesen a nyomdaba! Lan—
derer nyomdaja legkizelebb volt hozzank; oda mentiink.« Degré [Alajos]
pontosan lefrta a hires jelenetet. Amikor a fiatalok bevonulnak a nyom-
dédba, hogy a Nemzeti Dal-t 6nhatalmiilag kinyomtassék, »Landerer sz4-
razon mondta: lehetetlen, nincs rajta engedelyczés Osszenéztiink, nem
tudtuk, hogyan kell csindlni. Landerer odastigta: Foglaljanak le egy sajtot.
Irinyi J6zsef a nagy gépre ritette kezét e szokkal: e sajt6t a nép nevében
lefoglaljuk. Erészaknak ellent nem 4llhatok, felelt Landerer.«™7

A tomeg ezutdn Pest viros kozgyiilésére vonult, betédult a tandcs-
terembe, Irinyi felolvasta a tizenkét pontot, majd Rottenbiller Lip6t al-

7 Tllyés Gyula: Petdfi Sandor. Budapest, 2002, Kortdrs, 312-313,
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polgdrmester a vérosi tanics nevében elfogadta és alirta azokat, mint az
orsziggyiléshez intézendd kérelmet.

Ezt kivetGen egy forradalmi vilasztmény a helytartétandcshoz ment,
amely hozzdjarult a cenzira eltorléséhez és a sa?'tévétség miatt borton-
be zért Tancsics Mihdly szabadon engedéséhez. Igy festett mindez a be-
bortonzott szemszogébdl: ... lattam a térparancsnokot lefelé ablakom
alatt elhaladni, s tijra kevés perc milva visszatérni. Haldlsdpadtan lépett
be hozzim jelenteni, mi torténik, hogy forradalom van, hogy a temén-
telen népsokasdg Pestr6l mar a varban van engem kiszabaditani. [...]
Alig lépett 6 ki fogsagombol, mar hallatszott az forrongé sokasdg moraja.
Istenem, mily fennen dobogott szivem édes nemzetiink térténelmének
e nagyszerii 6rajaban.

A népsokasig mar borténom elé érkezett és megallapodott.

Bortonom ajtaja feltarult és beléptek Nyéry Pal, Klauzdl Gabor és mé-
sok is tébben, de ezek élén kedves feleségem, ki e szavakat hangoztatva
borult keblemre: »Nincs tébbé censural« [....] Nem volt még e foldon oly
sz6nok, ki akkora jelentésii kevés sz6t intézett volna hallgatéihoz, mint
amilyenek voltak azok, mikkel engem feleségem tidvizolt.”

A kiszabaditott Tancsicsot a tomeg kocsin, a lovakat kifogva maga vit-
te otthondba. A polgiri sajtészabadsdg kivivasaért tsbb évtizedes poli-
tikai kiizdelem folyt, melynek lezirisdra jelképesen e két esemény tett
pontot.

A sz6las- és sajt6szabadsig kérdése mar a reformkor legelején napi-
rendre keriilt,” hogy aztin hol megiijul6, hol lankadé erével bukkanjon
fel tijra és tjra az orszdggyiilési vitakban. A legutolsé, 1847/48-as reform-
orsziggyiilés nem hozta meg az oly sokak dltal vért attorést. Mindossze egy
kiilén orszaggy(lési jsdg tervét fogadtik el a kovetek, ami az adott koriil-
mények kozott mar nem volt jelentds el6relépésnek tekinthet6. A konzer-
vativok és liberalisok kozti széthiizds miatt a kordbban megkotott egyez-
ségeket is mar-mdr széthullissal fenyeget6 helyzetbe villimesapasként
hasitott bele a parizsi, majd a bécsi forradalom hire. Marcius 3-4n, két
nappal azutan, hogy a parizsi eseményekrsl tudomdst szerzett, Kossuth

* Tincsics Mihdly: Eletpdlydm. Budapest, 1978, Magvet6, 306-307.
* Bényei: i. m. 22-24.
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beterjesztette j felirati javaslatat,* mely szakitott az addigi taktikaval, és

igyekezett a felgyorsult eseményeket kihasznalva erdteljesebb reformokat
elémi. A javaslat ennek ellenére nem tesz kifejezett emlitést a sajtésza-
badsig tigyér6l. Az elégedetlenek hangjéin szolott Petéfi Sandor, amikor
vélaszul megirta Az orszdggyiiléshez cimii versét: Hifba minden szép

és j6 beszéd, / Ha meg nem fogjétok az elejét, / Ha a kezdetnél el nem

kezditek... / Sajtészabadsagot szerezzetek.” Istvan nador marcius 13-4n

azzal az utasitissal érkezett Bécsbél Pozsonyba, hogy a felirati javaslatot
semmiképpen ne engedje 4t a férendi tablin. Azonban még aznap koz-
besz6lt a béesi forradalom.

Az események hirére Kossuth fogalmazta meg a legsiirgetébb felada-
tokat: a felirati javaslat a fels6tabla dltali vita nélkiili elfogadasit és egy, a
sajtoszabadsdgrol szol6 térvényjavaslat megalkotésit. A felvetés ellen, mi-
szerint mdr a felirati javaslatba is be kellene venni a sajto tigyét, Kossuth a
kiegészitéssel jir6 késedelemmel érvelt, illetve azzal, hogy a szoveg altald-
nos megfogalmazdsiban (szellemi érdekeink a szabadsg alapjn dpolast
kovetelnek”) benne foglaltatik a sajtészabadsag igénye is.*"

Id6kézben mércius 4-én az Ellenzéki Kor is megfogalmazta a szabad
sajto irdnti kovetelését, majd marcius 13-4n elfogadta az Irinyi J6zsef 4l-
tal megfogalmazott tizenkét pontot (éliikon els6ként: ,Kivanjuk a sajté
szabadsdgét, a cenziira eltorlését.”).

A mdrcius 15-én Pozsonyb6l Bécsbe indult egy kiildsttség, hogy az
udvarral elfogadtassa a kiveteléseket. Az dllamtandcs masnapig ellendllt,
majd az id6kozben kitort pesti forradalom hirére és a Kossuthékat nagy
szimpitidval koszont6 bécsi néptél val6 félelem miatt 17-én a nador V.
Ferdindnd hozzdjaruldsdval grof Batthydny Lajost nevezte ki Magyaror-
szg felel6s miniszterelnokévé.

Id6kozben Pesten — mint az el6bbiekben lathattuk — a forradalmi if-
jsdg mdr kivivta a sajt6 szabadsdgt. A de facto szabadsdgot masnap, 16-
dn a Helytart6tandcs ideiglenes (,a torvényhozés tovabbi rendelkezéseig”

* Kosdry Domokos: A forradalom és a szabadsigharc sajtéja, 1848-1849. In Kosiry
Domokos — Németh G. Béla (szerk.): A magyar sajtd torténete 11/1. 1848-1867. Budapest,
1985, Akadémiai Kiado, 29.

4 Kosdry: i. m. 34.
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hatélyos) rendelete szentesitette, kimondva, hogy ,a sajt6 minden meg-
el6z8 censura nélkiil, szabadon miksdik”, Eléirta tovabba, hogy .. sajt6
kicsapongdsai és visszaéléseinek kells megtorldsa végett” a kinyomtatott
sajtétermékbdl egy példanyt meg kell kiildeni az e célra kijelslt, 25 f6s
bizottsig elnskének. E bizottsig — mely igy a kés6bbi perbefogisi eskiidt-
sz€k hataskorével birt —, amennyiben az adott lapot vétkesnek taldlja, to-
vébbitja azt a birésignak, mely itél a kérdésben.**

5. Megsziiletik a sajtétorvény

A sajtétorvény tervezetét Szemere Bertalan készitette el, francia és belga

minta alapjén. A mércius 20-i iilésen beterjesztett javaslat — melyet Sze-
mere még a mérciusi események elétt alkotott, egyes forrisok szerint azon

janudr 6ta dolgozva — deklarilta ugyan a sajt6 szabadsagat, de 6ridsi 6va-
dék (kauci6) letételét kivetelte meg a lapinditdshoz (politikai napilapok

esetében 20 000, mas esetben 10 000 forint: 20 000 forintb6l mé4r kisebb-
fajta palotit lehetett venni Pesten!).* Ez novekedést jelentett a korabbi,
15 000 forintos kauci6hoz képest! A javaslat nem hatérozta meg pontosan

a sajtévétségeket, de igen silyos biintetéseket szabott. A javaslatot a ke-
riileti iilés az ,ideiglenességre” hivatkozissal gyorsan elfogadta, a kevés

kizbevetést maga Kossuth szerelte le, és megvédte a javaslatot. A sokak
dltal keresett okok a szigort szabilyozasra sokrétiiek lehetnek: ide vezet-
hetett a félelem a pesti radikalis ifjakt6l*® éppiigy, mint a nemzetiségek

megerGsodésének meggitldsa.* Horvith Mihaly megéllapitésa szerint a

helytartétandcs ideiglenes rendelete szabadabb szellem volt!*

** A rendelet szovegét lasd Tarnay Jdnos: Sajtdjogi dolgozatok. Budapest, 1913, Frank-
lin-Térsulat,124-125.

“ Bényei: i. m. 86-87.

* Kosdry: i. m. 44.

* Horvith Mihaly: Huszondt év Magyarorszdg torténelmébol 1823-1848. Budapest,
1886. I1L. k., 396.

“ Both Odoén: Az 1848. évi sajttorvény létrejitte. Szeged, 1956. Acta Universitatis
Szegediensis. Sectio politico-juridica 1. 4., 62.

" Horvéth M.: 1886, i. m. 396,
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A sajtétorvény javaslata két nappal késébb, mércius 22-én érkezett
meg Pestre. EI6bb Pest megye Kézesendi Bizottményaban (a forrada-
lom kitorése utdn ez a frissiben alakult testiilet felelt a varosban a rend
és a nyugalom fenntartdsiért) olvastik fel, hatalmas felhdborodist okozva.
A bizottmany hatdrozatban itélte el a tervezetet. Ezutan Pest véros kiz-
gytilése elé keriilt a javaslat, ahol szintén zajos ellenkezés fogadta, majd a
radikalis ifjisdg 4ltal, Vasvéri és Nyiry ellenkezése dacdra is a varoshdza
el6tti téren nyilvinosan megégették. Pulszky Ferencet masnap futirként
Pozsonyba inditottdk, hogy Batthydnyhoz forduljon a javaslat médosita-
sa érdekében, aki egyetértett a kovetelésekkel.* Pulszky 25-én mir tjra
Pesten volt, ahol beszdmolt arrél, hogy bar a javaslatot id6kozben a f6-
rendi tébla is elfogadta,* Batthyany kzbenjirdsara a javaslatot médositva
tijra a keriileti tabla elé terjesztették.” Maga Pulszky is tigy nyilatkozott a
torvényrél, hogy az ,....mind a megtorlé biintetések nagysaga, mind a le-
teendd 6vadék magassaga dltal a Lajos Fiilop alatt divé franczia térvényre
emlékeztetett”. Lajos Fiilop (1830-1848) alatt a magyar sajtétorvénynek
val6jiban mintdul szolgdl6 francia szabalyozdshoz képest jelents szigo-
ritds kovetkezett be.>!

A médositisokat Szemere mir 24-én beterjesztette, azokat mind a
keriileti, mind az orszigos iilés elfogadta. Legfontosabb viltoztatasként
felére csokkentették a kauciét, pontosabban hatdroztik meg a sajtévét-
ségeket, megsziintették a nyomda esetleges mogottes anyagi felelGsségét.
A fels6tdblan marcius 28-dn Batthyédny kérte a médositasok elfogadasit,
ez néhény észrevétel mellett meg is tortént. A Magyar Udvari Kancelld-
ria dprilis 5-én tirgyalta a térvényjavaslatot, egyetlen kifogdst fiizve hozza:
javasolta megnévelni az eskiidtekts] megkivint vagyoni cenzust. A 7-én
kelt kirdlyi vélasz azonban viltozatlanul hagyta j6v4 a térvénytervezetet.”
A szentesitett torvényt dprilis 11-én hirdették ki.

* Both 1956, i. m. 63.

“ Ttt azért mér el6fordultak vitdk, ha nem is a cenzira eltorlésével, illetve a kaucié
nagységival kapesolatban — ezekrdl lisd Bényei: 1994, i. m. 89-90., illetve Tarnay: 1913:
i. m. 127-133.

# Kosdry: i. m. 48,

# Pulszky Ferenc: Eletem és korom. 11. kitet. Budapest, 1880, 65.

# Bényei: i. m. 92-93.
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Az 1848: XVIIL. tc., a sajtétorvény 45 szakaszbol dllt. A magyar torténe-
lemben els6ként torvénybe iktatta a sajt6 szabadsagit: ., Az el6z6 vizsgalat
eltoroltetvén orokre, s a sajtészabadsag visszadllittatvan, ennek biztosi-
tékaul ideiglenesen rendeltetnek: 1. § Gondolatait sajté titjan mindenki
szabadon kozolheti, és szabadon terjesztheti.”

A torvény elsé fejezete (3-16. §) a ,sajtovétségekrdl” és azok biinteté-
sérdl rendelkezett. Ezek: biin vagy vétség elkovetésére felhivis; koz- vagy
valldsos erkolesbél ,csiifot (izés™; az uralkodéhaz elleni izgatés, az alkot-
mény megvaltoztatisdra buzditis; a kirdly személyének megsértése, illetve
a kirdlyi szék orokosodési rendje elleni lazitas; az uralkod6haz tagjainak
megsértése; a kozbéke és csend erGszakos megzavardsira lzités; hatésig
rigalmazdsa; koztisztvisel6 vagy kbzmegbizatisban eljiré riagalmazisa;
magdnszemély rdgalmazisa. A biintetés szabadsagvesztés és pénzbirsig
lehetett, akdr egyiittesen is. A torvény legsiilyosabban a kirly személyét
sértd, illetve a kirdlyi szék 6rokosodési rendje ellen 14zit6 szerzéket biin-
tette: hat év fogsaggal és 3000 forint birsaggal. A torvény fokozatos sajté-
jogi felelGsséget vezet be: els6ként a szerz6, ha ismeretlen, a kiad6, ha ez
is, akkor a nyomda vagy , metszde” tulajdonosa ellen indul eljars.

A mésodik fejezet (17-29. §) a ,bir6i eljérdsrol” sz6l. Eszerint: ,A saj-
tévétségek folott nyilvanosan, eskiidtszék ftél.” A torvény felhatalmazza a
minisztériumot, hogy megalkossa az eskiidtbirésagokrél sz6l6 rendeletet.
Rendelkezik tovabba az eskiidtek vagyoni cenzusarél (200 forint éves jéve-
delem), az eljirds meginditdsdnak szabalyairél (mikor indul hivatalbél és
mikor sértetti panasz utdn az eljarés), az illetékességrél, az érintett kiad-
vanyok zar ald vételérdl, az elmarasztal6 itélet kitelezs kozzétételérdl, a

.biinds” kiadvanyok részbeni vagy egészbeni megsemmisitésérdl, illetve

az eléviilésrdl és a torvény hatdlybalépésérdl is.

A harmadik fejezet (30-36. §) ,.az id6szaki lapokrél” sz6l. Ttt szerepel
az ,djsdg vagy id6szaki lap, melynek tartalma akdr részben, akdr egész-
ben politikai targyak koriil forog” kiadasdnak feltételei, miszerint: azt be
kell jelenteni az illetékes torvényhatésig kzigazgatisi vezetéjéhez (al-
ispan, f6kapitdny, grof vagy polgarmester), megnevezve a tulajdonost,
felelds kiadét vagy felelds szerkeszt6t, annak lakeimét, illetve a nyomdit,
ahol a lap kinyomdsra keriil majd. A hat6sdg elnske tovébbitja ezeket
a beliigyminisztériumhoz. Ha a lap naponta jelenik meg, 10 000 forint,
ha ritkdbban, 5 000 forint kauci6t kell letenni készpénzben vagy , kettds
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biztositékkal betablazott kitelezvényben”. A letett téke 5% kamattal a
letevé részére jovedelmez. A torvény kihirdetése el6tt megjelent lapok
a bejelentési kitelezettségnek  tiistént” kitelesek eleget tenni, a kaucié
letételéhez két hénap 4ll rendelkezésre. Az Gvadékbol vonijak le az eset-
legesen elkovetett sajtvétségekért jar6 biintetést, amely hidnyt az ftélet
keltétl szamitott tiz nap alatt pétolni kell. Ha a pénzbiintetés nem telik
ki az 6vadék Gsszegébdl, a szerz6, tulajdonos, kiad6 vagy szerkeszt6 mds
javai is lefoglalhat6k. A megjelent kiadvany egy példanyat az illetékes ha-
tésdg elnokénél kell letenni. Aki az itt felsorolt feltételek teljesitése nél-
kiil ad ki lapot, fogsdggal és pénzbiintetéssel sijthato.

A negyedik fejezet ,a nyomdakrél és kényvérussigrol” rendelkezik.
Nyomdit alapithat, aki eleget tesz az 1840: XVI. tc. els6 két fejezetében
foglaltaknak (A keresked6krél” — ezek meghatidrozzdk, ki folytathat ke-
reskedést, illetve a kereskeddi konyvekrsl” rendelkeznek); a torvényha-
tésag elnckének bejelenti a szindékit és letesz a févarosban 4000, méshol
2000 forint kauciét. A nyomda koteles kiadvanyairdl nyilvantartast vezetni
és két darab koteles példanyt a hat6sdgnak dtadni (melyek koziil egyik a

Jnemzeti mizeumé” lesz).

6. Az eskiidtszéki rendelet

Az eddigiekb6l mér kideriilt, hogy Dedk Ferenc igazsigiigyi miniszternek,
aki egyébként a szlisszabadség egyik legkitartébb harcosa volt a reform-
orszaggytiléseken,™ nem sok kéize volt a megsziiletett sajtétorvényhez
(idevig az adoma, mely szerint Dedk egy izben azt mondta: ,Ha t6lem
fiiggne, a sajt6torvénynek csak egy paragrafusa volna: hazudni nem sza-
bad”), sem a tobbi, korszakosnak tekinthet6 jogszabaly kidolgozasahoz,
melyek megsziiletéséért két évtizedig munkilkodott. Dedk a pozsonyi

® Lisd példaul Révész T. Mihaly: Kiizdelem a sajt6 szabadsdgaért. Rubicon, 2003/9-10.
(Deik Ferenc emlékszam) 24-28.; Molndr Andris: Desdk ismeretlen feliratai a szélasszabad-
sig iigyében. In Dedk Ferenc, a liberdlis politikus. Budapest, 1994, T-Twins Kiad6, 87-95.;
és Dedk orsziggytlési beszédeit (1835. jinius 16., 1835. jilius 1., 1835. augusztus 5., 1839,
oktber 2. In Dedk Agnes — Molnar Andris (szerk.): Dedk Ferenc — vdlogatott politikai
irdsok és beszédek. 1. kitet. Budapest, 2001, Osiris, 107-115., 118-124., 222234), vagy az
Ellenzéki nyilatkozatot (1847. jiinius 7. In uo. 481-487.)
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diétra ugyanis éppen aznap érkezett meg, amikor a térvény elsG vilto-
zatar6l hatdroztak az als6tdblan.>

A sajtétorvény azon passzusa, mely az eskiidtszékek felllitisarsl ren-
delkezett, az 1843-as biintet6jogi javaslat fontos intézményét ,rehabili-
tdlta™ (a biintetd eljdrdsjog — végiil el nem fogadott — kédexe szerint az
eskiidtbirdskodas vilt volna dltaldnossd a magyar biintetjogi ftélkezésben).
A rendelet megalkotdsa a Dedk dltal vezetett igazsigiigyi tarcdra vért.

A térca kodifikici6s osztélydnak vezet6je Szalay LaszI6 lett, aki mér
az 1843/44-es biintetd eljarasjogi javaslat kidolgozdsiban is kiemelked6
szerepet jétszott, szintén itt kapott feladatot a mérciusi ifjak koziil Irdnyi
Déniel (aki mds irdnyi elfoglaltsdgai miatt végiil csak igen keveset vallat
magéra a jogalkoté munkibél), és meg kell emliteniink még Székely J6-
zsef fogalmaz6, valamint Békey (Drescher) Istvin fogalmaz6i segéd nevét.
A minisztérium dllamtitkdra Ghyczy Kalman volt.* Ismeretesek a Dedkra
oly jellemz6, anekdotaszert torténetek a minisztérium megalakulsarol
az azonban biztos, hogy méjus els napjaira a miniszter befejezte a tiszt-
visel6k kinevezésével jaré munkst. A minisztérium a lehet6 legszélesebb
nyilvinossaggal mitkodstt. Dedk napi két 6riban, kora reggel, lakdsan (az
Istvin Féherceg Szilloban) béarkit fogadott.™

Az igazsdgiigyi miniszter mdr dprilis 29-én aldirta eskiidtszéki rendele-
tét, ez volt a minisztérium els6 kodifikdcids tevékenysége. Nincs egyértel-
mien eldéntve, hogy ki is tekinthet6 a rendelet eredeti fogalmazoiinak.
A kiilonboz6 kutaték sorban Szalay LaszI6t, Téth Lérincet vagy magit
Dedkot jelolik meg szerz6ként. Némely dlldspont szerint Dedk és Szalay,
illetve Szalay és Téth Lérinc kozosen alkottak meg a fogalmazvinyt. Both
Odon alapos — de minden aggélyt eliizni mégsem képes — érvelése sze-
rint nem mds, mint az alig tizenkilenc éves, Szalay Laszléval egyébként

* Vértes Istvin: Dedk Ferenc sajtépolitikija. A Sajté, 19427, 1.

% Révész 2003a, i. m. 22.

% Both Odon: Kiizdelem az eskiidtbiraskodds bevezetéséért Magyarorszigon a reform-
korban és az 1848. dprilisi eskiidtszéki rendelet. Acta Juridica et Politica Szeged. Tomus VII.
Fasciculus 1. 1960, 20-21.

" Nedeczky Istvin: Dedk. A képuiseleti alkotmdny megalapitdsa. Budapest, 1876, 260~
261; emliti: Kérmiiczi Katalin: ... A mi megmarad, forditsa j6 czélokra” — Dedk Ferenc ha-
gyatéka. Budapest, 1992, Magyar Nemzeti Miizeum, 72. — bér Both Odén (l4sd Both 1960,
i. m. 20.) nem sok hitelt ad ezeknek.

* Kérmiezi: i. m. 72.
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rokonsdgban dll6 Békey Istvin fogalmazéi segéd volt az eredeti valtozat
szerzGje. Sokdig Szalayt hitték a rendelet elsé megszovegezGjének. Szalay
Lészl6 monografusa err6l nagyvonaldan csak annyit ir: ,[a rendelet Sza-
lay] kozremiikidésével jelent meg”.% Akdrki volt is, a megmaradt eredeti
példény bizonyitja, hogy mind Szalay Laszl6, mind Dedk Ferenc tobbszir
véltoztatott a szivegen.

A minisztérium igen gyors munkit végzett, hiszen a sajt6torvény kihir-
detése utin tizennyolc nappal mar aldirtik a rendeletet. Az aldfrds utin a
magyarorszgi torvényhatésigok szimira 300 példanyban kinyomtattak
azt, ezzel teljessé vilt a kbzzététel is.

A rendkiviil aprélékos rendelet tartalmazta a biintet§ eljarasjogi alap-
elveket, az eljards alanyaira vonatkozé szabélyokat (a megel6z6 eljards-
ban részt vett a kizvadls, a biinvizsgilé bir6 és a perbefogisi torvényszék,
az eskiidtszéki szakban a kozvidls, az eskiidtszék és a biintetést kiszabd
birésig, a jogorvoslati szakban pedig esetlegesen a kozvadl6 és a hétsze-
mélyes tébla), az eljards részletes menetét (ezen beliil: el6készits eljards,
a biintetd torvényszéki és eskiidtszéki targyalds és a jogorvoslati szakasz,
valamint a végrehaitas).

A rendelet kiveszi a nyomozisi feladatokat a rendéri szervek kezébél,
avidlott javira sz616 eljardsi garancidkat tartalmaz (példéul a — sziikség
esetén kirendelt — védének az eljardshan végig jelen kell lennie, de egyéb
jogai is pontosan meghatérozésra keriilnek), mell6zi az elézetes letartézta-
tist a sajteskiidtszéki eljirds esetén. A nyomozést a biinvizsgdl6 bir6 végzi.
Az 6 beterjesztése alapjin dont a kézvadlé — akit ugyancsak a torvényhaté-
sdgok vilasztanak — a videmelésrol. Igy keriil az iigy a videskiidtszék elé,
amely a perbe fogdsr6l hatiroz. Ha perbe fogjik a vadlottat, a kozvadlé
hérom nap alatt vadlevelet készit. A per nyilvanos és szébeli.®

A rendelet — mely sokszor sz6 szerint egyezik a *43-as javaslattal®' —
alapjin lehet6vé vilt az eskiidtszékek felallitasa. Dedk révid minisztersé-

* Antalffy Gybrgy: Szalay Ldsz16, a reformkor politikai-jogi gondolkoddja. Budapest,
1983, Kézgazdasagi és Jogi Kiad6, 195. A kiilonboz6 dllispontokra és Both elss hallisra
meghtkkentd véleményére nézve lisd Both 1960, i. m. 21-24.

* Mezey Barna: Dedk Ferenc és a biintet§ eljdrdsjog reformja. In Molndr Andrds
(szerk.): A Batthydny-kormdny igazsdgiigyi minisztere. 1998, Zala Megyei Levéltar, 174
175. és Gergely Andris: Dedk Ferenc 1848-ban. Magyar Tudomdny, 2003/12.

o Mezey 1998, i. m. 174.
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ge maradandé6 alkotdsanak bizonyult, hiszen az 1867. mdjus 17-én Horvit
Boldizsdr dltal kibocsitott sajtérendelet szivege — apr6 viltoztatdsokkal

— gyakorlatilag megegyezett a tizenkilenc évvel korabbival %2 és hatilyban
is maradt egészen 1900-ig.

7. A beliigyminiszteri sajtérendelet

Még az igazsigiigyi miniszter rendeleténél is hamarabb, dprilis 28-i d4-
tummal késziilt el Szemere Bertalan beliigyminiszter sajtérendelete.
A rendeletet, mely a sajtétorvény végrehaitasrol rendelkezik, mdjus 4-én
postaztik ki, és az akkor félig-meddig hivatalos lapnak szamit6 Pesti
Hirlap mdjus 7-i szdmgban jelent meg.®

A sajtéligyi szabdlyozist teljessé tevs rendelet harom részre tagozodik:
egy sajitos stilusii preambulumra, melyben a miniszter a rendelet kiads-
sit indokolja, és szenvedélyesen érvel a sajtészabadsdg, valamint annak
ésszerti korlatai meghiizasa mellett, valamint az id6szaki lapokra, illetve
a nyomdakra és kényvérusokra vonatkoz6 fejezetekre.

Az idGszaki lapokra vonatkoz6an a rendelet néhol pontositja a sajt6-
torvény szabilyait, mashol azok végrehajtasarol rendelkezik. Elrendeli a
torvényhatésiagok elnskei dltali dsszeirast, melynek tartalmaznia kell a te-
riiletiikn megjelend Gsszes idGszaki lapot. A bejelentési kitelezettséggel
kapcsolatban megkoveteli mind a tulajdonos, a felelds kiadé és a felelds
szerkeszt6 nevének és lakcimének megadasit (ellentétben a torvényben
szereplS vagylagossdggal). Lehet6vé tette viszont a bir6i itélet folytdn
fogsagot szenveds felel6s szerkeszts helyett, a torvény dltal el6irt, harom
napon beliil kitelezGen kijelslends ij felelss személy megnevezéséig a
nyomdatulajdonos felelGssége mellett a lap kiaddsit — ez enyhitést jelen-

® Lasd Mezey 1998: i. m. 176; és Antal Tamés: A sajtéeskiidtszékek és mikodésiik sza-
bilyozisa Magyarorszigon (1867-1896). In Acta Universitatis Szegediensis Acta Juridica et
Politica, Publicationes Doctorandorum Juridicorum. Tomus I1. Fasciculus 1., 38,

% Both Odén: Szemere Bertalan beliigyminiszter sajtérendelete és a vezetése alatt 4ll6
minisztérium sajtéiigyi tevékenysége 1848-ban. In Acta Universitatis Szegediensis. Sectio
politico-juridica Tomus XXVII. Fasciculus 4. ( Emlékkonyv Dr. Martonyi Jdnos egyetemi
tandr oktatéi miikodésének 40. és sziiletésének 70. évforduldjdra.) Szeged, 1980, 111. (a to-
viibbiakban: Both 1980a.)
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tett a torvény rendelkezéséhez képest. A kauci6 szabalyait szinte egyalta-
lin nem érintette a rendelet.

A nyomdékra és kinyvérussdgra vonatkozo fejezetet egy tjabb pream-
bulum vezeti be. Ebben Szemere a , titokbél hasznlt sajté nemtelen orv-
fegyverére” hivja fel a figyelmet, azaz a rendelkezésekkel gatolni igyekszik
az olyan sajtétermékek kinyomtatésit, terjesztését, amelyeknél — ismeret-
len szerz6, kiad6, nyomda esetében — nem taldlhaté felelésségre vonhat6
személy. A rendelkezések apré részletszabdlyokat tartalmaznak, a sajto-
toérvény szakaszaihoz kapesolédéan.®

8. A létrejott jogi szabalyozas értékelése

Hogyan értékelhet6 az 1848 mércius-dprilisanak forradalmi heviiletében
létrejott, mégis tobb évtized keserves-gigaszi munksjan nyugvé dj sajto-
szabdlyozis? Tsbb mint 150 év tavlatibol sem egységes az utckor itélete.
Egy azonban bizonyos: ,Uj korszakit lélekemels remények kozt kezd-
heté meg a magyar nemzet. A reformtérvények, melyek sprilis] 11-kén
Ferdindnd kirdly 4ltal szentesittettek, a nemzet szizados térekvéseinek
céljit foglaltik magukban. E s6virgds, e cél a nemzeti kormény torvényes
fiiggetlensége volt...”

A sajt6iigyi szabalyozds kortars kritikusai mindenesetre hideget-mele-
get egyarént ziditottak a kodifikitorokra. fme néhény idézet a radikalis
Marczius Tizenotodike cimii lapbol: [a térvény kauciéra vonatkozé része]

Jleverd, lesijto és vér betiikkel irott”, [a torvény] , dsingiskkén szellemben
fogalmazott”. Mis sajt6termékek legszerencsétlenebbnek, boldogtalan fir-
kinak, ostobdnak, természetlennek, zsarnokinak, igazsagtalannak, kegyet-
lennek, szabadségot ginyol6nak mindsitették. Akadtak azért elégedettek
is: ifj. Pdzmédndy Dénes, az orsziggyiilés képviselhazi elnske szerint az
dprilisi torvények, kiilondsen a sajtétorvény olyan oszlopok, ,mellyeken a
népnek megelégedése s boldogsdga nyugszik”, Virissmarty Mihaly pedig

* Szemere rendeletének részletes elemzésére, illetve gyakorlati megvalésuldsdra ldsd
Both 19804, i. m, 110-136.

® Horvith Mihdly: Magyarorszdg fiiggetlenségi harcdnak torténete 1848 és 1849-ben.
Genf, 1865, I. k., 17.

% 1dézi Both 19804, i. m. 109-110. és 115,
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dgy nyilatkozott, hogy ,a szellemi szabadsag a sajt6térvény dltal meg van
alapitva™.®” A Szemere-féle sajtérendelet preambuluma tiltakozik azon
vélemények ellen, miszerint a szabadsag korl4tai tilzottan szorosra lettek
volna hiizva: ,nincs hiedelem, melyet elGadni nem lehetne a nélkiil, hogy
azon torvényczikk ellen vétség fogna elkivettetni”.

Révész T. Mihdly szerint a torvény felelGsségi rendszere ,kompromisz-
szumos, kozéputas” volt, amely természetszeriileg hozta magaval a mind-
két oldalrol feltord indulatokat.® Mert ne feledjiik, bar a forradalmi han-
gulatban a konzervativabb hangok értelemszeriien elhalkultak, még a
forradalom kitorése el6tti néhany nap orszdggyilési eseményei is azt mu-
tatjdk, a sajtészabadsdg iigyében nem volt egységes dllispont, sokak szd-
mdra a létrejott megoldis is tilzott szabadossdgot jelentett.

Kosdry Domokos megéllapitdsa szerint (igaz, még 1985-bdl) , Petéfick
elképzelése egy 1j, jobb sajt6torvényrdl természetesen jéval demokrati-
kusabb, haladébb volt, mint a liberilis nemesség elég sziikkeblii polgari
sajtészabadsdga. De hangsiilyoznunk kell, hogy ez ut6bbi is polgéri sajté-
szabadség volt.”

Erdemes roviden megvizsgilni az egyik mintdul szolgdl6 — jelesiil a
francia — szabélyozist. Az 1819-es torvénykezés a sajt6rol Franciaorszig-
ban a jogteriilet els6 egységes kodifikdciéja volt. Az elsG torvény a sajt6-
deliktumokat szabdlyozta, a mésodik az eskiidtszék el6tt zajlé eljarasrol
rendelkezett, mig a harmadik az id6szaki lapokra vonatkozé szabalyokat
hatdrozta meg (bejelentési, kaucisfizetési kistelezettség, felelGsségi kér-
dések stb.). Mint lathat6, a térvény alapjaiban megegyezik a mi dprilisi
torvényiinkkel. A francia torvény ebben a forméjiban mindéssze néhény
hénapig létezett — az 1820-ban, 1821-ben, 1822-ben hozott tj szabalyok
djra bevezették a cenzirét és az engedélyezést, majd 1830-ig véltakozé
sikerrel hol a szabadabb szellemf, hol a sajt6t béklyéba zéré torvények

~kerekedtek feliil”, hogy aztan Lajos Fiilop alatt djfent stilyos szigoritisok

kovetkezzenek be, amelyeket az 1848-as pdrizsi forradalom eredménye-
képpen torsltek el.™

5 1dézi Both 1980a, i. m. 110.

® Révész T. Mihdly: Sajtjogi felelsség kérdése a magyar jogban. Jogtorténeti Szem-
le, 1992/4. 49-50,

“ Kosdry: i. m. 50.

" Tarnay: i. m. 48-64.
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Nem biztos, hogy jogos tehit a kritika, amely a sajt6torvény ,maradi-
sdgdt” hangsiilyozza — tekintve, hogy az igen hasonlatos egy olyan dllam
térvényéhez, amely tobb mint 6tven évvel kordbban indult el a szabad
sajté felé vezet6 iiton. A rendelkezésre 4ll6 id6 rovidsége, a kompromisz-
szumok kényszere, a vitdz6 taborok kozitti egyensilykeresés, az orszig
biztonsiga, a rend és a hatalom fenntartdsa érdekében a radikalisabb re-
formokt6l val6 — alapos vagy alaptalan — 6vakodés tdplélja a néhol taldn
kissé halatlan utckor azon gyaniijat, hogy e kériilmények nyilvan nyomot
hagytak az dprilisi térvénymiiveken. De elvitathatatlan, hogy altaluk te-
remtGdott meg az orszig torténetében els6 izben a polgari értelemben
vett sajtészabadsdg, és e jogszabélyokra alapozva valésult meg mdsod-
szorra is 1867-ben.

9. A sajtészabilyozas megval6sulisa
a gyakorlatban

A hirtelen bekdszont6 sajt6szabadsig természetesen jelentésen 4talakitot-
ta az jsagok addigi piacét. Szimos tj lap indult, amelyek kéziil azonban
csak kevés bizonyult életképesnek, de a kordbban mér létezéek is alaposan
dtalakultak. Tgen markdns hangot iitottek meg az eddig a cenziira miatt a
palettrl hidnyz6 radikdlis lapok. Koziiliik is kiemelkedett — mind jelen-
t6ségében, mind , élettartamédban” — a Marczius Tizenotodike, amely mar-
cius 19-én jelent meg el6szor. A radikalis irdnyzathoz tartozott még tobbek
kézott a Reform, a német nyelvii Die Opposition, a kolozsviri Ellendr és
a Radical Lap. Itt emlitend6 még Tancsics lapja, a Munkdsok Ujsdgja is.
Ezek koziil a legjelentGsebbnek, a Marezius Tizenotodikének is csak 733
el6fizetGje volt, ehhez jarultak még az utcan eladott példinyok.

A kormanyhoz kozel 4ll6 — a némileg pontatlan besorolds szerint _li-
berdlis” — lapok koziil érdemes megemliteni a Pesti Hirlapot (mely egy
rovid ideig, a Kozlony jiniusi meginduldssig a hivatalos lapnak is szami-
tott —még 1848 végén is 2554 eldfizetdje volt), a Nép Bardtjdt, valamint
mindenekel6tt a Kossuth Hirlapjdt (1848 végén 4214 eléfizetsje volt).
Ezek, tekintettel a kormanytagok sokszor eltérs véleményére alapvets
kérdésekben, nem képviselhettek egységes dllispontot.
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A kordbban mér miikéd6 ,konzervativ” lapok, mint a Nemzeti Ujsdg,
a Budapesti Hirado, az erdélyi Muilt és Jelen némileg étalakulva tovabbra
is megjelentek egy darabig — de az év végére mindegyik megsziint. Mér
korébban erre a sorsra jutott Széchenyi egykoron tekintélyes lapja, a Je-
lenkor is.™

Both Odon kutatdsai fényt deritettek a sajt6jogi szabalyozis gyakorla-
ti megval6suldsanak részleteire is, eloszlatva a kordbbi szakirodalom né-
hény félreértését. A sajt6 valoban széles korti szabadsigot élvezett, még
olyan esetekben sem keriilt sor eljards meginditéséra vagy elmarasztaldsra,
amikor nyilvanvalénak latszott a sajtévétség elkivetése. A kormany mar
megalakulisa els6 percétdl kezdve éles — és egydltaldn nem ,finomkods”
hangvételii — tamadasoknak volt kitéve.

A levéltiri iratok tanisdga szerint eskiidtszéki elmarasztaldsra és en-
nek folytin a terjesztés megakadélyozasdra 1848/49-ben nem keriilt sor.
A feljelentés beérkezése utin a beliigyminisztérium vagy sajit hatdskorben
intézkedett, vagy tovibbi eljirds kezdeményezésére kérte fel az igazsig-
ligyi minisztert. Akadt olyan — feltételezett — sajtévétségi iigy, amelyben
a feljelentés és az elGkészits eljaras meginditisa megtortént, de ezekben

— jelenlegi tuddsunk szerint egyetlen, pozsonyi esetet leszdmitva — még az
eskiidtszék el6tti eljardsra sem keriilt sor. Arra azonban akadt példa, hogy
az itélethozatal el6tti megel6z6 eljardsi szakaszokban bizonyos nyomda-
termékek terjesztését megakadilyoztik (az adott esetben roplapokkal
kapesolatban).™

Erdemes kiemelni néhdny konkrét esetet is, els6ként a Marczius Ti-
zendtodike ,sajtoperét”. 1848. majus 19-én az a rémhir terjedt el Pesten,
hogy Bécsben a csdszdr tivozdsa utdn kikidltottak a kbztdrsasdgot. Estefe-
1é egy férfi azzal a — bizalmas forrasbél, egy ,ministeridlis osztalyfénoktsl”
szirmaz6 — hirrel kereste fel Palffy Albert szerkeszt6t, hogy a miniszterek
ideiglenes kiralynak kidltottdk ki Istvan nddor f6herceget. A mar kiszedett
lap els6 oldaldra még odafért a szenzaciés hir: ,Legtjabb — Bécsben tel-

™ Az 1848/49-es sajt6 vizlatos attekintését lasd Kosdry: i. m. 52-61., részletes bemu-
tatist uo. 63-286.

™ A sajtGszabilyozis gyakorlati megvalGsulisit részletesen lasd Both Odon: A sajtéter-
mékek terjesztésének a szabadsdga Magyarorszigon 1848-ban. In Addm Antal — Benedek
Ferenc — Szita Jénos (szerk.): Jogtorténeti tanulmdnyok. Emlékkinyv Csizmadia Andor het-
venedik sziiletésnapjdra. Pécs, 1980, 87-97. (A tovibbiakban: Both 1980b.)
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jes anarchia. Ministereink Istvan nadort kikidltottak provisorius kirlynak.
Ferdinind Innsbruckban van. Jelszavunk legyen: rogtoni Nemzeti Gyt-
1és.” A hir azonban nem volt igaz, igy Szemere egyik 4llamtitkdra a lapot
még aznap este a nyomdédban lefoglaltatta, néhany példanyt azonban ad-
digra mér kipostdztak az el6fizet6khoz. Az els6 oldalr6] ezutan gyorsan ki-
vették az inkrimindlt néhany sort, és az utcdra mdr az tijabb kiadds keriilt.
Mésnap, 20-4n a minisztertandcs jévihagyta a beliigyminiszter jelentését
alefoglaldsrél, és megbizta az igazsdgiigyi minisztert, hogy intézkedjen a
sajtGvétség miatt indul6 eljardsrol. Egyes kutatok azt feltételezik, hogy tiil a
radikilis lap megrendszabalyozisan, az eljaras céljaaz allitélagos hirforras,
Nyiry Pl félredllitdsa volt, aki egyre nagyobb politikai befolydsra tett szert.
Mikor Nyiry és a radikalisok az iigy kivetkeztében eltdvolodtak egymas-
tol, a per is véget ért: Kosdry szerint a perbe fogé szék dontése vetette el a
perbe fogds lehetSségét, Both Odon szerint az eljards a biinvizsgil6 biré-
ndl értvéget —alényeg szempontjabol nincs jelentGsége a kitlonbségnek. ™
Tancsics lapja, a Munkdsok Ujsdgja a legradikalisabbak kozé tartozott,
szamos virmegye hat6siga panaszolta be a beliigyminiszternél, de a zfir-
zavaros kiriilmények kozott — és mert val6sziniileg a tovabbi konfliktusok
szitdsat azigazsagiligyi minisztérium béles politikdval elkeriilni szdndékozta
—pernemindult, még nyilvanvalé sajtovétség esetén sem. Egyetlen esetben,
1848 augusztusinak végén utasitotta az igazsigiigyi minisztérium Pest vé-
ros birésagit, illetve kiszvadlojat, hogy inditsanak eljardst a lap ellen. Még
Istvin nddor is kérd6re vonta Dedkot, mit tettek az tjsag felel6sségre vo-
ndsairdnt. Az iigy azonban a viharos gyorsasdggal viltoz6 események miatt,
illetve a nddor tdvozdsa utdn nem folytatédott.™ A balsors mégis utolérte a
lapot: 1848 végén a kaucio letételének elmulasztasa miatt a pesti biré 500
eziistforint pénzbiintetésre ftélte Tancsicsot, és kitelezte az ftélet kizzé-
tételére. A virosi hat6sdg pedig mindjart intézkedett a lap betiltasarél is.™
Mindéssze e két esetben bocsétott ki az igazsdgiigyi minisztérium uta-
sitdst sajtéper meginditdsara.™

™ A perrdl ldsd Kosdry: i. m. 101-102. és Both 1980b, i. m. 93-94.

™ Kosdry: i. m. 155,

™ A Tancsics lapjaval kapesolatos vitakrol és eljdrdsokrol ldsd Kosdry: i. m. 155-163. és
Both 1980b, i. m. 91-92. és 96.

" Sarl6s Béla: Dedk és Vukovics — két igazsdgiigy-miniszter. Budapest, 1970, Akadé-
miai Kiado, 66.

195




10. A szabadsagharc vége

A kormdny 1849. jiinius 27-én hozta meg rendeletét (344/1849 BE-ren-
delet) a hadititkokat kifecseg6 lapok elleni eljardsr6l. Ez alapjan ha vala-
mely tjsdg ilyen bizalmas informécickat kozol, betiltdssal sijthato, emel-
lett pedig minden lap kizérélag a hatésdgnak torténé el6zetes bemutatis
és az ezt kovets engedélyezés utin terjeszthets.™
1848 decemberében a Honvédelmi Bizottmény mar figyelmeztette
egy izben a sajt6t, amikor Windischgritz Pest felé kizeledtekor fontos
informdciokat szivirogtatott ki, de egyéb intézkedésre nem keriilt sor. E
rendelettel, a szabadsdgharc vége felé kizeledve, az egyre kaotikusabb
dllapotok kozott lényegében ijra az el6zetes cenziira keriilt bevezetés-
re. A Marczius Tizenotodikét — jonéhany ,pengeviltds” utdn — végiil a
korminy jilius 7-én e rendelet alapjén betiltotta. Ezt az iratot hdrman
irtdk ald: Vukovics Sebd igazsagiigyi miniszter, Szemere Bertalan mi-
niszterelnok és Kossuth Lajos. Az indoklés szerint a lapban megjelent
— tételesen felsorolt — némely cikk ,.a védelmi torekvések elolésére czé-
loz”, hadititkokat tartalmazott, tovabbd miattuk ,.a kormény tagjai elleni
izgatdsok tettleges kihdgdsokra ingerlésig tortek ki”, ezenfeliil rdadésul
még a szerkeszt6 el is mulasztotta a lap megjelenés el6tti bemutatast.
A torténészek vitatkoznak azon, hogy val6ban ezen okok miatt kivetke-
zett-e be a betiltds, esetleg mas koriilmény vezette el a korményzatot
e radikdlis lépésig. Felvetették, hogy esetleg az ekkor mar teljhatalmi
Kossuth és politikai kornyezetének birélata csorditotta til a poharat,
esetleg a lap Gorgey melletti hatdrozott kidllisa, mely még akkor is
teret kapott az 1jsdg hasédbjain, amikor Kossuth mir elszdnta magit a
Gorgeyvel valg leszamoldsra. A valés okot biztosan nem tudhatjuk, csak
annyi bizonyos: ezzel lezdrult a forradalmi sajt6 egyik legjelentésebb
képviselGjének torténete.™
A szabadsagharc vége felé mar csak az in. hadilapok jelentek meg.
Ezek olyan hadmiiveleti kbzpontokban megjelend, dltalinos tajékoztatést
nytijt6 — elsGsorban természetesen a hadi eseményekr6l hirt adé - djsagok
voltak, amelyek el@szor azokon a helyeken jelentek meg, ahova az orsza-

™ Tarnay: i. m. 140.
™ A Marczius betiltisirdl lisd Kosdry: i. m. 272-278.
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gos sajt6 alig vagy egyéltalin nem tudott eljutni. Els izben 1848 végén
Erdélyben, Bem kezdeményezésére jelentek meg, ahol akkoriban nem
volt magyar nyelvii ijsdg. Kés6bb mshol is elterjedtek, és az orszagos
lapok megsziinése utén is kiadésra keriiltek. Az utolsé hadilap — termé-
szetesen Komaromban — két héttel a viligosi fegyverletétel utin, 1849.
oktéber 1-jén jelent meg,™ Ezzel lezarult a forradalom és szabadsdgharc
sajtéjanak torténete.

11. A sajt6jog alakulasa
1849-t6l a kiegyezésig

A szabadsdgharc leverése utdn lassan éledt tjji a magyar sajt6, ha nem
is a kezdetekt6l, de nagyjibol a reformkor elétti 4llapotbél kellett tijra
talpra dllnia. Az abszolutista Bach-rendszer gyakorlatilag megsziintette a
sajtoszabadsdgot, az tjsig kinyomtatdsa utini kotelezs utélagos ellendr-
zést vezetett be. A kész nyomtatvanyokat a rend6rségnek kellett bemu-
tatni, amely eldéntétte, szabad-e drusitani. Hirlapok esetében egy Oréval
a tervezett szétkiildés el6tt kellett bemutatni a lapot, ha ez id6 alatt nem
érkezett letiltdsi parancs, vigy a szétkiildés engedélyezettnek mindsiilt. E
szabily kivetkezményeként a szerkeszt6k és a kiadok — tartva az engedély
megtagadaséval jir6 anyagi kirt6l — olykor a kelleténél is szigoribb én-
cenzirdt gyakoroltak. Egyéb — a hivatalos it megkeriilésével jir6 — meg-
olddsokat is taldltak: a megkornyékezett (és megfizetett) renddrségi hiva-
talnokok bizonyos kényesnek tartott cikkeket el6bb atnéztek, ekézben a
szerkesztSk készenlétben tartottak mds, semmitmondé és az esetlegesen
kifogdsolt irds helyébe 1éps cikkeket.

A korményzat az 1j sajt6iigyi szabdlyozis elkésziilte el6tt 1851 jiiliu-
sdban kiadott egy ideiglenes szabélyozist, amely ugyan hivatalosan nem
lépett életbe Magyarorszigon, de mindenképpen irdnyelvet jelentett az
itteni iigyek kezelésére is. 1852. mdjus 27-én lépett hatdlyba az iij sajt6-
torvény, amely kisebb médositasokkal a kiegyezésig érvényben maradt.
A negyvendt szakaszbl 4ll6 jogszabdly el6irdsai eléirtdk a kotelezs imp-
resszumadatokat, a kiteles példanyok gyiijtshelyeit, szabalyoztik a kényv-

™ A hadilapokrol lasd Kosary: i. m. 280-286,
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kiadds jogdt és a lapinditds feltételrendszerét. Ujraszabdlyozta a kaucié
nagysigt, amit a politikdval foglalkozé és hirdetéseket kozl6 lapoknak
kellett letenniiik. E kauciébél fedezték az esetleges vizsgilati koltségeket
és a pénzbiintetéseket. Politikai napilapok esetében 10000 forint volt ez
az bsszeg, amelyet a lap megsziinése utén hat hénappal adtak vissza a tu-
lajdonosoknak. A térvény 22. szakasza szabélyozta a megintési rendszer
alapelveit. Eszerint, ha ,valamely id6szaki nyomtatvanyban folytonosan
a trén, a birodalom egysége és épsége, a vallds, az erkolesiség vagy élta-
liban az dlladalmi tirsasdg alapja elleni vagy a kézesend és rend fonntar-
tasdaval egybe nem férg irdny kovettetik”, két irdsbeli intés utdn az adott
teriilet helytart6ja onhatalmiilag felfiiggesztheti a lap megjelenését hi-
rom hénapra. Ennél hosszabb ideji felfiiggesztéshez vagy teljes betil-
tashoz minisztertandcsi dontés sziikségeltetett. A sajt6torvény tovibbi
részei foglalkoztak a kihdgasi esetek lefrasdval, a biintetések mértékével,
a felel6sség kérdéseivel. A szerkeszt6, a nyomdasz és terjeszt6, ha nem
is volt bizonyithaté biinosségiik, biintethetsk voltak a ,kdteles figyelem
és gondoskodas elmulasztdsa miatt”. Az egységes szabélyozas azért némi
haszonnal is jart. A koteles példanyok beszolgaltatasi kistelezettségének
készonhetSen maradhatott az utkorra a kor sajttermése és megsziilet-
tek olyan igazodssi pontok, amelyek némi rendet, ha nem is szabadsagot
teremtettek az anarchikus viszonyok kozepette.

Az 1857. oktéber 23-i csdsziri rendelet bevezette a bélyegadot a kau-
cikételes lapok szamdra. Minden lappéldény utan 1 krajcart kellett leréni,
ami jelentGsen megdragitotta az eldallitds koltségeit.

A hatalom teljesen mégsem volt képes irdnyitani a sajtét, az er6sodé
nemzeti ntudat és kultiira teljes megtorését nem érhette el, ebben az
iddszakban is sikeriilt tehét olykor elfogadhaté kompromisszumokat kit-
ni. A csiszir kétfeji sasit a fejlécén visels Budapesti Hirlapban példaul
a forradalomban részt vevé értelmiség szine-java publikalhatott.®

A sajté megnovekedett szerepének ékes bizonyitéka, hogy a kiegyezést
megel6z6 idGszakban a politikai nyilvénossdg féruméva tudott vilni. Degk
Ferenc (név nélkiil) a Pesti Naplo 1865. hiisvéti sziméban jelentette meg
irisat, melyben az udvar és a magyar vezet$ réteg meghékélését siirge-
ti. Erre aztdn igazi hirlapi vita indult meg, tobbek kozott Eotvos Jozsef,

* Koékay — Buzinkay — Muranyi: i. m. 110.

198



Trefort Agoston, Jokai Mér és Kossuth Lajos (az utbbi nyflt levelek, rop-
iratok titjan) részvételével.

A kiegyezést kévetSen, 1867. mércius 17-én kisebb valtoztatdsokkal
djra €letbe lépett az 1848. évi XVIIL. te. a szabad sajt6rol. A vélemény-
nyilvinitasi szabadsdg dltaldnos korlatait hatdrozta meg az 1878. évi V. tc.,
a magyar bﬁntet&tﬁrvénykﬁnyv a biintettekrdl és vétségekrél (Csemegi-ko-
dex), amely rendelkezett a kirdly megsértésérdl (140. §), az alkotmany, a
térvény, a hatésdgok vagy a hatéségi kozegek elleni izgatsrol (171-174.
§), a vallas és ennek szabad gyakorlata elleni biintettekrl és vétségekrol
(190-192. §), valamint a ragalmazisrél és a becsiiletsértésrél (258-277.
§) is. A sajt6 soha kordbban nem ldtott virdgkora készontott be a kiegye-
zés utdni években.®

A véleménynyilvénitési szabadsdg dltalinos korldtait hatirozta meg
az 1878. évi V. tc., a magyar biintetd torvénykonyv a biintettekrél és vét-
ségekr6l (Csemegi-kédex), amely rendelkezett a kirdly megsértésérdl
(140. §), az alkotmény, a térvény, a hatésagok vagy a hat6sagi kozegek
elleni izgatasr6l (171-174. §), a vallds és ennek szabad gyakorlata elleni
biintettekrdl és vétségekrsl (190-192. §), valamint a ragalmazisrél és a
becsiiletsértésrél (258-277. §) is.

A mi torténetiink itt ér véget, a magyar jogfejlédés egyik legemelkedet-
tebb idGszakdban, amelyben — a 19. szdzad végén — szdmos kodifikicios

»csticstermék” sziiletett meg. A 20. szdzad ziirzavara nem kedvezett a sz6-
Ias- és sajtészabadsag fejlédésének, és a fejlédéssel dltaliban parban jaré
elméleti tisztulisnak sem. Szoldsszabadsdg-, illetve sajtétérténetet lehet
fri a szimunkra mar malt idévé vilt évszazadrol, az elméleti kérdések
egységes szemponti tirgyaldsat, szintetizaldsi igénnyel — kivaltképp a szd-
munkra most rendelkezésre ll6 terjedelemben — aligha lehet elvégezni.

Bir e hevenyészve felrajzolt vizlat, valamint néhany felidézett gondolat
nyilvin nem tekinthet6 4dtfog6 elemzésnek — a sz6lisszabadsig magyar-
orszigi eszmetdrténetét bemutaté monografikus alkotds egyébként maig
féj6 hidnycikke a magyar tarsadalomtudoményoknak —, dsszességében

* Révész T. Mihdly: Sajtészabadsdg és .médiaegyensiily” Magyarorszigon 1867 utén.
In Jijj el szabadsdg”: Bihari Mihdly tinnepi kitet. Budapest, 2003, Rejtjel Kiad6. U6: Té-
jékoztatdspolitika a kiegyezés utdni Magyarorszigon. In Degré Alajos emlékkényo. Buda-
pest, 1995, Unié Kiad6; U6: A sajtdszabadsdg érvényesiilése Magyarorszdgon 1867-1875.
Budapest, 1986, Akadémiai Kiad6.
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kimondhat6, hogy a magyar kézgondolkodas valamennyi olyan értéket
felismert, amely a sz6ldsszabadsag alapja lehet, koziiliik sziikségszeriien
a nemzet fejlédését, a kozosség autonémigjat tekintve meghatdrozénak.
A torténelem nem tette lehetévé, hogy e gondolatkezdemények nagy fvii
filoz6fiai munkdkban oltsenek testet. A miérten merengd kivancsisko-
d6 igy érezheti, hogy a sz6ldsszabadsig megalapozisira — a torténelem
viharos gyorsasigii viltozdsai miatt — mar nem maradt elegendé ido és
erd. Féként emlékezetes momentumok maradtak emlékiil — Landerer
nyomddjanak ,elfoglaldsa”, az 1956 okt6berének végén megsziilets sza-
bad magyar sajt6 —, a rovid id6re kivivott diadalok és a lasst épitkezés
évtizedei nem dlltak ossze egységes, értelmezhets sz6ldsszabadsdg-el-
méletté vagy-elméletekké. A szocialista dllamrend évtizedei pedig még a
rendelkezésre illé6 miivek emlékét is igyekezték elmosni, vagy legaldbbis
~dtértelmezni” azokat. A sz6lis- és sajtészabadsag fel6li olyan gondolkodas,
amely mdr meghaladja az elnyomssal, a diktatiirdval val szembeszllds
gondolatit, és az alapjog gyakorldsihoz sziikséges elméleti alapokat te-
remt, csak 1989-et kovetSen indulhatott meg, Sziikségszer( volt tehit a
kiilfsldi mintdkhoz menekiilés. Akarhany itthon megjelent kényvet vagy
tanulmanyt olvasunk a sz6ldsszabadsdg elméletérsl, jellemzGen egyazon
angolszisz szerz6k gondolataival szembesiiliink. Az a furesa helyzet 4llt
el6, hogy ma, majdnem két évtizeddel a véglegesnek remélt szabadség
bekaszonte utin, a sz6ldsszabadsdg elméleti megalapozésakor szinte kiz4-
rélag kiilfoldiek munkiira timaszkodnak a magyar szerzok, pedig érdemes
emlékezni arra, hogy azért a magyar kényvtarak is rejtenek e tekintetben
is hasznos olvasnivalét.

Ezt a szerény irdst az tinnepelt Zlinszky Janos professzor timak ajanlom
— remélem, megbocsdt majd érte -, akinek jogi diplomdmat, vdlasztott
pdlydmat, valamint egy mdr letiintnek hitt, mégis €16, létezs jogdszi és
kozéleti éthosz megismerését koszonhetem. Ezen ajindéka egyben ne-
héz teher is mindannyiunk szdmdra, akik toredékes, az Unnepeltéhez
képest szanni valdan csekély talentumainkkal folytatni szeretnénk épitd
munkdjdt. A professzor tir érenél maradandcébb életmivére pillantva
azonban mindig djult erével gyiirkézhetiink neki a munkdnak. Hdla
és kaszinet érte. (K. A.)
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