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Aki Rakosit, Kadart és Szalasit vadolta
Dr. Miskolczy Agost koronailigyész-helyettes élete, miikodése és lildoztetése

Bevezetés

A Budapesti Nepbirésag 1946. junius 22-én hozott Nb.VII.3465/11/1945. szamu
itéletével Dr. Miskolczy Agost koronaligyész-helyettest népellenes blintett miatt Otévi
bortonre, hivatalvesztésre és politikai jogainak tizévi felfliggesztésére itélte. A magyar
igazsagszolgaltatds torténetében példatlan, hogy az (igyészi szervezet ilyen magas
beosztasu tagjaval szemben biintet6 felelGsségre vonasra kerllt sor. Tanulmanyommal
arra kivanok valaszolni, hogy ki volt az elitélt, miért és hogyan jutott elitéltetésre, és mi
lett a sorsa a szabadulasa utan.1

A szekszardi torvényszéken szolgdlé Miskolczy Kalman irnoknak és feleségének,
Simonovits Annadnak Agoston Mihdly nevli gyermeke 1883. december 17-én sziletett
Szekszardon.2 Diakkoratol tudatosan készilt a blintetGjogaszi palyara, igy 1902-1905
k6zott a budapesti tudomanyegyetem jogi karan tanult. Képzését 1906-ban Kolozsvaron
fejezte be, s az egyetemet az akkoriban még nem altaldnos doktori cim megszerzésével,
jogtudori oklevéllel zarta. Tanulmanyai eredményeként mivelt, nyelveket tudd, a
tarsadalom kérdései irant érdekl6d6 személlyé valt.3

Igazsagligyi szolgalatat 1906-ban a  Szekszardi Kirdlyi  Torvényszék
joggyakornokaként kezdte. E beosztasban 1908-ban a paksi jarasbirdsagon is dolgozott,
majd 1909. decemberi jegyzli kinevezését kovetben athelyezésre kerllt a szabadkai
torvényszékhez. A birdi-igyvédi vizsga letétele utan az itteni kiralyi ligyészséghez nyert
1914-ben alligyészi, 1916-ban pedig ligyészi kinevezést.4 Palyajanak megalapozasa utan
1914-ben Budapesten Dvorzsak Mariaval kotétt hazassagot, amelybdl nem szarmazott
gyermek. )

Miskolczy Agost életének elsé torését a magyar allam elsé vildaghabord utani
O0sszeomlasa kapcsan szenvedte el, amikor Szabadkat a szerb csapatok 1918. november
13-an elfoglaltak. A békeszerzddés el6tt mar kész helyzetet teremteni kivané megszallok
hliségeskl letételére szoélitottadk fel a magyar szervek alkalmazottait, ahhoz kétve tovabbi
foglalkoztatasukat. A magyar allamhoz h{i, az esklt letenni nem akard birdkat,
Ugyészeket a megszallok erészakkal eltavolitottak szolgalati helyikrdl, s tobbnapi fogva
tartdas utan 1919. februar hé 7-én kiutasitottdk a varosbdl. Az egy kis csomagban a
legsziikségesebb ingdsagaikat magukkal vive, a demarkacidés vonalon atdobott,
Szabadkardl ellizott igazsagligyi tisztvisel6k a torvényszék elndkének utasitdsdra a
szomszédos kiskunhalasi jarasbirésagon jelentkeztek, s ideiglenesen a foghaz
helyiségeiben keriltek elhelyezésre.5

Az igazsagligy-miniszter ezt kovetéen, 1919 marciusaban Miskolczyt a kalocsai
Ugyeszseégre rendelte kisegitd szolgalatra, ahonnan a viharos idéket él6 fGvarosba, a
Budapesti Allamligyészségre kerdlt.6

Miskolczy Agost palydja ezt kovetéen folyamatosan felfelé ivelt: 1921-ben
Ugyészségi alelnoki cimet, 1926-ban fizetési csoportemelést kapott, 1927-ben a
Budapesti Kiralyi itélétabla birdja, 1930 novemberében a Budapesti Kirdlyi FSligyészség
fougyész-helyettese lett. 1939 marciusaban ért palyafutdsa cslcsara, amikor a
legmagasabb rangu kdzvadlo, a koronaligyész egyik helyettesévé nyert kinevezést.7

Politikai biintetdiigyek

Miskolczy Agost a févéarosba keriilése utdn a politikai jellegli blintetd lgyekben vald
kézrem(kodésével, kozéleti és sajtoszerepléseivel szerzett maganak hirnevet. A
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korszakban kiemelt figyelmet kapott a politikai rendszer biintet6jogi védelme. Az 1918-
19-es megrazkddtatasokbdl szliletett rendszer autoritativ elemeket tartalmazoé polgari
parlamentarizmus volt, ahol az uralkodd konzervativ politika alapjat a keresztény-
nemzeti gondolat, allami és jogi berendezkedését pedig a jogfolytonossagon és a Szent
Korona-eszmén nyugvo alkotmanyossag jelentette. Az e mércétl eltéré politikai
felfogassal és a megvaltoztatasara torekvO cselekedetekkel szemben keményen fellépett
az allamhatalom, mivel ezek - Miskolczy megfogalmazasa szerint - ,egyenesen az
alkotmany, az allami szervezet és a tarsadalmat fenntartd intézmények és erkélcsi elvek
ellen iranyulnak”, s az elkbvetbk ,egy csapasra szeretnék felforditani az allami és
tarsadalmi rendet”.8

A politikai vonatkozasu lgyek mindig a kormanyzat figyelmét élvezték. A kiralyi
(gyészséget iranyitd igazsagligy-miniszterek felfogasa szerint a tarcavezetdének az
~orszagos érdekili bliniigyekben ismernie kell a tényallast, és az 6 kételessége, hogy
ennek megfelel6 utasitast adjon”, ezért maguknak tartottdk fenn a minisztérium
blntet6jogi osztalya politikai ligyekre vonatkozd munkajanak iranyitasat.9

Azt, hogy mely tényallasok tartoztak e korbe, tobbszor meghataroztak azon
igazsaglgy-miniszteri rendelkezések, amelyek az ,orszdg nyugalmat veszélyeztetd
blncselekmények erélyes Uildozésére” hivtak fel az (gyészségek figyelmét. Alapvetden
az 1878:V. torvénycikkel (tc.) meghatarozott blnteté torvénykonyv (Btk.) I-VI.
fejezeteiben foglalt blincselekmények s ezek kozott ,kil6nésen [..] a tulajdon
intézménye és a foldbirtokos osztaly”, tovabba a nemzetiség, hitfelekezet elleni izgatas,
lazitds, valamint az allami és tarsadalmi rend hatalyosabb védelmérdl szélé 1921:1II.
tc.-ben (Rendtv.) meghatdrozott szertedgazoé tényallasok voltak sulypontjai a ,politikai
természet(i” blin6zésnek. Ezen, a korszakban gyakran alkalmazott torvénycikket illetéen
a Kuria leszbgezte, hogy ,az allam és tarsadalom térvényes rendjét minden olyan
mozgalom vagy szervezkedés ellen védi, amely a rendnek erb6szakos felforgatasara vagy
megsemmisitésére, kilénésen valamely tarsadalmi osztdly kizarélagos uralmanak
erbszakos létesitésére iranyul. Ha tehat valamely mozgalom vagy szervezkedés ilyen
er6szakos felforgatast tizott ki célul maga elé, uUgy az az 1921: III. t.c.
rendelkezéseinek sulya ala esik, tekintet nélkiil arra, hogy milyen a politikai szinezete és
tekintet nélkll arra is, hogy esetleg nem politikai, hanem gazdasagi vagy egyéb érdekek
szolgalataban all”. Az Igazsagligyi Minisztérium (IM) az altalanos iranyitason tul az
egyedi Ggyekben is utasitasokat adott az (igyészség szamara a mikénti eljarasra.10

Az Ugynevezett politikai blincselekmények jelent6és része valamilyen
sajtotermékben megjelent irdssal valdsult meg. A blintet6politika felfogasat hlien mutatja
Miskolczy azon megfogalmazasa, amely szerint a ,nyomtatott betli veszedelmet”
jelenthet a ,kézerkélcsiség és a bels6 rend” szempontjabdl, ezért az uralkodd
eszmerendszertol eltér6 irasok megalapozhattdk a szerzok, kiaddk buntetéjogi
felel6sségét.11

A kirdlyi Ugyészség feladatai kozé tartozott a sajtérdl sz6lé 1914:XIV. tc.-en és a
2500/1914. M. E. rendeleten alapuld, a felelGsséget utdlagosan vizsgald sajtoellendrz6
tevékenység: ennek soran a bemutatott kiadvanyok ,sajtorendészeti kételes példanyait
kézvadloi szempontbdl ellenbrzés ala” vette, melynek eredményeként szamos eljarast
indult az IM szoros felligyelete alatt. A sajtéligyekre vonatkozd el6irdsok megkovetelték a
haladéktalan jelentést, az eljaras minden l|ényeges mozzanatardl, az intézkedések
tervezetérdl az értesitést. Az adott Ggyben csak a minisztérium utasitasa szerint lehetett
eljarni. Sajtéligyekben a Btk., a Rendtv., illetve mas torvény tényalldsai miatt osztaly
vagy allam elleni izgatas, kormanyzé megsértése, a magyar allam vagy nemzet
megbecslilése elleni blncselekmény, szeméremsértés, vallasgyaldzas mindsitéssel
szamos eljards indult.12

Miskolczy Agost miikddése sordn ezen jogszabalyi kézegben a politikai blintigyek
egyik el6adojaként szamos esetben jart el a nyomozasok soran, készitett vadiratokat és
latott el vadképviseletet.

Ezen eljarasok a 20-as években jellemzéen az 1918-19-es forradalmak, illetve a
proletardiktatira eseményeiben részt vevd személyek ellen, tovabbd a kommunista
jelleglinek tekintett megnyilvanuldsok miatt folytak. Igy példaul 1920 janiusdban
Miskolczy felségsértés, lazadas, izgatds és személyes szabadsdag megsértésének
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blintetteivel vadolta Hajdu Pal és Boros F. LaszI6 ujsagirokat, mivel 1918 decemberében
tagjai lettek a Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak lapja, a Vo6rés Ujsag
szerkesztOségének, és ,ezzel a tevékenységiikkel elésegitették azt, hogy megbuktattak a
magyar allamnak a népképviseleti rendszeren és a miniszteri felelésség elvén alapuld
alkotmanyat. Kilén vadolta az (igyészség Hajdu Palt azon cikkek miatt, amelyeket a
Vorés Ujsdgban irt III. Internacionale és mas egyéb hangzatos cimek alatt.” (Miskolczy
egy késObbi irasaban az ,orszag szellemi, erkdlcsi és politikai szinvonala szempontjabdl
[...] csbécseléknek nevezheté tarsadalmi rétegnek” mindsitette az 1918. 06szi, 1919.
tavaszi események szereplGit.13)

Ugyancsak O volt az Ugyész 1924-ben a szocidldemokrata part egyik régi
vezetOjének, az emigraciébél hazatért Weltner Jakabnak 1919 marciusdban a
tandcskoztarsasagi hatalomatvétel el6készitésében vald részvétele miatti felségsértési és
lazadasi Ggyében.14

Miskolczy szamara az egyik — a kés6ébbi éveit dontéen meghatdrozé - eljarast az
1925 oktoberében a tanacskoztarsasag volt népbiztosanak, az illegalis kommunista part
egyik vezetGjeként alnéven visszatért, majd elfogott Rakosi Matyas elleni per lefolytatasa
jelentette. A per el6készitése soran Rakosit oktdber 8-an, majd tarsait is kihallgatta. A
szlkséges iratszerkesztéseket kovetéen Miskolczy az IM dontésének megfelelGen
ldzadasra iranyult szovetkezés blintette miatt az 1925. november 14-16-an statarialis
birosag elé allitott Rakosi és tarsai — koztlik Weinberger (késObb Vas) Zoltan - elleni
targyalason képviselte is a vadat. A Budapesti Kirdlyi Blintetotorvényszék dontésével
végull rendes eljarasra utalt igyben a birésag 1926. augusztus 4-i itéletével Rakosit az
allam és a tarsadalom torvényes rendjének erOszakos felforgatasara iranyuld b(lintett
miatt nyolc és fél év fegyhazra itélte, mig Weinberger nyolc évet kapott (ezt késGbb az
itélotabla hat évre mérsékelte).15

E perekben Miskolczy mélyen elitélte a kommunista partok vilagszervezetét, a III.
Internacionalét, amelynek ,/ényege nem mas, mint nyilt hadiizenet a vilag rendje ellen”.
A szolgdlataba ,szegbdéttjeit az egész emberiségre veszedelmes gonosztevéknek kell
tekinteni, s az ellenlik valé kizdelemben az allamokba témériilt tarsadalmaknak minden
jogos és hatalyos fegyvert fel kell hasznalni”. Vadja szerint az e szervezet és az allamnak
nem tekinthetd Szovjet-Oroszorszag megbizasabdl tevékenykedett vadlottak a ,magyar
alkotmany oésszetérését, a magyar tarsadalmi rend megsemmisitését, a magyar
kormanynak helyérél valé eltavolitasat céloztak”. Szenvedélyes vadbeszédeiben 1925.
november 16-an a ,kultura és a civilizacié védelmét kérte a vadlottakkal szemben”,
1926. julius 27-én pedig kijelentette, hogy az a vadlott, aki ,kommunista mozgalmat
csinal, az nemcsak a magyar allam félforgatasara szoévetkezik, hanem hazajaval szemben
hiitlenséget is elkévet”, a hirdetett ,osztalyharc nem egyéb, mint testvérgyilkossag”, aki
pedig arrdl beszél, az ,hazafiatlan, testvérgyilkos és tarsadalmi felforgato”. (Miskolczy az
eljaras kapcsan 1925. november 6-an egy tajékoztatot is készitett a Klilligyminisztérium
sajtoosztalya részére ,A bolsevik vilagpropaganda hazai és kilféldi vonatkozasaiban a
ldzadas blintettével vadolt Rakosi Matyas és tarsai vallomasai, lefoglalt okiratok és
sajtotermékek alapjan” cimmel.16)

A perek f6vadlottjainak, Rakosinak és Vasnak a visszaemlékezései szerint
Miskolczy az eljarasok soran a ,legnagyobb gylilélettel” kezelte 6ket, ,habzé szajjal
szidalmazta a kommunistakat”, s ,goromba ragalmakat” hangoztatott ellenliik. (Vas
Zoltannal 1927-ben el6add birdként is talalkozott, amikor a hatdsagi kézeg elleni er6szak
miatti els6 foku itéletét sulyosbitotta az itél6tabla.17)

Miskolczy Agost feladatkérében a kormanyzat szélséjobboldali ellenfeleivel
szemben is eljart, igy 1922-ben 6 vezette azt az eljarast, amely a masodik nyugat-
magyarorszagi felkelés vezetbivel (példaul Héjjas Ivan) szemben indult tiltott toborzassal
elkovetett ldzadas cimén. (Ez a mozgalom veszélyeztette az orszdgnak a Bethlen-
kormany altal célul tlizott bel- és kllféldi stabilizacidjat.18)

Ebbél az id6bdl szdrmazott Miskolczy és gréf Bethlen Istvan miniszterelndk
ismeretsége. Ennek eredményeként a kormanyfé sérelmére 1926. junius 10-én a genfi
népszovetségi palotdban egy magyar emigrans altal elkdvetett bantalmazds miatti
eljarasban 1927-ben 6 képviselte a sértettet a svajci birésag elétt. Miskolczyt féligyész-
helyettesi kinevezése utan Bethlen a Miniszterelntkségre rendeltette sajtoligyekkel
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foglalkoz6 blntet6jogi szakért6ként, amely tevékenységéért tobbszor tamadtadk a
szocialdemokrata képvisel6k a parlamentben.19

A berendelés utan eredeti munkajahoz visszatért folugyész-helyettes az 1930-as
években is szamos politikai perben jart el a Budapesti Kiralyi Itél6tablan. Igy Miskolczy
volt a vadlé 1933 oktdberében az G6szirdzsas forradalom Nemzeti Tanacsa elnokének, a
kalfoldrél hazatért Hock Janosnak az emigracidja alatt kilfoldon megjelent cikkei alapjan
indult, nemzetgyaldzas miatti masodfokl perében, ahol vadbeszédében elitélte az
,oktobristakat”, akik ,felboritottak az ezeréves alkotmanyt”. 1934-ben részt vett a
szocidldemokratak balszarnyahoz tartozé neves orvos és tarsadalomtudéds, a Tarsadalmi
Szemle cimUl folydiratot szerkeszt6 Madzsar Joézsef allamfelforgatas blintette miatti
Ugyében, a felment6 torvényszéki, majd itélotablai dontéseket tamadva.20

A rendszer f§ ellenségének tekintett kommunistak elleni eljarasokban ekkoriban is
tobbszor részt vett.21 Igy talalkozott ismét korabbi vadlottjaval, mint a Rakosi Matyast a
Tanacskoztarsasag alatti szerepei miatt felségsértés, gyilkossagra felbujtas és mas
blintettek miatt elitél6, az 1935. februar 8-i életfogytiglani fegyhazblintetést kiszabd
torvényszéki itéletet jogerére emel6 1935. julius 1-jei itél6tablai eljaras Ggyésze. Ekkor
az els6 foku dontés sulyosbitasaként haladlbintetést inditvanyozott. (A perben a védelem
eredménytelenil kérte Miskolczy tanukénti kihallgatasat annak megallapitdsara, miért
nem indittatott meg ez az eljards még 1926-ban Rakosi elfogdsa utan, kitdl kapott
utasitast arra, hogy a mar elkészitett vadiratot ne nyuijtsa be.22)

Ezt megel6zden junius 1-jén pedig egy kommunista fiatalok szervezkedése miatti
eljarasban volt a masodfokon eljard ligyész: a Csermanek (kés6bb Kadar) Janost mint I.
rend( vadlottat kétévi fegyhdzra és tarsait az allam és tarsadalom rendjének erb6szakos
felforgatdsara és megsemmisitésére iranyuld blntett miatt elitélé torvényszéki dontés
elleni eljarasban a bintetés sulyosbitasat inditvanyozta az itélétablanak. Az viszont
helyben hagyo itéletet hozott, amit Miskolczy tudomasul vett. (E napon volt az a
masodfokU targyalas is, amikor a Csermanek Ugyétdl elkulonitett, szintén elitélt masik
ifjdkommunista, Sebes Gyorgy elleni eljardsban talalkozott annak védb6jével, a
késGbbiekben a sajat blinligyében is szerepet kapott Dr. Domokos Jozsef ligyvéddel.23)

Az 1930-as évek kozepétdl a politikai rendszert egyre inkabb széls6jobbrol érték
tamadasok a meger6sddd, az addigi berendezkedést kétségbe vond hungarista,
nemzetiszocialista, nyilas- és kaszaskeresztes mozgalmak részér6l, amelyek
tevékenysége miatt szamos bintet6eljards indult. Miskolczy Agost ezen perekben is
szerepelt.24

A szélsGjobb egyre ismertebb vezetdjével, Szalasi Ferenccel szemben a Budapesti
Kirdlyi Ugyészség 1937-38-ban tdbbszér emelt vadat; az elsd fokl itéleteket kévetd
fellebbezési eljarasokban altaldaban Miskolczy volt az (gyész. Az izgatas blntette miatti,
1937. november 18-i itélotablai targyalason tartott beszédében leszdgezte, hogy a
~politikai blinperekben nem lehet feladata sem a vadhatésagnak, sem az itélkezb
birésagnak, hogy a tarsadalmi, politikai vagy gazdasagi problémak fél6tt biralatot
gyakoroljon”. A perben csak annak megitélésérdl lehet sz6, hogy a ,vadlott megsértette-
e a nemzet egésze érdekében alkotott jogi intézményeket”. Mivel Szalasi cselekményeivel
megszegte a blintetd torvényt, igy elitélésére megalapozottan kerllt sor. A nyilas vezeto
elleni 1938. majus 20-i perbeszédében pedig kijelentette, hogy ,aki gylilletet szit, az
nem szolgalja a haza érdekeit”,25

Az allamfelforgatas vadjaval kapcsolatos eljarasban Miskolczy 1938. julius 5-i
beszéde szerint Szalasi céljai, szandékai zavarosak, de az megallapithatd, hogy az
~ezeréves magyar alkotmany megvaltoztatasat kivanja”, igy mozgalma ,veszélyezteti az
allam és a nemzet toérvényes rendjét”, s ezért inditvanyozta a torvényszéki itéletnél
sulyosabb minésitést és blintetést. Az ennek helyt add, a vadlottat az allami és a
tarsadalmi rend er6szakos megsemmisitésére iranyuld blintettben elmarasztald és ezért
haromévi fegyhazzal suUjté itélotablai doéntés utdn a féligyész-helyettes azonnal
inditvanyozta a vadlott letartéztatasat, melyet az itél6tabla el is rendelt. A tuddsitas
szerint ekkor Miskolczy ,maga elé szdlitotta Szalasit”, és kozolte, hogy a
kényszerintézkedést azonnal foganatba veszi, ezért az 6rok a foghazba viszik.26

A hungarista mozgalom egyik f8ideoldgusaval, Malndsi Odénnel - akivel a sors
majd késGbb ismét 6sszehozza - szembeni, annak A magyar nemzet Gszinte térténete
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cim({ koényve miatti nemzetrdgalmazas jogcimén 1938. marcius 11-én folyt perében
kijelentette, hogy a mu allitasai a ,magyar nemzet ezer éves torténetének gerincét és
sulypontjat” jelentd ,mordalis er6”, az alkotmany elleni tdmadasok, amelyekért az elsé
fokud itélet sulyosbitasat inditvanyozta.27

Miskolczy Agost nemcsak a két széls6 politikai iranyzat, hanem mas, a
kormanyzat altal ellenségesnek nyilvanitott eszmék hirdet6i elleni perekben is részt vett:
igy egyarant vadléja volt a nemzeti-konzervativ Szabd Dezsé Széls6ségek rendszere
cimi milive, tovabba a népi irok kozé tartozo Illyés Gyula Rend a romokban c.
verseskotete ,rombolé hatasi” izgatdsnak mindsil6 tartalma miatti itélotablai
eljarasoknak. Szerepelt a korszak alapintézménye, az egyhaz elleni tdmadasnak szamito
megnyilvanulasok, példaul a Szent Jobbot sértdé nyilatkozat, vagy - az unitariusok
kivételével - a keresztény felekezetekkel szemben tett dehonesztald kijelentések miatti
perekben is. Az utdbbi kapcsan 1934. majus 11-én mondott vadbeszédében leszdgezte,
hogy a birdsagok ,nem theoldgiai vagy térténelmi forumok, amelyek ilyen kérdésben
érdemlegesen donthetnének. A biintet6térvény nem foglalt allast az egyes hitfelekezetek
esetleges theoldgiai vitaiban, csupan biztositani kivanja a felekezetek kézétti békét.”28
) E kitlntetett, a korabeli tarsadalmi, politikai rendet érint6é Gigyek mellett Miskolczy
Agost a koztérvényes blincselekmények miatti eljarasokban ugyancsak részt vett, mint
ahogy koronaligyész-helyettesként szintén eljart mindkét tigycsoportban.29

Az ligyészi hivatasrol

Miskolczy a hivatasat illetéen vallotta, hogy az ligyész a ,megsértett jogrendet, a sértett
fél jogat védi, a térvények parancsa, valamint sajat lelkiismerete és meggybz6dése
szerint”. A kozvadlonak e jogvédelmen bellli specialis, a politikai blnlgyekben vitt
szerepét az 1937. junius 1-jei, Budapesten a birdsagok, lgyészségek tagjai szamara
tartott allamvédelmi el6adasa soran fejtette ki.

Alaptételként kijelentette, hogy az allam- és tarsadalomellenes cselekményekkel
szemben a blnvadi Gldozés a ,hatalom leghatasosabb fegyvere”, mely harcban fontos
szerepe van az ligyészségnek. A szervezet akkor klizdhet sikeresen, ha tagjai nemcsak
az anyagi és eljarasi jogot, de a torténelem és az irodalom mduveit is ismerik, mivel a
~forradalmi propaganda gyakran 6lti fel a tudomany, a miivészet és az irodalom alarcat”.
Egy cselekmény veszélyességének megitéléséhez hatarvonalat kell vonni a ,jogos biralat,
a tudomanyos és miivészi szabadsag, az (dvis reformra térekvés, a bélcsészeti
fejtegetés és a blncselekmény koézott”. E kérdésekben ,csak a nagy altalanos
mdveltséggel rendelkez6 ligyész” tud eligazodni, szlikség esetén vadat emelni, s azt
megfeleléen képviselni. Kifejtette, hogy az eljarasok soran elsédleges feladat a vezetok
kinyomozasa és birdsag elé allitdsa, a vademelésnek pedig ,kénydrtelen leszamolasnak”
kell lennie. (Egy ekkoriban megjelent irdsaban azt is rogzitette, hogy ,nincs sziikség
monstre-blinperekre, ahol a legalitas elve alapjan a mozgalom jelentéktelen résztvevait
témegesen lltetik a vadlottak padjara, s igy a vadhatésag maga homalyositja el a f6bb
szereplbk felelb6sségét”.30)

El6adasaban a Hitler elleni 1923-as németorszagi eljarasra utalva leszdgezte,
hogy a ,nem kell6 id6pontban, nem kell6 érzékkel emelt vad sziikség nélkiil martirt
csinalhat a vadlottakbdl, s a mozgalom még nagyobb presztizzsel folytatodhatik tovabb”.
A birésag elé allitottakkal szemben a vadat ,nagyobb sikerrel és biztosabb fellépéssel
képviselheti olyan kir. (gyész, aki jo szdénok, aki a fétargyalas nyilvdnossaga elbtt
tinnepélyes szavakban tudja kifejezni az allam blnteté igényét, méltéan meg tudja
bélyegezni a tarsadalom nevében a vad targydva tett cselekményt, a térvények, az
igazsag és az o6rék erkdlcsi parancsok nevében kérve biréi megtorlast”. Miskolczy azt is
szlkségesnek tartotta, hogy a korabban nem ismert jelenségekkel - példaul a sztrajk
Ujabb formaival, a szektakkal - szemben fel kell hivni a kormany figyelmét a szlikséges
jogalkotasra, hiszen az ligyész nem lehet ,rideg méltésag”, aki a ,magistratura sancai
mdgétt merev hozzaférhetetlenségben (l”. Munkaja soran ,nemcsak a jog és
térvényesség eszméjét” képviseli, de védelmezi ,hazdja jogrendjét, bsi intézményeit”,



egész tevékenységében a ,keresztény civilizacié alapjan all és a vilag szellemi és erkdlcsi
chaosaban egyetlen szilard pontot lat, a keresztet”. 31

A budapesti szellemi életben valé részvétel

Miskolczy Agost Budapestre kerilése utdn bekapcsolédott a févaros konzervativ
irdnyultsdgl szellemi életébe. A jogdszi szervezeteken - Orszdgos Birdi és Ugyészi
Egyesiilet, Magyar Jogaszegylet - tul tagjai kozott tudhatta az okori gorég-romai
kulturaval foglalkozé Parthenon (A Klasszikus M(iveltség Baratai) Egyestilet, a Magyar
Statisztikai Tarsasag, a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, a Magyar Népml(ivelGk
Tarsasaga, a Magyar Sajtotudomanyi Tarsasag, a Magyar Nemzetpolitikai Tarsasag és a
Tarsadalmi Egyeslletek SzOvetsége, mig az 1928-ban alakult Sol Clubnak igazgatdja
volt. E nemzeti-konzervativ alapon all6 egyesiilet elhatarolédott a széls6ségektdl, a
,VOrés vagy zold elméletek abstrakcioi”-tol. Az alapszabaly szerinti célja a ,magyar
tarsadalmi egylittérzés, er6s nemzeti oOntudat fejlesztése és ennek az éntudatnak
érvényesitése, magyar tehetségek felkutatdsa és tamogatasa” volt. Ezt el6adasokkal,
mas Osszejovetelekkel, a ,nemzeti élet minden &gat feldlel6 tarsadalmi kérdések
tudomanyos megtargyalasaval”, tovabba a kisebbségi magyarsag tdmogatasaval kivanta
megvaldsitani.32

E szervezetekben Miskolczy olyan vezetdkkel, tagokkal volt kapcsolatban, akik a
korabeli magyar politikai, tudomanyos, kulturdlis élet meghatarozd, befolyasos
személyiségei voltak, mint példaul Bethlen Istvan, Teleki Pal, Herczeg Ferenc, Héman
Balint, Kozma Mikldos, Wlassics Gyula, Balogh Jen6, Magyary Zoltan, Bartucz Lajos,
Domanovszky Sandor, Malyusz Elemér. Miskolczy e szellemi kézegben aktiv életet élve az
egyes Osszejoveteleken, tanacskozasokon, tarsasagi eseményeken részt vett,
el6adasokat tartott, felszdlalt.33

Miskolczy a konzervativ szellemi elit (a fent emlitetteken tal példdul Daranyi
Kalman, Eckhart Ferenc, Egyed Istvan, Gratz Gusztav, Gerevich Tibor, Kallay Miklds,
Kornis Gyula, Ravasz Laszlé) tarsasagaban rendszeresen részt vett a korszak egyik
eszmei kozpontjaként mikods, Szekfli Gyula szerkesztette Magyar Szemle
szerkesztObizottsdga és munkatarsai részére tartott 6sszejoveteleken is.34

Szervezeti tagsagai és azokban végzett  tevékenységei szorosan
osszekapcsoldodtak — publicisztikai, iréi  munkassagaval. Eveken &t rendszeresen
megjelentek a kommunizmussal, Szovjet-Oroszorszaggal polemizal6é irdsai a korszak
konzervativ févarosi napilapjaban, a Budapesti Hirlapban. Ez kozolte 1926. aprilis 1-jén
azt az irasat is, amelyben felvetette, hogy a birésagok a Szent Korona nevében hirdessék
ki itéleteiket. (Ezen felvetése késObb a torvénykezés egyszer(isitésérdl szolo 1930: XXXIV.
tc. 1. §-aval valdéra valt.35) SzerzGje volt az emlitett Magyar Szemlének, ahol a
forradalom jelenségét birdld, a panszlavizmus veszélyeirdl, a blintetéjognak a
tarsadalomellenes mozgalmakkal szembeni szerepérél sz6él6 tanulmanyai jelentek meg.36
Ezen irdsainak koOzponti elemét kifejezi azon, 1933 majusaban megjelent cikkének
gondolata, amely szerint a ,kommunista part nemcsak a tarsadalmi osztalyok egymasra
uszitasat hirdeti, hanem egyenesen a polgarhaborut késziti el6 és az egész keresztény
civilizacié nyomtalan megsemmisitését vallja nyiltan és vakmeréen programjaul”.37

Publicisztikai irdsai mas lapokban is megjelentek, példaul a Tarsadalomtudomany,
a Magyar Elet, a Magyar Lélek hasabjain. Amerikai magyar lap is kozolt téle, s cikkei
napvilagot lattak a Budapesten kiadott Nouvelle Revue de Hongrie-ban.38

Miskolczy addigi publicisztikai irdsainak egy részét az 1932-ben kiadott Szemben a
forradalom arcvonaldval ciml 260 oldalas konyvében gy(jtétte 0Ossze.39 A kotet
megjelenése utan lelkes recenziok méltattak a szerzét, aki ,egy évtizede vivja a harcot
kézvadloi székbbl és irdasztal mell6l”. A méltatas szerint elGtte ,tarult fel el6szér a
forradalom aknahdldézata a bolsevista perek aktaibdl, 6 ismerhette meg legalaposabban a
szovjetpropaganda modszereit a hétrél-hétre gydljtott forradalmi célu sajtotermékekbdl”.
Az irdsok bemutatjak az ,orosz bolsevizmus éles kritikai rajzat, a forradalmi mozgalmak
pontos térténeti és Ilélektani magyardzatat”. A szerz6 ramutatott a ,bolsevik
propagandamunka nagyszabasu szervezetére, eszkézeire és modern technikajara”, s
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mindezek aladtamasztjak azt, hogy az ,dllamnak Uj és hathatdés énvédelmi fegyverekre
van sziiksége”. Mas ismertet6é azt emelte ki, hogy Miskolczy - aki a ,kulturdnk létét
fenyegeté kérdéseknek hazankban talan Ilegbeavatottabb és Ilegvilagosabban [até
ismerd@je” — irasaival allast foglalt a ,forradalommal, mint politikai és szocialis megoldasi
kisérlettel szemben, mert annak eredményei csak tarsadalmi ésszeomlas, véres
polgarhaboru, értékrombolas és pusztité anarchia lehetnek”.40 A Magyar Tavirati Iroda
lapszemléje is felhivta olykor a figyelmet Miskolczy valamely cikkére.41

Miskolczy Agost elvi jelleggel is foglalkozott a sajtéval, amirdl azt vallotta, hogy az
a ,modern mivelbdés, sb6t az emberi civilizaci6 haladasanak elmellézhetetlen és
megmérhetetlen értékli tényezbje”. De ,amennyire aldast jelenthet az ezzel dsszefliggd
nagy érdekekre, annyira atok is lehet tevékenysége, s6t a miivelédés és civilizacio
értékeiben és eredményeiben végzetes rombolast vihet végbe”. A sajté hatalmat az ,az
irdnyzat, az a politikai vagy filozdfiai gondolat” adja, amelyre ,alapitva van, s amely
nemcsak vezércikkében, hanem a hirek megvalogatasaban és csoportositasaban, [...] a
ko6zolt tények megvilagitasaban [...] kifejezédik”. 1gy a sajtd ,jelentésége kézvéleményt
csinadlé, az emberek gondolkodasat meghatarozo, atalakitd, cselekvéseit Gszténzé és
kivalto erejében van”., Ebbdl kdvetkezik az a ,nagy jogi probléma, miként lehet a sajto
jelentbségére tekintettel a sajtoszabadsag korlatozasat a kézjo  érdekében
jogintézményekben kifejezni anélkiil, hogy a sajté miikédését megbénitana”.

Megallapitotta, hogy ,blintetéjogi tilalmakkal a sajté kézvéleményt alakitéd
tevékenységét utolérni felette nehéz. Nem elég ugyanis eltiltani a sajtét egyes
targykoroktél vagy témaktdl”, mivel az (Gjsagirads lényege a ,mddszerben van, vagyis
abban, hogyan ir valamir6l, min6é &sszefliggésben adja el6 mondanivaléjat, miné
beosztast, hangot, stilust, cimeket hasznal”. Ez ,fligg az ujsagiro miveltségétdl,
vilagnézetétél, lelkiismeretességétdl”. Az Ujsagirads tarsadalmat befolydsold szerepét
bizonyitja a ,tamadd cikkeknél még hatasosabb, biztosabb fegyvere, az elhallgatas”,
hiszen ,hidba a legméltanylandobb szereplés a tarsadalmi és politikai élet mozgalmaiban,
ha ezt a sajté nem &llapitia meg”. Igy e nagy jelentdséqg(i tarsadalmi intézmény kapcsan
alapvet6 a megfeleld szabalyozas, mivel a ,tul szigori térvény az igazsagtalansag
elviselhetetlen érzését kelti fel [...] Ezenfeliil az olyan térvény, amely a sajtot iranyitott
sajtova slillyeszti, a hazugsag és megalkuvas szellemét terjeszti, ami semmiféle politikai
rendszernek nem érdeke”, mert a ,hivatasszeriien iranyitott, bilincsbe vert vagy kitartott
sajténak erkélcsi sulya nincs”, 42

Jogi, szaktudomanyi munkassaga

Miskolczy Agost szakirodalmi irdsait - amelyek bintet§ anyagi és eljarasi jogi, kihagasi,
rendészeti, igazgatasi kérdésekkel foglalkoztak - szakmai folydiratok, mint a Csendérségi
Lapok, a Jogtudomanyi Kézlény, a Jogdllam, az Ugyvédek Lapja, a Renddr, a Varosi
Szemle, a Statisztikai Kézlemények, A Sajto kozolték.43

Ezen irdsai kozll a legjelentésebb — a csendortiszti iskola tanaraval és a debreceni
hadbirdsag vezetéjével kézosen irott - A magyar blintet6jog gyakorlati kézikényve a m.
kir. csendbrség szamara cim({ volt, amelyet a belligyminiszter tansegédletlil rendelt a
szervezet szamara. Az 1937-es els6 megjelenést kovetéen a mi 1940-ben ismételten
kiadasra kertlt. Cimének megfeleléen a hatalmas kétetekbe foglalt - masodik kiaddsaban
1842 oldalas - munka ugy dolgozta fel az anyagot, hogy ,minden tudnivalét megtalal itt
a csendér”. A korabeli méltatasok szerint azért sikerlt ilyen haszndlhaté m(vet irni,
mert teljesiiltek azon, szerzOvel szembeni elvarasok, miszerint ,1. alapos biintetbjogi
felkésziiltséglinek kell lennie, 2. ismernie kell a csendbrt és a csendbrséget, 3. csak
annyit szabad nyujtania, amennyit a csend6rségi szolgalat kézzelfoghatéan megkivan és
4. azt, amit nyujt, egyszeriien kell leirnia, megmagyaraznia”. A m{ ennek megfelelGen
félig tankényv, félig utananézésre vald kézikényv” lett, amiben a csendOr szamara
egyértelmlen megtalalhatd, hogy a ,cselekmény hogyan (ldézends, mit képez, hova
tartozik, eseményjelentést kell-e rola tenni, elfogas, fegyverhasznalat jogos-e, kell-e rdla
az lgyészségnek elbzetes jelentést tenni”. Mindezeket a kérdéseket a munka ugy irta le,
hogy a ,jogi fejtegetés kézértheté mondatokka vildagosodik”, mert a ,nyelvezete
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egyszerii, vildagos, a mondatai magyarosak, goérdiilékenyek, kénnyen érthetéek”. Az
érthetdség és alkalmazhatosag érdekében ,bbséges és vildgos magyarazatok kisérik az
egész tételes anyagot”, minden blincselekmény mellett a ml ,azok tényalladéki elemeit
kilén pontokban sorolja fel, s igy lehetévé teszi, hogy a laikus csendér biintetdjogilag is
kifogastalan munkat végezhessen”.44

Miskolczy e konyvében fejtette ki az allami és tarsadalmi rend bintetdjogi
védelme kapcsan, hogy azok szilardsdganak és biztonsaganak ,nem a lazadas fegyveres
leverésén, hanem a lazadas kitérésének megelbzésén, az elbkésziiletek aknamunkajanak
éber felderitésén és az el6készitoknek, fbképpen a felbujtoknak és a vezetbknek
idejekoran vald térvényes felelésségre vonasan kell nyugodnia”.45

Az ezt megel6z6en, 1935-ben - eredetileg a Magyar Szemlében, majd 6nalléan is
- megjelent A modern allamvédelem cim( munkajaban rogzitette, hogy mar a
blincselekmény elkdvetése elott szilkséges a megel6z6 védekezés. E feladatot olyan
biztonsagi szervezetnek kell végeznie, amely feligyeli a tarsadalom Osszetevoit.
Példaként erre részint a korabeli francia megoldast hozta fel, ahol a nemzetbiztonsagi
szerv ellatta az ,idegenek ellenbrzését, a kémek ellen valé védekezést, a sajtd, a
gazdasagi és pénziigyi élet jelenségeinek megfigyelését”. E szervezet ,ellenbrzést
gyakorol az allam politikai biztonsaga szempontjabdl minden cselekedeten s minden
emberen, amely vagy aki ebbll a szempontbdl vizsgalat és megfontolas targya lehet”.
Miskolczy masik példaként pedig - a korabeli Magyarorszagon meglepé moédon - a
szovjet biztonsagi szerveket hozta fel, amelyek a ,kézigazgatasi terroron” tul teljesen
ellenérzik az ,uralom &sszes szerveinek megbizhatdésagat”. Ennek az ,lgyndkei ott
vannak a szovjeturalom minden hivatalaban, minden szervezetében lathatatlanul figyel6
szemmel és hegyezett fillel”. Egyuttal javasolta a lenini és mas bolsevik irasok
megismerését, mert ,csak olyan veszedelem ellen lehet sikerrel kiizdeni, amelyet
ismeriink”. E példa kapcsan azonban leszbgezte, hogy annak leirdsa nem célozta e
megoldas atvételét, hiszen ,egy uralom felforgatasat célul kitiiz6 elemek legybzésére
szolgald szervezet, barmennyire is tokéletes legyen egyébként, csak reszketve gondolhat
a holnapra és sohasem érezheti magat biztonsagban, ha nem all a jog, becsiilet és
igazsagossag erkdlcsi alapjain”.46 (A tanulmany irdsakor nem sejthette, hogy a leirtak
majd Magyarorszagon is megvaldsulnak egy masik politikai rendszerben, s ennek 6
szenvedl részese lesz.)

A szamtalan birdsagi eljarasban részt vett Miskolczy , A fétargyalas elnéke” cim(
tanulmanyaban rogzitette a procedura foszerepl6jével kapcsolatos elvarast is, melynek
Iényege szerint a ,pervezetés célja a tényallas kideritése, a fétargyalason felmerdlt
bizonyitékok kidomboritasa”. A tanacsvezet6 bird6 szerepe meghatdrozd, hiszen
.pervezetb képességén mulik igen sokszor a fotargyalas anyaganak olyan megvilagitasa,
rendbehozatala, amelyre itéletet alapitani lehet”.47

Miskolczy a korszak neves magyar jogtuddsai tiszteletére kiadott mivekben
szintén szerepelt irdsaival. Igy a kdzgazdasagi egyetem tanaranak, Steinecker Ferencnek
ajanlott kotetben 1931-ben ,A tarsadalom biintetéjogi védelme a forradalmi mozgalmak
ellen” ciml munkaja, a neves bintetdjogasz professzornak, Angyal Palnak a tiszteletére
1933-ban kiadott tanulmanygyljteményben a ,Politikai szabadsag és biintet6jog” cimi
irdsa jelent meg. A korabbi egyetemi tandr, az 1936-os megjelenéskor akadémikus,
koronaligyész Finkey Ferencnek szentelt m(iben ,Mir6l nem szabad a sajténak irnia?”
tanulmanyaval vett részt.48 (Angyal a magyar blntet6jogot szisztematikusan feldolgozo
kézikbnyvsorozata 4. kotetében korabban helyesléen idézte Miskolczynak a
nemzetgyalazas tényallasaval kapcsolatos véleményét, mely szerint ,nincs allam, mely
eltlirné azt, hogy a nagy nyilvanossag el6tt becsméreljék az allamalkoté nemzetet,
gyalazzak intézményeit tragar szavakkal, képtelenil hazug ragalmakkal”.49)

Miskolczy Agost széles kor(i ismeretei révén kiilénboz6 szakmai dsszejdveteleken
is megnyilvanult: igy példaul 1941 marciusaban felszolalt - mint az akkori népszamlalas
tudomanyos megfigyelésére és jogi ellendrzésére kikiuldott orszagos bizottsdg tagja - a
Teleki Pal miniszterelnok altal vezetett tanacskozason, elitélve a német manipulaciokat.
1943. majusban a Fiatalkorldak Felligyel6 Hatosaga altal a partfogé tisztvisel6k szamara
rendezett tovabbképzé tanfolyamon ,Kriminolégia és blnlgyi politika gyakorlati
esetekkel megvilagitva” cimmel tartotta meg el6adasat, 1944. marcius 6-an pedig a
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Magyar Jogaszegyletnek az Angyal Pal elntklete alatti, a koronailigyész jogallasaval
kapcsolatos ulésén szoélalt fel.50

Korabeli értékelés szerint Miskolczy Agost a fent vazolt szakmai és kozéleti
szerepléseivel, az egyes tarsadalmi szervezetekben kifejtett tevékenységeivel, irasaival a
politikai bintet6jog, a bolsevizmus és a sajtd kérdéseinek szakértdjévé valt, mint a
,magyar (gyészi kar egyik legmarkansabb, legképzettebb egyénisége”.51 (Az akkori
legalis baloldali, szocidldemokrata vélemény szerint viszont ha a sajtobeli tevékenysége
nemzetkdzi nyilvanossagot kapna, akkor ,haldlosan blamirozndk az egész magyar
ligyészi kart, amelynek ilyen ostoba, egyiigyl alakja lehet, mint 6”.52)

Tevékenysége a nyilas hatalomatvétel utan

Miskolczy Agost sikeres életének a masodik vildghdborl végének torténései vetettek
véget, amelyek (j kortilmények kozé sodortak. 1944. oktdber 16-an német tdmogatassal
volt vadlottja, a nyilas partvezeté Szalasi Ferenc vette at a hatalmat, amelynek
kozzétételére a 3667/1944. M. E. rendelettel kerllt sor. A hatalomvaltas jeleként az
1944. november 15-én kelt 4070. M. E. rendelet minden kozszolgalati alkalmazottnak
allasvesztés terhe mellett, nyolc napon belll el6irta a ,Hungarista Munkaallam iranti
hiisége és feltétlen odaadasa bizonysagaul” a nemzetvezet6re vald eski letételét. 53

A fGvarosban ez napokon beldl megtértént, igy a Karian november 21-én, mig a
Koronaligyészség tagjai még ezt megel6z6en eskit tettek a volt Ggyvéd, nyilas
orszaggylilési képviselobdl lett Uj igazsagigy-miniszter, Dr. Budinszky Laszlé kezébe. A
nyilas uralom alatti tertleteken a birdk és Ugyészek jellemzben letették a megkovetelt
esklit, hiszen kizardlag fizetéslikbdl éltek, s ,masként illetményeiket nem kaptak volna
meg, és vagyontalansaguk miatt ez okbdl Iétfenntartasuk veszélyeztetve lett volna”. Mint
kés6bb Miskolczy is mondta, az eskiit mindenki ,kényszer hatasa alatt letette, ennek
megtagadasa a koztisztviselbt kéztudomas szerint allasatdl fosztotta volna meg”. 54

Budapestnek a szovjet hadsereg altali egyre fenyegetGbb korilzarasa miatt a
nyilas kormanyzat 1944. november 14-én elrendelte a kézponti allami szervek, koztik a
Karia Nyugat-Magyarorszagra koltoztetését. A legfobb birdi szerv elhelyezésére Sopron
torvényszéki épllete kertlt kijelolésre.55

Dr. Mendelényi Laszld koronailigyész 1944. december 5-én beszintette a
Koronaligyészség budapesti mikodését, és mivel 6 nem akart Sopronba menni, négy
helyettese k6zll a rangidds Dr. Kéler Bélat kildte, hogy a kitelepllt Kuria mellett 6 lassa
el a szikséges kozvadldi teenddket. Kélernek az év végével esedekes nyugdijazasara
hivatkozasa miatt a koronaligyész véglil a rangban masodik Miskolczy Agostot jeldlte ki
az elmenetelre.56 A koronaligyész-helyettes - bar tartott a hatalomra kerilt Szalasi
bosszujatdl, de mint olyan kozhivatalnok, aki nyilatkozata szerint az ,dllamhatalom és a
nemzet szolgaja” - ezen utasitasnak eleget téve, feleségét a févarosban hagyva, a kuriai
birdk egy részével Sopronba utazott. Késdbb, 1944. december 20-an Kéler is
megérkezett ide, azonban sulyos megbetegedése miatt semmit nem tevékenykedett. A
Sopronban igy hivatali felettes nélkil maradt Miskolczy feladatairél Szemak Jend kuriai
elnok rendelkezett.57 A varosban 1945-ben a Kduaria két ko6zonséges blnliggyel
kapcsolatos targyalast tartott, ahol Miskolczy jart el a kozvad képviseldjeként.58

Mivel Kéler Béla marcius végével nyugdijazasra kerllt, Szalasi helyette az
ugyancsak Sopronba érkezett - Miskolczynak a Budapesti Kiralyi Folgyészségen 1937
juniusatél munkatarsat — Dr. Temesvary Gyula féligyész-helyettest nevezte ki 1945.
marcius 27-ével koronaligyész-helyettessé, aki még aznap letette esklijét Szemaknak.
(Temesvary egyébként 1937. szeptember 9-én Szdlasinak az itél6tablan tartott izgatds
miatti fellebbezési targyaldasan ugyancsak a terhére lépett fel, els6 fokU buntetésének
sulyosbitasat inditvanyozva.59)

A szovjet hadsereg nyugatra torésével a nyilas hatalom kilatastalan hadi helyzetbe
kerlilt, emiatt szlikségessé valt az orszagbol vald kitelepilés megszervezése. Budinszky
1945. februar 20-an elrendelte az 6sszes igazsagligyi szerv és személyzet kiteleplilését
Németorszagba, személyenként egy olyan csomagot 6sszedllitva, amely ,egy ember altal



gyalog is elvihet6”. Ennek megfeleléen marciusban a kiliritési vonatra jelentkezhettek a
birdk és ligyészek. A végrehajtast a nyilas part és a csenddrség ellendrizte.60

A koronailigyész-helyettesek kozlil Kéler a kitelepllést valasztotta. Miskolczy és
Temesvary azonban a kilritési parancs ellenére sem tavoztak Sopronbdl, s annak a
szovjetek altali 1945. aprilis 1-jei elfoglaldasa utan visszatértek Budapestre. Miskolczy
Agost tobbnapi viszontagsdgos utazds utdn majus 6-an érkezett meg, majd - miutdn
haromszobas budai lakasat az ostrom miatt romosan taldlta - 8-an szolgalatra
jelentkezett a Kovacs Péter koronaligyész-helyettes altal vezetett Koronaligyészségen.61

A haboruat koveto felelosségre vonas stacioi

Budapest nemcsak romjai, hanem a teljesen megvaltozott politikai, hatalmi, jogi helyzet
miatt is Uj kozeget jelentett. A szovjet hadsereg altal elfoglalt orszagban hatalomra kertlt
a Miskolczy altal korabban mélyen elitélt és blintet6jogilag is Gldozott baloldal, amelynek
elképzelései ranyomtak bélyegliket az orszag Ujjaszervezésére. Ebbe a korbe tartoztak
azon jogszabalyok is, amelyekkel a f6évarosba visszatért Miskolczy hamarosan
szembesilt. Az (j hatalom kiépitése soran kibocsatott rendelkezések meghataroztak a
habord és a bukott politikai rendszer, a volt allamhatalom szereplGivel, felelGseivel,
tisztségviselGivel kapcsolatos banasmaddot.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945. janudr 4-én kelt 15. M. E. rendelete szélt a
kozalkalmazottak igazolasarol, melynek célja az 1. § szerint annak megallapitasa volt,
hogy az 1939. szeptember 1-je utani magatartasuk ,sértette-e a magyar nép érdekeit”.
Ennek sordn megvizsgaldsra kerllt az érintett ,politikai megbizhatésaga és mdultbeli
ténykedései” annak érdekében, hogy azok, akik ,nyilas, németbarat vagy
antidemokratikus, antiszocialis magatartast tanusitottak, ne télthessenek be olyan
poziciokat, ahol csak kerékkétbi vagy szandékos szabotaldi lehetnének egy népi orszag
kialakulasanak”. Az ezt felvaltd 1945. aprilis 19-én kiadott 1080. M. E. rendelet
ugyanezen célbol, de pontosabb megfogalmazasokat tartalmazott. Az egyes igazgatasi
aganként megalakitott igazolasi bizottsagok eljardsa - a korabeli sajtomegfogalmazas
szerint — mint az ,alkalmatlanokat kiselejtez6 tényez6” mikoddott. Ennek soran
legsulyosabb szankcioként az allastél megfosztast Ilehetett kiszabni, amelynek
eredményeként az érintett foglalkozasa mellett nyugdijigényét is elvesztette. A bizottsag
dontése ellen az Uj szervhez, a népbirdsaghoz lehetett fellebbezni. Az 1945. jlnius 8-an
kibocsatott 3300. M. E. rendelet 2. §-a viszont mar kételez6en mondta ki az allastdl vald
megfosztast azokkal szemben, akik a nyilas hatalomatvétel utdn szolgalati helylkrol
onként vagy a ,Szalasi-kormany utasitasara, de egyébként személyére nézve egyénileg
megallapithaté kényszerhelyzet fennélldsa nélkil” tavoztak el a Duna-Ipoly vonaltdl
nyugatra, feltéve, ha ez a kozalkalmazott ,németbarat vagy fasiszta meggy6z6désébsl”
fakadt, és ezen okokbdl tovabb szolgaltak.62

Az 1945. januar 25-i 81. M. E. rendelettel megalkotott ,A népbiraskodasrél” (Nbr.)
sz6l6 jogszabaly célja szerint azért szlletett, hogy mindazok, ,akik a magyar népet ért
torténelmi katasztréfa okozdi, illetve részesei voltak, miel6bb elnyerjék biintetésiket”. Ez
és a modositasarodl, kiegészitésérdl sz6ld 1945. aprilis 27-én kelt 1440. M. E. rendelet az
addigi magyar blntetéjogban nem ismert tényalldsokat alkotott haboris és népellenes
blintettek elnevezéssel. Ezen lgyek elbirdlasara a rendelet felallitotta a demokratikusnak
mindsitett partok altal delegalt laikusokbdl és a tanacsvezetdékként mikodé hivatasos
birdkbdl allé népbirédsagokat, amelyek mellett kilon vadlé szervként a népligyészségek
mUikodtek.63

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945. februdr 26-i 530. M. E. rendeletével
intézkedett a fasiszta szelleml, szovjetellenes, antidemokratikus sajtotermékek
Osszegylijtésérdél és megsemmisitésérdl. Azt, hogy mik tartoznak e koérbe, egy erre a
célra alakult bizottsdg hatdrozta meg, amelyik - a korabeli tudésitds szerint - ,sorra
veszi azokat a nemzetronto »irodalmi« kényveket, sajtotermékeket, megnyilatkozasokat,
amelyeket a letlint kor nacibérenc kiaddi dobtak piacra, és amelyeknek szerzb6i
elhintették a hitlerizmus makonyat”.64
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A visszatért Miskolczy Agostnak korébbi munkatarsa atadta a koézalkalmazottak
altal kitdltendd nyilatkozatot, és az igazoldsi eljaras jogerOs befejezéséig a hivatali
mukodéstol eltiltotta.65 A koronaligyész-helyettes sorsa ekkorra mar eldélt, mivel rajta
volt azoknak a ,listdjan”, akiket felel6sségre akart vonni az Gj hatalom.66 Ezt bizonyitja,
hogy utana a szocidldemokrata vezetés alatti IM mar aprilis kézepén érdekldédott, de
ekkor Kovacs Péter csak azt tudta valaszolni, hogy Sopronba tavozasa 6ta a tartézkodasi
helye ismeretlen. Kés6bb — még a visszatérése el6tt - 1945. majus 3-an az igazsagugyi
igazold bizottsag megbizottja Miskolczynak a Kuria éplletében levd hivatali szobajaban a
konyvtarat, iratait atnézte, s ezekbdl a megjelent mdveit, valamint a szekrényben talalt
Hitler-képet magahoz vette. (Az ekkor jelen |évé Dr. Zoldy Miklés koronaligyész-
helyettes és egy irodai altiszt kijelentették, hogy a fényképet korabban a falra akasztva
|4ttak.67)

Miskolczy az igazolasi nyilatkozat rovatainak (példaul egyesileti tagsaga,
publikacioi) kitoltésén tul egy levelet is mellékelt, amiben részletesen leirta Sopronba
tdvozdsat és az ott torténteket. Kovdacs ezeket az iratokat madjus 11-én azonnal
megkulldte az igazsagigyi igazolé bizottsdg elndkének, a szocidldemokrata Dr. Ries
Istvannak. Az ily modon latdkorbe kerilt Miskolczyt masnap Orizetbe vette a II. kertleti
rendérkapitanysag, s Bimbo utcai fogdajaban helyezte el.68

Ennek irataibdl csak az 1945. majus 24-én irt nyomozéi jelentés maradt meg,
amely megjelolte az eljaras alapjat és céljat: eszerint ,Miskolczy veszedelmes jobboldali
uszité, hazadrulé ndcibérenc, aki teljes mértékben kiérdemelte, hogy az
igazsagszolgaltatas, melyre miikédése arnyékot vetett, teljes szigoraval alkalmazza vele
szemben a térvény betljét”. E kijelentések azon alapultak, hogy a terhelt ,kényve
széls6séges és bornirt uszitds a szocializmus, a megujhodott Oroszorszag és az
igazsagosabb tarsadalmi rend ellen”. A hivatali m(ikodést illetéen pedig megallapitotta,
hogy Miskolczy a ,baloldal legjobb hiveit egymasutan kildte bérténbe”, Rakosi ellen
kétszer is képviselte a vadat. Reakcidossagat bizonyitja, hogy kovette a Szalasi-kormanyt
Sopronba, és ott 6 toltétte be a koronailigyészi szerepet.69

A megindult eljarasrol a napi sajto is hirt adott, mely jol kifejezte az eljaras valadi
okat: eszerint a letartoztatott koronaiigyész (sic!) ,volt a Rakosi-per (gyésze és
allandéan 6 szerepelt kommunista bilinperekben”. A nyomozd hatdsag felhivast is
kozzétett annak érdekében, hogy jelentkezzenek azok, akik sérelmeket szenvedtek
Miskolczy hivatali mikddése miatt.70

Az eljardst harom hét elteltével a Magyar Allamrendérség Budapesti
FOkapitanysaganak Politikai és Rendészeti Osztalya (PRO) vette at. A nyomozas allasaral
a renddrség junius elején az addig 6sszegy(ijtott anyag (kényvek, korabbi tgyek aktai)
bemutatasaval tajékoztatta a népligyészséget.71 A tanuvallomasokra junius 8-26. kozott
kertlt sor, amikor megtortént Miskolczy koronaligyészségi és volt foligyészségi
kollégdinak kihallgatasa, akik a terhelt magatartasardl, kijelentéseirdl, politikai nézeteirdl
nyilatkoztak. Ezek az adott viszonyok kozott sulyosan terhelték 6t, mert az egyes
kijelentések szerint ,mindenkor tulment a politikai perekben az (igyész targyilagos
vademelésén, a vadlottakat személyilkben tamadta és becsmérelte”, ,egészen szélsb
jobboldali”, sét ,nyilas- és németbarat” volt, és hitt az utédbbiak gyézelmében.72 A tanuk
jelentkezése érdekében kibocsatott felhivas viszont sovany eredményt hozott: egyetlen
személy jelentkezett majus 22-i levelével, miszerint Miskolczy 1920-ban eltilirte, hogy
kihallgatasa soran egy tiszt arcul Usse, tovabba goromban beszélt vele.73

A gyanusitotti vallomas felvételére 1945. julius 3-an kertlt sor, amikor a nyomozé
az igazolasi nyilatkozat mellékletére, a hajdani blnlgyi iratokra, a megjelent m(ivekre és
a tanuk kijelentéseire tamaszkodott. Blincselekmény gyanujanak kozlésére nem kerilt
sor, a két és fél oldalas, slrln gépelt jegyz6konyv rogzitette a terhelt életutjat,
eszmeiségének kialakulasat, majd a kihallgatd Miskolczy elé tarta Szemben a forradalom
arcvonalaval ciml konyvének és mas irdsainak a kommunizmussal szembeni kitételeit,
tovabba a Rakosi-perek és a Sopronba menetel kérdéseit. (Miskolczy késdbb, az 1946.
marcius 6-i népbirdsagi targyalason kétségbe vonta a jegyzokényv tartalmat azzal, hogy
az abban foglaltak kihallgatdsakor mar legépelve készen voltak, az ott irtakbdl 6 semmit
nem mondott. Ezen kijelentését kétségbe vonhatova teszi, hogy életutja leirt
részletességli torténéseirdl 6 tudhatott, tovabba lényegileg ugyanolyan tartalmuak a vele
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felvett jegyz6konyvek a blintetdeljardas minden szakaban, és gyakorlatilag megegyeznek
az igazolasi nyilatkozata mellékletében altala majus 10-én irtakkal. A népligyészségi és
népbirdsagi kijelentései szerint egyébként erdszakot nem alkalmaztak vele szemben a
nyomozas soran.74)

A nyomozas végén, julius 4-én készllt renddri jelentés abban foglalta 0ssze az
eljards eredményét, miszerint Miskolczyval szemben ,bebizonyult, hogy egyrészt a
szovjet allam ellen évek hosszu soran at széls6séges stilusu propagandat folytatott,
v[ala]mint az, hogy ezen ellenséges beallitottsaga alapjan a kommunista blinperekben a
targyilagos vademelésen messze tulmené moédon jart el”.75

Az ekkori sajtétuddsitas szerint pedig a ,nyomozas megallapitotta, hogy Miskolczy
évtizedeken keresztiil annak a rétegnek érdekeit képviselte, amely elnyomta a jogaikat
keresé kizsakmanyoltakat és k6zénséges gonosztevbkként kezelte a politikai harcosokat”.
A cikk Ujbol rogzitette, hogy ,igy jart el Rakosi Matyas esetében is”.76

Id6kozben 1945. junius 22-én megsziiletett az igazold bizottsag hatarozata, amely
a 3300/1945. M. E. rendelet 2. §-ara és az 1080/1945. M. E. rendelet 20. § (2) bekezdés
4. pontjara hivatkozassal Miskolczy Agostot az allasatdl megfosztotta, és az iratokat a
Jfennforogni latsz6 népellenes és haborus blincselekmények elbirdlasa végett” a
néplgyészségnek attenni rendelte. Az indokolas szerint e dontés az dnkéntes Sopronba
tavozasa és ottani miikédése miatt szlletett, figyelemmel arra, hogy a ,kézalkalmazott
németbarat vagy fasiszta meggybz6dése okan teljesen hive volt a nyilas uralomnak”.77

A fogva tartott Miskolczy julius 17-én részletesen indokolt fellebbezéssel élt e
dontés ellen. Ebben sérelmezte azt az eljarasi szabalysértést, hogy az 1080/1945. M. E.
rendelet 13. §-a ellenére lGgyében nem tartottak targyalast és arra nem idézték meg,
tovabba tagadta a vele szemben tett megallapitasokat: vezetGje utasitasara telepilt ki,
és miikédése sordn, mint az igazsagszolgaltatas kozhivatalnoka, partatlanul jart el.
Nyilas nézetei nem lehettek, hiszen korabban & inditvanyozta Szalasi sulyosabb
elitélését, tovabba a fasiszta eszmekornek sem volt hive, mint ahogy a németek hatalmi
gbgjét is elitélte. E fellebbezést a néplgyészség 1945. augusztus 11-én teljesen
alaptalannak nyilvanitva, a hatarozat helyben hagyasat inditvanyozva tovabbitotta a
népbirésagnak. Ez azonban nem hozott dontést, hanem - Miskolczy jogerOs elitélését
kovetéen - 1946. december 22-én az 5000/1946. M. E. (GUgynevezett B lista) rendelet
11. §-ara hivatkozva megallapitotta, hogy az eljaras megsz(int.78

Ekkoriban Miskolczyra csapast mért az is, hogy a fasiszta, szovjetellenes és
antidemokratikus sajtotermékeket 6sszeadllitdé bizottsag az I. szdmu jegyzékére felvette a
Szemben a forradalom arcvonalaval cim( konyvét. (1946-ban a IV. jegyzékre a Politikai
szabadsag és blintetéjog, a Fétargyalas elnéke és A modern allamvédelem mivek szintén
rakertltek.79)

A PRO a nyomozast julius 9-én fejezte be, s az iratokat a Budapesti
Népligyészségre klildte meg, mig a majus 26. 6ta Orizetében lévd gyanusitottat atvitte az
Andrassy Ut 60. alatti székhazabdl a pestvidéki térvényszéki foghazba. Ide julius 11-én
fogadtak be, s ezen a napon megtortént a népligyészségen is az iratok érkeztetése.80

Itt ,megfeledkeztek” a gyanusitottrél, mivel csak szeptember 28-an kerilt sor,
julius 11-ére visszamendleg, az Nbr. 33. §-a alapjan elGzetes letartoztatdsanak
elrendelésére. E napon a népligyész roviden kihallgatta Miskolczyt, aki cafolta, hogy 6t a
nemzetvezetd koronaligyésznek nevezte volna ki Sopronban. A perekben tanusitott
fellépéseit illetéen pedig kijelentette, hogy vadbeszédeiben igyekezett ,hangulatos lenni”,
de azokkal nem akart senkit megbantani, mivel azt nem tartotta az ,lgyészi allas
kotelez6 méltésagaval Gsszeegyeztethetének”.81 (Ekkoriban folyt a népbirdsagi rendelet
térvényerdre emelésével kapcsolatos nemzetgyllési eljaras, amely soran a szeptember
11-i Glésen a szocidldemokrata szénok a bukott  politikai rendszer
igazsagszolgaltatasanak jellegzetes alakjai - akik ,cseléd mddjara szolgaltak ki
gazdaikat” — kozott emlitette Miskolczyt.82)

A vadirat szeptember 29-én késziilt el az ekkor mar miniszter Ries Istvan altal a
népligyészségek vezetbihez e hdénap 24-én a népbirdésagi rendelet érvényesitése
érdekében intézett 17785/1945. IM. X. leiratdban megfogalmazottaknak megfelelen. Az
el6irdas szerint a ,politikai blincselekmény” miatti Ugyekben minden ,térvényes
lehetbséget” fel kellett hasznalni e tettek személyi és targyi oldaldnak megallapitasara. A
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tettes egyéniségének megismerése érdekében megallapitanddak voltak személyes
kérilményei, mlveltsége, osztalyhelyzete s az, hogy ,hogyan jutott kapcsolatba a
jobboldali mozgalmakkal”, tovabba ,lelki fertbézbttsége a jelenben is fennall-e”.83

A majd haromoldalas - Dr. Szeg6 Vilmos néplgyész és a vezetd, Dr. Molnar
Sandor szignalta — vadirat két pontba foglalta Miskolczy felrott magatartasait.84 Az elsg,
személyiségének felvazolasakor rogzitette, hogy 6 Magyarorszagnak az els6
vildghaboraval kapcsolatos ,mindennem{ karosodasaért [...] a proletardiktaturat tette
bensé meggybzbdése szerint utdlag is felel6ssé”, s ezért ,széls6ségesen gylil6lkédo
allaspontot foglalt el [...] a bolsevizmussal szemben”. Ebbdl fakadt, hogy ,mint Kkir.
ligyész a targyilagossag megsértésével latta el feladatat. Minden irodalmi
munkassagaban annak a nézetének adott kifejezést, hogy a baloldali iranyzatokat tlizzel-
vassal pusztitani kell”. Az ezen altalanos megallapitdsokat megalapozdé tényekként
felrétta neki a Hitler-képet, a Rakosival szembeni vadképviseletet, egy valamikori
terheltjével szembeni magatartast, a Sopronba tavozasat, ottani mikodését s
mindezekbdl kovetkezbéen azt, hogy ,mint joghatdsaggal biré kézalkalmazott,
kovetkezetesen népellenes, fasisztabarat hivatali mikédést fejtett ki”. A masodik pont a
vadlott ,meglehetésen nagy irodalmi munkdssagat” boncolgatta. E rész alapvetden a
Szemben a forradalom arcvonalaval és a Magyar Szemlében megjelent irasok citatumai,
az 1937. junius 1-jén tartott szakmai el6adasa és francia nyelv( tanulmanyai alapjan
megallapitotta, hogy ,kényszerli sziikség nélkiil a nép és demokraciaellenes hirverés
szolgdlataba szegddott”. Az 6sszegzés szerint Miskolczy irodalmi munkaiban ,olyanokat
irt, hogyha egy fordulattal az altala védeni kivant rendszer megbukik, akkor els6 dolog
lesz 6sszetérni minden biiszke jellemet, kiirtani az dldozatkészség szellemét, befeketiteni
minden erkélcsi és szellemi felsébbrendliséget és betetbzéslil a becslilet képviselbinek
fizikai kiirtasa kévetkezik”, A ,kézhivatali ténykedésében” pedig az a ,bels6 meggybz6dés
vezette, hogy csak a fasiszta irdnyzatok és a demokraciaellenes iranyzatok kiméletien
védelme és a legelrettentébb (ildézése az ellenvéleménynek hozhat boldogulast az 6 és
hasonlé gondolkodasu embertarsai szamara”, ezért indokolt az Nbr. 15. § 3. és a 17. § 4.
pontjaiban foglalt népellenes blintettek miatti vddemelés.85

A vadirat benyujtadsara azonban még nem kerilt sor, mivel a népligyészség elébb
felterjesztette az IM-hez. Ott a jovahagydasa oktdber 25-én észrevétel nélklil megtortént,
s a visszakilldés soran a féhatosag rendelkezett a Budapesti Népbirdsag elnokénél az
eljaras soron kivili lefolytatasarol.86

Miskolczy a vadiratra véddje, Dr. Szentpétery Gyula Utjan a népbirdsagra
december 11-én érkezett 18 oldalas, nagy részletességli beadvannyal valaszolt a
népligyészségnek. A kivald jogaszi érvelési - a hajdani perekben vitt szerepét és
publicisztikai mlkddését némileg szépitdé - védekez6 irat a vad minden allitasat és
kovetkeztetését cafolta. Kiindulopontként leszogezte, miszerint a vadirat ,azt a hibat
koveti el, hogy hivatali miikédésemet Osszekeveri maganténykedéseimmel és féként
irodalmi miikédéseimmel”, s utdbbit ,kilén vad targyava is teszi”. Azt is kijelentette,
hogy az ,dllitasok tulnyomd részben tényalap nélkiiliek, az igen kis részben [...] felhozott,
de nem bizonyitott tényadatok pedig nem adnak okszerii kévetkeztetési alapot a vadban
tett allitasokra”. A védekezd irat ezt kovetben tényekre hivatkozassal és alapos jogi
okfejtésekkel érvelt a vaddal szemben. Miskolczy megnevezte — kérve kihallgatadsukat -
mindazon személyeket, akik allitasait alatdmasztjdk, s Osszegzésként megallapitotta,
hogy az ,ellenem emelt vadakat sem targyi bizonyitékok, sem a levont kévetkeztetések,
sem pedig a tanuvallomasok nem tamasztjak ala, miért is a felmentésemet indokoltan
kérem”. 87

Miskolczy és felesége az eljards kapcsan tobb ismer6siket is megkeresték
tdmogatasért, akik leveleikben kiadlltak mellette, magatartdsa és hivatali mUikédése
kifogastalansagat bizonygatva. Ezt jellemzi példdul annak a - magat zsidénak vallé -
Ugyvédnek a levele, aki leirta, hogy ,részérél sohasem tapasztalt elfogultsagot sem mads
osztalyhoz, sem mas felekezethez [...] tartozokkal szemben”. Hajdani boltosa szintén
kijelentette, hogy az altala hosszu évek éta ismert Miskolczy beszélgetéseik alkalmaval
~Sohasem nyilatkozott zsidé ellenesen”. (A Magyar Szemle hajdani fészerkesztdje, Szekfli
Gyula viszont kibujt az érdemi valasz aldl moszkvai koveti kinevezésére
hivatkozassal.88)
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Miskolczy Agost ekkorra leromlott fizikai allapota, a fogva tartds koriilményei
miatt megbetegedett, igy az 1945. december 15-én Dr. Mezd Laszlé altal vezetett
targyaldsra a kérhazbdl allitottak eld. (Az 1946. januarjaban irt orvosi igazolds szerint
mar évek ota idult horghurutban, tadotagulasban, magas vérnyomasban és
szivizomgyengeségben szenvedett.89)

A targyalason Miskolczy a vele szemben felhozott vadakat tagadta. Vallomasa
szerint a ,kir. igyészség és birésag olyan hatésag, melynek nincs is mdédja, hogy politikai
partallast bevigye az igazsagszolgaltatasba, [..] mert ez azt jelentené, hogy Ossze
kellene térni a térvényt”. Mikodése sordn csak ,szdrvanyosan” targyalt politikai
blinperekben, partatlanul jart el. Publicisztikai tevékenységét illetéen elmondta, hogy a
bolsevizmussal szembeni irdsait a haza szeretete motivalta, mivel annak tanitasai és
gyakorlata altal ,megtamadva lattam olyan erkéicsi eszméket, melyek az allami és
tarsadalmi rend szilard bazisai”. Sopronba menetelét és ottani miikddését illetéen pedig
kifejtette, hogy utasitasra cselekedett, de egyébként is a ,kézhivatalnok tartozik
figgetlentil partpolitikai szempontoktdl az allam jogfolytonossagat fenntartani”. A terhére
rott Hitler-kép kapcsan elmondta, hogy nemcsak ez volt hivatali szobajaban, hanem
Leniné és Sztaliné is, mert ezeket mint haborus emlékeket gyljtotte.

Mivel a tanuk nagy része nem jelent meg, a targyalas elnapolasra, mig a védd
altal tett szabadlabra helyezési kérelem elutasitasra kerllt. Az Ugyvéd kés6bb is
probalkozott ezzel, de azt a néplgyészség 1946. januar 18-an azon érveléssel
inditvanyozta elutasitani, hogy a ,vadlott a mult rendszer igazsagszolgaltatasanak egyik
legsététebb alakja. Alanyi biinéssége olyan nagy, hogy az ezzel aranyos blintetés elbre
lathaté nagysaga a szOkés veszélyét valdszinlsiti.” Ennek megfeleléen a népbirdsag
februar 5-i végzésével a sulyos vadpontokra hivatkozva elutasitotta a kérelmet.90

Miskolczy Maria 6von6é 1946. januar 6-an egyenesen az igazsagligy-miniszterhez
fordult beteges testvére szabadon bocsatasa érdekében: levelében a rossz foghazi
kortilményekkel és Miskolczy nincstelenségével érvelt. Eszerint a lakds bombatalalatan
tul azzal is kar érte 6t, hogy az épllet biztonsdgosabb helyén elhelyezett megmaradt
ingdsagait - itt valdszinlleg a hazkutatasra utalt a beadvany - a ,kommunista part
elvitte”.91

A kovetkez6 targyaldsra — megvaltozott tanacs és Dr. Katd Zoltan vezet6 bird el6tt
-1946. marcius 26-an kerllt sor.92 Ekkor Miskolczy kifejtette, hogy irodalmi mikodése
soran a ,kommunizmus ellen [...] johiszemlien és tudomanyos alapon irt”, mig hivatali
mukodésében ,mindig kizardlag a térvényt” szolgdlta. A tanuk kozil koronaligyész-
helyettes tarsai, Kovacs és Zoéldy megerositették, hogy Mendelényi utasitasara tortént a
Sopronba tavozdas. Miskolczy ,nagy mliveltségli ember”, aki antiszemita nézeteket nem
hangoztatott, bar ugy tapasztaltak, hogy hitt a német haboris gydzelemben. A
vadiratban inditvanyozott kuriai birak (Dr. Ban Jdézsef, Dr. Gergics Karoly, Dr. Sooky
Jozsef) elmondtak, hogy a vadlott ,erélyes lgyész” volt, aki ,vadhatdsagi tisztségét a
térvények szerint latta el”, beszédeiben a ,targyilagossagot nem sértette meg”. Ezzel
szemben volt féligyész-helyettes tarsa, az akkor mar budapesti féallamiigyész, Dr. Auer
Gyorgy93 kijelentette, hogy Miskolczy vadbeszédeiben ,erésebb hangot hasznalt”, mint
amit 6 megengedhetének tartott, azt viszont nem allitotta, hogy ,tisztségére nem volt
ratermett”. Tarsadalmi kapcsolataiban ,jobboldali kérékkel volt dsszekéttetésben”, és a
~publicisztikaja is oda tendalt”. Miskolczy egykori hivatalsegéde szerint fonoke higgadt
ember volt, akihez a felek nyugodtan fordulhattak. Kifejezetten terhel6en csak az
Ujsagfelhivasra jelentkezett tanu nyilatkozott, aki nyomozasi vallomasat ismételte meg
az allitott 1920. évi eset kapcsan.

A targyalas végén a vad tovabbi bizonyitasara Dr. Kadar Pal néplgyész94 -
valészinlleg nagy megrokényodést keltve - inditvdnyozta Miskolczy hajdani
vadlottjainak, a hatalom Uj urainak, a kommunista part f6titkdranak, Rékosinak és a
Gazdasagi FOtanacs vezetGjének, Vas Zoltdnnak a tanukénti kihallgatdsat. Ugyancsak
kezdeményezte Rakosi 1935-0s perében eljart egyik véddjének, az 1945. szeptember 14-
tol legfébb allamiigyész Domokos Jozsefnek a kihallgatdsat. A népbirdsag ennek helyt is
adott, elrendelve az inditvanyozottak kihallgatasat, majd a targyaldst elnapolta aprilis
24-re, az elGzetes letartdztatas fenntartasa mellett.95
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Ezt kovetben - iratok hianyaban csak feltételezhetéen - megbeszélések folyhattak
a népligyészség, a népbirdsag illetékesei és masok kozott az eljaras tovabbi kérdéseirdl.
Ennek soran egy majus 8-i népbirdsagi végzés 25-ére t(izott ki Uj hatarnapot, amelyre
elrendelte Rakosi, Vas és Domokos megidézését. Ekkor azonban az ismét ujabb
tanacsvezetd, Dr. Rejt6 Jend altal tartott targyaldson csak a véd6 és Dr. Havassy Gyula
népligyész jelent meg, aki az elnapoldst inditvanyozta. O rogzitette a népugyészi
targyalasi jegyzéken piros feljegyzésével azt az utasitast, miszerint az Gjabb ,targyaldson
bemutatni Rakosi mellékelt kihallgatasat és elallni Rakosi, Vas és Domokos
tanukihallgatasatol”.96

Ennek megfeleléen a tanacsvezetd junius 13-an elrendelte a megidézettek siirg6s
értesitését arrdél, hogy a ,kildott idézések targytalanok”, majd Ujabb idépontként 1946.
junius 22-ére tlizte ki a targyalast. Jlinius 21-én Vas Zoltan az - elsé alkalommal 1944-
ben Moszkvaban kiadott - Tizenhat év fegyhdzban ciml konyvét klldte meg a
népbirésagnak azzal, hogy abban a ,Dr. Miskolczy Akosra [sic!] vonatkozd adatok benne
vannak”, és ezen felll a ,széban forgé (gyben nem kivan nyilatkozni”.97

Az ilyen el6zmények utdn a Rejt6 vezette utolsé targyaldsra98 immaron a
hatarnapon kerilt sor: ekkor a vadlott a felolvasott korabbi jegyz6kényvekben foglalt
vallomasait fenntartotta, majd kijelentette, nem emlékszik arra, hogy Vas Zoltan
Ugyében képviselte volna a vadat. Irodalmi mikodését illetéen pedig elmondta, hogy a
vadban szerepl6 kényvben irt nézeteit ma revidealnia kellene, mert ,napjainkban mar a
szovjet is demokraciat hirdet”. A tandcsvezetd ezt kovetben felolvasta a korabbi
tanldvallomasokat, majd Ujabb tanuként kihallgatta Széchy Istvan volt kirdlyi
féligyészhelyettest.99 O  elmondta, hogy konkrét tapasztalatai  Miskolczy
németbaratsdgara nem voltak, de hallomdsa szerint a nyilas hatalomatvétel utan a
~kormanyzot is gyalazta és 6réomét fejezte ki afelett, hogy végre Szalasi uralomra jutott”.
Ugyanakkor kijelentette, hogy a vadlottnak ,jogi presztizse volt, de politikai hatast az
ligyészi és a birdi karra irodalmi munkassaga nem gyakorolt”, tovabba a nyugatra vald
kiteleplilésre ,mindenkit kényszeritettek”. Az Uj tanuként szerepl6 nyugalmazott
koronaligyészségi féigazgatd vallomdsa szerint tébbszor jart a vadlott szobajaban, de ott
a sok kép kozott Hitlerére nem emlékezett, tovabba tudomasa szerint a Koronaligyészség
kiteleplilését is a Karian rendelték el.

A tanuvallomasok befejeztével Kadar népligyész inditvanyozta Rakosi valamikori
perbéli nyilatkozatanak, valamint Vas konyvébdl a perre vonatkozé adatoknak az
ismertetését, mig a védo Finkey Ferenc és Szekf(i Gyula levelei, valamint a magat
bantalmazottnak vall6é tant 1920-ban felvett ligyészségi jegyzokdnyve felolvasasat kérte.
Miutan ezek megtoérténtek, a bizonyitasi eljards befejeztével a perbeszédekben a
néplgyész a vadiratban foglaltakat fenntartotta és sulyos itéletet inditvanyozott, mig
Miskolczy és véddje felmentést kértek.

A tanacskozasra visszavonult népbirdk véleménye jelentésen eltért egymastol:
mig a munkaspartiak (kommunista, szocidldemokrata, szakszervezet) mindkét vad
szerinti blincselekményben vald blindsség kimondasara és nyolc év fegyhazbintetésre
szavaztak, addig a kisgazda-, a paraszt-, valamint a polgari demokrata partiak csak az
Nbr. 17.§ 4. pontja szerinti enyhébb tényallasnal lattak a blin6sség megallapithatdsagat,
és ehhez képest egy-egy, illetve 6tévi bortént javasoltak. Ebben a helyzetben a népbirak
kozotti szavazategyenloség miatt fontossd valt a tanacsvezet6 biré voksa, aki a
modositott Nbr. 49. §-a alapjan szavazva az enyhébb blintett megadllapithatésagahoz
csatlakozott. A munkasparti népbirdk ekkor kllénvéleményben rogzitették, hogy
blinésnek tartjak Miskolczyt a sulyosabb cselekményben is, bintetése pedig enyhe, mert
.mint vezeté allasban levé kézalkalmazott, koronaligyészi pozicioban tipikus
megtestesitéje volt az e vadpontban foglaltaknak”.100

A kihirdetett itélet szerint a népbirdsag Miskolczy Agostot az Nbr. 17. § 4. pontja
szerinti folytatélagosan elkodvetett népellenes blintettben mondta ki blinésnek, és ezért
otévi bortdonre, mellékblntetésként hivatalvesztésre és politikai jogai gyakorldsanak
tizévi felfuggesztésére itélte, mig az Nbr. 15. § 3. pontjaban foglalt vad aldl az
1896:XXXIII. tc.-kel megallapitott blinvadi perrendtartas 326. § 1. pontja alapjan, vagyis
blincselekmény hidnyaban felmentette. Az el6zetes letartéztatasban toltétt idé (11 honap
és 12 nap) a kiszabott szabadsagvesztésbe beszamitasra kertlt.101
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Az itélethirdetés utan a népligyész a vadlott terhére fellebbezést jelentett be a
felmentés miatt, tovabba sulyosbitas végett. A védé - bar joga nem volt erre -
csatlakozott a fellebbezéshez, kérve a Népbirdésagok Orszagos Tanacsanak majdani
szObeli targyalasat és a vadlott szabadlabra helyezését, amit a népbirdsag elutasitott. (A
vadlottnak a modositott Nbr. 53. §-a szerint fellebbezési joga nem volt.102)

A targyalasrol visszatért népligyész jelentette az itéletet, majd megtortént a
referdlds az akkor az IM-ben kozigazgatasi allamtitkari beosztasban szolgald
Domokosnak, aki - egy junius 25-r6l szarmazo, a targyaldsi jegyzékre irott feljegyzés
szerint — utasitast adott a fellebbezés visszavonasara, amely meg is tortént.103

Az itélethozatalt kovet6en a tanacsvezetd bird az Nbr. 50. §-aban irt jogkorével
élve elGterjesztéssel élt Miskolczy javara, azért, mert a ,népbirésag tanacsa helyteleniil
alkalmazta a torvény rendelkezését akkor, amikor vadlottal szemben a kiszabhaté
bintetésnek a maximumat mérte ki. Semmiféle sulyosité kérilmény ugyanis vadlott
terhére fennt nem forgott, és igy csakis jogszabalysértéssel lehetett a kiszabhaté
bintetés maximumat alkalmazni. Kilénésen akkor, ha figyelembe vessziik, hogy vadlott
blinésségének megallapitasahoz is sz6 fér.”104

Az Ujsagok rovid hirt adtak a per befejezésérdl, melyekbdl kiderllt az eljaras
kézponti eleme, noha az elitélés nem is azért tortént, amir6l a tuddsitasok szdltak:
eszerint az Otévi bortonnel sdjtott ,fasiszta koronaligyész-helyettes [...] a
legkiméletienebbiil képviselte a vadat” hajdan a baloldali politikusokkal szemben, igy
Miskolczy jart el ,szamos kommunista perben, kéztiik a Rakosi Matyas elvtars elleniben”
is.105

A tanacsvezetl bird 1946. oktéber végén az iratokat az el6terjesztésével egyltt
megklldte a NOT-hoz. Decemberben Miskolczy is egy ide irt beadvanyaban kérte, hogy
~mielétt az utolsé szdé kimondatnék”, védekezése figyelembe veessék. Levele szerint
irodalmi mikodésének semmiféle propagandajellege nem volt, mivel irdasai nem a
tomegsajtoban, hanem tudomanyos folyoiratokban jelentek meg, cikkei ,csak térténelmi,
szocioldgiai, jogi és filozofiai szempontot ©éleltek fel”. Hivatkozott Marx és Engels
nézeteibll arra, hogy 6k sem voltak hivei az altalanos titkos valasztéjognak, tovabba az
el6z6t6l szarmazik a lumpenproletaridtus elnevezés is. Allamvédelmi tanulmanyaban
pedig olyan gondolatokat fejtegetett, amelyeket ,minden uralmi rendszer magaéva tehet,
a demokracia is, ha meg akarja magat védeni”. Mindezek Osszegzéseként Miskolczy
leszogezte, hogy irodalmi muikodését a ,szovjet-uralom demokracia hirdetése” miatt
Ltargytalannak tekinti”, faji alapon pedig sohasem allott és kérte a felmentését.106

A NOT azonban a népligyészi fellebbezés visszavondsa miatt érdemben nem
foglalkozott az Gggyel, majd 1947. marcius 29-i végzésével kimondta, hogy az eljaras
mar 1946. junius 22-én jogerdsen befejez6dott, a vezetd bird elGterjesztését pedig az
Nbr. 61. § 1. pontja alapjan figyelmen kivil hagyta.107

A biintetés

Az elitélt Miskolczy Agost biintetését Budapesten, az akkoriban Orszagos
Blntet6intézetnek nevezett gyljtéfoghdzban toltétte. Innen 1948-ban a népbirdsaghoz
fordult annak érdekében, hogy a hatalyba lépett 1947. évi XXXIV. torvény 2. § (2)
bekezdése alapjan keruljon beszamitdsra az az idGtartam is, amit a rendéri szervek
Orizetében toltott. Errdl csak jelentds késéssel, 1949. marcius 18-an szliletett végzés,
amely az 1945. majus 26. — julius 9. kozo6tti idét szamitotta be a szabadsagvesztésbe. A
csupan részleges figyelembevétel miatt a Budapesti Bintetd Torvényszéki Foghaz 1949.
aprilis 7-én a néplgyészséghez fordult a helyes beszamitds érdekében, de erre
intézkedés nem tortént.108

Miskolczy személye egyébként elitélése utan is mint a hajdani biraskodas egyik
rémalakja jelent meg a politikai propagandaban. Igy az orszaggytilés 1947. oktdber 23-i
Ulésén Ries igazsaglugy-miniszter az uzsorabirdésagi kilén tanacsokrdl szold
torvényjavaslat targyaldsa soran az akkor még alapvetéen m(ikdédd régi birdi kar -
amelynek ,kellene tudnia, hogy mivel tartozik a demokratikus Magyarorszagnak” -
valamikori oktatdsa kapcsan felmutatta az 1937. junius 1-jei allamvédelmi el6adasok
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flzetét, s az el6addk felsorolasakor megemlitette Miskolczyt is. (Az orszaggyl(ilési napld
szerint a kommunista, a szocidldemokrata és a parasztpartiak a ,nevek felolvasasat
gunyos deriiltséggel kisérik”.) Majd a miniszter leszogezte, ,ha volt valaha [...] alantas
izgatds a magyar dolgozdk ellen és minden szabad gondolat ellen, akkor ezek a beszédek
ezeknek iskolapéldai. Ezek tanitottak a magyar birdt.”109

Az MTI 1949. julius 30-an emlékeztetett a hajdani 1926-os perre, amikor a
~magyar nép nagy tanitéja és bélcs vezére, Rakosi Matyas a Horthy-fasisztak
térvényszéke elbtt felszdlalt az utolsé sz6 jogan”, azonban 6 ,nem védte magat, hanem
leleplezte a vérbirésagot”. A hiradasban Miskolczy nevének emlitése nélkil a hajdani
vadbeszéd is felidézésre kerilt, amelyben az lgyész a ,vadlottak szigorti megblintetését
kovetelte, hogy ez az ijeszté példa visszatartsa a jovendé kommunista mozgalmat”. De
Rakosi erre feltette a kérdését, miszerint ,nem tudja az allamiigyész ur, hogy még
sohasem sikeriilt egy szabadsagmozgalmat biinteté rendszabalyokkal elnyomni, és nem
tapasztalta, hogy éppen mi, kommunistak nem [jedink meg a biintetésektd/?”.110

Az ily mddon is pellengérre allitott Miskolczy Agost blintetését kitdltve 1950.
majus 26-an szabadult és helyreallitott budai lakdsara tavozott, ahol - mivel felesége
mar meghalt - sdégoraval, Dévényi (Dvorzsak) Janos nyugalmazott méneskari
ezredessel,111 a mezGhegyesi ménes 1943-ig volt parancsnokaval lakott egyutt egy
szobaban, mig a masik kettében nem rokon tarsbérlok éltek. Ekkoriban alkalmi
munkakbol tartotta fenn magat.112 A boértdn egyébként szabadulasarol értesitette az
Allamvédelmi Hatésagot, amely 1951. junius 1-jén a népbirdsagi eljaras iratait magahoz
vette.113

Szabadulas utan kitelepités

Szabaduldsa utan egy évvel Miskolczy Ujabb kényszerintézkedést szenvedett el annak
soran, hogy 1951. majus—juliusban a Budapesten él6 kozéposztalybdl és az 1945 elOtti
fels6bb rétegekbdl majd 14 000 személyt telepitettek ki az orszag keleti részének
falvaiba, tanyaira.114 A Belligyminisztérium 1951. junius 29-i hatarozataval Miskolczyt is
a sogoraval egyltt kitiltotta a févarosbol, lakhelylikként a Borsod-Abauj-Zemplén megyei
MezGzomborban egy ,kulak” hazaban lévd szobat kijeldlve. Az iratra irott megjegyzés
ismét elarulta a Miskolczyval szembeni fellépés indokat - lakasanak megszerzésén tul -,
miszerint a ,Rakosi per ligyésze volt, horthysta (gyész, tablabiré”. A kitelepitettek csak
csekély mennyiségli személyes holmijukat vihették magukkal kényszerlakhelytkre. A
rendéri jelentés szerint az ,elkéltézés rendben megtirtént”, a lakas kulcsait a
hazfelligyel6 atvette, s a kitelepitettek elszallitasara julius 3-an vonattal sor kerilt.115

Az, hogy Miskolczy miként élt a faluban, mi tortént vele, forrds hidnyaban nem
rekonstrualhaté. Széchenyi Kinga kitelepitésekkel foglalkozé munkdja szerint a
kényszerintézkedéssel  érintettek  altalaban  kevés megmaradt  ingodsagukkal,
nyomorusagos kortlmények kozott éltek a helyi rendGrség allando zaklatasa mellett. A
teleplilés hatardat nem hagyhattdk el, mashova csak renddérségi engedéllyel és
jelentkezési kotelezettséggel tavozhattak. Munkalehetéség sem volt mindenttt, s ahol
akadt is, csak a legnehezebb fizikai, leginkdbb mezdgazdasagi munkat végezhették. A
kitelepitések 1953-as felolddasa utan a deportaltak kényszerlakhelyliket elhagyhattdk, de
foldonfutokka valtak, mivel még évekig ki voltak tiltva Budapest és a nagyobb varosok
teriletérdl. Elvett lakdsukat, ott maradt ingdésagaikat nem kaptak vissza.116

Egy 1958-as rend6rségi jelentésbdl Ggy tlnik, hogy Miskolczy a kitelepités utan a
fovaros melletti Fels6gédre ment lakni, ahonnan néhany év elteltével, 1957-ben térhetett
vissza Budapestre, ahol egy VI. kerileti lakdsban 1év6 szoba bérljeként élt. Itt taldlta
meg leveleivel egykori vadlottja, a Bécsben é16 Malnasi Odon, aki felkérte, hogy kiildjén
tajékoztatast egészségi allapotardl és életviszonyairdl, majd csomagkuldést szervezett
részére.117

Miskolczy Agost 1958 jlliusdban az Alkotmanyban biztositott jogra,118 a
szabaduldsa Ota tanusitott, a torvénnyel Gsszelitkbézésbe nem kerililt magatartasara,
valamint arra hivatkozassal, hogy ,40 éven at kifogdstalan allami szolgalatot” teljesitett,
beadvannyal fordult az IM-hez. Ebben kérte, hogy a Népkdztarsasag Elntki Tanacsa
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(NET) a mellékblintetésként kiszabott tizévi jog- és hivatalvesztésének a hatralevd részét
kegyelembdl engedje el, s szamara Oregségi jarulék folydsitasat engedélyezze.
Indokolasként el6adta, hogy 75. életévében jarva munkaképtelen, sulyos beteg, s a
legnagyobb nyomorban - a részére biztositott havi 200 Ft segélybdl és az esetenként
részére kuldott kulfoldi tdmogatasbdol - él. Augusztusban még kiegészitette kérelmét
azzal, hogy az igazolasi eljarasban kimondott hivatalvesztése is ,hatalytalanittassék”.119

A kegyelmi kérelem kapcsan a Févarosi Birdsag visszakérte a BM 1II/11.
Osztalyatél a népbirésagi iratokat, majd megkereste a Budapesti Rendor-
fokapitanysagot, hogy részletes kornyezettanulmanyt készitsen, mely ,f6ként arra
terjedjen ki, hogy nevezett az ellenforradalmi események alatt milyen magatartast
tanusitott”. A hamarosan megérkezett valasz szerint Miskolczy ingdsagainak eladasabdl,
valamint baratai és ismerGsei segitségébdl él az albérleti szobajaban. A jelentés szerint
~€Ellenforradalmi magatartasat megallapitani” nem lehetett, mert ezen id&szakban
Fels6g6don lakott.120

A birésag 1958. szeptember 12-én kildte meg a kérelmet és véleményét az IM-
hez a kegyelemmel kapcsolatban: eszerint annak teljesitése nem indokolt, mivel
Miskolczy ,nem egy nagy jelentéségli politikai perben képviselte a vadat, minden esetben
a legerélyesebben. Vadbeszédeiben kifejezésre jutatta antidemokratikus nézeteit és a
Szovjetunié elleni gydlldletét. Irodalmi munkassagot is kifejtett és erésen tamadta a
kommunista mozgalmat.” Ebb0l kbvetkezett, hogy az ,elitélt magatartasa a felszabadulas
el6tt rendkivili mértékben veszélyes volt, mivel demokraciaellenes nézeteit felelGs
allasbol, sét a sajté utjan is terjesztette”. Blntetésének kitoltése utan sem tanusitott
olyan ,kiemelked6 magatartast, amely érdemessé tenné” a kegyelemre.121

Az IM kegyelmi osztdlya szeptember 22-én a kérelem elutasitdsat javasolta, mivel
Miskolczy Agost a ,maga posztjdn, de ezen tul cikkeiben és miiveiben is mindent
megtett, hogy a Szovjetunié6 és kommunistak ellen hangolja a kézvéleményt és
megerdsitse Horthyék uralmat”. Ennek megfeleléen Dr. Nezval Ferenc igazsagugy-
miniszter elGterjesztése 200 elitélt gyével egyitt 1958. november 24-én érkezett meg a
NET-hez, amely még aznapi dontésével a kegyelmet elutasitotta, melyrél FOvarosi
Birésag december 3-an értesitette Miskolczyt.122

Az allambiztonsag latéterében

Miskolczy szabaduldsa Ota az allambiztonsagi szervek figyelmét élvezte a ,horthysta
ligyész” stigmajaval, s mint az ekkoriban a bels6 reakcié elharitasaval foglalkozé BM II/5.
Osztaly 1960-ban rogzitette, az operativ nyilvantartast vezet6 ,II/11. Osztalyon négy
dossziéban szerepel”. A vele kapcsolatos - életUtjanak allomasait pontatlanul rogzité -
jelentés alapvet6en azt az 6sblinét irta le, hogy a ,prol. dikt. leverése utan részt vett a
letartdztatott ~munkasvezetbk, partfunkcionariusok és  forradalmarok  (igyeinek
likvidalasaban. Rakosi Matyas elvt. ellen harom izben képviselte a vadat. Tajtékzo
dihvel, gyllélettel beszélt a KP-rél, a SZU-rél és mindenrél, ami a demokracidhoz
hasonlitott. Tipusa volt a népellenes gylil6lkédé ligyésznek.” Mlveiben pedig ,kifejtette
nép- és bolsevista ellenes allaspontjat”.123
Az allambiztonsag Miskolczyt a nyilvantartason tul 1957 Oszét6l kezdte szemmel tartani,
amikor a postai levélellenérzésen fennakadtak Malnasi Odén volt nyilas ideoldgus levelei,
amelyekben tébb személlyel, kdztik Miskolczyval, felvette a kapcsolatot. Az elharitas ezt
kévetéen gondoskodott Miskolczy fényképének beszerzésérdl s leveleinek figyelésérdl. O
egyébként 1958. julius 8-an Bécsbe kuldott irdasa szerint ,teljes visszavonultsagban” élt,
hogy , ne tiinjén fel senkinek”.124

Az dllambiztonsagi tevékenység akkor élénkilt fel Miskolczyval kapcsolatban,
amikor Malnasi 1961 marciusaban Bécsbdl olyan levelet tovabbitott a részére is, amely a
magyarorszagi sajtétermékek kilfoldi terjesztésével foglalkozé Kultira Kilkereskedelmi
Véllalat igazgatdjanak kuldétt — az elharitds altal ,formedvénynek” mindsitett - irdsat
tartalmazta. A kérésnek megfeleléen Miskolczy e levelet masolatban tobb személynek
tovabbkiildte. Az értékelés szerint e levél ,tartalmdban izgaté és kimeriti a BHO 2. pont
b) alpontjaban felvett izgatds blintettének térvényi tényallasat”.125
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Mivel kriminalisnak mindsitett magatartas volt e levelezés, intézkedések torténtek
a postan elfogott killdeményeknek a Févarosi FOligyészség altali lefoglalasarol, hiszen az
allambiztonsag szerint ,azok a blncselekménynek vagy elkovetdinek felderitésére
alkalmasak”. Ugyanigy elrendelték a Miskolczynak kiildott levelek vegyvizsgalatat is
annak megallapitdsara, hogy azokon van-e ,titkos és vegyjeles iras”. A vonatkozo
szolgalati jegy rogzitette, hogy az ,anyagok birésagi dokumentaciot képeznek a késbbbi
idében, ezért [...] klils6 valtozasoknak nem szabad térténnie”. (A jelentett eredmény
szerint titkosirast nem talaltak.126)

Az addigi tevékenységrol szélé 1961. augusztus 8-an kelt 6sszefoglalé arra az
allaspontra helyezkedett az idékozben egy XI. kerlleti lakasba koltozott Miskolczyval
kapcsolatban, hogy ,idés kora miatt vele aktivan nem foglalkoznak”. Néhany nap mulva,
31-én viszont az operativ terv azt allapitotta meg, hogy a levelezések soran latékorbe
kerllt személyek, koztiuk 6 is, Malnasi ,utasitdasainak megfelelben aktiv ellenséges
tevékenységet folytatnak”. Ezért a rajuk vald lecsapas érdekében e hajdani reakcidsok
~multbeli és felszabadulas utani napjainkig kifejtett politikai tevékenységét ellenbrizziik,
elfekvé operativ anyagaikat tanulmanyozzuk, [...] értékeléseket elkészitjiik”, tovabba
szikségessé valt az addigindl szorosabb ellen6rzésiik.127

A szorgos munka eredményeként két javaslat (1961. november 29. és 1962.
februar 9.) is sziletett az izgatd tartalmu ,ellenséges tevékenység félbeszakitasara”. Ez
tobb szemely drizetbe vételét, masok figyelmeztetéset, tobbeknek, koztik az idbs eés
beteg Miskolczy Agostnak pedig a rendGrhatdsagi felligyelet ald helyezését iranyozta elg,
mivel rendszeresen kap ellenséges anyagokat Malnasitdl, amiket tovabbit. Az
intézkedésekre azonban végil nem kerilt sor.128

~Utoélete”

Az 1945 utdn tobbszérdsen Uldézott Miskolczy Agost 1962. augusztus 23-an halt meg
Budapesten gégerakban, temetése 30-an volt a Farkasréti temetGben, a 49/2. parcella 1.
sor 27. szam alatti sirhelyen.129

Miskolczy Agost is azok kozé tartozik, akire az Ugyészi szervezetben lezajlott
torvénytelenségek aldozatai emlékének megoérokitésérdl sz6l6 10/2006. (UK. 4.) LU
utasitas 2. § (1) bekezdése vonatkozik, amelyben az ligyészi testilet nevében a legfébb
Ugyész megkovette mindazokat az ligyészségi alkalmazottakat, akiket 1944. december
22. és 1989. oktdéber 23. kozott torvénytelenll bintetGeljaras ala vontak, illetbleg
akiknek a szolgalati viszonyat megszintették, vagy akiket hivatasuk tisztességes
gyakorlasa miatt joghatrany ért.130 )

Az emlékezés jegyében Miskolczy Agostnak az évtizedek soran jeltelenné valt
sirjat haldldnak 50. évforduldjan, 2012. augusztus 23-an a Legfébb Ugyészség sirkével
jelolte meg, a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsdg pedig a Nemzeti Sirkert részévé
nyilvanitotta.131

Jogi rehabilitdcidja érdekében a Legfébb Ugyészség 2012. augusztus 16-an
felllvizsgalati inditvanyt nyujtott be a Kudridhoz annak érdekében, hogy az a hajdani
elitélése alapjat képezd népellenes blintett vadja aldél blincselekmény hidnyaban mentse
fel: ez alapjan a legfels6bb birdi férum 2012. december 18-an hozott itéletével ezt meg is
tette.

Osszegzés

Miskolczy Agost életére a 20. szdzad zaklatott magyar toérténelme tobbszorésen
emberként e csapasok utan fel tudott allni, s hivatasnak tekintett munkaja és kozéleti-
tudomanyos tevékenysége eredményeként eljutott az akkori tarsadalmi elitbe és az
igazsagszolgaltatasi szervezet csicsanak kozelébe. Mint a torténeti alkotmanyon nyugvo
és altala maradéktalanul elfogadott konzervativ politikai és allamrendszer védelmezdje a
torvényi keretek kdzétt mindent megtett annak megdvéasara. Ugyészi munkaja soran a
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szazad két totalitdrius ideolégidt hirdet6 és késébb ilyen &allamberendezkedést
megvaldsitd politikai irdnyzata hazai vezet6ivel szemben is eljart. A hatalomra jutott
Szalasi Ferenc uralmat sérelem nélkil meguszta. A hazahoz valdé hliségét bizonyitva
itthon maradt a szamara nyitva allé kulfoldre tavozasi lehetdség ellenére. Ezt kévetden
megélte mindannak a megsemmisilését, aminek a védelmét korabban szolgdlta. Rakosi
Matyas bosszUja miatt elitélték, majd az altala korabban szakmai és kozéleti
tevékenysége soran teljesen elutasitott kommunista ideoldgia alapjan létrehozott politikai
rendszer kitelepitette, nyomorba juttatta, zaklatta. Egy hajdani vilag lgyészeként és
kozéleti alakjaként a cslcsokat és mélységeket megjart Miskolczy Agost élete és sorsa
egy olyan emberét példazza, amilyenben sokaknak volt része a mult szazadi
viszontagsagos torténelmink soran.

! BFL XXV.1.a. Budapesti Népbirosag Nb.3465/1945. Miskolczy Agost elleni per iratai (Periratok). Miskolczy
perével roviden foglalkozott Zinner Tibor. Zinner, 2005: 17-18. és 165-167.

% A Szekszard-belvarosi Romai Katolikus Plébaniahivatal anyakdnyve szerint a gyermeket sziiletése masnapjan
megkeresztelték, keresztapja a kit édesapja, Babics Mihaly torvényszéki bird volt.

® Az életrajzi adatok forrasai: Almanach, 1903: 141.; 1906: 153.; Hortobagyi (szerk.), 1940: 706-707.;
Miskolczy Agost 1945. méajus 10-i nyilatkozata (Igazolasi nyilatkozat), 1945 E1.XIX.U.1003. BFL XVII.1505.

* Igazsdgiigyi Kozlony, 1906: 36.; 1910: 18.; 1914: 576.; 1916: 537.

> CsML VII-3. Szegedi Kiralyi Féiigyészség 1941.EL5., BKML VII-16. Kiskunhalasi Jarasbirosag
1919.El1.1.C.24.

® BKML VII-16. Budapesti Féallamiigyészség 1780/1919.fii. Miskolczy 1919 majusatol a Budapesti
Allamiigyészség allomanyaban kapta fizetését, majd ez év oktober végétél ide is lett beosztva szolgalattételre.
BFL VII.18.a. Budapesti Allamiigyészség El.4.A.29/1920.

7 Igazsagiigyi Kozlony, 1921: 740.; 1926: 15.; 1927: 40.; 1930: 123.; 1939: 64. Az 1925. marcius 6-ardl
fennmaradt mindsitési tabla szerint Miskolczy a kiilonbdz6 szempontok alapjan a legjobb, illetve kivald
mindsitést kapta munkajaért. BFL VII.18.a. Budapesti Kiralyi Ugyészség E1.1.B.15/1/1925.

® Romsics, 2005: 235.; Piiski, 2006: 260.; Miskolczy Agost: Az 4llam és tarsadalom ellenes biincselekmények és
a kiralyi Ugyészség 57. In Miskolczy, 1937.

® Zsitvay, 1999: 559.; Lazar, 1995: 218. és 242.

19 A hivatkozott térvények forrasa: Pomogyi (szerk.), 2000. A méashonnan szarmaz6 jogforrasok kiilon keriilnek
megjeldlésre. Az 1921:111. tc. alkalmazasat illetden lasd: A Kuria jogerére emelte Szalasi Ferenc haromévi
fegyhazrol szold bintetését. http://archiv1920-1944.mti.hu (1938. augusztus 24.) (utolso letdltés: 2012.
december 5.). Nanasi, 2011a: 276-277.

1 Miskolczy, 1936: 4.; Miskolczy, 1939: 2.

2 MRT, 1914: 433.; Nénasi, 201 1a: 282-283.

B Pesti Naplé, 1920: 3.; BFL VII.18.d. Budapesti Allamiigyészség 13/0689/1919.4ii. BFL VIL5.c. B.5777/1919.
Miskolczy, 1935: 1.

Y Mint ismeretes, a Budapesti Kiralyi Ugyészség Weltner Jakab hazatérésérél értesiilvén, tovabb folytatta a
nyomozast, http://archiv1920-1944.mti.hu (1924. jalius 11.) (utolso let6ltés: 2012. december 5.).

° BFL VII.18.d. 94428/1925 kii. BFL VIL5.c. B.8771/1925. Magyar Kiralyi Kuria B.I1.1250/1936/8. PIL, VL.
698. 197. Valamennyi alabb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letoltés: 2012.
december 5.). Miskolczy Agost ligyészségi alelnok haromheti munka utan befejezte a kommunista szervezkedés
igyében tartott kihallgatasokat (1925. oktober 29.); Kommunistak a rogtonitéld birosag eldtt (1925. november
16.).

18 Népszava, 1925: 9.; 1926a: 5.; 1926b: 6.; Miskolczy Agost dr. iigyészségi alelnok (jelenleg téblabird)
vadbeszéde Rékosi Matyas és tarsai kommunista biniigyében. In Huberth—Miiller, 1928: 31-49.; BFL VII.5.c.
Budapesti Kiralyi Ugyészség 94.379/1925 kii.

7 Réakosi, 2002: 796.; Vas, 1952: 201-202.; BFL VIL.18.d. A Budapesti Kiralyi Biintet6torvényszék
B.XLVI.2236/1926. itéletének tartamat a Budapesti {télétabla 1927. szeptember 21-én harom hénapi foghazra
felemelte.

18 Zsiga, 1991: 110.; Zinner, 1989: 173-174.; Az Est, 1922: 5.; A Nép, 1922: 2.

19 Romsics, 1999: 248. Valamennyi alabb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letdltés:
2012. december 5.). A genfi eskiidtszék el6tt januar 24-én kezd6dik Juszt Ivan pere (1927. januar 22.); Az
eskiidtek egyhangtian megallapitottak Juszt Ivan blindsségét (1925. januar 25.); Szentgyorgyi, 1942: 4. Lasd
példaul Varnai Daniel, Weltner Jakab, Malasits Géza felszolalasait 193 1. aprilis 21-én, november 11-én és 1932.
oktober 27-én a Képvisel6hazban. Képviseldhdzi naplo, 1927: 145.; 1931b: 140.; 1931c: 149.
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%0 \alamennyi alabb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letoltés: 2012. december 5.).
(1934. aprilis 5.).

2! Valamennyi alabb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letdltés: 2012. december 5.).
A salgétarjani kommunistak biinpére a tabla el6tt (1933. szeptember 15.); Egyetemi hallgatok és egyéb
intellektuelek kommunista pere a tabla el6tt (1934. januar 15.); Kommunista blinszovetkezet a birdsag elott
(1934. februar 12.); A tiszantuli kommunista foldmunkasok biinpdre a tabla eldtt (1934. marcius 7.); Sztalin
dicso6itéséért kétszaz pengd pénzbiintetés (1935. marcius 4.).

2 BFL VIL18.d. 13/0001/1934 kii. In Vambéry, 1935: 158.; Népszava, 1935a: 9.; 1935b: 16.; PIL 698.197.
Budapesti Kiralyi {té16tabla B.VIL.5914/1935/1059. itélete.

% BFL VII.18.d. Budapesti Kiralyi Ugyészség 69182/1933.kii. vadirata., BFL VIL5.c. Budapesti Kiralyi
Biintetétorvényszék B.XIV. 8192/1933/2. és Budapesti {télétabla B.VII.15117/1933/55. itéletei. 1935. janius 1-
jei fellebbviteli fétargyalasok jegyzékonyvei.

% Valamennyi alabb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letdltés: 2012. december 5.).
A nyilas borbélysegéd-cikkiro blinligye (1938. januar 8.); Egy cikkben két biincselekmény (1938. februar 19.).

% Valamennyi alabb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letdltés: 2012. december 5.).
november 18.); Szalasi egyik izgatasi ligye a tablan (1938. majus 20.).

% Valamennyi alabb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utols6 letdltés: 2012. december 5.).
Szalasi Ferenc allamfelforgatasi biinpere a tabla sziineti tanacsa el6tt (1938. julius 5.); Szalasi Ferencet harom
évi fegyhazra itélte a tabla és elrendelte azonnali letartoztatasat (1938. julius 6.). Az ezt kovetd kuriai
targyaldson Finkey Ferenc koronaiigyész beszédében kihangsulyozta, hogy Szdlasi ,hadat iizen az egész mai
parlamentaris kormanyrendszernek, st az egész 6si magyar alkotmanynak s a fennallo alkotményos gépezet
er6szakos félretételével 6nmagat akarja vezérré emelni, akinek mindenki vakon és gondolkozas nélkiil
engedelmeskedni koteles”. Finkey a mozgalom veszélyességét abban fogta meg, hogy az ,,az allamhatalom
er6szakos megszerzésének, az ugynevezett diktatGranak a nyilt kovetelése a vadlott altal a sajat személye
részére. A mai allami szervezetet, a parlamentet, a kormanyt, a kozigazgatisi gépezetet gyOkerestiil
megsemmisiteni, a magantulajdont a sajat tetszése szerint korlatozni, ez a legrévidebb idon beliil elérend6 célja a
vadlott altal meginditott mozgalomnak.” Szalasi Ferenc biinpore a Kiralyi Kuria el6tt (1938. augusztus 17.).

" A magyar nemzet szinte torténete a kiralyi itél5tabla el6tt. http://archiv1920-1944.mti.hu (1938. marcius 11.)
(utolso letdltés: 2012. december 5.).

%8 Valamennyi aldbb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utols6 letdltés: 2012. december 5.)
Szabo DezsO izgatasi blinpore (1938. aprilis 7.); Vallasgyalazo vers (1938. november 25.); A Szent Jobb
megsértése miatt felelosségre vont reformatus lelkész (1934. marcius 2.); Dajka Andras Dr. vallas elleni vétsége
€s becsiiletsértési biinpore a kiralyi tabla eldtt (1934. majus 11.).

% Valamennyi alabb hivatkozott esetet 1asd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letdltés: 2012. december 5.).
Rablogyilkossag a kecskeméti sétatér cukraszdajanak teraszan (1938. december 15.); Dr. Miskolczy Agost
koronatigyészhelyettes a védoiigyvéd szerepében (1939. augusztus 2.); Nemzetgyalazasért elitélt asztalossegéd
(1939. augusztus 4.); Ezer darab aranyérmet akart kicsempészni (1939. augusztus 10.); Preisz Mort lazadas
blintette egyévi bortonre itélte a Kuria (1940. januar 25.); Hathonapi foghdzra itéltek egy szocialista agitatort
(1940. februar 6.); Egy kommunista napszamos asszony biintetését felemelte a Karia (1940. februar 7.); Gyilkolt,
mert kigiinyoltak (1940. februar 12.); A Kuria haromszorosara emelte fol a nyilaspart tisztvisel6jének biintetését
(1940. februar 22.); Nem akart a sajat eskiivdjén megjelenni, zsarolasért elitélték (1940. februar 24.); Halalos
itélet a Kurian (1941. aprilis 17.); Egy orosz menekiiltet lopasért és fajgyalazasért négyévi fegyhazra itéltek
(1942. szeptember 2.); A kommunista cipészmestert egyévi foghazra itélték (1944. januar 27.);
Kozokirathamisitasért hét honapi foghaz (1944. julius 11.).

% Magyar Szemle, 1937: 57.

! BFL VII.17.a. Budapesti Kiralyi Féiigyészség 5983/1937.fii; Miskolczy, 1937: 57-65.

%2501 Club, 1938: 11., 19. és 148.

* Vitaest 1931. majus 12-én Eckhart Ferenc: ,,A Szent Korona elmélete és az (1j magyar torténetiras” cimii
tanulmanya kapcsan, Miskolczy Agost eléadasa 1937. januar 22-én ,,Az orosz szovjeturalom, mint allami
szervezet — A III. internacionalé és a vilagbolsevizmus”. In Nagy—Ferencz, 1937: 11. és 35. Valamennyi alabb
hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letdltés: 2012. december 5.). Miskolczy Agost
igyész eladast tartott a Tarsadalomtudomanyi Tarsasagban (1929. februar 7.); A Tisza Istvan Tarsaskor és az
Orszagos Tisza Istvan Emlékbizottsag tinnepélye (1934. november 2.); Harc a bolsevizmus ellen (1937. januar
19.); A Magyar Nemzetpolitikai Tarsasag, a Honszeretet és a Sol Klub k6zos eldadoiilést szervezett (1937.
november 22.); A Magyar Sajtotudomanyi Térsasdg kozgyiilése (1937. december 2.); Miskolczy Agost a
sajtdszabadsag modern fogalmarol (1940. aprilis 10.). A Sol Clubban tartott eldadasai: Az 4j ligyvédi rendtartas;
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Hitler, mint népvezér; El-e még a Szent Korona tana?; A bolsevizmus mai arca; A IV. Internacionalé. Sol Club,
1938: 29.

% A Magyar Szemle Térsasag kozgytilése (1934. majus 15.); A Magyar Szemle Tarsasag vacsoraja (1935. majus
22.¢s 1939. junius 13.).

% Budapesti Hirlap, 1926;.1927a; 1927b. A szovjeturalom, mint az emberiség gyaldzata. (Ebben irt a GULAG-
101, a Szolovki-szigeteken felallitott biintetd taborokrol.);.1928a; 1928b.

% Magyar Szemle, 1928a; 1928b; 1928c; 1930; 1931; 1935.

%" Magyar Szemle, 1933: 87.

BT arsadalomtudomany, 1929; Magyar Elet, 1936; Magyar Lélek, 1940; Detroiti Magyar Hirlap, 1931,
Nouvelle Revue de Hongrie, 1939; 1941a; 1941b; 1941c.

¥ Miskolczy, é. n.

“0 Napkelet, 1932; Tdrsadalomtudomany, 1932; Magyar Jogi Szemle, 1932.

! Valamennyi alabb hivatkozott esetet lasd: http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letdltés: 2012. december 5.).
A magyar-orosz kérdés nemzetkozi jogi szempontjait vizsgalja Miskolczy Agost dr. a Budapesti Hirlapban
(1927. szeptember 23.); Elesen tamadja Barbusse-t, mint kommunista propagatort a Budapesti Hirlapban
Miskolczy Agost (1928. junius 4.); A Nouvelle Revue de Hongrie augusztusi szama vezeté helyén Miskolczy
Agost h. koronaiigyész a Komintern szerepét vizsgalja (1941. augusztus 2.).

2 Miskolczy, 1936: 4-5. és 10.

43 Csenddrségi Lapok, 1926a; 1926b; 1934;, Ugyvédek Lapja, 1928; Jogtudomanyi Kozlony, 1926; Jogallam,
1935; Varosi Szemle, 1934; Rendor, 1931; Statisztikai Kozlemenyek, 1935; A Sajto, 1939

* Miskolczy—Cziaky—Pinczés. 1937; Csenddrségi Lapok, 1937; Magyar Jogi Szemle, 1937.

** Miskolczy—Pinczés, 1940: 320.

*® Miskolczy, 1935: 1-7.

* Jogallam, 1934/9-10. 5-6.

“® Takécs (szerk.), 1931; Heller (szerk.), 1933; Irk (szerk.), 1936.

“ Angyal, é. n. 108.

% Dobrovits Sandor, a Kézponti Statisztikai Hivatal volt elndke és Finkey Ferenc nyugalmazott koronaiigyész
1945. oktober 11-i és szeptember 25-i levelei. (Periratok). A Magyar Jogaszegylet teljes iilése (1944. marcius 6.).
http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé letoltés: 2012. december 5.)

*! Szentgydrgyi, 1942: 4.

2 Képv. 1931a: 149.

%% Budapesti Kozlony, 1944a: 1.; 1944b: 1.

* Horvath és masok (szerk.), 1993: 72-73.; BKML XVII1.406/a. Kecskeméti I. szamu Igazolo Bizottsag 912,
1380, 1985/1945. hatarozatai. Miskolczy Agost észrevételei a Budapesti Népiigyészség 1945.Nii.3927/1. szami
vadiratara. (Periratok).

> 4030/1944. ME rendelet Budapesti KozIlony, 1944c: 1.; 68859/1944. IM.VI11. rendelet Zinner, 2005: 17.

% Az 1944. szeptember 16-an koronaiigyésszé kinevezett Mendelényi Laszl6 helyettesei koziil Kéler Béla 1933
majusatol, Miskolczy 1939 marciusatol, Zoldy Miklos 1940 aprilisatol, Kovacs Péter pedig 1942 februarjatol
toltotte be tisztségét. Igazsagiigyi Kozlony, 1944: 335.; 1933: 69.; 1940: 96.; 1942: 56.; BFL XVI1.1505.
1945 E1.XIX.U.105. Mendelényi Laszlo 1945. aprilis 2-i igazolasi nyilatkozata.

 BFL XVIIL.1505. Igazolasi nyilatkozat, Miskolczy 1945. julius 17-i fellebbezése az igazold bizottsag
hatarozata ellen. Szemak Jend, a Magyar Kiradlyi Kuria elndke altal a nyilas uralom idején kiallitott, alairt
okiratok: , Nyiltparancs dr. Miskolczy Agost korona-iigyészhelyettes, dr. Kristof Sandor kir. torvényszéki
tanacselnok, kir. kuriai tanacsjegyzd és dr. Csor Andras kir. torvényszéki bird, kir. kiriai tanacsjegyz6 részére,
hogy Sopronbol haladéktalanul Szombathelyre utazzanak. Kelt: Sopron, 1945. jan. 22.”, valamint Nyiltparancs,
melyben a Kiria elndke felkéri az ,,0sszes polgari és katonai hatosagokat, ugyszintén a kozlekedési vallalatok
alkalmazottait, hogy a fent nevezetteket utazasukban tamogatni és részikkre vasiti helyet biztositani
sziveskedjenek”. Kelt: Sopron, 1945. febr. 19. http://www.axioart.com/ index.php?Op=live_ item&id=490336
(utolso6 letdltés 2012. februar 29.).

% Miskolczy az ellene folyt igazolasi és biintetdeljaras soran kovetkezetesen allitotta a két targyalas
megtorténtét, de ezek iratai nem lelhetdek fel.

% Igazsdgiigyi Kozlony, 1937: 119. Szalasi Ferenc izgatasi binpere az itélétabla elétt (1937. szeptember 9.).
http://archiv1920-1944.mti.hu (utolsé let6ltés: 2012. december 5.) Temesvary a fovarosba vald visszatérése utan,
1945. majus 17-én letartoztatasra keriilt, majd a kinevezés elfogadasaért és az eskil letételéért a Budapesti
Népbirdsag Nb.1633/1945. itéletével az Nbr. 13. § 3. pontja szerinti haborus biintett miatt elitélte, de a
Népbirosagok Orszagos Tandcsa 1V.3141/12/1945. alatt felmentette. Az igazold bizottsag 1945. julius 17-én
allasvesztéssel sujtotta, amit a Budapesti Népbirosag 1g.XVI1.3133/1945/3. szamon 1947. oktober 17-én helyben
hagyott. BFL XXV.1.b. Budapesti Népbirdsag Igazolas-fellebbezési iratok; Szabad Nép, 1945: 4.; Dr.
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Temesvary Gyula nyilas koronaiigyész-helyettes ellen vadiratot adtak ki. Magyar Nemzet, 1945a: 5.; Szalasiék
koronaiigyész-helyettesét kétévi bortdnre és allasvesztésre itélték. Nepbirosagi Kozlony, 1945: 9.

% MOL K 800. 1745, 2437/1945. IME leiratok. Jegyzék a M. Kir. Kiria II. kiiiritési vonatara jelentkezé birokrol
és ligyészekrol.

81 MOL XX-2-a. Igazolasi nyilatkozat, Kovécs Péter koronaiigyész-helyettes 29/1945 kor.ii. értesitése méjus 11-
én Dr. Ries Istvannak, az igazsagiigyi igazolé bizottsag elnokének. Valentiny Agoston igazsagiigy-miniszter
1945. aprilis elején ideiglenes vezetdéi megbizasokat adott egyes igazsagszolgaltatasi szervek vezetésére, igy
bizta meg Kovacs koronaiigyész-helyettest is. Kis Ujsdg, 1945a: 3.

2 MRT, 1945: 2-5., 104-109. és 170-171. Kinevezték az igazsagiigyi, kozellatasiigyi, rendérségi és
beliigyminisztériumi igazolasi bizottsagot. Kis Ujsdag, 1945b: 2.; Ambrus-Szold, é. n.: 3.

% MRT, 1945: 17-24., 121-125. Lasd: Nénési, 2011b: 6-55.

64 MRT, 1945: 50. Megsemmiisitik a fasiszta ,,irodalmat”. Kis Ujsag, 1945c: 3.

% MOL XX-2-a. 21/1945 kor.l.

% A haborus biinsok listaira lasd: Zinner, 1985: 143. és 164. Az igazsagszolgaltatasi szerveknél feleldsségre
vonandokra lista nem ismert, de a szamos, volt birak és ligyészek elleni biintetdeljaras alapjan kijelenthetd, hogy
azok megtervezetten folytak meghatarozott személyek kapcsan. Példaul 1945 majusaban fogtak el a Rakosival
szemben eljart Dr. Enyedi Robert vizsgalobirot, mint ahogy a Rakosit életfogytiglanra itéld tanacsban szavazott
Dr. Dorossy Dezsot. Szabad Nép, 1945. majus 9.; A budapesti torvényszék vérebe — Dorosy Dezs6 nyilas kuriai
bird Népbirosagi KozIony, 1946. marcius 16. 1945. marcius—oktober kozott keriiltek letartoztatasba az 1932-ben
statarialis eljarasban kivégzett Sallai Imre és Fiirst Sdndor kommunista vezetdket elitéld tandcs tagjai és a
rogtonbirdsagi rendeletet kibocsatd Zsitvay Tibor igazsagiigy-miniszter, mig az eljart ligyész, Dr. Széchy Istvan
1946. marcius 29-t6] volt fogva. BFL XXV.1.a. Budapesti Népbirdsag Nb.4367/1945. Letartoztattdk Méhes
Ignac kuriai birét. Kis Ujsag, 1945d. Kimutatas a budapesti népbirosag elé allitott igazsagiigyi alkalmazottakrol
1946. BFL XXV.l.d. Budapesti Népbirosag elnoki iratai. Az Allambiztonsigi Szolgalatok Torténeti
Levéltaraban (ABTL) 6rzott listik 1953-ban késziiltek az 1945 elétti perekben eljartakrol. Lasd ABTL A-413.
Horthysta ligyészek és foligyészek nevei, akik kommunista ellenes perekben aktivan részt vettek; A-626
Kommunista perekben résztvevd birak névsora. A feleldsségre vondsokra lasd: Zinner, 2005: 11-26. és 97-461.
A politikai tigyekben eljart rend6éroknek szintén {ildézésben volt része, példaul letartoztattak Sasvari Istvan
rendérérnagyot, aki elfogta Sallait és Fiirstot. Kézre keriilt Banhegyi Robert szdzados is, Rakosi Matyas és Vas
Zoltan egyik iildozoje. [télet, 1946. oktober 17. Mindketten az Nbr. 11. § 5. pontja alapjan lettek feleldsségre
vonva. BFL XXV.1.a. Budapesti Népbirosag Nb.3211/1946, Nb.3903/1946.

 BFL XXV.l.a. 8/1945 kor.ii. Jegyz6konyv Budapesten 1945. majus 3. napjan a Koronaiigyészség 4. szama
hivatali helyiségében. (Periratok).

8 MOL XX-2-a. 21/1945 kor.ii. Mivel a nyomozas iratai csak részben maradtak fenn, ezért az Grizetbe vétel
idopontja Miskolczynak az igazolasi iigyében hozott 1945. julius 17-i fellebbezésébdl (BFL XVII.1505.),
tovabba a M.XIII.2502/45. szam® biintetés-végrehajtasi nyilvantartd lapjarol (Biintetés-végrehajtas Orszagos
Parancsnoksaga irattara), mig a Bimbo utcai drizet az 1946. marcius 22-i népbirosagi targyalasi jegyz6konyvbol
ismert. (Periratok).

%9 Uo. N.30/1945. detectivjelentés Dr. Miskolczy Agost iigyében.

0 [ etartoztattak Miskolczy Agost koronaiigyészt, Kossuth Népe, 1945: 6. és Népszava, 1945: 3.

™ Atadtak a népiigyészségnek dr. Miskolczy Agost koronaiigyész-helyettest, Kis Ujsdag, 1945e: 3.

2 Kovacs Péter és Zoldy Miklos koronaiigyész-helyettesek 1945. junius 9-én, mig a budapesti kiralyi
fotigyészhelyettesek koziil Dr. Auer Gyorgy junius 8-an, Dr. Széchy Istvan jinius 12-én, Dr. Grotté Laszlo
junius 26-an tett vallomast. (Periratok).

® Uo. Hegediis Laszlo Ervin levele, 1945. majus 22. Vallomasa, 1945. jinius 9. Hegediist a tanicskoztarsasag
alatti magatartasa miatt a Budapesti Kiralyi Biintet6torvényszék 1921. november 18-an itélte el folytatolagosan
elkdvetett zsarolds biintette miatt hat hénapi foghazra, BFL VIL.18.d. Budapesti Kiralyi Ugyészség
13/7920/1920 .kii.

™ Politikai és Rendészeti Osztaly 7736/1945. gyanisitott kihallgatasarol jegyz6konyv, 1945. julius 3. Budapesti
Népiigyészség 1945.Nii.3927/1. jegyzOkonyv 1945. szeptember 28., Budapesti Népbirosag Nb.VII.3465/1945/6.
jegyz6konyv 1946. marcius 22. (Periratok).

Uo. PRO 7736/1945. jelentés, 1945. jilius 4.

’® Rendérségi hirek. Magyar Nemzet, 1945h: 6.

" BFL XVI1.1505. 1945.E1.XIX.U.1003.

8 BFL XVIIL.1505. Budapesti Népiigyészség 1945 Nii.5495/1., Bp. Népbirosag igazolas fellebbezési tanicsa
Nb.1g.XV1.1092/1945. Az allamhaztartdas egyensilyanak helyreallitasa érdekében sziikséges egyes
rendelkezésekrdl szol6 6000/1945. M. E. rendelet 11. §-a megsziintette az igazolasi eljarasokat a kozszolgalatban
€s a koziizemeknél dolgozok esetében. Magyar Kézlony, 1946: 2.

™ Magyar Kéziony 1945: 7.
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8 BFL XXV.2.d. a Budapesti Népiigyészség 1945. évi lajstromkonyve 3927. 1945. julius 11. Politikai és
Rendészeti Osztaly 7736/1945. és a Budapesti Népbirdsag Foghaza 2502/1945.tkvsz. atiratai 1945. jalius 9. és
11-én a Budapesti Népligyészségnek. (Periratok).

8 Budapesti Népiigyészség 1945.Nii.3927/1. hatérozat és jegyzokonyv, 1945, szeptember 28. (Periratok).

8 Nemzetgyiilési naplo, é. n.: 97.

% MOL XIX-E-1-b.

8 Szeg6 Vilmos 1913-1919-ben (a Tanacskoztarsasag alatt az orszagos lakasiigyi biztos helyettese) és 1925—
1944 kozott budapesti ligyvéd, de zsido szarmazdsa miatt a kamarai tagsaga megsziint, majd munkaszolgalatos,
1945 februdrjatdl budapesti népiligyész. Molnar Sandor 1930-t61 pestszenterzsébeti jaras-, 1939-t6l pestvidéki
Népbirdsag 1945.Eln.IX.B.1. Kimutatas a Bp. Népbirosag és a Bp. Népligyészség tagjairol 1945. aprilis.. MOL
XIX-E-1-a.; Zinner, 2005: 209.

% A modositott Nbr. 15. § 3. pontja szerint népellenes biintettben volt biinds az a joghatosiggal bird
kozalkalmazott, aki kdvetkezetesen népellenes, fasisztabarat hivatali miikodést fejtett ki, mig a 17. § 4. pont
szerint az, aki kényszerli sziikség nélkiil a nép- vagy demokraciaellenes hirverés szolgalataba szegddott. A 16. §
szerint a 15. § biintetési tétele: a) kényszermunka, amelynek legrovidebb tartama 6t évnél kevesebb nem lehet,
testi alkalmatlansag esetében 6t évtdl tiz évig terjedhetd fegyhaz, vagy b) 6t évtdl tiz évig terjedhetd borton, mig
a 18. § szerint a 17. §-¢ kett6—06t év borton. MRT, 1945 123

8 Budapesti Népiigyészség 1945.Eln.1.F.522., Bp. Népbirosag 1945 EIn.IX.E.136. (Periratok); MOL XIX-E-1-I.
20632/1945. IM.X. leirat.

8 periratok. Szentpétery Gyula budapesti tigyvéd 1921-t51. Névtar, 1927: 318.

8 Miskolczy 1940-ig volt hivatali fondke, Finkey Ferenc nyugalmazott koronaiigyész, a Kézponti Statisztikai
Hivatal volt elndke, Dobrovits Sdndor, Simonyi Sandor kézgazdasagi szakird, Hiitter Béla szegedi tigyvéd, Ban
Jozsef kuriai tanacselndk, Torok Lipotné boltos levelei. Szekfi levele 1945. november 20-an kelt. (Periratok.)

8 Uo. Nb.VIL.3465/1945/3. jegyzékonyv, Ujpest Megyei Varos Kozkorhaza igazolvanya, 1946. januar 20.,
Mez6 Laszlo 1944-ig kolozsvari jarasbird, Névtar, 1944: 639.

% védi kérelem 1946. januar 11., Budapesti Népiigyészség inditvanya, 1946. januar 18., Budapesti Népbirosag
Nb. 3465/1945/5. végzése (Periratok).

%L MOL XIX-E-1-1. Miskolczy Maria levele, 1946. januar 6. 2251/1946.

% Kat6 Zoltan 1944-ig szatmarnémeti torvényszéki biro, Névtar, 1944: 639., Nb.VII.3465/1945/6. jegyz6konyv.
(Periratok.)

% A Kuria és a Tabla 0j vezetSi Kis Ujsdg, 1945F: 3.

% Az iigyvédjelslt Kadar népiigyészként szolgalt a Budapesti Népiigyészségen 1945 méajusa és 1947 decembere
kozott, szakvizsgajat 1946. majus 20-4n tette le. Zinner, 2005: 573.

% Domokos Jozsef budapesti iigyvédet Rakosi 1934. szeptember 11-én hatalmazta meg egyik véddjének.
Legf6bb allamiigyésszé Miklos Béla miniszterelndk nevezte ki 1945. augusztus 29-én, majd az 1945. szeptember
14-i kuriai fogadalomtételét kovetden foglalta el allasat. 1946. aprilis 3-an berendelésre keriilt az IM-be, ahol a
kozigazgatasi allamtitkari beosztast toltdtte be. BFL VII. 5.c. Budapesti Kiralyi Biintet6torvényszék
B.5736/1919., 6045/1945. M. E, 16864/1946. IME. PIL 698. 2., és MOL XX-2-a. 189/1945 legf.ail.

% Rejté Jend 1944-ig szabadkai torvényszéki bird. Névtar, 1944: 643., Budapesti Népbirdsig
Nb.VIL.3465/1945/10. jegyzokonyv. (Periratok.), BFL XXV.2.b. Budapesti Népiigyészség Nii.3927/1945.
Budapesti Népiigyészség biintetd iratok.

" Gazdasagi Fétanacs 5114/46. (Periratok.) Vas konyve 1944-1956 kozott kilencszer keriilt kiadasra, mert az —
Geré Erndé 1950-es elészava szerint — a ,,magyar forradalmi mozgalom egyik legsulyosabb és leghdsiesebb
szakaszat vetiti az olvasé elé mélyen realisztikus abrazolasban”. Vas, 1952: 5.

% Budapesti Népbirosag Nb.VIL.3465/1945611. jegyzokonyv. (Periratok). Rejté Jendét a szocialdemokrata
népbiro jelentésében akként jellemezte, hogy ,,0vatos ember, vita esetén igyekszik azt olyan mederben vezetni,
hogy lehetSleg neki ne kelljen donteni, egyébként puha targyalasvezetd, a vadlottakkal szemben tualzottan
udvarias. Nagyobb szazalékban az enyhébb itéletek mellett van.” Jelentés a VII. sz. tanacs mitkodésérél. PIL
283. 27.

% BFL XXV.2.a. Széchy ellen ekkor mar el6zetes letartoztatasa mellett a Budapesti Népiigyészség 1946. aprilis
29-én vadat emelt 1946.Nii.4290/1. alatt az Nbr. 11. § 5. pontja szerinti habortis blintett miatt Sallai és Fiirst
1932-es perében valo iigyészi szerepléséért.

1% Budapesti Népbirosag Nb.VIL3465/1945611. jegyzokonyv. (Periratok).

0L BFL XXV.2.a. A népiigyészi targyalasi jegyzéken a kihirdetett itélet részeként vagyonelkobzas is szerepel,
mig a leirtban ilyen nincs. Az eltérés okat vizsgalo népiigyész 1945.N1.3927/12. szam alatt 1948. aprilis 10-én
megallapitotta, hogy téves volt az err6l szo6lo6 feljegyzés.

192 Nbr. 53. §: ,,Az elitélt abban az esetben, ha a 11. § 1-6. pontja ala esd cselekmények valamelyikében mondték
ki blinosnek, a népbirosag itélete ellen egyaltalan nem, egyéb esetekben pedig csak a halalt vagy az 6t évet
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meghalado szabadsagvesztés-biintetést kimondo itélet ellen élhet fellebbezéssel.” A védd ugyanolyan korlatok
kozott élhetett fellebbezéssel, mint az elitélt. MRT 1945 124.

183 BFL XXV.2.b. Budapesti Népiigyészség Nii.3927/1945.

104 Nbr. 50. §-a szerint ,,ha a vezetd bird meggy6zédése szerint a népbirak hatdrozatukat a térvények, illetve a
jelen rendelet 1ényeges intézkedéseinek megsértésével hoztak és a hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, — a
vezetd bird boritékba zart, indokolt eldterjesztéssel fordulhat a Népbirosagok Orszagos Tanacsdhoz a vadlott
javara. A vezetd birdénak ezt az elhatdrozasat kinyilvanitania nem szabad s az el6terjesztésnek halaszto hatalya
nincs.” Rejté Jend tandcsvezetd bird elbterjesztése, 1946. janius 22. (Periratok).

195 Népbirosagi hirek. Magyar Nemzet, 1946.: 2.; Csak 6t évre itélték Miskolczy koronaiigyészhelyettest. Szabad
Nép, 1946: 5.

1% Budapesti Népbirosag Nb.VII.3465/1945/15. atirata 1946. oktober 21., Miskolczy levele a NOT-hoz, 1946.
december 6. (Periratok).

7 Uo. NOT.1.6305/15/1946.

%8 BFL XXV.2.b. Budapesti Népbirosig Nb.VIL3465/1945/16., Budapesti Biinteté Torvényszéki Foghaz
2502/1945.tkvsz. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8281 (utolsé letoltés 2012. februar 29.).

19 Orszdggyiilési napls, 1948: 483.

10 vadlottbol — vadlo! A Rakosi-per évforduléja. http://archivi945-1949.mti.hu (1949. jalius 30.).

UL ABTL 2.5.6. 2152. Dévényi volt a nagy értékii ménes egyik menekit6je 1944 szeptemberében a kozeledd
front eldl a Nyugat-Dunantilra, majd decemberben Bajororszagba, amelynek egy részével 1947-ben visszatért,
de ezen érdeme sem mentette meg a kitelepitéstdl. ABTL A-290. Budapestrdl Szabolcs és Borsod megyébe
kitelepitettek listaja. A masodik vilaghabori pusztitisa Mezéhegyesen. http://www.paci.hu/forum/index.
php?showtopic=708&st=40 (utolso letoltés 2012. februar 29.).

12’ Rendéri adatlap Miskolczy Agost adatszolgaltatd elmondasa alapjan. ABTL A-290.

3 Budapesti Févarosi Birosag B.XV.3465/1945. megkeresése 1958. augusztus 26-an a BM 2/11. osztalyahoz az
1951-ben atvett iratok visszakiildésére. (Periratok).

14 gzéchenyi, €. n.; http://www.hortobagyideportaltak.hu/k_megbelyegzettek.htm (utolsé letdltés 2012. februar
29.) Ekkor keriilt kitelepitésre a volt koronaiigyész, Mendelényi Laszlo is a csaladjaval (fia, menye, unokai),
Hanto, 2009. A Budapestrdl kitelepitettek 6sszesitett névsora, 550. 1277—-1280. sorszam.

15 ABTL A-290. Beliigyminisztérium 02152. véghatarozat. Rendéri jelentés.

116 Széchenyi, €. n.

17 Budapesti Rendérfokapitanysag Megkeresési Csoport 20155/1958. szamu jelentése a Budapesti Févérosi
Birésagnak 1958. szeptember 6. (Periratok.) BM II/5-a. alosztaly jelentés, 1957. oktober 21. ABTL O-12310/1.
Osszefoglalé jelentés a Malnasi Odén nyilas ideoldgus altal folytatott ellenséges tevékenységrél, 1960.
november 2. 42.

18 1949, évi XX. tv. 47. § (1) A Magyar Népkoztarsasag védi a dolgozok egészségét és segiti a dolgozokat
munkaképtelenségiik esetén. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8365 (utolsé letoltés 2012. februar
29.). Miskolczy tévedett, mert mint ,,horthysta ligyész” nem szamitott dolgozonak.

19 MOL XIX-E-1-f. IM 11I/1. iigyosztaly 37670/2/1958. Miskolczy kérelme, 1958. jilius 11., Bp. VI. keriileti
tanacs vb. Oh-24/1958. hatdsagi vagyoni bizonyitvany, 1958. augusztus 13., Miskolczy beadvanya, 1958.
augusztus 18. (Periratok.)

20 Uo. Budapesti Févarosi Birosag B.XV.3465/1945. 1958. augusztus 26., BM Budapesti Rendér-fokapitanysag
Megkeresési Csoport 20155/1958. jelentés, 1958. szeptember 6.

2L MOL XIX-E-1-f. IM 11I/1. igyosztaly 37670/2/1958.

2 MOL XVIII.2.c. 37670/1958. IMLIII/1. 1958. oktober 24., NET 5-1/39/1958. hatarozat, NET kegyelmi tigyek,
Budapesti Fovarosi Birosag Nb.3465/1945. (Periratok).

123 A biztonsagi szervek feladataira lasd Tabajdy—Ungvary, 2008: 58. és 63. BM I1/5-a. alosztaly jelentés 1960.
szeptember 22. ABTL 0-12310/1. A levéltarban kapott felvilagositas szerint a jelentésben irt négy dosszié nem
lelhetd fel.

124 A szamos személyt érinté allambiztonsagi tevékenységrdl lasd Tabajdy—Ungvary, 2008 (,A »Levelezd® —
Malnasi Odon« cimii fejezet, 242-261.). ABTL O-12310/1. 42. 115. és 127. 1957. oktober 21. Jelentés
levélellendrzésrodl, 1958. julius 8. Jelentés Miskolczy fényképének elkésziiltérdl.

125 ABTL 0-12310/3. Jelentés 1961. junius 27. A hatilyos anyagi biintetéjogi szabalyok hivatalos sszellitisa
(BHO) Kiilonos rendelkezések 2. pont b. alpontja szerint ,biintettet kovet el az, aki a népi demokratikus
allamrend vagy annak alapintézményei ellen gy(loletre izgat”. Ennek biintetése a 11. pont szerint 2—10 év borton
lehetett. BHO, 1958: 56. és 58.

126 ABTL 0-12310/4. Postahivatal Budapest 72. 128/1961, Févérosi Féiigyészség 1961.Tiik.009/4., 009/3/6.
Szolgalati jegy, 1961. majus 4. ABTL 0-12310/3. Feljegyzés, 1961. majus 8.

" Uo. 179., 210. és 211.
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http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8365

128 Uo. 263-270., O-12310/4. A rendérhatosagi feliigyelet ala helyezésrél az 1/1957. (I11. 19.) BM rendelet szolt,
melynek 1. §-a szerint a rendérség az allam- és kozbiztonsagra veszélyes személyt feliigyelet ala helyezhette. A
ref. alatt allo lakohelyét engedély nélkiil nem hagyhatta el, kdteles volt meghatarozott idépontban a rendérségen
jelentkezni s a hatarozatban eldirt korlatozasokat megtartani. A 2., 3. §-ok kimondtak, hogy ilyen intézkedést
nem lehet tenni a 60. életévét betdltott, illetve stlyos beteg személlyel szemben. Magyar Kéozlény, 1957. marcius
19. 190-192.

129 Budapesti Farkasréti temeté fokonyve, 962-963-964. 2308. bejegyzés.

130 Ugyészségi Kozlony, 2006: 455,

! Hivatalos Ertesitd, 2012: 10485.

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

2.5.6. Kitiltassal, kitelepitéssel kapcsolatos iratok

4.1. Allambiztonsagi munkahoz késziilt hattéranyagok
A-290 Budapestrol Szabolcs €s Borsod megyébe kitelepitettek listaja
A-413 Horthysta ligyészek és foligyészek nevei, akik kommunista

ellenes perekben aktivan részt vettek
A-626 Kommunista perekben résztvevo birak névsora
3.1.5.  Operativ dosszié¢k

0-12310/1-4. Osszefoglalo jelentés a Mélnasi Odon nyilas ideologus
altal folytatott ellenséges tevékenységrol

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MOL)
K Igazsagiigyi Minisztérium
K 800 Nyilas korszak iratai. Szombathelyi részleg

XIX-E-1 Igazsagiigyi Minisztérium

XIX-E-1-a Debreceni iratok
XIX-E-1-b Elnoki Osztaly
XIX-E-1-f Biintetd és Kegyelmi Ugyek Osztalya
XIX-E-1- Népbirdsagi Osztaly
XX-2 Legfobb Allamiigyészség
XX-2-a Elndki iratok
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XVIII-2-c Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa
XVIII-2-c Kegyelmi hatarozatok

Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara (BKML)

VII A jogszolgaltatas teriileti szervei
VII-16 A Kalocsai Allamiigyészség iratai

XVII Néphatalmi és kiilonleges feladatokra alakult bizottsagok
XVI11-406/a. A Kecskeméti 1. szamu Igazold Bizottsag iratai

Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei Levéltara (CsML)
VII-3 Szegedi Kiralyi Foligyészség iratai
Budapest Fovaros Levéltara (BFL)
\l A jogszolgaltatas teriileti szervei
VIil.5.c. Budapesti Kirdlyi Biintetotorvényszek biintetd perek iratai
VIl.18.a. Budapesti Kiralyi Ugyészség elnoki iratai
V11.18.d. Budapesti Kiralyi Ugyészség biintetéperek iratai
XVII  Néphatalmi és kiilonleges feladatokra alakult bizottsagok

XVI11.1505. Budapesti 128/b. 548. sz. Igazold Bizottsag (Igazsagiigyi
Minisztérium, budapesti igazsagligyi alkalmazottak) iratai

XXV A jogszolgaltatas teriileti szervei

XXV.1la. Budapesti Népbirdsag biintetdperes iratok
XXV.1.b. Budapesti Népbirdsag igazolas-fellebbezési iratok
XXV.1.d. Budapesti Népbirosag elnoki iratai

XXV.2.b. Budapesti Népligyészség biintetd iratok

Budapesti Népligyészség 1945. évi lajstromkonyve
Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar (PIL)

VI Személyi gytijtemények, visszaemlékezések
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698. Domokos Jozsef iratai (1890-1978)
l. Partok

283. 27. Szocialdemokrata Part. K6zigazgatasi Osztaly iratai
Budapest Farkasréti temetd fokonyve

962-963-964
Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga irattara
Szekszard-belvarosi Romai Katolikus Plébaniahivatal anyakonyve

1883. év
Nyomtatasban megjelent forrasok

Almanach, 1903

A Budapesti Kiralyi Magyar Tudomanyegyetem almanachja az 1902—-1903.
tanévre. Budapest.

Almanach, 1906

A Budapesti Kiralyi Magyar Tudomanyegyetem almanachja az 1905-1906.
tanévre. Budapest.

Biintetojogi szabalyok, 1958
A hatdlyos anyagi biintetdjogi szabdlyok hivatalos dsszedllitasa. Budapest,
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado.

Hanto, 2009
Hant6 Zsuzsanna: Kitiltott csaladok. A Budapestrdl kitelepitettek Osszesitett
névsora. Budapest, Magyar Haz (CD).

Jegyzék, 1946
A fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus sajtotermékek 1V. jegyzéke.
Budapest, Magyar Miniszterelnokség.

Képviselohazi naplo, 1927
Az 1927. évi januar ho 25-ére hirdetett Orszaggyiilés Képviselohazanak
naploja. XXXV. kotet. Budapest. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsulat Konyvnyomdaja.

Keépviselohazi naplo, 1931a
Az 1931. évi julius ho 18-ara hirdetett Orszaggyiilés Képviselohdzanak
naploja. 1. kétet. Budapest, Athenaecum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat
Koényvnyomdaja.
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Képviseldohazi naplo, 1931b
Az 1931. évi julius ho 18-ara hirdetett Orszaggyiilés Kepviselohazanak
naploja. 11. kotet. Budapest, Athenaeum Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsulat Konyvnyomdaja.

Képviselohazi naplo, 1931c
Az 1931. évi julius ho 18-ara hirdetett Orszaggyiilés Képviselohdazanak
naploja. XI. kotet. Budapest. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsulat Konyvnyomdaja

MRT, 1914
Magyarorszagi Rendeletek Tara. Budapest.
2500/1914. M. E. a sajtorol sz6lo 1914:X1V. térvényczikknek (St.)
végrehajtasa és egyes kapcsolatos rendelkezések targyaban

MRT, 1945
Magyarorszagi Rendeletek Tara. Budapest.
15/1945. M. E. a kozalkalmazottak igazolasarol
81/1945. M. E. a népbiraskodasrol
530/1945. M. E. a fasiszta szellemli ¢és szovjetellenes sajtotermékek
megsemmisitésérdl
1080/1945. M. E. a kozalkalmazottak igazolasarol
1440/1945. M. E. a népbiraskodasrol szolo 81/1945. M. E. szamu rendelet
modositasa és kiegészitése targyaban
3300/1945. M. E. a szolgalati helyiikrél eltdvozott kozalkalmazottak
igazolasarol

Nemzetgyiilési naplo, é. n.
Az 1944. évi december ho 21-ére Debrecenben osszegyuilt, majd késobb
Budapestre osszehivott Ideiglenes Nemzetgyiilés naploja. Budapest.

Névtar, 1906
Magyarorszag tiszti czim- és névtara. Budapest.

Neévtar, 1927
Magyarorszag tiszti czim- és névtara. Budapest.

Névtar, 1944
Magyarorszag tiszti czim- és névtara. Budapest.

Orszaggyiilési naplo, 1948
Az 1947. évi szeptember ho 16-ara dsszehivott Orszaggyiilés naploja. 1. kotet.
Budapest.

Pomogyi (szerk.), 2000

Corpus Juris Hungarici. A torvényekbe zart torténelem. Szerkesztette:
Pomogyi Lasz16. KJK-KERSZOV (CD).
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Sajto

A Nép, 1922
Hé¢jjas Ivan az el6zetes letartoztatasrol. Miskolczy kir. ligyész nyilatkozik A
Nép-nek. 4 Nép, jalius 25.

A Sajto, 1939 ’
Dr. Miskolczy Agost: A sajtd szabadsaga és a sajto ellendérzése. A Sajto, 10. sz.

Az Est, 1922

Hé¢jjas Ivan és Ot tarsa eldzetes letartoztatdsban marad. Miskolczy ligyész
nyilatkozata a kihallgatasokrol. Az Est, julius 25.

Budapesti Hirlap, 1926
A magyar allam nevében. Budapesti Hirlap, 4prilis 1.

Budapesti Hirlap, 1927a
Lenin, mint a bolsevista terror atyja. Budapesti Hirlap, majus 22.

Budapesti Hirlap, 1927b
A szovjeturalom, mint az emberiség gyalazata, Budapesti Hirlap, szeptember
16.

Budapesti Hirlap, 1928a
Politikai biintettes-e Kun Béla vagy kozveszélyes gonosztev6? Budapesti
Hirlap, majus 6.

Budapesti Hirlap, 1928b
A marxizmus 0j kontose. Budapesti Hirlap, december 16.

Budapesti Kézlony, 1944a
3667/1944. M. E. (cim nélkiil: Szalasi hatalomatvételének bejelentése).
Budapesti Kézlony, oktober 17.

Budapesti Kozlony, 1944b
4030/1944. M. E. a m. kir. Kuria, a m. kir. K6zigazgatasi Birdsag és a
Hataskori Birosag miikodésének biztositasa targyaban. Budapesti Kozlony,
november 15.

Budapesti Kézlony, 1944c
4070/1944. M. E. A kdzszolgalati alkalmazottak eskiijérél. Budapesti Kézlony,
november 18.

Csendorségi Lapok, 1926a

Dr. Miskolczy Agost: Néhany szo a csenddri jelentés szerkesztésérol.
Csendorségi Lapok, aprilis 1.
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Csenddrségi Lapok, 1926b

Dr. Miskolczy Agost: Az allami és tarsadalmi rend hatalyosabb védelmérél
sz616 1921. évi III. t.-c. gyakorlati magyarazata. Csenddrségi Lapok, majus 1.

Csendorségi Lapok, 1934

Dr. Miskolczy Agost: Polgéri kotelesség-e tamogatni a csendért a nyomozas

munkajaban? Csendorségi Lapok, junius 15.

Csendorségi Lapok, 1937

Konyvismertetés. Csendorségi Lapok, 17. SzZ.

Hivatalos Ertesité, 2012

A Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag kozleménye. Hivatalos Ertesitd,

december 21.

Igazsagiigyi Kozlony, 1906
Igazsagiigyi Kozlony, 1. sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1910
Igazsagiigyi Kozlony, 1. sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1914

Igazsagiigyi Kozlony, 10. sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1916

Igazsagiigyi Kozlony, 11. sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1921

Igazsagiigyi Kozlony, 10. sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1926
Igazsagiigyi Kozlony, 1. sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1927
Igazsagiigyi Kozlony, 3. Sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1930

Igazsagiigyi Kozlony, 11. sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1939
Igazsagiigyi Kozlony, 3. Sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1944
Igazsagiigyi Kozlony, 9. Sz.

Igazsagtigyi Kozlony, 1933
Igazsagiigyi Kozlony, 5. sz.
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Igazsagiigyi Kozlony, 1940
Igazsagiigyi Kozlony, 4. Sz.

Igazsagiigyi Kozlony, 1942
Igazsagiigyi Kozlony, 2. SZ.

Igazsagiigyi Kozlony, 1937
Igazsagiigyi Kozlony, 6. Sz.

Itélet, 1946
Letartoztattak Sasvari Istvan rendérérnagyot, aki elfogta Sallait és Flirstot.
Kézre keriilt Banhegyi Robert szadzados is, Rakosi Matyas és Vas Zoltan egyik
ildoz6je. ftélet, oktober 17.

Jogallam, 1935
Dr. Miskolczy Agost: Orizetbevétel, elfogas, eldzetes letartdztatas. Jogallam,
7. sz.

Jogallam, 1934
Miskolczy Agost: A fotargyalas elndke, Jogdllam, 9—10. és 5-6. sz.

Jogtudomanyi Kozlony, 1926
Dr. Miskolczy Agost: Aktudlis-e a nemzetgyaldzasi torvény eltorlése?
Jogtudomanyi Kozlony, jalius 15.

Kis Ujsag, 1945a
A Kiria és a Tébla 1) vezetdje. Kis Ujsag, aprilis 5.

Kis Ujsag, 1945b
Kinevezték az igazsagiigyi, kozellatasiigyi, rendérségi €s beliigyminisztériumi
igazolasi bizottsagot. Kis Ujsag, aprilis 11.

Kis Ujsag, 1945¢c
Megsemmisitik a fasiszta ,,irodalmat”. Kis Ujsdg, majus 12.

Kis Ujsag, 1945d
Letartoztattdk Méhes Ignac kuriai birot. Kis Ujsag, aprilis 10.

Kis Ujsag, 1945e
Atadtak a népligyészségnek dr. Miskolczy Agost koronatigyész-helyettest. Kis
Ujsag, junius 9.

Kis Ujsag, 1945f
A Kuria ¢és a Tabla uj vezetdi. Kis Ujsag, aprilis 5.

Kossuth Népe, 1945 ’
Letartoztattdk Miskolczy Agost koronaiigyészt. Kossuth Népe, majus 15.
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Magyar Elet, 1936 )
A sajtészabadsag €és a nemzet érdeke. Magyar Elet, 3. Sz.

Magyar Jogi Szemle, 1932
Racz Gyorgy: Szemben a forradalom arcvonalaval. Magyar Jogi Szemle, 6.

Magyar Jogi Szemle, 1937
A magyar biintetéjog gyakorlati kézikonyve a m. kir. csendérség szamadra.
Magyar Jogi Szemle, 9. sz.

Magyar Kozlony, 1945
A fasiszta, szovjetellenes €s antidemokratikus sajtotermékek 1. jegyzéke.
Magyar Kozlony, junius 17.

Magyar Kozlony, 1946
Az allamhaztartas egyensulyanak helyreallitasa érdekében sziikséges egyes
rendelkezésekrdl szolo 6000/1945. M. E. rendelet. Magyar Kézlony, majus 19.

Magyar Kozlony, 1957
1/1957. (III. 19.) BM rendelet a renddrhatdsagi feliigyelet ald helyezésrdl
Magyar Kozlony, marcius 19.

Magyar Lélek, 1940
A jubilal6 forradalom. Magyar Lélek, 6. sz.

Magyar Nemzet, 1945a
Dr. Temesvary Gyula nyilas koronaiigyész-helyettes ellen vadiratot adtak Ki.
Magyar Nemzet, julius 8.

Magyar Nemzet, 1945b
Renddrségi hirek. Magyar Nemzet, julius 8.

Magyar Nemzet, 1946
Népbirosagi hirek. Magyar Nemzet, junius 25.

Magyar Szemle, 1928a
A maramarosi skizma-per 1913-14-ben. Magyar Szemle, 1928/11/4., 111/1-4.,
IV/1, 3.

Magyar Szemle, 1930
Tiz a fold alatt (A bolsevizmus Magyarorszagon) Magyar Szemle, X./3.

Magyar Szemle, 1931
A hivatasos lazitas. Magyar Szemle, X1I1./4.

Magyar Szemle, 1933

Allamvédelem és partmozgalom. A kommunista part eltiltasa. Magyar Szemle,
XVIIL/L,
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Magyar Szemle, 1935
A modern allamvédelem. Magyar Szemle, XXIII./2.

Magyar Szemle, 1937
A foglalasos sztrajk. Magyar Szemle, XXXI./1.

Napkelet, 1932
Mérey Ferenc: Dr. Miskolczy Agost: Szemben a forradalom arcvonalaval.
Napkelet, 9. sz.

Népbirosagi Kozlony, 1945
Szalasiék koronailigyész-helyettesét kétévi bortdonre €s allasvesztésre itélték.
Népbirésagi Kozlony, november 8.

Népszava, 1925
A statarialis birosag targyalasa, Népszava, november 15.

Népszava, 1926a
Tanukihallgatasok a Rakosi-porben. Népszava, jalius 22.

Népszava, 1926b
Vadbeszéd a Rakosi-porben. Népszava, jalius 28.

Népszava, 1935a
Rékosi Matyas a tabla eldtt. Népszava, janius 28.
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