A hazai telepiilési jovedelemegyenlotlenségek sajatossagai a foldrajzi kozelhatasok
alapjan (2012-2019)

Peculiarities of settlement level income inequalities in Hungary based on geographical
proximity (2012-2019)

Absztrakt

A dolgozat alapvetéen arra keresi a valaszt, hogy a lokalis (telepiilési szintii)
jovedelemegyenldtlenségeket miként alakitjdk a kiilonboz6 foldrajzi kozelségbdl adodo
hatasok. A kutatas kozponti hipotézise szerint a térbeli kozelhatasok jellemzéen nemcsak a
statikus, hanem a dinamikus jovedelmi pozicidkat is befolyasoljak. Tovabbi feltevés szerint a
kozelhatasokbdl fakadd jovedelmi mobilitds a klubosodas iranyaba tereli az egyes
telepiiléseket, amely klubok mdogott szignifikdns térbeli koncentracios folyamatok allnak,
valamint azok idében és térben valtozo képet nyujtanak.

A tanulmany els6 fele ismerteti a foldrajzi kozelhatasok térszervezé jelenségét, majd a hazai
jovedelmi folyamatokban eddig megjelend és kimutatott implicit és explicit térbeli
Osszefiiggésekre mutat ra. Az elemzések a kutatdsi hipotézisekre és kérdésekre a valaszt a
térokonometriaban hasznalatos ETSDA és ESTDA modszerekkel adja meg.

Az eredmények alapjan kijelenthetd a telepiilési jovedelemegyenl6tlenségek alakuldsa nem
értelmezhetd a foldrajzi kozelhatasok ismerete nélkiil. A térbeli kdzelség dontden befolyasolja
a telepiilések esélyeit a stagnalas, a felzarkozas és a leszakadas tekintetében. A szomszédsagi
mikrokdrnyezet alapjan a teleptilések térben szignifikans jovedelmi klubokat alkotnak, amelyek
mogott valos folyamatok allnak. A térbeli klubok iddbeli alakuldsdban mind a stabilitds, mind
a mobilitas tetten érhetd, és vildgosan megkiilonboztethetd jelenségek tapasztalhatok a
gazdasagi valsag eldtti, illetve az azt kdvetd periodusban.

Kulcsszavak: jovedelemegyenldtlenségek, foldrajzi kozelhatas, teriileti autokorrelacio, térbeli
¢és LISA Markov lanc

Abstract

The study basically seeks the answer to how local (settlement level) income inequalities are
shaped by the effects of different geographical proximity. The central hypothesis of the research
is that spatial proximities typically affect not only static but also dynamic income positions. It
is further assumed that the income mobility resulting from the short-term effects directs the
individual settlements in the direction of clubbing, which are backed by significant spatial
concentration processes and provide a changing picture in time and space.

The first half of the study describes the spatial organization phenomenon of geographical
proximity, and then points to the implicit and explicit spatial correlations that have appeared
and been shown in Hungarian income processes so far. The analyzes provide answers to the
research hypotheses and questions using the ETSDA and ESTDA methods used in spatial
econometrics.

Based on the results, the development of settlement level income inequalities cannot be
interpreted without the knowledge of geographical proximities. Spatial proximity has a decisive
impact on the chances of settlements stagnating, catching up and falling behind. Based on the
neighborhood microenvironment, the settlements form spatially significant income clubs,
behind which are real processes. In the development of spatial clubs over time, both stability
and mobility can be achieved in action, and there are clearly distinguishable phenomena in the
period before and after the economic crisis.
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Bevezetés

A rendszervaltoztatast kovetd idoszakban a kelet-kozép-eurdpai térség tarsadalmi-gazdasagi
transzformacidja nagyon vilagos térbeli jellemzokkel irhato le (Gorzelak 1997, SIC 2006,
Leibenath et al 2007, Rechnitzer et al. 2008, Szabo-Farkas 2014, Smetkowski 2014, ESPON
2012, 2014). A korabbi iddszakhoz képest Uj ¢és ujszeri jelenségek (innovaciok,
transznacionalis vallalatok, kiilfoldi mukodotoke, nemzetkdzi versenyben vald helytéllas,
metropolizacio, gazdasagi szerkezetvaltas, infokommunikacio megjelenése, stb.) jelentdsen
modositottak és modositjak napjainkban is az egyes orszagok térszerkezetét. (Enyedi 2004, Lux
2012, Nemes Nagy 2009, Nolke—Vliegenthart 2009, Lengyel 2010, Capello—Perucca 2013,
Lennert 2019, Smetkowski 2018, Faluvégi 2020)

Ezen jelenségek, valamint a fejlettség és az elmaradottsag magyarazataban olyan
térparaméterek, mint példaul a foldrajzi hosszusdg (a kelet-nyugat tengelyen vald
elhelyezkedés), a fovarosoktol, egyéb centrumoktol és a nyugati hataroktol valo tavolsag, a
magasabb rendli kozlekedési infrastrukturdkhoz (autopalydk, transzeurdpai haldzatok) vald
hozzaférés, valamint a szomszédsagi hatasok wjra 6nalldo, megerésdodott magyarazderdvel
birnak (Gorzelak 2001, Gy6ri-Mikle 2017, Jakobi 2018).

Hazank nagytérségi szerkezetében is felfedezhetdk a fenti térparaméterek tarsadalmi-gazdasagi
lenyomatai. A teremtd rombolds’ (Schumpeter 1942) 4ltal kedvezéen érintett jo
megkozelithetdségli ¢s elhelyezkedésli kozponti €s €szaknyugati tereink (a kozép-
magyarorszagi nagyrégio €s a Kozép- és Nyugat-Dunantali régiok) a magyarorszagi brutto
hazai termék tobb mint kétharmadat adjak, mig a tobbi régié Eurdpai Unids viszonylatban a
legalacsonyabb jovedelmii konvergenciaklub tagja (European Commission 2017, Immarino et
al 2017). A f6bb térbeli jellegzetességek nemcsak nagyléptékben, az alacsonyabb aggregaltsagi
szinteken is megmutatkoznak (Lukovics-Kovacs 2011, Pénzes 2014, Faluvégi 2020), az igen
kiegyenlitett teriileti fejlettségi mutatonak szdmitdé SZJA-kdteles jovedelmek telepiilési
eloszlasaban is vildgosan megnyilvanulnak. (1. abra)

Dolgozatunkban a fenti ismérvek koziil a foldrajzi kozelségre, a szomszédsagi kozelhatasokra
Osszpontositunk. Tobler (1970) els6 f6ldrajzi toérvénye, miszerint ,,minden mindennel

Osszefiigg, de a kozeli jelenségek sokkal inkabb Osszefliggenek egymassal, mint a tévoli

1 ,...az ipari valtozas azon folyamata, amely folyamatosan forradalmasitja a gazdasagi szerkezetet, sziinteleniil

rombolja a régit, sziintelentil Gjat hoz 1étre.” (Schumpeter 1942)



dolgok” hazai vonatkozasban SZamos tarsadalmi-gazdasagi dimenzidban
megjelent/megjelenik. Ilyen regionalizal6do jelenségek Magyarorszagon példaul a munkaer6-
piac kiilonbo6z6 jellemzoi (foglalkoztathatésag, munkanélkiiliség, felndttképzés), a népesség
képzettségi szintje, a jovedelmi helyzet, az egészségi allapot, a gazdasagi tevékenységek, a
vallalkozasi aktivitas, a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés, vagy éppen a kiilfoldi kotddési
népesség. (Alpek—Tésits 2019, Ldcsei 2010, Hajdu-Koncz 2021, Pénzes et al 2018, Toth-Nagy
2013, Pénzes et al 2014, Egri-Készegi 2016, Egri 2017, Szakalné Kano 2017, Jeneiné Gerd et
al 2021, Kincses-To6th 2019, Jakobi 2018, Farkas-Kovacs 2018)

1. ébra: Az egy lakosra jutd SZJA-kételes jovedelem topologikus térképe (2019,
Budapest nélkiil)
Figure 1. Topological map of PIT income per capita (2019, without Budapest)
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Megjegyzés: az egyes telepiilések méretei az ott eldallitott SZJA-kdteles jovedelmekkel aranyosak.

A tanulmanyban a telepiilési szintli jovedelemegyenldtlenségi folyamatok foldrajzi kdzelségen
alapuld Osszefliggéseire kivanunk ramutatni. Els6ként ismertetjiik a szomszédsagi kozelhatés
¢s a gazdasagi teljesitményt, valamint a tarsadalmi mozgasokat érinté kozos tedridkat, ezt
kovetden pedig a térbeliség és a hazai jovedelemegyenldtlenségek kapcsolodasait 6sszegezziik.
Kutatasunk soran az alabbi kérdésekre keresiink valaszt.

- Miként és hogyan jarul hozza a térbeli kozelhatds a telepiilési szintli jovedelmi

mobilitas/stabilitas egyenl6tlenségeinez? Vagyis dolgozatunkban azt feltételezziik,



hogy a f6ldrajzi kozelség nemcsak a statikus jovedelmi helyzetet, hanem a dinamikat is
alapvetden befolyasolja.

- Megjelennek jovedelmi (konvergencia-)klubok a telepiilési jovedelmek mozgésai
eredményeként? Tanulmanyunkban azzal a hipotézissel ¢liink, hogy a foldrajzi
kozelségbdl adodo jovedelmi mobilitas a klubosodas irdnyaba ,.tereli” a szomszédos
telepiiléseket. Ily modon a telepiilési jovedelmi poziciok térbeli mintdzataban
hasonldsag fedezhetd fel, amelyek szomszédsagi hatasok alapjan rendezddnek.

- A jovedelmi klubok kialakulasdhoz mely tényezék €s milyen mértékben jarulnak
hozz4?

- A szomszédsagi relaciokon alapuld jovedelmi klubok idében és térben mennyire
tekinthet6k stabilnak? Hipotézisiink szerint a hazai jovedelmi folyamatok (recesszio,

konjunktura) a jovedelmek lokalis konfiguracioit jellemzéen modositjak.

A térbeli kozelség és a gazdasagi teljesitmény osszefiiggései

Tanulmanyunkban alapvetden a foldrajzi kozelség hatdsat modellezziikk a teleptilési
jovedelemegyenl6tlenségek vonatkozasaban, viszont a vizsgalt jelenséget befolyasolo térben a
foldrajzi mellett mas kozelségi és kapcsolati formak egylittesen alakitjak a tarsadalmi-
gazdasagi folyamatokat (Polenske 2004, Lengyel 2010). Polenske (2004) a regionalis fejlodés
vonatkozasaban a foldrajzi kozelségen tal a tovabbi tipusokat kiillonbozteti meg: szervezeti-
(interakciok, munkatapasztalatok, képzések), kulturalis- (k6zos nyelv, kommunikacios formak,
stb.), id6beli- (id6tavolsag), technologiai-, valamint elektronikus kozelségek (a gazdasagi
szerepl6k kozotti e-kommunikacié formaja, intenzitasa). Igy nyilvanvaléan ,,vegytisztan” a
foldrajzi kozelség szerepe nem mutathatd ki — még a fobb elméletekben sem —, mivel ezen
tipusok egymast is alakitjak, erdsithetik vagy gyengithetik (Zeller 2002, Jarosi 2017).

A gazdasagi és a tarsadalmi dimenzidk térbelisége (és nyilvanvaldan jelentds részben a
szomszédsagi hatdsok) a relevans gazdasagi diszciplindk (regiondlis gazdasagtan,
varosgazdasagtan, gazdasagfoldrajz, stb.) szerint a centrifugalis és a centripetalis erdk
interakciojaként, és az azokra adott visszacsatolasok Osszefiiggésében értelmezhetdk (Varga
2009). Marshall (1920) a térbeli kozelségbdl fakadd extern hatasokat ismertette az angliai
iparagi korzeteknél, ramutatva az inputok, a munkapiac- és a tudas aramlasok szerepére. Alfred
Weber ipari telephelyelmélete szerint az elhelyezkedést a szallitas és a munkaerd koltségei,
valamint az agglomeracios gazdasagok hatarozzak meg (Rodrigue 2020). Myrdal (1957) a

gazdasagi fejlettség centrum-periféria viszonyainak fenntarthatdsagarol, a térbeli polarizaciorol



értekezik, magyarazatként bevezetve a kumulativ oksag jelenségét (Panico-Rizza 2009). Az
elszivo (,,backwash”) folyamatok a centrumokba koncentraljak a mobil termelési tényezoket s
a kifelé iranyuld kereskedelmi hatasokat erdsitik, a perifériak rovasara. A terjedési (,,spread”)
hatas a tudas aramlésat, a termeléshez sziikséges inputok hasznositasat, a centrumban jellemzd
agazatok kapcsolodo és tamogatd iparagai, valamint a szolgaltatasok terjeszkedését jelenti a
perifériak iranyaba. Hirschmann (1958) az egymassal 6sszekapcsolo helyi iparagak fejlesztését
emeli ki, amelyek a Myrdaléhoz hasonld regionalis hatokorli (szivargasi és negativ
polarizacids) hatasmechanizmust eredményez a fejlett Eszak és az elmaradott Dél esetében
(Lengyel-Rechnitzer 2004, Lengyel 2021). A Rostow-i unilinearis és ,térnélkiili”
modernizacios elmélet teriileti lenyomatat Friedmann (1966) és Richardson (1980) modellezi.
Friedmann (1966) a telepiilésrendszer elméleti valtozasi iranyat ismerteti a fenti elmélet
fliggvényében, ahol az egyes urbanizédcids szakaszokban tetten érhetdk a térbeli kozelség
hatasai és kovetkezményei. (A szuburbanizacio jelensége, a centrumok és perifériak kozotti
er6forras- és kereskedelmi aramlasok, a perifériak eltiinése, stb.) Richardson (1980) a
térszerkezet decentralizacios polarizacios elméletében a szomszédsagi kozelhatasok a gazdasag
szétteriiléseként jelennek meg, amely az alcentrumok megjelenésével (az un. decentralizalt
polarizacioval), azok agglomeralddasaval, valamint a teriileti egyenldtlenségek csokkenésével
jar egyiitt (Rechnitzer 1994). A novekedési polus elméletek térben kiterjesztett valtozataiban
(Paelinck 1965, Boudeville 1966, Pottier 1963, Lausén 1973, Faragd 1995, Péli 2013) a
szomszédsagi hatdsok az innovativ dgazatokat magukba foglald centrumok tovagytir(izd
hatasainak tudhatok be. A kulcsjelenség (innovacio) eldsegitése jarulhat hozza a kumulativ
térségi szintl tarsadalmi-gazdasagi folyamatokhoz, amelyek huzo és fékez6 hatas formajaban
jelenhetnek meg (Rechnitzer 1994, Lengyel 2021). Itt jegyezziikk meg, hogy a gazdasagi
fejlettség és a teriileti kiilonbségek kapcsolatat ismertetd Williamson-hipotézis (1965) a fenti
térbeli mozgasokhoz is kothetd elméletek szintéziseként is felfoghato, az egyenl6tlenségeket a
munkaerd és a toke (Sok esetben perverz) aramlasara, a kormanyzati politika beavatkozasara,
valamint a régiok kozotti kapcsolatokra vezeti vissza. Az innovaciok differencialt térbeli
terjedése (Haggett 2006) mellett az elérhet6ség is 6nallo talcsorduld hatasokkal bir, a
koltséghatékonysaghoz valod hozzajarulassal, a teriileti gazdasagi interakciok novekedésével,
valamint az agglomeracios elonyok szétteritésével (Crescenci-Rodriguez-Pose 2008, de Bok-
van Oort 2011). Napjainkban a halozati externaliak az infokommunikacios és a techagazatok
segitségével jelennek meg (Lengyel 2021). Az 0j gazdasagfoldrajz (Krugman 1991, Fujita et
al. 1999) a regiondlis gazdasagi fejlodést a novekvé mérethozadék, az agglomeracios erdk és a

térbeli interakcios koltségek kozotti kolecsonhatas eredményeként magyarazza.



A téarsadalmi tér foldrajzi kozelségen alapuld szervezddését Voss et al (2006) ismerteti,
amelyeket alapvetéen a tarsadalmi folyamatok visszacsatolasara, a kozos jellemzokkel bird
szereplokre hatd tarsadalmi-gazdasagi és politikai kényszerekre, valamint a csoportszintii
valaszokra vezeti vissza.

A szomszédsagbol adodo pozitiv extern hatdsok a termelékenység €s a bérek novekedésében, a
fokozodo innovacids tevékenységekben, a kényelmi szolgaltatdsok, valamint a nagyobb piacok
meglétében érhetdk tetten. A negativ extern hatasok a tarsadalmi egyenlétlenségeket novelik,
emelkednek a lakasarak, gyakoriak a kozlekedési dugok, a kdrnyezetszennyezeés €s kiemelkedo

a bindzés mértéke (Lengyel 2021).

A foldrajzi kozelség szerepe a jovedelemegyenldtlenségekben (kiilonos tekintettel

Magyarorszagra)

Mind a jévedelmi klubkonvergencia, mind a konvergenciaklubosodas, -klaszterezédés® (a
hasonl6 jovedelmi palya mutatasa) egyértelmiien kotheto a térbeli kozelhatasokhoz. Kutatasunk
szempontjabol kiemelkedd szereppel bir Quah (1996) tovabbdolgozott, térbeli spillovereket
beépit6 Markov lanc modellje, amely a szomszédsagi kozelhatason alapuld
konvergenciaklubosodast jelzi néhany eurdpai tagallamban (Le Gallo 2001, Bufetova 2016,
Karahasan 2017, Karahasan 2020). Tobb szerz6 — pedig globalis és lokalis teriileti
autokorrelacios modszerekkel (Moran I, Getis Ord), illetve az egyes térbeli kategoridkon
alapul6 Markov-lanc elemzéssel mutat rd az EU, az USA, valamint Mexiko¢ teriileti jovedelmi
helyzetének lokalis perzisztenciajara (klubosodasara), vagy éppen mobilitasara. (Le Gallo-
Ertur 2000, Fischer-Stirbock 2006, Gutiérrez-Rey 2013, Le Gallo-Fingleton 2013, Smetkowski
2015, Ayouba-Le Gallo 2020)

A hazai teriileti jovedelemegyenl6tlenség vizsgalatai soran a foldrajzi kozelségbol fakado
hatasok explicit és implicit modon is egyértelmiien megmutatkoznak. Nemes-Nagy és Németh
(2005) 1988-2003 kozott a jovedelmek eloszlasat eredményez6 tényezok kozott alkalmazzak a
szomszédos kistérségi jovedelmek értékeit. A regresszids modellekben a térbeli dimenzi6 a
tarsadalmi-gazdasagi atalakulas vildgos kisérdjelenségeként definialhato, a szerzok erre

magyarazatként a regionalizal6dé centrum-periféria jelenséget adjak. Csite és Németh (2007)

2 A klubkonvergencia és a konvergenciaklubosodas kifejezések nem egymas szinonimai. Mig el6bbinél a kezdeti
feltételek hatarozzak meg a konvergenciafolyamatokat, addig az utdobbinal azok nem szamitanak (Kotosz 2016)



a HDP® (Human Development Index) kistérségi szintli B-konvergenciajat mutatja ki a
rendszervaltoztatast kovetd idészakban (1994-2005). Ehhez szignifikansan és jelentds
mértékben jarul hozza a szintén teriileti differencidltsagként interpretalt szomszédsagi
kozelhatas. Czaller (2016) a kistérségi szintli vallalati brutté hozzaadott érték feltételes fB-
konvergencidjat ismertette az 1993-2012 kozotti iddszakban. Eredményei szerint a kiilso
mérethozadék és a termelési tényezOk szabad aramlésa jarult hozza a gyors konvergencidhoz.
Pannon Elemz6 et al. (2013) térokonometriai modszerekkel elemzik az egyes eurdpai unids
tamogatasi konstrukciok teriileti kohéziora (a telepiilési gazdasagi erére®) gyakorolt hatasat. A
megvaldsult tamogatasok koziil tulcsorduld (vagyis a szomszédokra is fejlodési hatast
gyakorlo) hatas csak a K+F ¢és felsGoktatasi tamogatasok, valamint a vallalati tdmogatasok
esetén észlelhetd. Az elemzés ramutat arra is, hogy a koOzép-magyarorszagi régidban
megvalosuld fejlesztések — mindamellett, hogy a kozponti régié sulyat tovabb novelik — az
orszag tobbi részeire is jelentdsen tulcsordulnak, pozitivan befolyasolva a kistérségek gazdasagi
értéktermelését. Toth és Nagy (2013) teriileti versenyképességi elemzése arra hivja fel a
figyelmet, hogy a nagyvarosok kozelében a spillover hatasok nem automatikusak, a
versenyképes megyei jogl varosok vonzaskorzetei tobb esetben inkabb versenyhétranyos
teljesitményt mutatnak, nem tamogatjak egymast.

A hazai jovedelemegyenldtlenségekben megfigyelhetd konvergenciaklubok kimutatasa legtobb
esetben implicit modon torténik: egyrészt a telepiiléshierarchia egyes 1épcsdi képeznek 6nallo
¢és allandosult klubokat, masrészt pedig a telepiilésekbdl Osszealld magasabb aggregaltsagn
kozigazgatasi egységek alkothatnak jovedelmi, jovedelemegyenlétlenségi klubokat (Dusek
2006, Németh-Kiss 2007, Pannon Elemz6 et al. 2013, Pénzes 2019). Dusek (2006) a teriileti
mozgoatlag mddszerével illusztralta a rendszervaltoztatds €s a millenniumi iddszakot érintd,
térbeli hasonlosagon alapuld telepiilési szintli lokalis jovedelmi csoportokat. (Nagyvarosi
agglomeraciok, kiils6 és belsé perifériak, stb.) Németh és Kiss (2007) a kistérségek belsd
jovedelemegyenldtlenségi trendjeit elemezve ramutatnak arra, hogy a nivellald, a stagnalo és
differencialodd terek szomszédsagi alapon egyértelmiien regionalizalodnak. Pénzes ¢és
szerzbtarsai (2014) a lokalis autokorrelacid kiilonb6z6 iddszakokra vonatkozd telepiilési
,fedvényeivel” ismertették az egy lakosra juto jovedelmek térbeli klubjainak 1988-2012 kdzotti
valtakozasat. Egri (2020) a Békés megyei jovedelmek iddbeli (1988-2017 kozotti)

valtozékonysagat kiilonbozd faktorokkal (telepililésnagysag, tavolsagfiiggés, kezdeti

3 A HDI egy kompozit index, amely magéba foglalja a tisztességes életszinvonal (jovedelem), a képzettség és az
egészséges élet dimenzioit (Csite-Németh 2007).
4 A GDP mutato teriileti alacsonyabb szintre torténd dezaggregélt véltozata, 14sd Csite-Németh (2007).



jovedelemszint, stb.) magyardzza. A szerzd a térbeli késleltetés ML® regresszios modellt
alkalmazva igazolja a folyamat térbe agyazott szubsztantiv jellegét. Emellett a szerzd6 a teriileti
egyenldtlenségek és a térbeli hasonulds atlagos mintazatat 6sszehasonlitva, a jovedelmekben
megnyilvanulo térbeli spread és backwash hatasokra is ramutat.

A fentiekbdl egyértelmiien megallapithatd, hogy hazankban az alacsonyabb teriileti szinteken
is megjelennek a jovedelmek térbeli klubosodasanak iranyaba hat6 erék, amelyek kiilonb6z6

amplitudoval alakitjak a vizsgalt jelenség térbeli eloszlasat.

A kutatas modszertana

A kutatasi kérdésekre a valaszokat az ETSDA (Exploratory Time-Space Data Analysis) és az
ESTDA (Exploratory Space-Time Data Analysis) modszerekkel adjuk meg®. A két mozaikszo
szerinti metodus ,,eredetében” kiilonbozik, abban, hogy az idébeli folyamatokbdl elemzésébdl
terjednek ki a térre (ETSDA), vagy éppen a térbeli modellezés az idédimenzioval egésziil ki
(ESTDA) (Rey 2019). Az altalunk alkalmazott modszerek koziil az ETSDA-hoz tartozik a
klasszikus és a térbeli Markov-lanc, az ESTDA-hoz pedig a Moran-féle I, Local Moran 1,
valamint a LISA” Markov-lanc.

Az elemzések kulcsjelensége a foldrajzi kozelség, amelyet a térbeli autokorrelacid
modszereivel kozelitiink. A globalis megkdzelitéssel a hazai telepiilési kor jovedelmi helyzetére
vonatkozo6 atlagos mintazatot tarjuk fel. Ezt a Moran-féle I segitségével mutatjuk be.

n Ny X 81— (=)

I'= L (—9)2 ’

ahol n a teriiletegységek szdma, yi és yj az egy lakosra jutd szja-koteles jovedelem az egyes
teriiletegységekben, a § a vizsgalt mutatd szamtani atlaga, A a szomszédsagi kapcsolatok
szama, a ojj egyiitthato értéke pedig 1, ha j és j szomszédosak, egyébként pedig 0 (Anselin 1995,
Toth 2014). Ha | > -1/N-1 akkor pozitiv, ha I < -1/N-1 akkor negativ autokorrelacios
kapcsolatrol beszélhetiink. Ha T = -1/N-1, nem all fenn autokorrelacios kapcsolat az egyes
tertileti egységek kozott. Tanulményunkban a szomszédsagi kapcsolatok operacionalizasahoz
a legkozelebbi szomszéd- és a tavolsagalapu, a kirdlynd-, a futd- és a bastyaszomszédsagu,

valamint a kernel tipust sulymatrixokat alkalmaztuk.

® Maximum Likelihood regresszios technika.
& Az ETSDA feltar6 id6-tér adatelemzést, mig az ESTDA feltaro tér-idé adatelemzést jelenti.
" Local indicators of spatial association.



A térbeli mintadzatok ismertetésére a teriileti autokorrelacid lokalis probafiiggvényét, a Luc
Anselin (1995) altal 1étrehozott Local Moran I statisztikdjat vettiik igénybe. A Local Moran
statisztika alkalmas arra, hogy kimutassa azokat a teriileteket, melyek hasonloak, illetve
kiilonbozéek a szomszédjaiktol (Toth 2014). A Local Moran I képlete az alabbi.
i = zie XiWiizjs,

ahol zj, ¢ és zj, 1, a megfigyelési egységek standardizalt értékei t idopontban. Az egyvaltozos
Local Moran esetében z;, t €s zj, t ugyanarra az adatbazisra vonatkozik. Wi a teriileti sulymatrix.
(Anselin 1995) A proba altal 1étrehozott Moran-szérasdiagram négy csoportba sorolja a
telepiiléseket, az adott siknegyedekbe torténd elhelyezkedésiik alapjan: (1) Magas—magas
(High-High, HH): magas jovedelmi értékkel rendelkezd teriiletegységek, amelyek esetén a
szomszédsag is magas értékkel rendelkezik. (2) Magas—alacsony (High-Low, HL) : magas
jovedelmu teriiletegységek, melyek esetén a szomszédsag alacsony értékkel rendelkezik. (3)
Alacsony-alacsony (Low-Low, LL): alacsony értékkel rendelkezé teriiletegységek, ahol a
szomszédsag is alacsony jovedelemmel rendelkezik. (4) Alacsony—magas (Low-High, LH):
alacsony értékkel rendelkezd teriiletegységek, melyek esetén a szomszédsag magas értékkel
rendelkezik (Toth 2014). A lokalis Moran szignifikancia filterét 0,001 és 0,05 k6zott hataroztuk
meg, a permutaciok szamat pedig 999-ben. A kétvaltozos Moran I és LISA a statikus nézépont
helyett a térbeli dinamika Osszefiiggéseit ismertetik, azt hogy két kiilonbozd valtozd (vagy
ugyanazon valtozé két iddpontra vonatkozo6 értéke) kozotti fiiggés milyen erdsséggel és lokalis
konfiguracioban jelenik meg a vizsgalt térben. A metodus ravilagit a vizsgalt jelenség
térbeliségének latszolagos vagy éppen valodi mivoltara (Rey 2019).

Emellett a térbeli fligghség tartossaganak tesztelésére, illetve vizualis megjelenitésére a
korrelogramot vettiik igénybe. Ez a Global Moran I értékeinek illusztralasa a szomszédsagi
tavolsag novelésének fiiggvényében. Futtatasanak célja, hogy meghatarozzuk, melyik az a
tavolsag, ahol a térbeli autokorrelaltsag legfoképp meghatarozhat6 (Toth 2014).

Danny T. Quah a jovedelmi konvergencia vizsgalatara a hagyomanyos B- és o-konvergencia
elemzések korlatai miatt alkalmazta a klasszikus Markov-lanc modszert (1996). A metodus — a
sztochasztikus tulajdonsagu, un. atmenet-valosziniiségi matrixok alkalmazasaval — jelen
esetben hozzajarul ahhoz, hogy a telepiilések mozgasanak egyik iddszakrol a masikra torténd
kimutatasat ismertessiik. A vizsgalat fontos ismérve és célja a mobilitas (illetve annak
bemutatasa), igy a kapcsolodd mutatoszamokat is ismertetjiik. (A mobilitasi és stabilitasi index,
valamint az egyensulyi eloszlast kifejez6 mutatok. Shorrocks 1978, Monfort 2020). A térbeli
heterogenitds ¢és az idObeli stacionaritas tesztelésére a Pearson-féle Q és a Likelihood arany

(LR) teszteket alkalmaztuk (Bickenbach-Bode 2003).



Fontos kérdés, hogy a foldrajzi kozelségnek betudhato térbeli interakcidk (tudas, informécio,
technologia, kereskedelem, tOke- és munkaer6-mozgas, méretgazdasagossag, transzferek
kifizetése,  stb.;  Rodriguez-Pose-Tselios  2015) miként  jarulnak  hozzd a
jovedelemegyenldtlenségekhez, példaul a mobilitashoz, vagy a centrum-periféria
viszonyokhoz, az esetleges polarizaciohoz (Pellegrini 2002). A térbeli Markov matrix a
kétdimenzids atmenet-matrixot haromdimenziossa alakitja at, ugy, hogy beemeli a szomszédos
megfigyelési egységek kezdeti statikus értékeit. A modell feltételezi azt, hogy a szomszédsagi
kornyezet hatassal van az adott teriileti egységre, hozzajarulhat a felzarkdzashoz, vagy éppen a
leszakadashoz, vagyis az atmenetek kozotti mozgashoz (Le Gallo 2001, Bickenbach-Bode
2003).

Végiil, de nem utolsésorban a LISA Markov modell segitségével a jovedelmek térbeli
fliggdségének dinamikdjat elemezziikk. A modszer lehetdvé teszi, hogy ismertessiik a lokalis
poziciok mozgasait a vizsgalt id6szak alatt. A technika a Moran szorasdiagram kvadransain
alapul, ezek adjak a Markov-lanc lehetséges allapotait (Rey 2019, Le Gallo-Fingleton 2013,
Kotosz 2016). Az allapotok kiegészithetdk tovabbi eggyel, a Local Moran I nem szignifikans
kategoriajaval (Ayouba - Le Gallo 2020). Elébbinél 16-féle, mig utdbbinal 25-féle atmenet
lehetséges. Az egyes — lokalis statisztikdkon alapuld — térbeli  klaszterek
konvergenciaklubokként is értelmezheték (Le Gallo-Ertur 2000, Fischer-Stirbock 2006, Rey
2013, Gutiérrez-Rey 2013).

A fenti modszerek lehetdvé teszik annak tanulméanyozasat, hogy egy-egy telepiilés jovedelmi
teljesitménye miként magyarazhat6 foldrajzi kdrnyezetével, valamint ramutat a tér szerepére az
esetleges jovedelmi konvergenciaklubok 1étrejottében (Le Gallo 2001, Ertur — Le Gallo 2003,
Le Gallo-Fingleton 2013, Karahasan 2020).

Az adatok forrasa az Orszagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informaciés Rendszer
(TeiR), ezen beliil pedig a Nemzeti Ado- és Vamhivatal Személyi jovedelemado adatbazisa. A
telepiilési szintli jovedelemegyenldtlenségek alapmutatoja az egy lakosra jutd szja-koteles
jovedelem. A mutaté6 — a GDP-hez hasonléan — szamos hidnyossaggal és korlatossaggal bir
(Major—Nemes Nagy 1999, Kiss 2007), ugyanakkor a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség fontos
dimenziojaként kezelendd. Azt feltételezziik, hogy a hazai telepiilési térben megfigyelhetd
kiilonboz6 foldrajzi kozelhatasok a személyi jovedelmek dinamikéjaban is megmutatkoznak,
illetve a jovedelmi térszerkezetre markans befolyasold szereppel birnak. A vizsgalat kiemelt

idOszaka a gazdasagi valsagot kovetd periodus (2012-2019).



Eredmények

A szomszédsagi relaciok operacionalizalasa érdekében elsé 1épésként tobbféle szomszédsagi
sulymatrixszal teszteltiik az egy lakosra jutd jovedelem térbeli fliggdségét (legkozelebbi
szomszédok-, tavolsag-, kernel-, négyzetracs-alapu modszerek, Toth 2014, Anselin-Rey 2014).
Mivel az elemzés tobb évet érint, ezért végiil elvi okokbol a legelemibb sulymatrix alkalmazasa
mellett dontottiink: az elsdrendii kirdlynd matrixot valasztottuk. Az elemzések sordn
szomszédosnak tekinthetbk azon telepiilések, amelyek az adott telepiiléssel ko6zos
hatarszakasszal rendelkeztek, vagy egy kozos pontban érintkeztek.

Els6ként a vizsgalt jelenség teriileti autokorreldcidjanak idébeli és térbeli stabilitasat vizsgaltuk
meg. Ehhez a feladathoz a Global és a Local Moran I-, valamint a Z-értékeket hivtuk segitségiil.
(1. tablazat)

1. tablazat: A telepiilési szintli globalis teriileti autokorrelacié fobb jellemzdi (2012-
2019)
Table 1. The main characteristics of the global spatial autocorrelation at settlement
level (2012-2019)

idészak | Moran-féle I Z-érték Szoras (1) iddszak Spearman-féle p

2012 0,584*** 54,93 0,0106 - -
2013 0,552*** 50,08 0,0110 2012-2013 0,968***
2014 0,569*** 52,57 0,0108 2013-2014 0,972***
2015 0,564*** 52,75 0,0107 2014-2015 0,962***
2016 0,585*** 54,78 0,0107 2015-2016 0,966***
2017 0,571*** 52,91 0,0108 2016-2017 0,969***
2018 0,565*** 53,00 0,0107 2017-2018 0,971***
2019 0,597*** 56,03 0,0106 2018-2019 0,968***

- - - - 2012-2019 0,849***

Megjegyzés: a Spearman-féle rangkorrelacios egyiitthat6 az évenkénti Local Moran I értékek kozotti kapcsolatokat
mutatja. Alkalmazott sulymatrix: elsérendii kiralynd. *** - 0,001 szinten szignifikans. A -1/N-1 értéke minden
esetben -0,0003.

A Moran-féle I értéke kozel azonos mértékii atlagos mintazatot mutat 2012 és 2019 kdzott®,
illetve az igen magas és statisztikailag szignifikans Z-értékek szerint a hasonld jovedelemi
értekek a térben klaszterezddnek. Tehat a vizsgalt idészakban — a korabbi szakirodalmi
tapasztalatoknak megfelelden — azon telepiilések, amelyek egy lakosra jutd szja-koteles
jovedelme magas, azok szomszédjai is magas értékkel birnak, mig azok amelyek jovedelme
alacsony, ott a szomszédos telepiiléseke is alacsonynak tekinthetd. A jelenség iddbeli és térbeli
stabilitasat egyértelmiien megerdsitik a szomszédsagi hasonlosag jellegét és mértékét kifejezd

Local Moran I értékeken lefuttatott korreldcioelemzés eredményei is. (1. tablazat masodik fele)

8 A vizsgdlt id6szakban a Moran I relativ szoras érteke 2,5 szazalék, vagyis igen csekély.



A Spearman-féle rangkorrelacios egyiitthaté értéke minden idépontban meghaladja a +0,96-0s
értéket, és mindig magasan szignifikans (p <0,001). A kezdeti és a végs6 id6szaki Local Moran
I értékek kozotti kapcsolat kismértékben gyengiil, de az eredmény igy is igen szoros ¢€s
statisztikai szempontbol megbizhatd 0sszefiiggésrol tantiskodik. Ezen eredmények szerint a
jovedelmi térszerkezetben igazan jelentOs valtozasok nem varhatok.

A korrelogram segitségével a térbeli dependencia tavolsagfiiggésére mutatunk rd, a
terjengosség elkeriilése végett csak a 2012-es és a 2019-es évekre vonatkozoan ismertetjiik az
eredményeket®. (2. abra) A korrelogramok alapjan megéllapithatd, hogy a Moran-féle 1 az
elsérendii kiralynd matrix esetén a legnagyobb, vagyis a térbeli fiigg6ség legmarkansabb jellege
itt jelenik meg. A szomszédsag Kkiterjesztésével (rendjének novelésével) a teriileti
autokorrelacid egyre gyengiil, szinte linedrisan fut le. Ez egyértelmiien bizonyitja a mutato
szubsztantiv jellegét (Varga 2002, VVoss et al. 2006), vagyis a jovedelmek regionalizalodasat a

fizikai kozelségnek betudhato tarsadalmi interakciok magyarazzak.

2. abra: Az egy lakosra juto jovedelmek térbeli fiiggdsége a korrelogram alapjan (2012-
2019)
Figure 2. Spatial dependence of per capita income based on the correlogram (2012-2019)
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Megjegyzés: az alkalmazott szomszédsagi matrix a kiralynd.

A két korrelogram igen szorosan egyiittmozog, a 2012 ¢és 2019 kozotti Moran I értékek kozotti
korrelacios kapcsolat szinte determinisztikus. (r=0,999, p<0,001) Ugyanakkor kismértékii

eltérés tapasztalhato a két gérbe kozott, a 2019-es autokorrelacios értékei minimalis mértékben

® A tavolsagfiiggés tesztie a kiralynd szomszédsagi matrixon alapul. A kiilonbozd szomszédsagi rendek
tartalmazzak az alacsonyabb szintli szomszédsagokat is. Példaul a masodrendii szomszédsag tartalmazza az
elsérendl kapcsolatokat is.



ugyan, de valamivel markénsabb szomszédsagi strukturakat jeleznek. Fontos kiemelni azt is,
hogy a Moran I minden szomszédsagi matrix esetén szignifikans eredményt ad. (Még a
huszadrendli matrix esetén is.) Végiil, de nem utolsosorban, a térbeli fiiggdség valtozasat
mindkét esetben a harmadfoku polinomialis trendfiiggvénnyel irhatdé le, amelynek
magyarazoereje szinte determinisztikus®®.

Az elsédleges eredmények ramutatnak a telepiilési szintii jovedelmek igen erds térbe agyazott,
¢s idében is stabil jellegére, valamint a f6ldrajzi kozelhatasok teriiletileg differencialt

hatokorére, amelyek jelenségekbdl eldzetesen feltételezhetjiik a klubosodas jelenségét.

Az els6 lokalis (térbeli Markov-) matrixban a foldrajzi kozelség jovedelmi egyenlbtlenségekre
¢s konvergenciara gyakorolt hatasat elemezziik. Az elemzéshez az eredeti (,,térnélkiili”)
Markov-matrix mellett 6t darab 5x5-0s teriiletileg kondicionalt atmenet-valdsziniiségi matrixot
hoztunk 1étre!. Ezekkel arra szeretnénk ramutatni, hogy mekkora a valdsziniisége annak, hogy
marad vagy elmozdul az adott telepiilés a hazai atlaghoz képest viszonyitott jovedelmi
klaszterekben, ugy hogy a szomszédok jovedelmi kategéridira kontrollalunk. A kapott
eredményeket az eredeti — a térbeliséget figyelmen kiviil hagyo — atmenetmatrix fliggvényében
sziikséges értelmezni (Le Gallo 2001, Bickenbach-Bode 2003). A teriileti kondicionalas 6t
kategoria (kvintilis) mentén tortént. (Legszegényebb, median alatti, median jovedelmii, median
feletti, gazdag szomszédok.)

A kezdeti idészak (2012) szomszédos értékeinek beemelésével eredmények egyértelmiien
Osszetettebben mutatjak be a telepiilési jovedelmi konvergencia-folyamatokat (2. tablazat). A
kapcsolodo tesztstatisztikak szerint (Q = 501,67 és LR = 463,52; 32 szabadsagfok mellett) a
térségi kornyezet nem vonatkoztathatd el a telepiilési szintli jovedelmek mobilitdsatol, a
jovedelmi konvergencia szignifikansan Osszefligg a foldrajzi kozelséggel. Az eredeti matrix
jovedelemosztalyai szignifikdnsan kiilonboznek a térbeli kondicionalt matrixok ugyanazon
soraitol, vagyis mindegyik jovedelmi osztaly esetében statisztikai szempontbol megbizhat6 az
eltérés. A kiilonbozd térbeli késleltetésli atmenet-valoszinliségli matrixok egyes sorainak
tobbsége szignifikansan tér el a hazai atlagos mozgési valoszinliségektdl. (2. tablazat Qi, Q és
LR oszlopai) A tablazat alapjan egyértelmiien megallapithatjuk azt is, hogy a térbeli

kozelségbdl adodo hatasok a hazai telepiilési térben jelentsen differencialodnak. Az

10 A determindcios egyiitthato értéke 99,71 és 99,89 szazalék.

11 Az alap (térnélkiili) Markov-1anc esetén panel megkozelitést alkalmaztuk, az évente torténd valtozas alapjan
kategorizaltuk az egyes telepiiléseket. Az elemzés alapjat 22.078 atmenet adja. Az allapottér diszkretizalasara az
azonos szamu megfigyelések alapjan torténd valasztast alkalmaztuk, a sokasagot 6t egyenld részre osztottuk fel,
az egyes jovedelmi osztalyokhoz 20 szazaléknyi telepiilés tartozik.



alacsonyabb jovedelmekkel bird szomszédok nagyobb mértékben fogjak vissza a felzarkozas

lehetdségét, mint alapesetben.

2. tablazat: A telepiilések térbeli atmenet-valosziniiségi matrixai (2012-2019)
Table 2. Spatial transition probability matrices of settlements (2012-2019)

Jovedelemi megfigyelések atmenet-valoszintiségek homogenitas tesztek

osztaly szama 1 2 3 4 5 sz.f. Qi; Q LR
1 4406 0,904 | 0,096 4 79,19 | 75,55
2 4400 0,069 | 0,811 | 0,120 8 7430 | 72,87
3 4391 0,094 | 0,806 | 0,100 8 111,41 | 100,20
4 4395 0,101 | 0,822 | 0,077 8 90,28 | 87,05
5 4400 0,088 | 0,912 4 146,49 | 127,85
teljes matrix 32 501,67 | 463,52

Térbeli késleltetés 1. (legszegényebb szomszédok)

1 2361 0,938 | 0,062 1 65,92 | 34,95
2 1252 0,081 | 0,843 | 0,076 2 34,29 | 27,58
3 507 0,148 | 0,785 | 0,067 2 24,28 | 19,84

4 205 0,171 | 0,751 | 0,078 2 11,67 9,45
5 66 0,258 | 0,742 1 24,01 | 16,35
teljes matrix 8 160,17 | 108,17

Térbeli késleltetés 2. (median jovedelem alatti szomszédok)

1 1241 0,882 | 0,118 1 9,45 6,30

2 1461 0,068 | 0,832 | 0,099 2 8,98 6,39
3 1104 0,106 | 0,837 | 0,057 2 31,20 | 27,03
4 471 0,144 | 0,796 | 0,059 2 12,36 | 10,17
5 120 0,225 | 0,775 1 28,85 | 20,42
teljes matrix 8 90,83 70,30

Térbeli késleltetés 3. (median jovedelml szomszédok)

1 557 0,855 | 0,145 1 18,00 | 13,75
2 1044 0,064 | 0,778 | 0,158 2 18,96 | 13,24

3 1376 0,079 | 0,820 | 0,101 2 5,12 3,72
4 1092 0,120 | 0,832 | 0,048 2 21,58 | 18,00
5 326 0,181 | 0,819 1 37,91 | 27,66
teljes matrix 8 101,57 | 76,37

Térbeli késleltetés 4. (median jovedelem feletti szomszédok)

1 221 0,814 | 0,186 1 2150 | 16,48
2 536 0,054 | 0,759 | 0,187 2 26,57 | 20,57

3 1136 0,083 | 0,794 | 0,123 2 10,61 7,51

4 1486 0,093 | 0,840 | 0,067 2 5,02 3,47
5 1017 0,127 | 0,873 1 24,80 | 17,03
teljes matrix 8 88,50 65,06

Térbeli késleltetés 5. (gazdag szomszédok)

1 26 0,769 | 0,231 1 5,47 4,07

2 107 0,065 | 0,738 | 0,196 2 6,05 5,08
3 268 0,063 | 0,701 | 0,235 2 58,78 | 42,11
4 1141 0,063 | 0,813 | 0,124 2 65,68 | 45,97
5 2871 0,054 | 0,946 1 117,34 | 46,39
teljes matrix 8 253,33 | 143,62

Megjegyzés: sz.f. — szabadsagfok, Qi, Q — Pearson-féle Q-teszt soronként és matrixonként, LR — Likelihood arany.
D6t stilussal a legalabb 0,05 szint{i szignifikans tesztstatisztika értékek lathatok. A matrix idében stacioner
eloszlast mutat. Azon cellak, amelyek két tizedesjegyig nulla értéket vesznek fel, eltavolitasra keriiltek a matrixbol.
Az atmenet-valoszinliségek esetén az 1,0-t61 valo esetleges eltérés a kerekitésbdl adodik.



Pé¢ldaul a legszegényebb szomszédsag mellett a legfejletlenebb jovedelem osztaly feljebb 1épési
valosziniisége csupan 6,2 szazalék, mig az eredeti matrix esetében 9,6 szazalék. Emellett a
visszahtizd hatas is jelentOs az alacsonyabb fejlettségli szomszédok mellett, a median jovedelem
alatti szomszédok esetében a legfejlettebb kategoria leszakadasa 22,5 szdzalékos
valosziniiségii, alapesetben pedig csak 8,8 szazalék. Emiatt, véleményiink szerint a szegénységi
csapda a gyenge endogén adottsagok (Hacker 2021, Kiss 2007, Kaposzta 2014) mellett a
szignifikdns szomszédsagi hatasok eredményeként is értelmezhetd'?, a legelmaradottabb
telepiilésekbdl allo térségi kornyezet egyértelmilen negativan befolydsolja a fejlodési
lehetdségeket, foldrajzi ,,zarvanyklubot” eredményezve. A jelenség forditva is megallja a
helyét, a medidn feletti térségi kornyezetben a felzarkdzas esélye is szignifikansan magasabb,
mig a lefelé nivellalodas pedig csekélyebb mértékii. A gazdag szomszédok kozelsége a
legrosszabb jovedelmi osztaly felzarkozasi esélyeit szignifikdnsan emelik (9,6 szézalékrol 23,1
szazalékra, ezt nevezi Karahasan [2017] ,.hinterland-hatasnak™), mig a lecstiszast jelent6sen
csokkenti (6todik jovedelemosztaly: 5,4 szazalék versus 8,8 szazalék). Osszességében, egy-két
eltéréssel a kapcsolat szinte linearisnak tekinthet6 a felzarkozas és a lefelé cstiszas mértéke a
kiilonb6z6 foldrajzi kozelhatdsok vonatkozasaban. A szomszédsagi hatdsok a stabilitasra is
egyértelmiien hatnak. A szegényebb kornyezet az alsébb jovedelmi osztdlyban 1évo
telepiiléseket konzervalja (mig a fejlettebbeket lefelé iranyba mobilizalja), a gazdagabb

szomszédsag esetén pedig ugyanez a jelenség forditva jellemzo.

3.  tablazat: A mozgas €s a konvergencia fobb mutatdi kiillonbozo térbeli késleltetés esetén
(2012-2019)
Table 3. Main values of mobility and convergence by different spatial lags (2012-2019)

Magyar- térbeli késleltetés
orszag 1. 2. 3. 4, 5.
stabilitas 0,851 0,812 0,825 0,821 0,816 0,794
mobilitas 0,186 0,235 0,219 0,224 0,230 0,258
felezési id6 (év) 15,368 10,313 8,916 11,145 8,269 7,784

forras: sajat szamitas, szerkesztés

A térbeli kondiciondldssal a térnélkiili modellhez képest — fliggetleniil a szomszédsagi
pozicioktol — a jovedelmi mobilitas egyértelmiien felgyorsul (3. tablazat), a jelenség kiilondsen
latvanyos a felezési idok vonatkozasdban. A mozgas szempontjabol fontos az is, hogy az egyes

mikroregionalis kornyezetek milyen mértéki mobilizal6é hatast tudnak kifejteni a jovedelmi

12 Az is kotbszonak jelentdsége van. Kiss Janos Péter (2007) az egy lakosra jutd jovedelemre hato tényezdket, a
tarsadalom strukturalis dimenziot és a térbeliséget ,,versenyeztette” a magyarazoerd vonatkozasaban. Ugyan a két
jellemzd nem vonatkoztaté el egymastdl (vagyis szignifikansan egyiittmozognak), a tarsadalmi tényezok szerepe
mégis erdsebbnek bizonyult a jovedelmi tagoltsdg magyarazataban.



konvergenciara. Amint a 3. tablazatbol kiolvashato, a sz¢&lséségek (vagyis a legszegényebb, de
kiilondsen a leggazdagabb) kornyezetében jellemzd a legmozgékonyabb hatdsmechanizmus.
(Erre utal a két almatrix kimagaslo Q és LR értéke is.) Vagyis a vizsgalt idészakban a jovedelmi
konvergenciahoz kot6dé mobilitas legjelentésebb erdi alapvetéen a polarizaciot (a centrum-
periféria viszonyokat) tamogatjak, tartjak fent, illetve erdsitik.

Az clemzés eredményei szerint a telepiilési jovedelmi konvergenciaban (és fejlodésben)
erdteljes és térben differencialt hatismechanizmusok képe rajzolodik ki, amely lokalisan — egy-
két kivétellel — mindenhol szignifikansan érvényesiil. Vagyis a telepiilési konvergencia és
annak fObb OsszetevOi (felzarkozés, stagnalds, leszakadas) nem vonatkoztathatok el a
szomszédsagi kozelhatasoktol, illetve nem is értelmezhetdk azok nélkil. A legalacsonyabb
jovedelmi kategoriaban és mikrokdrnyezetben taladlhato telepiilések esetében a felzarkozast
érint6 pesszimizmus realis, mig a (leg-)gazdagabb szomszédsagban mar joval magasabb esélyii
a felfelé torténd mobilitas. A 2. tablazat és az 1. melléklet eredményei ramutatnak arra, hogy a
telepiilési jovedelmek esetén tobbszoros egyensulyi allapot 1étezik, €s ezek a foldrajzi kornyezet
szerint alakulnak. Igy az eredmények valdjaban azt is igazoljak, hogy a térbeli interakciok
jovedelmi konvergenciaklubokat eredményeznek hazank térszerkezetében. Ezt tdmasztjak ala
mind a kezdeti, mind az ergodikus eloszlasok, amelyek a térbeli szomszédsagnak megfeleld
relativ telepiilési tobbséget mutatnak. (1. melléklet) A vizsgalt idészakban megfigyelhetd
mozgasok alapjan prognosztizalhat6 invarians eloszlasok jelentds valtozasokat nem jeleznek, a
szomszédsagi kozelhatasokon alapulo térbeli megosztottsag, a jovedelmi klubosodas a jovoben
is fenn fog allni.

A teleptilési fejlodés szomszédos terektdl vald fliggését ismertetd eredmények felhivjak a
figyelmet a térbeli interakcidkon alapuld teriiletfejlesztés fontossagara, amelyek alapvetden
befolyasoljak a helyi-teriileti szintli gazdasagfejlesztési beavatkozasok sikerességét. A téma
kiilonosen érzékeny a legalacsonyabb jovedelmi szomszédsagu klaszterek vonatkozasaban. A
hazai térszerkezet komoly problémai kozé tartozik a periféridk megléte a varoshalozatban, a
telepiilések kozotti egyiittmiikodés erdtlensége, valamint a centrumok €s vonzaskorzeteinek
megkozelithetésége (Toth—Csatari 1993, Izsak et al. 2011). Hazankban tobb kisérlet zajlott a
kozponti helyeken alapulé gazdasdg- ¢és teriiletpolitika vonatkozasaban (Orszagos
Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcid, Polus Program, Modern Varosok Program).
Ugyanakkor érdemes arra is felhivni a figyelmet, hogy a nagyvaros-vonzaskorzet dimenzidban
a tulcsorduld hatast vagy nem ,kezelték”, nem erésitették (Bereczki 1989, Izsak et al. 2011),

vagy ténylegesen minden esetben és mindenhol nem mutathato ki, a két térszerkezeti egység



nem feltétleniil tamogatja egymast (Toth-Nagy 2013). Ezért az altalanos megallapitasok mellett
a tovabbiakban a fenti eredményekrdl érdemes lokalisabb (vizualis) benyomast is szerezni.

Végiil, de nem utolsdésorban megjegyezziik, hogy az alkalmazott modszer 6nmagaban sokkal
Osszetettebben és aprolékosabban mutat ra a jovedelmek térbeli és idébeli alakulasara, mint
egy-egy hagyomanyos térOkonometriai modell (példaul spatial lag, spatial durbin, stb.
regressziok), ahol a térbeli interakcidkat csupan egy-egy atlagos viselkedést bemutatd

regresszios tag fejezi ki.

A jovedelmek térbeli fiiggésének magyarazata

A kovetkezd vizsgalat sordn arra keressiik a valaszt, hogy a jovedelmek foldrajzi térben
tapasztalhato fiiggése mely faktorok koncentralt jelenlétével (és milyen mértékben) jar egyiitt,
melyek jarulnak hozza a jovedelmek szomszédsagi alapu klubosodasahoz. Ehhez a hazai és
nemzetk6zi szakirodalmi forrasok alapjan az alabbi feltételezett oki és kozvetitd tényezdket
azonositottuk be. (4. tdblazat) A formadlis tudasdimenziot a népesség atlagos képzettségi
szintjével irjuk le (a 18-X korosztalyban a legalabb érettségizett lakossag). Emiatt érheti kritika
az elemzést, hiszen a regionalis fejlodést nagyobb mértékben magyarazza példaul a kreativ
munkaerd, vagy a felséfoku végzettség (Lengyel B. 2012) ugyanakkor a kiegyenlitettebb
fejlettségi viszonyokat kozvetitdé SZJA-koteles jovedelmek esetén a fenti mutatot tartottuk

relevansnak.

4. tablazat: A kétvaltozos teriileti autokorreldcios vizsgéalatok adatbazisa
Table 4. Database of bivariate spatial autocorrelation studies
rovid elnevezés részletes elnevezés atlag szoras | Moran |
a 18-X korosztalyban a legalabb érettségizett

7 *kk
tudas lakossdg (%, 2011) 30,23 11,63 | 0,49

?flg;;’nr?aetrg‘lf‘os népsiiriiség (log, 2012) 3,83 0,88 | 0,49%**
népesség aramldsa vandorlasi egyenleg (%o, 2010-2012) -10,68 105,39 | 0,20***
munkaerd aramlasa naponta ingazo6 foglalkoztatottak (%, 2011) 60,09 18,83 0,37***
Kiilfoldi miksdétke jegyzett t0kébal kiilfoldi (0-10 ordinalis skalara 2.42 3,33 0,21%%*

rendezve, 2012)
internet-hasznalat szélessavu internet-hasznalok aranya (%, 2012) 10,09 6,74 0,47***

legkozelebbi autopalya-csomopont elérési ideje
koziiton, a leggyorsabb uton (perc, 2012)
rendszeres szocialis segélyben, és
segélyezettek aranya foglalkoztatast helyettesité tamogatasban 43,09 40,80 0,54***
részesitettek aranya (ezer lakosra vetitve, 2012)
Az adatok forrasa az Orszagos Tertiletfejlesztési és Tertiletrendezési Informacios Rendszer. A Moran I esetében a
térbeli silymatrix az elsérendi kirdlyné matrixon alapul. *** - szignifikdns 0,001 szinten.

autopalya elérhetOség 38,83 23,84 0,95***




Az agglomeracids folyamatokat a logaritmizalt népsiiriség, mig a humén eréforras dramlasat a
vandorlasi egyenleg és a napi ingdz6i arany fejezi ki. Emellett a kiilfoldi miikodotoke proxy
valtozojat, az egyes tényezOk mozgasat lehetévé tevé halozati jellemzoket (a szélessavi
internet-hasznalok aranyat és az autopalyak kozuti elérhetdségét), valamint a  szocialis
transzferekben részesiiltek aranyat vontuk be.*®

Alapveté célként tehat a jovedelmek foldrajzi fliggéségét befolyasold tényezdket
beazonositasat jeloltik meg, ugyanakkor fontos megjegyezni azt is, hogy ezen dimenzidk
kozott kettdés ok-okozati kapcsolatok is fellelhetok. (Ilyen példaul a tudés és a jovedelmi
dimenzi6 Osszefliggése, vagyis nemcsak a képzettség befolyasolja a jovedelmi szinteket, de a
relacio forditva is megéllja a helyét, 1asd Pénzes et al. 2018). Elsdként a térbeli interakcids
tényezOk és a jovedelmek egyiittes atlagos mintazatat (Bivariate Global Moran’s 1'%), majd a
f&bb lokalis tendencikat és dsszefiiggéseket (Bivariate Local Moran’s 1) mutatjuk be®®.

A kétvaltozos globalis tesztek értéke -0,453 és 0,447 kozott szorodik (a Z-érték -50,14 és 46,73
kozott), amelyek jelent6sen eltérnek a kritikus értéktdl (-0,0003), tehat érzékelhetd kozos térbeli
regionalizalodas tapasztalhat6. A jovedelmek egyvaltozos Global Moran I értéke meghaladja
az 0Osszes kétvaltozos Moran 1 értékeket (0,584, p<0,001). (5. tablazat) A jovedelmek
regionalizalodasaval leginkdbb a tuddsdimenzid és a segélyezettek aranyanak térbeli eloszlasa
egyezik meg. Tehat okkal feltételezhetjiik azt, hogy a tudas koncentracidja nemcsak a telepiilési
jovedelemegyenlbtlenségeket alakitja, hanem igazolhato a jovedelmi klubosodasahoz valo
hozzajarulas is. Az IKT (jelen esetben a szélessavu internet felhasznalok aranya) elterjedése
esetében altalanos és meghatarozo kérdés, hogy erdsiti-e az agglomeraciods gazdasagokat, vagy
szortabb térstrukturakat eredményez (Tranos-loannides 2021). A kétvaltozos Global Moran |
eredmények alapjan inkdbb a tdmogato allaspont érvényesiil, a szélessavl internethasznalat a
jovedelmi koncentracidhoz jarul hozza. Az agglomeracids folyamatok szignifikdns egyezdsége
kevésbé tekinthetd szorosnak. Ennek oka részben a telepiilési szint igen heterogén volta, de
ugyanugy ramutathat a telepiilési funkcionalis egylittmtikodésének gyengeségére is (Salamin et
al 2008, OFTFK 2014). A kilfoldi mikodotdke varostérségekhez kotédoé igen koncentralt
jelenléte (Lengyel 2021) csupan gyenge-kozepes egyiittmozgast eredményez a jovedelmek

klubosodasaval. A vandorlasi egyenleg a rendszervaltoztatast kovetd iddszakban az egy lakosra

13 Az adatbazis az elérhet6ség (foként a népszamlalasbol szarmazo képzettségi és ingazasi jellemzok), illetve a
vizsgalt idészak Osszeegyeztethetdsége miatt alapvetden a 2012-es évre vonatozik.

14 A moédszerrel a kifelé iranyuld diffiiziot mérjiik (outward diffusion, Rey 2019), vagyis arra mutatunk ra, hogy
az adott jelenség (példaul a tudas) okozza-e a térbeli hatast (tulcsordulast) a jovedelmekben.

15 A Local Moran szignifikanciafilterét szintén 0,001 és 0,05 kdzott hataroztuk meg, a permutéciok szamat pedig
999-ben.



jutd jovedelmeknek stabil prediktora (Nemes-Nagy-Németh 2003), jelen kdzepes erésségl
térbeli azonosulas vélhetden a szuburbanizacios (és ezzel egyiitt az ingdzasi kdzos interakcids)
folyamatok eredménye. Az ingdzds ¢és a jovedelmek enyhébb térbeli egyezdsége mogott
feltehetden a mobilitasi dimenzid Gsszetettsége all, annak tertileti, agazati és képzettség szerinti
differencialtsagaval egyiitt (Kiss-Szalkai 2018). Az autopalyak kozvetlen elérhetdsége szintén
gyengébb, de ellentétes iranyu teriileti ,kiillonmozgast” mutat a jovedelmek
regionalizalodasaval. Emogott a két jelenség térben igen eltérd €s sokrétii kozos mechanizmusa
all, ilyen példéaul az utfiiggdség és az agglomeracids hatasok szerepe, a szivattyu-, vagy éppen
az alaguthatasok (Crescenzi—Rodriguez-Pose 2008, Thissen et al. 2013, Egri-Kdszegi 2020).
Hasonld relaciot mutat a szocidlis segélyezettek ardnya 1is, jelezve a jovedelmek
redisztribucidjanak kiegyenlitésre iranyul6 térbeli hatasat (Konigs-Vindics 2020).

A lokalis konfiguraciok koziil elséként és referenciaként az egy lakosra juto jovedelmét, majd
a tudéas-jovedelem, az autdpalya elérhetdség-jovedelem, valamint a szocialis transzferekben

részesitettek aranya-jovedelem kozos teriileti képét kozoljiik.

5. tablazat: A kétvaltozos globalis Moran I értékei (2012)
Table 5. Values of the bivariate Global Moran | (2012)

Moran | Z-érték
jovedelem 0,584*** 54,93
tudas 0,447*** 46,73
agglomeracios folyamatok 0,291*** 34,43
vandorlasi egyenleg 0,308*** 37,39
kiilfoldi miikodotoke 0,245*** 29,91
internet-hasznalat 0,339*** 38,82
ingazok aranya 0,351*** 43,47
autopalya elérhetOsége -0,214*** -27,26
segélyezettek aranya -0,453*** -50,14

Megjegyzés: az alkalmazott stlymatrix az elsérendli kirdlynd. *** - szignifikans 0,001 szinten. A Moran
szorasdiagramon az x valtozo a tablazatban szerepld mutato, az y a jovedelem/fd térben késleltetett értéke.

A jovedelmi térszerkezet 2012-ben igen stabil, a térben vilagosan elkiiloniild mezoszintii
(nagyobb Iéptékii) centrum-periféria képet (jovedelmi klubosodast) jelez. A térképen abrazolt
forrasokban ismertetett teriileti 6sszefliggéseket (Toth-Nagy 2013, Pénzes et al. 2014), jelentds
eltérések nem tapasztalhatok. A vizsgalt id6szakban az északnyugat-magyarorszagi telepiilések
fejlett klubot, hot spotot. Emellett elszorva a fobb gyorsforgalmi tengelyek mentén (M3, M6,
M7, MS86) taldlhatd telepiilési agglomeraciok (Miskole, Eger, Pécs, Zalaegerszeg,
Szombathely, stb.) képviselik a HH klaszter tagokat. Az alacsony-alacsony telepiilések is stabil
periféria-klubokat (cold spotok) képeznek Eszakkeleten, Délnyugaton, valamint a Keleti



orszagrész hatarmenti és a Tisza-to6 mentén elhelyezkedd terekben. A HL térbeli outlierek a
periféridk lokalis centrumait jelentik (példaul Szécsény, Edelény, Encs, Vasarosnamény,
Tiszalok, Berettyoujfalu, Tamasi, Marcali, Barcs, Nagyatad, Szigetvar, Sellye, stb.). Az
alacsony-magas (LH) csoport tagjai pedig foként az 6sszefiiggd hot spot peremvidékén jelennek
meg. (3. abra)

3. abra: Az egy lakosra juto jovedelem lokalis autokorrelacios mintazata (2012)
Figure 3. Local spatial patterns of income per capita (2012)

Jelmagyarazat
| nem szignifikans

I viagas-magas (HH)

Il Alacsony-alacsony (LL)
| Alacsony-magas (L)

[ Magas-alacsony (LH)

Megjegyzés: az alkalmazott sulymatrix az elsérendo kiralyno.

Ahogy a Global Moran I is jelzi, a tudasdimenzid és a jovedelmek viszonylag jelentds lokalis
egylittmozgo kapcsolatban allnak. Ugyanakkor az egységes magas jovedelmii hot spotot
szamos helyen torik meg a térbeli outlier-, az alacsony-magas (LH) telepiilések. Vagyis az
alacsony képzettségi szintii telepiilések magasabb jovedelmi kornyezetben talalhatok (2.
melléklet), és kedvez6bb jovedelem/fovel jellemezhetok. (Ilyen egységes LH térség példaul
Gydr-Moson-Sopron és Komarom-Esztergom megye hatara, vagy €éppen az Osszefiiggd HH
jovedelmi blokk hatarai mentén 1év6 telepiilések.) Ennek oka a tudas tulcsordulasaban rejlik, a
képzettek jelenléte az alacsonyabb végzettségiick bérét is emeli (Czaller 2017).
Feltételezhetjiik, hogy ezen Gsszefiiggések a szomszédsagi viszonyrendszerben is megjelennek.
A mikrokornyezetébdl kiemelkedd, relative magas tudas-alacsony jovedelem 0Osszefiiggés
latvanyosan megmutatkozik az LL ¢és HL jovedelmi terekben. Ugyanakkor hidba a
viszonylagos tudas-eldny, ez csak néhany és nagyon sziik hatokori térben (csak az adott

telepiilésen) tud hasznosulni, a tilcsordulésra és jovedelmi regionalizalodashoz nem elegendo.



Tehat a tudas és a jovedelmek klubosodasa térben valid kapcsolodast mutat, valodi kozos
térszervezédést eredményez.

Ahogy a 3. mellékleten is lathatd, az autopalyaknak betudhatd haldzati externalidk méas modon
torik meg a térbeli klasztereket és outlier teleptiléseket. Az egybefiiggé HH klaszter szinte
egésze képes érvényesiteni jovedelmében az autopalydkhoz kothetd extern hatasokat. Az LL
terek (alacsony elérhetéség-alacsony szomszédsagi jovedelem) pedig relevans modon jelzik a
kozlekedésfoldrajzi és a jovedelmi periferizaltsag kettés lokalis metszetét (Keleti- és északkelti,
valamint a délnyugati hatarmenti terek tobbsége). A térbeli outlier csoportok koziil a HL
alapvetOen a teriileti hatékonysagi problémakat jelzi (Thissen et al. 2013). Hiaba a kedvez6
elérhetdségi jellemzok, a jovedelmek nem képesek kdvetni, az abbdl fakadd extern hatdsokat
megfeleléen helyben hasznositani. (Példaul az M7 autopalya délnyugati részén levo
telepiilések, vagy éppen Dél-Heves, stb.) A Veszprém megyei hatarmenti, valamint a Vas
megyei, illetve a Zalaegerszeget érintd hot spot jovedelmi terek LH klaszterekké alakulnak at.
A jelenség arra mutat ra (megerdsiti azt), hogy a nyugati hatarmenti elhelyezkedés onalld
jovedelmi térszerkezet-alakito tényez6 hazankban (Németh 2008, Egri-Kdészegi 2020).

A 4. melléklet a szocidlis transzferek és a regionalizal6do jovedelmek Osszefiiggését ismerteti,
a kétvaltozos globalis Moran I alapjan a legjelentésebb kapcsolat itt fedezhet6 fel. A leginkabb
egybeesd térbeli kép ramutat a szocidlis transzferek ,hagyomanyos” iranyara, a fejlett
jovedelmi agglomeracioktol a vidéki perifériak felé torténd aramlasra (Konigs-Vindics 2020).
Osszességében tehat a foldrajzi kdzelhatdson alapul, a telepiilési szinten szervezdé, de inkabb
nagytérségi 1éptékii jovedelmi klubosodas mogott statisztikailag szignifikans térbeli
koncentracios folyamatok allnak, amelyek kozos metszetei a térbeli interakciokon alapuld

tarsadalmi-gazdasagi térstruktura jelentds komplexitasat jelzik.

A térbeli jovedelmi klubok valtozékonysaga

A fejezethez kapcsolddo kutatasi kérdés arra vonatkozik, hogy a térbeli jovedelmi klubokra
mennyire jellemz6 az iddbeli valtozékonysag? Mennyire tekinthetd stabilnak Magyarorszag
teriileti jovedelmi centrum-periféria képe?

A kutatasi feladathoz két idészakon beliili mozgas vizsgalatat végeztiik el. A gazdasagi valsag
jovedelmi dinamikajat figyelembe véve a 2008-2012, illetve a 2012-2019 kozotti id6szak
mobilitasat elemezziik a LISA Markov-lanc modszer segitségével. A metodussal az egy lakosra

jutd jovedelmek térbeli fliggdségének dinamikajat ismertetjiik, a Moran szérasdiagram négy



kvadransa kozotti mozgasok valoszintiségeit modellezziik a nem szignifikans kategoridkkal
kiegészitve'®.

2012-re az szja-koteles jovedelmek realértéken szamolva a 2008-as érték 82,04 szazaléka esett
vissza, mig az egy lakosra jutd jovedelem 82,67 szazalékra. A kezdeti és a végs6 évben a térbeli
klubok dsszetétele nem valtozott jelentdsen’, a térbeli outlierek minimalis mértékben néttek™®,
Ezen el6zetes eredmények arra utalhatnak, hogy a gazdasagi visszaesés idoszakaban jelentds

térbeli valtozasok nem kovetkeznek be a jovedelmek szomszédsagi térszerkezetében.

6. tablazat: LISA Markov-lanc eredmények (2008-2012)
Table 6. LISA Markov chain results (2008-2012)

n.sz. HH LL LH HL megfigyelések szama

n.sz. 0,956 0,019 0,018 0,004 0,004 7877
HH 0,061 0,932 0,000 0,007 0,000 2271
LL 0,063 0,000 0,920 0,000 0,017 2128
LH 0,234 0,089 0,000 0,677 0,000 124
HL 0,101 0,000 0,163 0,000 0,736 208
kezdeti 0,623 0,183 0,172 0,009 0,013 -

ergodikus 0,611 0,181 0,177 0,011 0,020 -

Jelmagyarazat: n.sz. — nem szignifikans, HH — magas-magas, LL — alacsony-alacsony, LH — alacsony-magas, HL
— magas-alacsony. Megjegyzés: az alkalmazott sulymatrix az elsérendii kiralyn6. A matrix idoben stacioner
eloszlast mutat. Az dtmenet-valoszintiségek esetén az 1,0-td1 vald esetleges eltérés a kerekitésbol adodik.

Viszont a panel megkozelitésen alapuld LISA Markov-lanc szerint mindenképpen médosul a
fenti allitas, a két idépont kozott evidens és intenziv mozgasi dinamika fedezhet6 fel. (6.
tablazat) A vizsgalat periodusaban a ,tiszta” allapotok jelenléte hangsulyos, a szignifikans HH
¢s az LL kvadransokban talalhatdo megfigyelések Osszesen 35,5 szazalékat tesznek ki. Ezen
beliil a magas-magas térségek vannak enyhe tilstlyban, a térbeli outlierek koziil pedig a HL
teleptilések. A térbeli jovedelmi klubok esetén a mozgasok nem tul jelentdsek, a HH és az LL
telepiilések jelentds tobbsége (tobb mint 90 szdzaléka) ugyanabban a kategoridban tartozkodik
a vizsgalt id6szakban, a magas perzisztencia mellett a két blokk k6zott kdzvetlen atmenet nincs.
Tehat igen egyértelmii a jovedelmi konvergenciaklubok konzisztens jelenléte, a hazai
jovedelmi térszerkezetet a recesszios idOszakban is stabil, idében és térben is vildgosan
elkiiloniild centrum-periféria viszonyok jellemeznek. Tehat itt a kumulativ oksag
folyamatainak térbeli lenyomatai tetten érhetdk, Myrdal (1957) és Hacker (2021) analogiaja

helytallo: az elmaradottsag oka maga az elmaradottsag, mig a fejlettség esetén is ugyanez a

16 Az elemzés soran Gjra a panel megkdzelitést alkalmazzuk. A 2008-2012 kozodtti idészakban az elemzés alapja
12.484 megfigyelés, mig a 2012-2019 ko6zotti periodusban 22.078 megfigyelés.

17 A HH telepiilések szama 577-r6l 580-ra nétt, az LL pedig 541-r81 545-re.

18 A Global Moran I 2008-ban 0,604; 2012-ben 0,584 értéket vesz fel. A két id8pont Local Moran I értéke kozotti
korrelacios egyiitthatd +0,936, p<0,01 mellett. Vagyis ezen jellemzok szerint sincs jelent6s kiilonbség az atlagos
és a lokalis térbeli konfiguraciokban.



helyzet. Szamottevo dinamikat a térbeli outlierek mozgasa visz a rendszerbe, €z a szomszédsagi
kornyezetnek megfeleléen zajlik. A magas sajat jovedelmi, de alacsony szomszédsagi
jovedelemmel biro telepiilések (HL) magasabb valdosziniiséggel tartanak az alacsony-alacsony
kategoriak (LL) felé (16,3 szazalék), mig az alacsony-magas csoportok (LH) a magas-magas
(HH) iranyba iranya mozgas joval csekélyebb (8,9 szazalék). Azaz, alapveten a jovedelmi
magteriileteket csokkentd er6k aranya hangsulyosabb, a térbeli backwash hatas itt érhetd tetten.
A 2008-2012 kozotti jovedelmi mobilitds alapjan a hossza tavu eloszlas jelentdsen nem

valtozik, elvi hosszitavi nyugvopontja nagyon kozeli a kezdetihez.

7. tablazat: LISA Markov-lanc eredmények (2012-2019)
Table 7. LISA Markov chain results (2012-2019)

n.sz. HH LL LH HL megfigyelések szama

n.sz. 0,962 0,015 0,017 0,002 0,004 13593

HH 0,040 0,954 0,000 0,006 0,000 4154

LL 0,066 0,000 0,922 0,000 0,012 3718

LH 0,117 0,130 0,000 0,753 0,000 231

HL 0,123 0,003 0,115 0,000 0,759 382

kezdeti 0,616 0,184 0,173 0,010 0,017 -
ergodikus 0,592 0,225 0,156 0,011 0,017 -

Jelmagyarazat: n.sz. — nem szignifikans, HH — magas-magas, LL — alacsony-alacsony, LH — alacsony-magas, HL
— magas-alacsony. Megjegyzés: az alkalmazott sulymatrix az elsérendii kiralyn6. A matrix idében stacioner
eloszlast mutat. Az atmenet-valoszinliségek esetén az 1,0-t61 vald esetleges eltérés a kerekitésbol adodik.

Ezzel szemben a kildbalast és a felzarkozast érintd 2012-2019-es iddszakban egy erdteljes
térbeli jovedelmi spread hatds fedezhetd fel. (7. tablazat) A realjovedelmek ndvekedése
kimagaslo ebben a periddusban (az SZJA jovedelemtomeg 70,6-, az egy lakosra juto jovedelem
73,1 szazalékkal emelkedett). A LISA Markov-lanc szerint a térbeli jovedelmi klubok
(kiilondsen az LL csoport) tovabbra sem oldodnak jelentdsen a térben (545-r61 535-ra
csOkkennek), a magas-magas jovedelmii telepiilések erésddnek, stabilabbd valnak (szdmuk
580-r61 624-re novekszik). A térbeli spread hatast a magteriileteket erdsitd mozgasok
intenzivebb volta is jelzi'®. Tovabba, az ergodikus eloszlasok is ezt a terjedési folyamatot
indikaljak, a HH terek hossztavi eldnye novekszik, mig az LL telepiilések egyértelmiien
csokkennek. A 8. tablazatban kozolt eredmények (mobilitas, stabilitas, felezési id6) alapjan a
recesszi6 iddintervallumaban — Gunnar Myrdal (1957) fejlédé orszagokra vonatkozo
megallapitasaval egyezve — gyorsabb és mobilisabb hatasu a térbeli jovedelmi backwash hatas,
mig a helyreallitodasi, és az azt kovetd idészakban a spread hatasok egyértelmiien lassabban

terjednek.

19 Az LH kateg6riabol a HH-ba tartas 13,0 szazalék, mig a HL-bd1 az LL-be irdnyulés 11,5 szazalékra csdkken.



A két intervallum mozgésai kozotti kiilonbségeket matematikai-statisztikai alapon is validaltuk,
a 9. tablazatban szerepld eredmények szerint a térbeli csoportok (valamint az egyes matrixok)

magasan szignifikansan kiilonbdznek egymastol.

8. tablazat: A telepiilési mobilitas fobb jellemzo6i a jovedelmi recesszio és a konjunktira
id6északaban

Table 8. The main features of settlement mobility in times of income recession and boom

2008-2012 | 2012-2019

stabilitas 0,844 0,870

mobilitds 0,195 0,162

felezési id6 (év) | 10,184 13,403

A LISA Markov modszerrel a lokalis mozgasok dsszefliggéseit modelleztiik, ugyanakkor ezen
elemzések természetiikbol fakadoan nem adnak valaszt a ,,hol zajlanak ezek a folyamatok?”
kérdésre, vagyis arra, hogy ezen térbeli mozgasok mely telepiiléseket, mely Osszefiiggd
klubokat ¢s térbeli outliereket érintik. Ezért a mobilitast vizualisan is ismertetjiik a két idészak
vonatkozasdban. Az abrak szerkesztésekor a tilzott terjengdsség elkeriilése végett az alacsony-
magas ¢€s az alacsony-alacsony tereket egységesen perifériaként, a magas-magas €s a magas-
alacsony telepiiléseket pedig egyontetiien centrumként definialtuk. Ezen alapkategoriak
stabilitdsat és mobilitdsat (ndvekedés, csokkenés) szemléltetjiikk a jovedelmi recesszid és a

konjunktura éraiban.

9. tablazat: A valsag- és az azt kovetd idoszak LISA Markov-lancainak dsszehasonlitasa
Table 9. Comparison of LISA Markov chains in the crisis and subsequent periods

kategéria sz.f. | LR | szign.
n.sz. 4 ] 19,05]| 0,010
HH 2 |37,81] 0,010
LL 2 8,23 | 0,050
LH 2 | 22,341 0,010
HL 2 6,09 | 0,050
teljes matrix | 12 | 93,52 | 0,001

Jelmagyarazat: n.sz. — nem szignifikans, HH — magas-magas, LL — alacsony-alacsony, LH — alacsony-magas, HL
— magas-alacsony, sz.f. — szabadsagfok, LR — Likelihood arany, szign. — szignifikancia

A 2008-2012 kozotti iddintervallumban a jovedelmi periferizacid (,,backwash” hatdsok)
folyamata térben igen differencialtan, és alapvetden haromféle mintazat szerint valosul meg.
Az alacsony-alacsony jovedelmi terek legkiterjedtebb koncentracidja a dél-dunantuli térségben
tapasztalhato, ehhez parosul a legmarkansabb mértékii novekvo periferizalodas?’. Ezzel egyiitt
itt a teriileti egyenl6tlenségek novekedése is jellemzo, tobb lokalis centrum (példaul Barcs,

Siklos, Beremend, Paks és kornyéke) jelenik meg hot spotként ezen idészakban. Ugyanezen —

20 A novekvd periféria kategoria telepiiléseinek 51,58 szdzaléka itt talalhato.



viszont kisebb foldrajzi 1éptékli — jelenség tapasztalhatdo Bacs-Kiskun déli és Csongrad kozépso
felén is. A novekvo periferizacio szortabban és kisebb mértékben, ,,lokalisabban” jelenik meg
az északkeleti és keleti terekben (Nodradmegyer kozpontt lokalis klaszter, Ozd és kornyéke,
D¢él-Heves, a Cserehat nyugati fele, Tiszaluc kornyéke, valamint a Berettyoujfalutol keletre
clhelyezkedd telepiilések). A harmadik lokalis konfiguracié forma az alacsony jovedelmi
kornyezetben tapasztalhato csokkend periferizalodas, amely a lokalis térszervezd kdzpontok
visszaesésével jar egyiitt (Fehérgyarmat, Matészalka, Sarospatak). F6 magteriilete az Edelény-
Nyirlugos vonaltdl keletre 1évo térség. A centrumokat érintd intenziv csokkenés négyotode a
nagy Osszefiiggé HH klubhoz kotddik, amely kiils6 hatarai ,,kopnak™, a gazdasagi
szuburbanizacio csokken, de a térség belsé kohézidja nem torik meg. Néhol dinamikusan
valtoz6 centrumhatérok jelennek meg, kiillondsen a nyugat-magyarorszagi térségben. (Példaul
GyOr-Moson-Sopron nyugati felén csokkend centrumok talalhatok, mig Zalaegerszeg

agglomeracidja gyarapodik.)

4. abra: A 2008-2012 kozotti jovedelmi térbeli valtozdsok
Figure 4. Spatial changes in income configuration between 2008 and 2012

Jelmagyarazat
I siabil centrum
I novekve centrum
[ csokkend centrum
| | nem szignifikéns
I scabil periféria
I n6vekye periféria
[ csokkend periféria

A jovedelmi konjunktira idészakaban az egybefiiggd HH klaszter expanzidja (a ,,spread”
hatasok) a legjelentdsebb mértékii, a ndvekvd centrumtérségek haromnegyede itt talalhat6. Ez
részben a korabbi iddszakban visszahuz6dd hatdrmenti telepiilések jboli megjelenésének
tudhat6 be, de emellett hangstlyos terjedés is tapasztalhatd a magas jovedelmi klub mentén.

(Vasvar-, Celldomolk-, Papa-, Balatonalmadi-Balatonkenese-, valamint Sarbogard térségei.)



gy, a budapesti agglomeraciotol nyugatra 1évé telepiilési térben a Richardson-i (1980)
gazdasagi szuburbanizacié szakasza jelenik meg, az erre jellemz6é kiegyenlitettebb,
egyontetiibb jovedelmi térszerkezettel. A jovedelmi térszervezddésben a decentralizacios
polarizacio szakasza is tetten érhetd, kisebb és nagyobb 1éptékben. (Példaul a kedvezd
elérhetdségii, Kecskemét és Szolnok, emellett Zalaszentgrot is kiemelkedik a jovedelmi térbol).
A decentralizacids polarizacidé periodusdhoz kapcsoldddan a térbeli fejlddés és kiterjedés
tovabbi differencialt volta jellemzd, a jovedelmi konjunktara a periferikus tereket sem érinti
egyforma moédon. Jelentds és novekvd térbeli marginalizalodas jellemzi tovabbra is a dél-
dunantali régiot (kiilonésen Somogy megyét), Zala megyét és Hajdu-Bihar keleti orszaghatar
menti részét, mig a dél-alfoldi terekben jelent6s perifériacsokkenés jellemz6é. Emellett a térbeli
decentralizacids polarizaci6 ellentétes folyamatai is megjelennek, példaul Siklos, Baja, Eger
jovedelmi térszervezd szerepe megsziinik ebben a periddusban. Tovabbi periferizalodas
figyelheté meg a Cserehat telepiilésein, illetve az északkeleti kiils6 és belsdé perifériadk nem

csokkennek.

5. abra: A 2012-2019 kozétti jovedelmi térbeli valtozasok
Figure 5. Spatial changes in income configuration between 2012 and 2019
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A vizsgalatok eredményei  alatdmasztjdk azt, hogy a két id6szakban a
jovedelemegyenlétlenségek foldrajzi kozelhatdson alapulo telepiilési mozgasai szignifikdnsan

eltérnek egymastol. A fobb eredményeket az alabbiakban foglalhatjuk 6ssze.



A gazdasagi valsag-, és az azt kovetd iddszakot jellemzd jovedelmi mobilitas képe egyértelmii
Osszefiiggést mutat Richardson (1980) decentralizacios polarizacios, illetve Gunnar Myrdal
kumulativ oksag (1957) elméletével. Utobbit tamasztja ald — idészakoktdl fliggetleniil —a LISA
Markov modell, amely ramutat a periodusoktol fiiggetlen halmozott okozaton alapulod
jovedelmi klubok (HH, LL) allandésagara.

Megallapithatd, hogy a jovedelmi ,,spread” és ,backwash” hatdsok szomszédsagi alapon
mutatkoznak meg a telepiilési térben. A hatasok a térben és idében differencialt decentralizalt
polarizacios és gazdasagi szuburbanizacios szakaszok (illetve ezek inverz valtozatai)
formajaban jelenneck meg. Fontos Kihangsulyozni, hogy a vizsgalt idoszakban a gazdasagi
fejlodés és a térbeli kiegyenlitédés (illetve ezek ellenkezd iranya folyamatai) kozotti kapcsolat
nem linearis. Vagyis a szomszédsagi hatasokon alapuld Richardson-i folyamatok a térbeli és
jovedelmi folyamatok szempontjabol is igen heterogén jellemzdékkel mutatkoznak meg, példaul
a jovedelmi konjunktura mellett a délnyugati telepiiléscsoportok periferizalodasa tovabb
erdsodik.

Az elszivo és a terjedési hatasok tobbsége az dsszefiiggd jovedelmi blokkok mentén jelennek
meg. Ez jelzi azt is, hogy a jovedelemndvekedés szakaszaban a jelentdsebb térbeli ,,spread”
hatasok nem feltétleniil a jovedelmi perifériak visszahtizodasat és fejlodését segitik elé, hanem
a févaroshoz (és az egybefiiggd HH klubhoz) relative kozeli, valamint a bels6 varosi gytirthoz
tartozo Kecskemét €s Szolnok térségét. Véleményiink szerint utobbi folyamatok megerdsitik az
Enyedi Gyorgy (2012) altal ismertetett Budapest koriili nagyvarosi régio térbeli
szervezédését?l, Itt jegyezziik meg azt is, hogy a térbeli terjedési folyamatokban egyértelmiien
kimutathat6 a magasabb rendi kézathalozat (M3, M4, M6) eltéré mértékii és lokalis térszervezo
szerepe, ramutatva kozlekedési és (egyben) fejlesztési tengelyek fontossagara (Pottier 1963).
A kiils6 varosgylrli kelet-magyarorszagi sarokpontjai (Debrecen, Nyiregyhaza, Szeged)
mindkét iddszakban tovabbra is hidnyosak, sem a nagyvarosok, sem azok lokalis tovagyiirtizd
hatasaik nem tiinnek fel. Fontos tovabba kiemelni azt is, hogy a budapesti agglomeraciotol
nyugatra 1évé HH terek gazdasagi szuburbanizacidja jelentdsebb, mig a kelet-magyarorszagi

(M3 autdpalya menti) tengely csokkend koncentraciot mutat.

Osszefoglalas

Dolgozatunkban a rendszervaltoztatas iddszakaban ujra felértékelodé foldrajzi kozelség

szerepét, a telepiilési jovedelemegyenlOtlenségekre gyakorolt hatasat vizsgaltuk

2L Peremvarosai Tatabanya, Székesfehérvar, Kecskemét, Szolnok, Gydngyds és Vac.



Magyarorszagon. Kutatdsunkban alapvetben nem a statikus, hanem a dinamikus
Osszefiiggésekre helyeztiik a hangsulyt, arra keresve a valaszt, hogy a szomszédsagbol fakado
kozelhatasok miként alakitjak a telepiilési jovedelmek stabilitasat és mobilitasat, észlelhet6-€ a
jovedelmek esetében a konvergenciaklubosodas jelensége, illetve a hazai jovedelmi
térszerkezet mennyire tekinthetd stabilnak. Kutatasi kérdéseinkre ¢€s hipotéziseinkre a
térokonometridban hasznalatos ETSDA ¢és az ESTDA modszerekkel reagaltunk.
Elemzéseinkkel ramutattunk arra, hogy a szomszédsagi kozelhatasok a telepiilések jovedelmi
dinamikajat szignifikdnsan befolyasoljak, sot kijelenthetd, hogy a jovedelemegyenldtlenségek
alakulasa nem értelmezhetd a foldrajzi kozelhatasok nélkiil. Hazankban a kiilonb6zo
szomszédsagi hatasok eltérd er0sséggel alakitjak a telepiilések esélyeit, dontden befolyasolva a
felzarkdzas és a leszakadas, valamint a helyben maradas esélyeit. Megallapithato, hogy a
szomszédsagi relaciok legjelentdsebb erdi elsddlegesen a polarizéciot tamogatjak, azaz a
centrum-periféria viszonyrendszer fennmaradasahoz jarulnak hozza.

A telepiilési tér foldrajzi kozelhatasokon alapuld, hasonld palyat mutatd jovedelmi folyamatai
a tobbszoros térbeli egyensuly jelenségére mutatnak rd, amelyek dontdéen a szomszédsagi
mikrokornyezet szerint alakulnak. Ezen telepiilési terek a térbeli kozelség alapjan szignifikans
jovedelmi klubokka szervezddnek, amelyek mdogott valds és térben koncentralt folyamatok
allnak (kiilondsen a szocialis transzferek aramlésa €s a tudas), mig bizonyos jelenségek joval
cizellaltabb k6zos képet nyajtanak (példaul az autdpalya-elérhetdseg).

A gazdasagi valsagot érint6 €s az azt kovetd idoszak jovedelmi centrum-periféria mintazatai,
valamint annak valtozasai a regionalis gazdasagtan klasszikus teériaihoz k6tédnek, Richardson
(1980) a térszerkezet decentralizacios polarizacios-, valamint Myrdal (1957) kumulativ oksag
elméletéhez. A halmozott kauzalitas alapjan a centrumok ¢és a perifériak térbeli helyzete — a
jovedelmi konjunkturdlis ciklusoktol fliggetleniil — tobbségében allandonak tekinthetd. A
térbeli perzisztencia mogott meghuzodd telepiilési folyamatok az orszag szignifikans és
mezoszintll (térségi 1éptékil) centrum-periféria megosztottsagat eredményezik.

A térbeli valtozasok (a terjedési és visszahuzo hatasok) dinamikusan, és tobbségében a fejlett
és az elmaradott telepiilések hatarain mutatkoznak meg. A jovedelmi expanzi6 iddszakaban a
teriileti terjedési hatasok korlatozottan és lokalis 1éptékben jelennek meg, és gyakorlatilag a
fovarostol nyugatra 1évé egybefliggd centrumrégiot erdsitik tovabb, a periféridk viszont
jelentésen nem oldddnak.

Az eredmények ramutatnak arra, hogy a hazai telepiilési jovedelemegyenldtlenségi folyamatok

a térben szamottevd mértékben beagyazottak. Emellett jelzik azt is, hogy a spacialis



egyenldtlenségek tekintetében Magyarorszag még mindig inkabb atalakulé (transzformalodo)
piacgazdasagnak szamit.

A jovedelmi centrumok és perifériak idobeli és térbeli stabilitasa, valamint mobilitasa a teriilet-
¢s gazdasagpolitikai dontéshozok szamara jelenthet lehetdséget a teriileti kiilonbségek
kezelésében. Habar a vizsgalt jovedelmi indikator nem képezi alapjat teriiletpolitikai
beavatkozasoknak, a mindenkori gazdasagpolitikanak (ezen beliil a kiemelten jovedelem- és
foglalkoztataspolitikdnak) van beavatkozasi lehetésége. A térbeliség igy vagy ugy
figyelembevételre keriilt eddig is a jovedelmi és a foglalkoztatasi helyzet vonatkozasaban
(példaul a szocialis hozzajaruldsi ado-kedvezmény lehetOsége a szabad vallalkozéasi zonak
telepiilésein, @ Magyar Falu Program bértamogatasal, megyei kormanyhivatali béremelések,
sth.), a beavatkozasok bizonyos esetekben a teriileti kiilonbségek fennmaradasahoz jarulnak
hozzé. Mésrészt a teriileti egységek utfiiggdsége is figyelembe veendd tényezd, szamos kutatas
ramutat a fejlettségi térszerkezet endogenitisara, vagyis arra, hogy a jelenséget
(fejlettség/elmaradottsadg) hosszi tavih meghatarozottsag jellemzi (Gyéri-Mikle 2017, Pénzes
2020). A fennallod tarsadalmi-gazdasagi (globalizacios) folyamatok, a hazai és nemzetkdzi
szakirodalmi elézmények, valamint jelen eredmények alapjan a térbeli centrum-periféria
relacio oldasa, mint célkitiizés ugyan megfogalmazhaté (OFTK 2014), de eredményeit tekintve

tovabbra is inkdbb a pesszimizmus jellemzo.

Koszonetnyilvanitas

A tanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt.

MELLEKLETEK

1. melléklet: A térbeli késleltetést alkalmazd modell kezdeti és ergodikus eloszlasai (2012-

2019)
Initial and ergodic distributions of the model using different spatial lags (2012-2019)

kezdeti eloszlas 1 2 3 4 5

Magyarorszag 0,200 0,200 0,200 0,200 0,200
térbeli késleltetés 1. 0,535 0,283 0,118 0,047 0,016
térbeli késleltetés 2. 0,283 0,332 0,251 0,108 0,027
térbeli késleltetés 3. 0,127 0,240 0,311 0,247 0,074
térbeli késleltetés 4. 0,050 0,120 0,260 0,338 0,232
térbeli késleltetés 5. 0,005 0,025 0,059 0,259 0,652
ergodikus eloszlas 1 2 3 4 5

Magyarorszag 0,136 0,192 0,245 0,237 0,190
térbeli késleltetés 1. 0,412 0,323 0,173 0,069 0,023
térbeli késleltetés 2. 0,170 0,320 0,334 0,140 0,036
térbeli késleltetés 3. 0,083 0,193 0,349 0,296 0,079
térbeli késleltetés 4. 0,043 0,126 0,290 0,361 0,180
térbeli késleltetés 5. 0,009 0,038 0,088 0,298 0,567




2. melléklet
A tudésdimenzi6 és az egy lakosra jutéd jovedelem kétdimenzids lokalis tertileti
autokorrelacigja
Bivariate local spatial autocorrelation of the knowledge dimension and per capita income

Jelmagyarazat
nem szignifikdns

I Magas-magas (1111)

Il Alacsony-alacsony (LL)

_ Alacsony-magas (LH)
Magas-alacsony (HL)

Megjegyzés: az alkalmazott sulymatrix az elsérendii kiralynd.

3. melléklet
Az egy lakosra jutd jovedelem és az autdpalya elérhetdség kétdimenzios lokalis
konfiguracioja
Bivariate local spatial configuration of per capita income and highway accessibility

Jelmagyarazat
nem szignifikdns

I Magas-magas (IT11)

I Alacsony-alacsony (LL)

_ Alacsony-magas (L.H)

Magas-alacsony (IIL)

Megjegyzés: az alkalmazott sulymatrix az elsérendi kirdlynd. Az autopalya-elérhetség esetén az idétavolsag
forditott skalajat alkalmaztuk. gy a HH a kedvezé elérhetéség-kedvezd jovedelmek, az LL a kedvezdtlen
elérhetdség-kedvezbtlen jovedelmek, az LH a kedvez6tlen elérhetség-kedvezd jovedelmek, mig a HL a kedvezd
elérhetdség-kedvezbtlen jovedelmek Osszefiiggést mutatjak.



4, melléklet

A szocialis transzferekben részesitettek aranya és a jovedelmek kozos lokalis teriileti képe
Bivariate local spatial autocorrelation of the proportion of recipients of social transfers and
per capita income

Jelmagyarazat
L nem szignifikans
I Magas-magas (HT)
Il Alacsony-alacsony (LL)
Alacsony-magas (LH)

[ Magas-alacseny (H1.)

Megjegyzés: az alkalmazott sulymatrix az elsérendd kiralynd. A szocialis transzferekben részesitettek esetén az
mutaté forditott skalajat alkalmaztuk. gy a HH a kedvezd szocialis helyzet-kedvezd jovedelmek, az LL a
kedvezétlen szocidlis helyzet-kedvezétlen jovedelmek, az LH a kedvezétlen szocidlis helyzet-kedvezd
jovedelmek, mig a HL a kedvez6 szocialis helyzet-kedvezotlen jovedelmek dsszefliggéseket mutatja.
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