Lectori salutem!

A forditas, a megértés, az értelmezés és az értelemadas igénye, avagy épp

ellenkezdleg, az értelemadas tudatos, azaz valamilyen céllal torténd elle-
hetetlenitésének vagy lesziikitésének szandéka a Héber Biblia tobbszor is

visszatérd eleme. A Kiralyok masodik konyvének elbeszélése szerint egy
orszagok kozotti fontos diplomaciai targyalas valasztott munkanyelve a

héber lett, holott Jida kiralysaganak kiildottei az aramit javasoltak asszir
targyalofeleiknek, ,,mert mi értjiik, s ne beszélj veliink zsidéul ama nép

fiile hallatara, mely a falon van” (2Kir 18,26), azaz kivancsian hallgatézik.
Am a sziriai targyal6fél propagandaeszkozeinek teljes bevetésével épp az

egyszer(, héberiil igen, am aramiul nem tudé nép megszolitasat és mani-
pulalasat tekintette f6 stratégiai szempontjanak. Ezra ugyanakkor arrol

szamol be, amikor a perzsa kiraly kornyezetébdl néhanyan feljelentd levelet
irtak (vadlevél, héb. szitna) a kiralynak, torténelmi példakkal is illusztralva

azsidok veszélyesnek itélt politikai tetteit és szandékait, hogy e levél , ara-
mul volt irva és aramul forditva” (Ezra 4,7), minden bizonnyal azért, hogy
netan illetéktelen kezekbe keriilve a tartalma maradjon értelmezhetetlen,
azaz rejtett. Nechemja megint egy masik élethelyzetrdl tudosit, amikor
Ezra Mozes tanat olvasta fel, magyarazta és értelmezte a népnek, ,,Isten-
nek tanabdl vilagosan és értelmet adva, és igy értelmezték a felolvasottat”
(Nechemja 8,8). A Talmud Nedarim traktatusa igyekszik vilagossa tenni, mi

is tortént eme szévegolvasodi alkalomkor: ,,»Felolvastak a konyvbdl, Isten

torvényét magyarazva, s azutan értelmezték és megértették.« Olvastak a

konyvbdl, ez a Konyvet jelenti. Magyaraztak, azaz aramra leforditottak.
Ertelmezték, vagyis versekre osztottak. Megértették, ez a punktuaciot és a

dallamjegyeket jelenti.” (Nedarim 37b) S — bar jelentOsen eltér6 kontextus -
ban — Danielr6l is megtudhatd, hogy a Bélsaccar kiraly lakomajan megjelent

falfelirat értelmét senki sem volt képes megadni, egyediil 6 — akiben Isten

szelleme lakozik, ,,vilagossag, értelmesség s kivald bolcsesség” (Daniel

5,14) — volt képes elolvasni és értelmet adni a rejtélyes jelnek.

A fenti példak mindegyike a forditas, az értelmezés, az értelemadas vagy a
megértés szandékarol tantiskodik. Eppen igy, mint az indulé foly6iratunk
szerkesztOségének szandékat tiikr6zo folyodirat cime is: targum.



Az ember homo interpretans: amegértésre valo torekvés az ember alapveto
szandéka, a megértés képessége az ember alapvet adottsaga. Az értelme-
zésre vallalkoz6 targya egyben eszkoze a textus, a locus, a nyelv és egyéb
jelek, valamint az értelem. Ha spontan médon nem érthets egy kijelentés,
egy szoveg, egy sz0, egy cselekvés, egy nyom, egy jel, egy szituacid, az
interpretacio szakemberein, filoldgusokon, egzegétakon, torténészeken,
jogaszokon, etnolégusokon és igy tovabb, vagy sima tolmacsokon (hiszen
a forditas is egyfajta értelmezés), Daniel utddain a sor, hogy a zavarodott-
sag, a félreérthetdség, a homalyossag, a kiilonosség, az implicit jelentés
problematikus zlirzavaraval szemben fellépjenek.

Az értelmezés, a magyarazat vagy a jelentésadas kiilonos felel6sséggel
jar, amikor egy olyan hagyomany nyelvének, torténelmének, bolcseletének,
tradicidinak és szokasainak értelmezésére vallalkozik a szakember, amely
hagyomany — sajat 6nfelfogasabol fakad6an — hitének legfébb targyat
Isten altal kinyilatkoztatott konyvnek tekinti. A zsidé kommentariroda-
lom pontosan tudta, hogy az isteni sz6 a haland6 és esend6 ember szamara
értelmezést, magyarazatot, ijabb és Gijabb interpretaciot igényel. Gadamer
kérdése, hogy tudniillik az interpretaci6 vajon ,,értelem-adds (Einlegen
von Sinn) és nem értelem-taldlds (Finden von Sinn)” -e ez esetben kiilonos
hangsulyt kap: vajon az értelmez6 maga ad értelmet a nehezen értelmez-
hetdnek, avagy pusztan ratalal a szévegben ab ovo benne rejlo értelemre,
felismervén, meglelvén az isteni kdzlés valésagat?

E friss folyodirat szerzoi és szerkesztOi az egylittes értelmezés kiilonos
szandékaval és ambivalenciajaval inditjak Gtjara a lapot: az értelemadas
merész és mar-mar szerénytelennek hat6 6hajaval, egytttal annak vilagos
belatasaval, hogy a vallalkozas csak kzosen, kiillonb6zo tudomanyteriiletek
egylittmiikodésével kozelithet kit{izott célja felé.

Olvaso hijan aligha beszélhetiink szévegrdl. Kizardlag az olvasas teszi a
ylerajzolt”, , megképzett” jeleket értelmes és 6sszefiiggs textussa.

Bizunk abban, hogy irasaink a Targum érdekl6d6 olvas6inak k6szonhet6en
értelmezett, Gjragondolt, tovabbi interpretacidkat, avagy termékeny vitakat
generald, valosagos szovegekké rendezddnek.
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