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A stilus és maga az ember

Jankovics Marcell (1941-2021) animacios filmrendez6, muvelédéstorténész, peda-
gogus, kultdrpolitikus, a magyar animacioé kiemelkedd alakja, aki 1977-ben elnyerte
Cannes-ban a legjobb animacios rovid filmnek jaré Arany Palma-dijat a Kiizdék cimi
alkotasaval. Elete végén szamos alkalommal hangot adott annak, hogy bar életm(ve
gazdag, nincs 6nallé alkotoi (rajz)stilusa. A mivész idéskori s6haja egy sajatos mavé-
szetfilozéfiai dilemmat hiv életre: hogyan hordozhat a posztmoderntdl idegenkedé
alkoté mivészete 6nmagan posztmodern jegyeket? Ezt a kérdést jarjuk koril a Petofi
Sandor elbeszéld kolteménye alapjan készilt Janos vitéz, a Madach Imre emberiség-
kolteményébdl adaptalt Az ember tragédiaja és az Arany Janos Toldija alapjan meg-
alkotott animacios sorozat, illetve kdnyvillusztracid vizsgalataval. Bar Jankovics Mar-
cell alkotasait ikonografiai szempontbol valdban a posztmodern idézetek (is) jellemzik,
filmjei — és mlvel6déstorténeti munkai — mindig egy kozos (mitikus, vallasi, ritualis)
logoszra mutatnak. Végkovetkeztetésil: Jankovics Marcell mlvészetét éppen ezért
csak abban az értelemben lehet posztmodernnek nevezni, hogy ra is jellemzé annak
klasszicizal6 hajlama, vagyis az idézés altal ¢ is kialakit egyfajta kanont.

Kulcsszavak: Jankovics Marcell, posztmodern animacids film, Magyar népmesék, Fehér-
|6fia, mitoldgia, kereszténység.
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Lukacsy Gyorgy

A stilus
€s maga az ember

Jankovics Marcell életmtive
a posztmodern korban

Kevés aforizmatikus megfogalmazas futott be nagyobb karriert Georges-Louis
Leclerc de Buffon 1753-as akadémiai székfoglaléjanak ciménél. ,A stilus maga
az ember” kijelentés — minden homalyossagaval egyitt — kilondsen nyomasztd
azon korban, amely tulvan az egységes stilusiranyzatokon. Ha nincs korstilus,
amely nagy elbeszélésként, szellemi keretként meghatarozna az alkotdi jaték-
teret, a mlvész kinzd Utelagazashoz ér. Vagy onndn stilusabdél épit univerzu-
mot (ez volna a mlvészet immanens jellegébe vetett hit), vagy kiilsé kapasz-
kodd és megalapozas utén kezd kutatni (és 6hatatlanul megkérdéjelezhetévé
teszi mUalkotasait mindazok szamara, akik e kiils6 megalapozas lehetéségében
kételkednek). Barmilyen ellentmondasosnak is tlnik, a tavaly elhunyt Jankovics
Marcell életvégi, elégikus hangnemi megnyilvanulasai arra engednek kdvetkez-
tetni, hogy ezt a mivészetelméleti dilemmat — életm(ve altalanos és széleskord
elismerése ellenére — személyes belsé konfliktusként élte meg.

Amikor az MMA Kiaddé bemutatta az életmUlvét dsszefoglald, tanulmanyok-
kal aldtdmasztott albumot, Jankovics Marcell azt fajlalta, hogy neki sosem
volt stilusa. Kevesen vették komolyan ezt a kijelentést. Pedig szdmara igenis
volt tétje, ahogyan a fajsulyos alkoto6i palya miatt elméleti jelentésége is van.
Ugyanennek a panasznak korabbi kifejtése a Mlcsarnokban rendezett életma-
kiallitasa apropojan (Az Eletpraxisok 2. — Jankovics Marcell cim( életm-kial-
litds 2019. december 6-an nyilt meg. Kuratorok: Fazakas Réka, Medve Mihaly,
szakmai tanacsado: Szemadam Gyorgy): ,Nekem nincs kialakult stilusom, ame-
lyet ra akarnék erdltetni az adott témara. Akadnak neves grafikusok, akiknek
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a munkairdl elsé pillantasra megallapithaté, hogy az 6vék. Ha végignézi a most
kiallitott Trianon-rajzokat, nem biztos, hogy megmondja: az én kezem munkaja.
Sokféleképpen rajzolok, és ez a sokféleség a »neveletlenségbdl« kdvetkezik.
Erettségivel, segédmunkésbél lettem rajzfilmes, noha a felmenéim kézt tébb
képzémUvész is volt. Szakmai oka is van. Beosztott rajzoloként sokféle rendezd
stilusdhoz kellett igazodnom. Mar gyermekkoromban jobban rajzoltam az
atlagnal, a Pannonhalmi Bencés Gimnaziumban ram harultak a dekoracios
feladatok, olykor illusztraciokat készitettem pap kolték verseihez, de nem ala-
kult ki stilusom egy mester keze alatt. Igen j6 baratom Ké Pal, akinek a szobrait
nem lehet eltéveszteni, ahogyan Melocco Miklés stilusa is egészen egyértelm(
jegyeket mutat. Az én alkotdi stilusom leginkabb a témavalasztasban nyilvanul
meg"” (Seres 2021). Személyes beszélgetéslinkkor a korszak két meghatarozo
grafikusanak és illusztratoranak, Gyulai Liviusz és Kass Janos muvészetének
elsé latasra felismerhetd stilusat hozta fel példaként — hasonlé téonusban (Lu-
kacsy 2021). Mi lehetett az oka Jankovics Marcell nyugtalansaganak?
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Egy latszolagos ellentmondas, amelynek feloldasara csak elméleti eszko-
zokkel van lehetéség. S amely dilemma igy foglalhatd dssze roviden: lehet-e
posztmodern egy konzervativ vildgnézetl alkotd? Kilondsen az teszi feszi-
tové ezt az egyszerre személyes és mulvészetelméleti érvényességl kérdést,
hogy a konzervativ gondolkodas ,hagyomanyosan” idegenkedik a posztmo-
dern jelz6tél. Ennek az idegenkedésnek egy jellemzd megfogalmazasa Falusi
Marton irodalmartol: ,A posztmodern mivészet tokéletesen idomul a télink
elidegenedett, »kihllt kozépkultirahoz«, mert nem igyekszik Ugy abrazolni,
hogy raismerjlink és felilemelkedjlink rajta, hanem megcsontosodott szaba-
lyoknak rendeli ald magat, vendégszovegeket épit be, torzit el, ir Gjra. Nem az
alapul vett klasszikus mivek jelentik természetesen a »kih(lt kdzépkultirats,
hanem a hagyomanyalkalmazas mikéntje, mely a hic et nunc kihivasaira ra se
hederit, s6t gunyt (z a hagyomanybdl, amiért nem veszi fontoldra, hanem
csupan jatszadozik vele” (Falusi 2011, 62). Maga Jankovics Marcell a kovet-
kezbképpen probalta feloldani ezt az ellentmondast: ,Azzal egyitt, hogy az
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irodalmi posztmodern egyik legmeghatarozébb magyar alakjanak, Esterhazy
Péternek a Harmonia Caelestis cimU konyvét és a szdsszeneteit kifejezetten
kedvelem, magamra nézve nem tartom szerencsésnek a posztmodern jelzét.
A posztmodern amugy is amolyan vilagnézet lett, és ebbdl a szempont-
b6l szamomra nem kedves. Ha magamat kellene jellemeznem, szabadelvg,
nemzeti, keresztény emberként irnam le a beallitottsagomat. A stilus kér-
désérél azonban valéban sokat gondolkozom, és rajottem, nem az a fontos,
hogy milyen grafikai eszkdézdket alkalmazok, hanem az a gondolat, ahogyan
megkozelitem a targyamat. Sokan mondjak, hogy nem lehet eltéveszteni,
ha valami magén hordozza a kezem nyomat. Az az érdekes, hogy mindez
ugy jon létre, hogy nem ragaszkodom uUgymond egyetlen stilushoz” (Lu-
kacsy 2021). Az alabbiakban arra teszek kisérletet, hogy Jankovics Marcell
posztmodernnel szembeni idegenkedését és miivészete posztmodern stilus-
jegyeinek viszonyat tisztazzam.

A gond éppen a stilus fogalmaban rejlik. Ennek tulhangsulyozasa egyrészt
olyan (6n)vizsgéalatra vezetne bennlinket, amely — mint ez fentebbi elégikus
megnyilvanulasaibdl is kideril — Jankovics Marcellt is gyotorték. Masrészt a sti-
lus fogalmaval egyszerten képtelenek vagyunk elméleti sikon megragadni Jan-
kovics Marcell mivészetének lényegi szellemi tartalmat. A stilus a maalkotas
létrehozasanak folyamataban és megértésében csak helyi értékén kezelve
valhat érvényes fogalomma. E helyi érték meghatarozasaban Erwin Panofsky
muvészettorténeti eszmefuttatasa lesz a segitségiinkre, mert a reneszanszrol
sz0l6, latszolag tavoli vizsgalddasaban 6 az, aki egy hierarchia részeként emliti
a stilus fogalmat, s ezzel megfosztja hegemén elméleti szerepétdl. Panofsky
a mualkotas befogadasanak és értelmezésének szintjeirél irva harmas tago-
last vezet be. Az elsé (preikonografikus) szintet Panofsky stilustorténetként irja
le, a masodlagos, ikonogréfiai szint a tipusok térténetével foglalkozik, s csak
ezek ismeretében johet létre ikonologikus vizsgalat. Feltételezésem szerint
hasonloképpen van ez az alkotdi bedllitottsaggal is. Jankovics Marcell elméleti,
muvelddéstorténeti, ismeretterjesztd munkassaga soran elsésorban ikonogra-
fiai szemlélettel kozelit targyahoz. Fogalmi ikonografiaként hatarozhatjuk meg
kdzkedvelt Jelképtarat, de azt a nagyértékl sorozatot is, amely felvidéki temp-
lomok leirasanak szant (Jankovics és Méry 2020).

A Panofsky-féle hierarchia elsd, tulajdonképpeni felszines sikjan az ikonogra-
fidnak van szerepe. ,A »grafia« utétag a gorog »graphein« = »irni« igébdl szar-
mazik; tisztan leird, esetleg statisztikai modszert jelent. Az ikonografia ennek
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alapjan az dbrazolasok leirasa és osztalyozasa, ahogyan az etnogréafia az emberi
rasszok leirdsa és osztalyozasa: korlatozott és mintegy kiszolgalé jellegl tudo-
manyterilet, mely arrél tudésit, hogy bizonyos témakat mikor, hol és milyen
eszkdzokkel oltoztettek lathatd kifejezésbe. Roviden: az ikonografia a mualko-
tés belsd tartalmat alkotd mozzanatoknak csupéan azzal a részével foglalko-
zik, melyet mindenképpen kifejezetté kell tennlink, ha azt akarjuk, hogy a md
tartalmat tagoltan és kozélheté médon ragadjuk meg” (Panofsky 1984, 257).
Jankovics Marcell valloméasaibdl és mualkotasainak késébbi elemzésébdl ki-
dertl, miért fut zsakutcaba az értelmezés, ha miveit csupan ikonogréfiailag
kozeliti meg. (Ez az a tevékenység, amelyet nalunk kritikdnak hivnak, s amely
a mUvészetre mint ikonografiai elemek statisztikai elemzéseként, 6sszehason-
litd analizisként gyakorolnak. A mualkotas sikeriltségét pedig az ikonogréfiai
taladlékonysag alapjan értékelik.) Persze ez sem haszontalan tevékenység, de
alkalmatlan arra, hogy megragado¢ erejivé valjon, ha a Jankovics-életmu valédi
sajatossagait keressiik. Ennél sokkal szerencsésebb, ha a Panofsky-féle szemlé-
letpiramis harmadik fokan, azaz cstcsan elhelyezkedé ikonoldgiai szemlélettel
tekintlink Jankovics Marcell életmUGvére. ,Mert mig a »grafia« utétag valami-
lyen leird jellegl dolgot jelent, a »ldgia« utdtag — mely a »logosz«-bél szarma-
zik, és »gondolat«-ot, »eszmé«-t jelent — valamilyen értelmezd jellegli dolgot
fejez ki” (Panofsky 1984, 257). Az ikonoldgiai szemléletnek persze van néhany
eléfeltétele. A legkézenfekvdbb, a kortars mlvészetrél szélva mégis a legprob-
|émasabb: a logosz feltételezése. Az ikonografiai gazdagsag gyakran eltereli
a figyelmet arrdl a hidnyérzetrdl, amely abbél fakad, hogy a graphein mogott
nincs logosz, vagy ha van is, ez a gondolat és eszme egyszerUlen Ures, sekélyes,
semmitmondd (dekonstrualt). Jankovics Marcell esetében éppen arrol van szo,
hogy a graphein idonként nem eredeti, de ez vezet el benniinket ahhoz, hogy
a logosz eredetiségét felismerhessik. Az 6 mivészetének latdsmddja nem iko-
nografikus, hanem ikonologikus. Jankovics Marcell reflektiv, szintetizal6é haj-
lama az igazan fontos szamunkra.

Ikonografiai szinten Jankovics Marcell mlvészete igenis posztmodern jeleket
mutat. A kritika szamara kozismert, hogy Jankovics Marcell animécids rende-
z6i alkotdi eljarasa sok tekintetben rokon azzal, amit a szépirodalom vendég-
szOveg integralasaként és nyelvjatékként ir le. Az idézés mddja természetesen
az 6 esetében is kilon tanulmanyt érdemelne, de szempontunkbol elsdsor-
ban maga az idézdi attitld az érdekes. A palya elsé dontd 1épését is érdemes
ebben a fénytdrésben szemlélni. Az életét végigkovetd szellemi tars, Szema-
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dam Gyorgy festémivész igy emlékszik erre: ,1968-ban kdvetkezett a nagy val-
tés. Az Air India. (...) Jankovics Uugy kapta meg ezt a megrendelést, hogy a légi-
forgalmi tarsasag mivészeti vezetéje Kovasznai Gyorgy Atvaltozasok cim(
filmjét latva, ebben a stilusban akarta elkészittetni a reklamot, de Kovasznai
nemet mondott. A studié vezetése — ismerve Jankovics szorgalmat, gyorsa-
sagat, s azt a képességét, hogy a rabizott feladatot szinte bdrmilyen grafikai
stilusban képes megoldani — rabizta a munkat” (Szemadam 1987, 9). (Kiemelés
télem — L. Gy.) Ez a bdrmilyen természetesen elismerd jelzd, ugyanakkor szan-
déka ellenére is kifejezi Jankovicsnak a sajat stilusra vonatkozo hianyérzetét is.
Kozismert, hogy Jankovics Marcell elsé egész estés animacios filmje, a Janos
vitéz (1973) is egy kortars rajzfilm és zenei klip vizuélis vilagat idézi. Jankovics
Marcell a Sarga tengeralattjaré cim( Beatles-klip és egész estés animacios film
képi megfogalmazasat emeli a4t Pet6fi Sandor elbeszélékolteményének anima-

2. kép. Az ember tragédiaja — VI. szin: Hercules a valasziton
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ci6s adaptalasahoz. Heinz Edelmann német popmuvész grafikai megfogalma-
zasmoddja nem csupan vizualisan (Ujszecesszios stilus), hanem gondolatilag is
hatott Jankovicsra. Egyrészrél az alsd perspektivabol abrazolt f6hds mindkét
esetben azt mutatja, hogy az két labbal a féldon all (gyakorlatias, cselekvése
a valésagban gyokerezik), ugyanakkor az abrazolas horizontalis iranyultsagu,
azaz az alak a torzitott perspektivanak kdszonhetéen a fliggdleges (égi, transz-
cendens, kozmikus) tengelyre nyitott.

A hasonlé idézetek sora szinte vég nélkil folytathaté a Jankovics-életmibél.
A harminc éven at készitett, Az ember tragédiaja cim( opusz példaul vallaltan
ezeknek az idézeteknek, motivumoknak a seregszemléje. ,Az Edenkert abra-
zolasdban Henri Rousseau-hatas érvényestl, mig hangszerhasznalatban kivalt-
képpen az impresszionista zene (Debussy, Ravel) alkalmazasa markans” (Varga
2019, 48-49). Addm és Eva a Paradicsombdl val6 kiGzetésik utan Desmond
Morris szlirrealista megfogalmazasmodjahoz hasonléan amolyan fénytikor,
amelynek torz képén lathatd az éket korilvevé valdsag. A londoni szin viszont
mar egyértelmlen ezeknek a motivumoknak a halaltdnca. Puskas Ferenc, Bar-
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tok Béla és Kodaly Zoltan, Marilyn Monroe, James Bond vagy Elvis Presley
alakja nem pusztan megjelenik a képsorokon, de ikonogréfiai idézetként tlnik
fel: olyan ikonikusséa valt dbrazolasban, ami elvalaszthatatlan az adott személy-
tél (pontosabban azok képben régziilt emlékétdl). De az idézet idonként nem
egyszerlen hasonlosagra torekszik, nem pusztédn ikonografiai utalas kivan
lenni, hanem ,sz6 szerinti”. Jankovics Marcell Tragédidjanak Mikulas-karaktere
a Coca-Cola-cég reklamfigurajanak masolata. Az utolsé m, Arany Janos Toldi-
adaptacidjanak vizualis forrasvidéke is meglehetéen nagy terilet. A Képes Kro-
nika vagy a Nagy Lajos kiraly korabol szarmazé Manesse-kodex mellett merit
a Pinterest nevd, internetes kdzosségi képmegosztobal is.

Ezek a meritések a (fel)idézéstél a plagiumig sok kérdést felvethetnek, de
egy biztos: ez a mlvészi eljaras nem 6nndn kézjegyére, hanem kiilsé kulturalis
referenciak felidézésére, és ezéltal jelentéstartalmuk mozgdsitasara épit. Ami
egyértelmien posztmodern sajatossag. Bar ez a sajatossag Jankovics eseté-
ben nem kizardlagos, amit az életm( ékkove, a Fehérlofia (1981) cimi klasszi-
kus, illetve Jankovics kdnyvillusztracionak jelentds része is bizonyit. Ezek eseté-
ben ugyanis nincsenek hasonléan feltarhaté vizualis idézetek vagy mintazatok,
mégis érzékelhetéen ugyanannak az alkotonak a keze nyomat érzik. A Fehérlo-
fia természetesen utal a magyar, hun és avar eredetmondéak (vizualis) szim-
bolikajara, de ez az idézés nem Onkényes, hanem a film archetipikus alakjai
és mitikus cselekményszdvése miatt sziikségszer(. ,Egyik legmagyarabb hds-
mesénk ez, mely e néven Berze Nagy Janos katalégusaban 6nallé mesetipus-
ként is szerepel. (...) A mese kozponti alakja a fehér kanca, mely csodas modon
teherbe esik, és »herkulesi«: naphéroszi feladatokat végrehajto fit(ka)t szal”
(Jankovics 2004, 91). Jankovics Marcell eljarasaban az a kilénleges, hogy minél
bolikajahoz, annal altalanosabb lesz, mert az 6si mitoszok ugyanabbdl a kdzos
forrasbol taplalkoznak. Hoppal Mihaly etnologus, folklorista éppen ezt a kdzos
forrasvidéket jarja be a Fehérlofiarol irt, Népmese és rajzfilm cim( tanulmanya-
ban, amikor a Fehérlofia hazatérését az oroszorszagi és izbég pusztai népek
mitoszaihoz, valamint a gérog mitolégia motivumaihoz hasonlitja. Jellegzetes
konkllziot von le a komparativ elemzése végén: ,Lathatd, miként kapcsolddik
Ossze az antik gorogség és a keleti mondak vilaga egyetlen motivum segitsé-
gével. igy szol a nemzeti folklérbdl vett téma a nemzetkdziség nyelvén, mas
népek fiai szdmara is érthetéen” (Hoppal 1998, 137). Jankovics Marcell tehat
egy olyan mondakdrbdl merit, amelynek megvan a maga ikonogréfigja. S ez
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nem posztmodern sajatossag. Az dkori mesélé is egy kézos (akar lathatat-
lan) ikonografiara utalt, amikor Odusszeuszrél kezdett beszélni. Ez a kozos-
ségi aktus jelenik meg Jankovics Marcell mivészetében, a mivészetelméleti
kihivas pedig éppen abban all, hogy Jankovics mar nem szamithatott arra,
hogy ez a kdzds (tudas, mitosz, ikonografia) ugyanabban az értelemben léte-
zik a kdzosségben, nemzetben, mint ahogyan az benne él. Az életmi egyik
legszebb feltételezése és szandéka, hogy felmutassa: ez az eredeti k6z6s min-
den latszat ellenére mégiscsak létezik; a dekonstrukcié képtelen sikerrel jarni;
a hermeneutikai latasmod mégiscsak érvényes az ironikus és a kritikai szemlé-
let divatjaval szemben; a képzésnek (Bildung), ismeretterjesztésnek tere van; az
identitdsunkat nem kidolgoznunk kell vagy jatszani vele, hanem felismerniink
- mivel identitdsunk eleve adott.

Jankovics Marcell mlvészetét éppen ezért csak abban az értelemben lehet
posztmodernnek nevezni, hogy ra is jellemzd annak klasszicizalé hajlama,
vagyis az idézés altal ¢ is kialakit egyfajta kanont. Ugyanakkor mindezt ugy
teszi, ahogyan a posztmoderntdl az idegen: szellemi tekintélyeket képez. Az
idézés nala pedig mindig csupan helyi értékkel bir. A kdzdsre valé ramutatas-
ban foglalja el a helyét minden idézet. Ezt a kdzOst nevezi Szemadam Gyorgy
a Janos vitézrél beszélve torvényszerlinek, valtoztathatatlannak® (Szemadédm
1987, 23). Azaz az idézetek Jankovicsnal nem birnak (autoném) szervezderdvel,
hanem a kdzos tudasnak vannak alarendelve. Panofsky konstrukciéjaban ez
annyit tesz, hogy Jankovics legfeljebb ikonografiai (primer) szinten tekinthet6
posztmodernnek. lkonologiai, reflektiv sikon azonban szemléletmodja éppen
hogy nem posztmodern. Viszont ha nem az, akkor mi?

Mar a posztmodern fogalmanak lyotard-i megalapozasabdl is kiderl, hogy
Jankovics Marcell beéllitottsaga idegen a posztmoderntdl. ,Végsokig leegysze-
rUsitve, a »posztmodernt« a nagy elbeszélésekkel szembeni bizalmatlansagként
hatdrozom meg. Ez a bizalmatlansag kétségtelenil a tudomanyok fejlédésének
eredménye, ugyanakkor fejlédésuk el6feltétele is” (Lyotard 1993, 8). Jankovics

1 vo: ,A Janos vitéz figurainak allando attribltumait — »grafikai epitheton ornansait« — viszont a torvényszer(-
ben, a valtoztathatatlanban kellett Jankovicsnak keresnie, s ezért talan a kabuki vagy a no szinhaz maszkjaihoz
fordult, ahol megtanulhatta, hogyan fejezhetnek ki ezek teljes belsé vildgot. A Janos vitéz figurainak arcai:
mozgatott maszkok. A kommunikativ figyelmiink kiterjedését leginkabb imitalé jatékfilmek sok premier plan-
jahoz képest a rajzfilmben az arckifejezések, az arcjaték szerepe a minimalisra zsugorodik. Ez természetesen
ismét felveti a cselekménnyel valé érzelmi azonosulas lehetéségének kérdését. Ezt a nehéz problémat a Janos
vitéz expresszivitasa oldja meg. Az érzelmek nemcsak az arcon, de az egész képkockan szétaradnak. Ha a f6-
hdés banatos, akkor minden szin banatos lesz, ha deris, akkor minden felderil” (Szemadam 1987, 23).
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Marcell mindig a nagy elbeszélésre tamaszkodott, még ha ez az elbeszéléske-
ret (vildgnézet) nehezen korvonalazhatd is.

Onmagat kultirkeresztényként hatarozta meg: ,hivé vagyok anyam méhé-
t6l fogva”, de hitbéli meggydzédése nem illeszthetd az intézményesilt — s sze-
rinte kisiklott — kereszténység egyetlen felekezeti rendszerébe sem. Gnoszti-
kus, univerzalista hite azonban sem nem forradalmi, sem nem lazado: inkabb
kételkedd? (Jankovics 1996, 198-237). Vagy kizdelmes: a Szent Laszlé-le-
genda falképeken 6rzott torténetérdl irt konyve is ezt a harcot dolgozza fel.
Szent Laszl6 és a kun vitéz Gsszecsapasa magyar torténelmi példazat, ami-
nek egyben asztroldgiai magyarazata is van, de a legfontosabb, hogy belsé
lelki kiizdelem is. A keresztény és pogany vilag 0sszecsapasa az emberi |élek-

2 Az életm( talan legszemélyesebb hangvétel(i tanulmanya a zsido-keresztény kulturkor, a vallasi cselekvés
hatarhelyzeteit vizsgalja. A vallasban megjelené humor, szexualis kényszerképzetek, komplexusok, elfojtasok
funkciéjat mutatja be egészen a tiltott hataratlépésekig, vagyis a blaszfémiaig (vo: Jankovics 1996, 198-237).
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ben, sajatos végkicsengéssel. Jankovics Marcell ugyanis pesszimista. Szamara
a legenda nem Szent Laszl6 gyézelmével ér véget, hanem a létfelejtéssel: ,Ez
lett a legendafreskdk sorsa. Levakoltak 6ket, vagy az atépitések soran tlntek
el évszazadokra a hivek szeme el6l” (Jankovics 1987, 91). Ami Jankovics Mar-
cell hitvallasabdl a mivészetére vonatkoztatva fontos lehet, hogy a vallasok
— legyen az a kereszténység vagy a kinai tao — ugyanazt az etikai alapallast
nyilatkoztatjak ki: ,A technikai fejlédés tavolitja el az embert attél az alazattol,
ami sziikséges lenne a vildgban val6 helyes magatartashoz és cselekvéshez. (...)
Ezért az ember legfébb bline, amit elkdvethet 6nmaga és a vilag ellen, hogy
nem fogadja el a vilag kézenfekvd torvényszerlségeit, és megprobalja raerdl-
tetni a sajat akaratat a vilagra. Olyan ez, mintha az ember Isten f6lé akarna
emelkedni” (Kovacs 2001, 14). Jankovics Marcell mlvészetében ez a vilagnézet
a kozmikus rend felé valé mozgasban mutatkozik meg.

A Magyar népmesék sorozattél a Janos vitézen at a Fehérlofiaig olyan figu-
rakat alkot, akiknek érzései, szandékai nemcsak kivetiilnek, hanem a mozgas
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(animacid) révén tullépnek konturjaikon, vagyis alakvaltozasuk transzcendens.
A harag langjai rendre tullépnek az alakon, az érzékiség jegyei is atlépnek
a karakter korvonalain, s igy valnak szerelemmé. A mandaldra emlékeztetd
kompoziciok minduntalan atlépnek a képhataron, de a legjellemzébb megjele-
nités: a Nap is 6rok és dinamikus tulcsorduldsban van. Jankovics Marcell nem-
csak kotetet szentelt a Nap mitikus vonatkozasai bemutatasanak, hanem ez
vilaglatasanak kozmikus tzenete: nem pusztan mitikus beallitasaiban (Magyar
népmesék, Fehérléfia), hanem latszélag profan torténeteiben is ott a Napba
Oltozott torvény. Nala még Arany Janos hdse is naphérosz: ,A Toldi mitoszi
alapja, mondai kdntdsben, mesemotivumokkal gazdagitva kisejlik a tobbi »tor-
téneti réteg« alél. Hoslink alakja egyetemes naphéroszi vonasokat visel: Sdm-
sonét (akire a kolté a Harmadik énekben kilon hivatkozik), Héraklészét, a nép-
mesei Erds Janosét, Kullervdét a Kalevalabol. Erre a mitoszi alapra utal a hés
természetfeletti erején és vad természetén tul a 12-es folosztas, tovabba, hogy
taltos kuzdelmet viv bikaval, hogy egyszer viharistenhez, masszor a nevezett
mitikus allathoz hasonld” (Jankovics 2018, 19). Idegen volna mindez a keresz-
tény hittél? Aligha. Ennek a szemléletmddnak van elézménye.

A kozépkor még nem ismerhette az animaciét, de az épitészet ugyanezt
a gondolatot fejezte ki a templomok keletre tajolasaval. A hajnalban felkel6
Nap fénye a feltdmadas jeleként a szentély feldl vildgitotta be a templomot, ami
altal a fény a falakon lathato freskokat beragyogva egy torténetet mondott el.
igy alkotott meg az épité egy sajatos fénydramaturgiat. A szent épliletet nem
a tajhoz vagy a koérnyezethez, hanem a kozmoszhoz igazitotta. Nem a templo-
mot krisztianizaltak, hanem abban hittek, hogy a tér eleve krisztianizalva van,
mar ,csak” be kell rendezni. Innen nézve taldan nem is annyira kilénds, miért
vonzddott Jankovics Marcell annyira a felvidéki gotikus templomok szarnyas
oltaraihoz. Ezt a kdzépkori szemléletet Jankovics Marcell 6sztondsen Ultette at
kora jellegzetes mlvészetének vilagaba. Ezért a mlvészi vagyaért volt nehezen
besorolhatd. Alkotoi eszkdzeiben, stilusdban lehetett posztmodern, emberi
min&ségében, Isten megvilagositod fényét keresé tekintetében egyaltaldan nem
volt az. Ez a gondolat koti Ossze ezt a latszolag széttartd életmUvet, amely egy-
szerre volt egy ismeretterjeszt6é, mivel6déstorténészé, pedagdgusé (Janko-
vics 2015, 2019), kulturpolitikusé (Jankovics Marcell 2003-t6l a Fidesz kulturalis
bizottsaganak elnokségi tagja, 2010-2011-ig a Nemzeti Kulturalis Alap elndke,
2020-t6l a Magyar MUvészeti Akadémia tiszteletbeli elndke), kozgondolkoddé,
de elsésorban: mlvészé. Korunk a szerepekben hisz, nem a teljes életben és
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a kiildetésben. Eletvégi megnyilatkozasai alapjan mintha maga Jankovics Mar-
cell is elbizonytalanodott volna, érdemes volt-e ennyi szerepet eljatszania. igy
gy6zkoddte magat: ,Ha mindazt megcsinaltam volna, amit nem csinaltam meg,
akkor nem tudtam volna megcsinalni, amit megcsinaltam” (Fejérvari 2009, 9).
A tettei helyette és a mi javunkra is beszélnek — és az O nagyobb dicséségére.
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