ERDELYI AGNES

Korrekeio és hiiség
Emlékek Heller Agnesrdl

Prébdlom felidézni a legkoribbi emlékemet Heller Agnesré’l. Val6szintileg
a nagydoktori védésén lattam 6t elGszor. Az életrajzi adatok szerint 1968-ban
nyerte ¢l a tudomanyok doktora cimet, tehit a védés vagy ugyanebben az év-
ben, vagy 1967-ben lehetett. A kiilsGségekre, a zstfolt teremre (még az ablak-
deszkdkon is iiltek), a sok hires emberre, akit addig csak névr6l ismertem (azt
hiszem, Lukdcs Gyorgyot is ott littam el8szor, de abban biztos vagyok, hogy ott
hallottam el&szor beszélni) és a felfokozott hangulatra nagyon j61 emlékszem.
A védés menetét, az opponensi véleményeket, Heller vélaszat és a hozzdszola-
sokat azonban ma mar nemigen tudndm felidézni: nagyon régen (t6bb mint 50
ével!) toreént, és tartok téle, hogy akkoriban még — mint afféle kezdd — nem is
mindent értettem beldle.!

A kovetkezd emlékem joval késébbi és nagyon személyes. Azért mondom el,
mert kideriil belsle, milyen sokat készonhetek Heller Agnesnek. 1969 Gszén
elveszitettem az dllasomat (két év gyakornokoskodds utin nem neveztek ki ta-
narsegédnek az Orvostudomédnyi Egyetem filozé6fiai — pardon: marxizmus-leni-
nizmus — tanszékére, azt az ajanlatot pedig, hogy egy év prébaidére meghosz-
szabbitjik a gyakornoki szerzdésemet, visszautasitottam). Heller felhivott, és
azt mondta, § és Fehér Ferenc beszélni szeretne velem (akkor mar egy ideje
személyesen is ismertiik egymadst, de azért meglepett a hivdsa). Az Akadémiai
Konyvtar olvasétermének eldterében talilkoztunk — és az a rovid beszélgetés
dontéen meghatirozta, mondhatni, sinre tette a szakmai palydmat.

De miel6tt elmesélem, mit mondtak, meg kell dllnom egy pillanatra. Mindig
is igy emlékeztem, hogy a ,,munkanélkiiliségemnek” hamar hire ment, és Hel-
ler Agnes még 69 Gszén jelentkezett. Most utdna akartam nézni néhany adat-
nak, hogy ellenérizzem a memoridmat, és legnagyobb dobbenetemre kideriilt,

1J61 emlékszem viszont Lukics Gyorgy hozzaszoldsdnak arra a sokat emlegetett részé-
re, amelyben azt taldlta mondani az egyik opponensnek, Falus Rébertnek, aki — gondolom
— nemcsak szakmai (filozéfiai és klasszika-filologiai) érvek alapjdn tdmadta élesen az arisz-
totelészi etikdrdl szolé disszertaciot, hogy Max Weber nem fogott volna kezet azzal, aki a
tudomdnyban ilyet tesz.
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hogy ez a bizonyos beszélgetés nem Iehetett 1970 nyara elétt. Ott ugyanis olyas-
mirdl is sz6 volt, ami 1970. jalius 14-én toreént. — Es akkor réviden dsszefoglalom
az elhangzottakat.

Agi és Feri (ahogy mindig) egymds szavdba vdgva elmesélte, hogy néhény
napja letartéztattdk Kerényi Mdridt,? aki Lukdcs leveleit és kéziratait szokta
gépelni. Most kellene valaki helyette, és 6k rdm gondoltak. Lukicsnak tgyis
sziiksége volna egy titkdrndre, aki az aktudlis gépelési feladatokon tdl rendezné
a régi iratokat és ujsagkivagidsokat. Rdadasul, mondtik, nemcsak titkirnéként
dolgozhatnék Lukidcs mellett, hanem felkérhetném, hogy legyen a Diltheyrél
tervezett kandiddtusi disszertdciom nem hivatalos témavezetSje. Ok ezt mar
emlitették neki, és egyaltalin nem zarko6zott el.

Lényegében ennyi hangzott el ezen a szimomra sorsdont§ beszélgetésen
(amely meglehetdsen egyoldali volt: 6k ketten beszéltek, én pedig megillets-
dotten hallgattam 6ket). Nekik készonhetem a kovetkezd (ezek szerint mind-
ossze) sziik egy évet,® amelynek sordn hetente hdrom délelSttot toltdttem a
Belgrad rakparti lakdsban, ahol dolgoztam is egy keveset (leveleket irtam, irato-
kat rendeztem), de f6leg Lukdcsot hallgattam és tanultam, tanultam, tanultam.*
De err6l mar nem mesélek, hiszen az nem Heller Agnesrdl sz6lna. Nem tudom
felidézni, valaha is megkoszontem-e neki és Fehér Ferencnek a nagy lehetfsé-
get. Valoszintileg nem, most meg mar nincs kinek megkdszonjem.

A hetvenes években a két nemzedék tagjai — a ,,[Lukdcs-iskolaé” és a ,,LLu-
kics-6voddnak” nevezett fiatalabbaké, akik kozé én is tartoztam — eltdvolodtak
egymistél. Emlékeim szerint csak 1977-ben, az els§ Charta-aldirds® utdn taldl-
koztunk tjra, de az utak hamarosan megint elvéltak: a hetvenes évek végén
Hellerék emigriltak, és a kapcsolat ezzel hosszt idSre megszakadt.

Z A Beliigyminisztérium illetékes szervei 1970. jilius 14-én a Német Szovetségi Koztar-
sasdg javara végzett kémkedés alapos gyantja miatt elGzetes letartéztatisba helyezte [sic!]
Kerényi Miria 41 éves budapesti lakost a Magyar Rddié és Televizié szerzddéses alkalma-
zottjat. A nyomozds eddigi megillapitdsai szerint Kerényi Mdria 1968 6ta rendszeresen adott
at allamtitkot képz§ adatokat a Német Szovetségi Koztarsasdg egyik vezet§ beosztdsi tiszt-
viselGjének, aki stdtusdval visszaélve, kémadatok kiszolgiltatdsira kérte fel. Kerényi Miria
tigyében a vizsgilatot folytatjuk. (M'T1)” Népszabadsdg, 1970. 8. (1dézi Nagy Péter: Hans Joa-
chim Vergau nyugatnémet kereskedelmi tandcsos Magyarorszagon (interju), Berekintd 2017/2.
12.) Az interja szovege szerint Kerényi Mdria a Kulturdlis Kapesolatok Intézetében dolgozott
(emlékeim szerint Agi és Feri is ezt mondta), a Magyar Rddi6 és Televizié mint munkahely
kizér6lag a ldbjegyzetben idézett M'TT kizleményben szerepel. — Lukécs Gyorgy és a réla
kordbban ,,Kelemen Anna” néven rendszeresen jelentd Kerényi Mdria kapcsolatirdl 1dsd Sz6-
nyei Tamds: Lukdcs Gyorgy levelei. Az dllambiztonsdgi szolgilat mint a filozéfus postésa.
Magyar Narancs. 2010/18. (05. 06.) https://m.magyarnarancs.hu/konyv/lukacs_gyorgy_leve-
lei_-_az_allambiztonsagi_szolgalat_mint_a_filozofus_postasa-73705

3 Lukdcs Gyorgy 1971. jinius 4-én meghalt.

* Igaza van Max Webernek: a véletlen és a szerencse — sdt: a ,,vakszerencse” — komoly sze-
repet jitszik a tudomdnyos (és az egyetemi) életben. Lidsd: A tudomany mint hivatds. In Max
Weber: Tanulmdanyok. Ford. Wessely Anna. Budapest, Osiris, 1998. 130 és 132.

51977. janudr 19-én 33 magyar értelmiségi nyilatkozatot adott ki, melyben szolidaritdsat
fejezte ki a Charta *77 aldir6ival, és elitélte az elleniik alkalmazott repressziot.
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A rendszervaltas utdni években sokszor taldlkoztunk szakmai és tarsasagi 6sz-
szejoveteleken. Nem voltunk ugyan kozeli bardtok, de ,,k6zvetve” — a nagyon
kozeli kozos bardtok révén — mégis kozel voltunk egymashoz. Ezekbdl az évek-
b6l sok emlékem van Agirdl, koztiik olyan is, amelyik taldn masoknak is érdekes
lehet. Id6rendben elmondok hirmat.

Az els, kicsit rendhagy6 (Agira nem igazan jellemz6) torténet a kilencvenes
évek elejérdl, amikor ¢ és Feri mar — pontosabban: akkor még csak részben —
hazatelepiiltek. Mindketten szerettek volna megismerkedni T'6th Imrével,® akit
én j6l ismertem, mert ndla voltam Humboldt-6sztondijas a Regensburgi Egye-
temen. Imre is szivesen taldlkozott volna az akkoriban mar vildgszerte jol is-
mert Heller Agnessel, igy aztdan amikor legkdzelebb Budapesten jért, egyiitt
meghivtam 6ket — valamint Tordai Zadort és a feleségét — vendégségbe hoz-
zank. Az este bardtsdgos csevegéssel indult, Agi azonban tGgy egy negyedéra
elteltével odafordult Imréhez, és 6vatlanul azt kérdezte: ,,Mivel foglalkozik
mostandban, professzor ar?” — Akik ismerték Imrét, el tudjik képzelni, ami ez
utdan kovetkezett.

Imrérsl tudni kell, hogy egész életében ugyanazzal a problémaval, ,a
nem-cuklideszi geometridk matematikai, téreéneti, filologiai és filozéfiai rejeé-
lyeivel” foglalkozott,” és hogy a témirdl képes volt barmikor hosszi 6rikon it
lenytigbz6en beszélni (valdszintileg napokon 4t is képes lett volna, ha a hall-
gatésdga birta volna). Most is ez tortént: Imre belekezdett, és az est hatralévd
részében soha tobbet senki nem tudott megszolalni. Barmilyen hihetetlen, Agi
sem. (S6t Feri sem!) Tettek néhdny tétova kisérletet: amikor Imre levegét vett,
megprébiltak bekapcesolddni, de Imre ilyenkor felemelte a mutatéujjat, jelezve,
hogy még nem fejezte be, és 6k nem is széltak kézbe. Aki ismerte Agit, an-
nak nehéz elképzelni, hogy érikon 4t meg se szodlalt, de j6l lathatéan élvezte a
nagyszeri eladdst, amely talin reggelig (vagy tovabb) is eltartott volna, de Feri
éjféltdjc megelégelte, feldllt, és intett Aginak, hogy 6k mennek. (Ezt viszont
annak, aki ismerte Ferit, konny{ elképzelni.) Imre még folytatta volna, de Tor-
dai Zadorék is csatlakoztak a tivozokhoz, és (a vendéglaték szerencséjére) 6t is
magukkal vitték.

A maésodik toreénet joval késébbi, és az eldzdvel ellentétben egyiltalin nem
rendhagy6. Valamikor az M'TA Filozéfiai Intézetében 2010 elején tortént bot-

6 Téth Imre (1921-2010) neves roméniai magyar matematikus, filoz6fus és matematikator-
ténész; 1969-ben emigrilt a Német Szovetségi Koztdrsasdgba, ahol a Regensburgi Egyetem
Tudomanytorténeti Tanszékét vezette.

7Vekerdi Liszlé szép megfogalmazisit idézem: ,,senki T'6th Imréhez hasonléan nem is-
meri a nem-cuklideszi geometridk matematikai, torténeti, filolégiai és filozé6fiai rejtélyeit, e
nélkiil a mindenre kiterjedd alapos ismeret nélkiil el sem lett volna képzelhet§ nagy folfe-
dezése, hogy a »kontra-euklideszi« lehetdség — Arisztotelésztdl bdséggel dokumentilhatéan
— jokor folbukkan a gorog matematikdban. Ez a f6lfedezés meghozta szimdra a megérdemelt
szakmai vildghirt, neki azonban csupdn kiinduldsként szolgalt, ahonnét egyre magasabb kila-
tokra emelkedik.” Vekerdi Ldsz16: Tudds és tudomdny. Budapest, Typotex, 1994. 302.
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rdnyos igazgatGvalasztas® eléte Agi folkeresett az egyetemen, és megprébale
meggy6zni, hogy timogassam azt a jeloltet, aki kés6bb a palydzat nyertese lett
(akkoriban tagja voltam az M'TA Filozéfiai Bizottsdginak, amely véleményez-
te a palydzatokat). Noha nem ez volt az els§ eset, hogy személyi és szakmai
kvalitdsok megitélésében nem értettiink egyet, Agi ezittal meglepett: nagyon
keményen vitatkozott, még az ad hominem érvektdl sem tart6zkodott (évtize-
dekre visszamendleg valamennyi ,,biindmet” folemlegette), tgyhogy ezutin
egy darabig — hogy is mondjam? — nem kerestiik egymds tarsasidgit. De ez nem
tartott sokdig: amikor (az intézet dolgozdinak és az M'TA szakmai férumainak
dllasfoglalasdval szemben) kinevezett 4 igazgaté miikodni kezdett,? Agi sietett
a tudomédsomra hozni, hogy belatja, tévedett. Tulajdonképpen ezért mondtam
el a torténetet: nem vagyunk tévedhetetlenek, Agi sem volt az. De & tudott és
mert korrigdlni.!

Az utolsé emlékem a legutolsé napokbél valé. Agival két héttel a haldla elét,
a férjem, S6s Vilmos temetésén talidlkoztam utoljira, ugyanabban a temet6ben,
amelyben nemsokara 6t kisértiik utolsé ttjara. A kép belém égett: a szertartds-
terem elsd sordban, nagy kalapban ott iilt a kilencvenéves Heller Agnes. Meg-
renditett, milyen hiiséges.

A szertartds utin megoleltiik egymast, talin mondtunk is valamit, erre nem
emlékszem. Aztan elléptem, és tobbé nem lattam.

Amig élek, 6rzom réla ezt a képet.

8 Ldsd Varr6 Szilvia: Perpatvar a filozéfusok kozt — Ekkora lett a fejiik. Magyar Narancs.
2010/3. (01. 21.) hteps://magyarnarancs.hu/belpol/perpatvar_filozofusok_kozt_-_eckkora_
lett_a_fejuk-72980.

9 Lasd Viri Gyorgy: Elbocsdjtdsok a filozéfiai intézetben — A mindsités forradalma. Ma-
gyar Narancs. 2010/46. (11. 18.) https://magyarnarancs.hu/belpol/elbocsatasok_a_filozofiai_
intezetben_-_a_minosites_forradalma-74988.

10 Mivel az én toérténetem taldn nem elég meggydzd, hiszen a teljes igazsidghoz hozzdtarto-
zik az is, hogy a torténetnek volt egy olyan része, amelyet utélag mar nem lehetett korrigalni
(a sokunk dltal legjobb jeloltnek itélt palydzo az elGzetes ki kit timogat” kampédny hatdsara
visszalépett), utalok még egyre. Mitchel Cohen irja a Dissent legutébbi, 2019. §szi szimdban,
hogy akkor tanulta meg igazdn értékelni Heller Agnest, amikor 1986-ban a Lucien Goldman-
nal folytatott 1968-as vitdjirél kérdezte (a vita Lukdcs regényfelfogisardl és az avantgirddal
szembeni elutasité dllaspontjardl folyt), és Heller kertelés nélkiil azt vilaszolta ,,Goldmannak
igaza volt, én pedig tévedtem”. Ldsd: https://www.dissentmagazine.org/article/the-example-
of-agnes-heller-1929-2019 .



