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Eldiszo

Ez a kényw a kora djkori egyvhazi szentelmények szovepes aspektusaival foglalko-
zik. A beldrharaclan mivelddésmrméneni civiatokkal rendelkesd rémakir jelen
kiret elsfeorhan a térténeti folklorisztika scempontjai és kérdésfeltevése alapjin
igyekszik megkizelitend. Undbbi kieiillmény rermészeresen korintsem jelentd az
emliterr tedomdnyreriler kizirdlagos jellepé akdr a forvizok felirisinak, akdr
azok elemzésének folyamatiban, A témakir komplexitdsa onmagdban interdisz-
ciplindris vizsgilaror tesz snlikafgessé, amely magiban rejri thbbek kiztar az epy-
haz- és liturgiatirténet, a laikus vallisossig rorénetére fokuszila valldsi néprajz.
a rhroémeti néphir- & srokdskuraris, valamine (Bkénc a , mdgia” dsszerert kérdés-
kirének kapesdn) s mentalitdstérténet és tarténeti antropoldgia sempontrend-
szerir. Szindékaink swerint ezek a megkizelindsek a hevezerd ranulmdnyban és a
szovegkdelések magyarizd jegyzeteiben egyvarint clikrozidoek,

lelen sorok sersdje immir tbh mine egy évrizede foplalkosik az epyhizi 4l-
dis- és dtokgyakorlat 1618, sazadi magyarorszigi és kicép-curdpai vonackozdsai-
val. Ezen belitl a ndlunk megleherdsen ssepiényes virgyl kifejestdisek helyert min-
denekelfte a ritusok szivepei, valamint azok hagyoméamoeadisa, haszndlata, struk-
trirdjn €= formai-tartalm pellegetessépe dllnak o vizsglar kiméppentjdban, A sziban
fomge ritusok sdwveges elemei kil a pozithy eldjeld dldis (henedikeid) és a nega-
tiv irdmyultsdgd drok fexorcizmus) emelkedik ki jelenedséacben. Eldbb gyakran
az ilyen jellegli szercarvizrendek (ovddk) dsszefoglals elnevezésekéne szerepel az epy-
hazi és szakirodalmi ssohaszndlathan, mig az exorcizmus kifejezést inkdbh a dé-
moni megszillorsdp peapyicasdra alkalmazore Srdtedzés (az dgynevezect nagy”
vagy Jinnepélyes exorcizmus™) megjelilésére haszndljak. Igy adadik el az a hely-
zer, hogy a L kis® vagy eryszenid exorcizmusimddsipok” iddnként a benedikcia
néven megjeldl ritusok alkotdelemeikéne jelennek meg a forrdsokban, Foként ez
a kiwiilmény indokolra, hogy konyviink cimében mindkér fogalmar - egyen-
rangid mddon — szerepeltetjuk annak ellenére, hogy a nagy Grdoglizés csupdn
egy, jobkxira a linergikus ssiwegek bemurardsia szoritkozd részlejezerben kapon
helyer.

A vizsgsilar iddhatdrainak megvilasztasit a bevezetd tanulmanyban kifejrett
megfontoldsok indokoljak. Egyérrelmii azonban, hogy a valtozizok idGszakianak
tekinthetd kom dikori évsdzadok folyamatainak meméreéséhes soikség van a ki-
2épkori pyakorlar viazlacos bemucardssira is. Foként a corréneri folkloriszrikai meg-



kozelivds primdtusinak kbstmhbend, de egyéhkéne sem ranulsigok nélkil valds,
hogy anulmanyunk wipén rividen a késtbbi évszizadok efféle jelenséeeire szin-
tén kitekinoink. A 1H-18, sdzad dleal kirajzol iddkereter csupin a saiwvegek kiva-
lewrmedsanil vetrik stigonian, azok jepyzeteiben iddnként - és o teljessée ipénye nél-
kil — uralunk a kordbhi elfzményekre & a késibbi megryilvanulis formedkra is.

Ami a kiitet térbeli kerereit illeti, itt szintén egyéreelmii elhariroldst reheriink
a forrdskizlés &5 a bevezerd anulmdny ssempontjal kied. Az egyes ritustipusck
kozlésre tirténd kivalasmtasingl csak a mapywarorszdm kinddso szertartiskomreek
kimdlarir vervik hgyelembe, A ndlunk is hasandlr, dm nemn Magyarorssdgon ki-
adoet pyljteményeket kizirdlag a jegyzetapparitushoz és természeresen a beveze-
v ranulméiny megillapitdsaihos haszndlouk. Ugyandgy jdrmunk el mids népazerii
eurdpai benedikeidskimyrvek és a Mapyarorszigon kivili egyvhdzmepyved sserkony-
vek dssmehasonlicism alkalmas adataival. A komparativ ssempontokar elsdsor
ban kieép-eurdpai {délndémet, osrrdk, cseh, lengryel) centmummal & fkéne ivili-
ai {rimai) viszonylatban igyekestik alkalmazni. Az dltalunk megjelil analoeiik
természeresen még kordntserm mutarjik mes az egves résgjelensépek reljes tirmé-
neti horizontjit, hanem mindéissze néhiny viszonyitdsi pontot jelolnek ki a ké-
sohbd, részleresebh elemadsek ssfmaira.

A nemzetkési tudomdnyos szakirodalomban e témakorben a mai napig
Adolph Franz grandideus munkdga (Die kivchlichen Benedikrionen im Mirrelalrer
[-II. Freiburg i Pr. 1gogl szimic etalonnak és kitelezt hivarkosdsi alapnak,
amely a kizépkor iddszakira & elsfsorban a némer nyelvierilerre koncentrilva
nyijt dtfogd leivisokat és kozol forrisszovepeket. Fran: prelitus munkdja Gta
meglehetfsen kevés ) epyhizi dldas-fiokforrisszoveg Lirort napyildgot. Kiilon-
sen feltiing a 1é. szdzadot koverd iddszak ilyen jellegii forrdsainak mellseése. Uy
tiinik, hogy az 190g-ben megjelent alapverd oviijreményher képest éppen egy év-
szizad miilrdn édkezert el annak az ideje, hopy a vdlozdsok kordnak carcort kora
tijkor benedikeits gyakorlatdnak jellemazdit egy dndllo kitet ramdijn meg - timeé-
neresen magyarorszapi perspekciviahisl.

*
Az elmidlr években sokan sokféleképpen segiterrék munkdmar. Kozilidk minde-
nekekict Pocs Evdnak kell kiszoncter mondanom, aki 2002-ben elfogadta jelent-
kezésernet az Aldds és diok, csoda és bossorkdnysdg cimd konferencidira, ahol -
szorvdnyos eldmunkilatok utdn — elészér adtam hict a témakdr hazai foreasainal
é5 kuravdsi leherdsépeindl. Kilintsen — az egyébkénn gyakean megrapasralr -
szakmai éreeclenség miare sokar jelencert szimomra, hogy ezen az Glésen & &s
Klaniczay Giabor az ibyen irinyd kutacisok folyeatdsira biztattak. Elsfsorban a
vizggilar techmnikai hdrceréhez npdjrott anyagi sepliséper az a kimilmény, hogy
Prics Eva meghivisara 2004-2007 kazoer rést vehettemn a Néphie, vallds, menea-
lirds. Kdvivatos és nvomtatott forrdsok, 16—19. sydpad cimi (OTKA T 46472 szimid)



kuracisi programban. A kutacis rémavezendje a projeke lezdrisa urdn is folyama-
tosan sTAmOn tartotts ipéreteimet, és palyazati deon - o Nemzeti Kulturilis Alap
jevoleibal — megreremrerte e kiver kiadisinak leherdsépén is. Sokszorosan desze-
tert tamogatisa nélkil jelen sorok bizonyosan nem, vagy csak joval késibh Lirtak
volna napvildgor.

Az eurdpai ésszehasonlivis lehetfségét elsisorban kutardi dszréndijaim segi-
retrék.  Forcdsfeltind & szakirodalmi rdjékosdddsomar o béest  Clollegium
Hungaricum timogacisdval zoo5-ben és 2oog-ben (Gsszesen niépy hanapon ke-
reszriil) alapoztam meg. A két kiutazds kior években idehaza az MTA Bolyai
Tinos Kutardi Oszténdifa segitette munkdmat. Reményeim és szndékaim szerint
a kivwer hasandra vilr, hogy 2069 augussrusidndl okrdberdig a DAAD kutardi dse-
wondijival Wiirzburgban mélyicherrem el szakirodalmi ismereteimer.

A hnancialis vimogatdsok mellett hosszim nyilik azok sora, akiknek = kon-
ferencidk vagy szakmai beszélperések alkalmeival adott — Geleteiére, meglicizaiéee,
biztatisaiért tartozom kiszinettel. Kizilok Fiy Zoltan (Magyar Ferences Kinyv-
tir és Levéloir), Hoppidl Mildly, Molndr Ancal, Szacsvay BEva, Szipeti Jend,
Tabajdi Zsuzsanna nevét emelem ki Hilival pondalok Dénesi Tameds bacit és
szakmai segitsépére, akinek — rohbek kivier — az egyik lepéridkesebh forrisom
megtaldlisit &5 drengedését  koszonhetem. A pannonhalmi Sacra  arca
benedicriomom saiwegeinek & fEnyképmadsolatainak kinlése Smellerre Virsepi
Asrtrik fiapdr és Horrobdgyi T, Cirill perjel tAmogatdsinak kisénhetd. Mun-
kimban madr a célha: kozeledve, dm épp a legjobbkor adrak lokésr azok a ranul-
sdpgos &5 inspirdld konzulticiok, amelyeker Wirzhurgban Christoph Daxelmiiller
és kilbnisen Wollgang Brickner professsorokkal folyrattam 2 eémiandl. Ezek
aviiztek meg végleg arrdl, hogy a soksor vérrelennek: &2 dncélinak oling vizsgilat
eredményei tibbféle tudominyiz nemesak hazai, hanem akiar kilfoldi képvisel&i-
nek érdeklddésére is smamor tarcharnak.






I. Eldzmények: egyhdzi benedikcick
a kazépkorban

Altalinos vallistudoményi értelmezés szerint az dldds- és drokszovegek a szomad-
gia korsbe taroznak. Egyes Icumn‘.-}c szerint az imddsdp fejlidistirénerében epy
archaikus léposdfokat képviselnek,” A keresztény dldds-ticokorakorlat eredeté-
nek rargnert tivlatal csaknem belfthatarlanok.’ Zsids és bibliai elfképek nyo-
min efféle spvepek mr az dskereszrény linurgidban megjelentek. A poziciv eldje-
lii benedikeick és a negativ irdnyultsim exorcizmusok a komi kizépkorhan a
misén kivilli ricusok fonros alkordelemei lecrek: epyrészr beépdiliek a szensépek
kiszolgaltatasinak sertartdsrendjébe,” masrészt a sentelmények elsSdlepes szi-
veghidreerévé viltak, Urdhhiak egy nagyon lessdkiverr, eredeti Ereelmesés szerint
a szentsépek kiszolpaltatisinak és inneplésének stimbolikusliturgikus kisérfak-
sl (exorcizmus, megkends, rififjds sth) pelenterék, mig epy ezzel ellenréres,
nagyon is kibivitert értelmezési keretben minden szimbolikus vallisi cselekeder
(mint az dlddsok és a kereszrverds) és rirgy (viz, olaj, bor, s6, kenyér, barka, 1z,
hamu, gyertya, kréta sth.) ebbe a kategaridba sorolhatd,” A ssentelmények lehet-
nek dolgok — a 528 anyagi érelmében — vagy cselekederek. Céljuk a Jkultus", a
Jdémoni hatalmak tdvoltaredsa®, valamine a Jhivek szellemi és testi joléte” hir
mas retedszerében fogalmazhatd meg.”

A rémival foglalkosd nemzetkini szakirodalomban a mai napig tartja magdt
az a nézet, hory a benedikeids pyakorlat virdgkora™ a kizcépkor évsmizadair
{azon belil is nagyjihal a 5—16. szdzad iddsmkdra) rehetd a nywgati egyhdzhan.”
A korszak valldsi élerének dltalines mentalitistoreéned értékelése szerint a kis-
zéphori egyhiz dgynevezerr fehér mapidjinak” legalapvertbb eszkine az az dldis-
arzenil valt, amelynek segitségével a hivek mindenféle ipényei kielégithetdk val-
rak, legyen s26 resti-lelki bajaikrdl, @ mindennapi éler viszonragsdzaird] vagy a

' Harmening 2009, 383-384

A kérdiéskor maig begpobb tsszefoglalisas: Hampp 1961; Heiler 1961,

Franz 190% 1. 1-43; Bartsch 1967, Sajndlacos, hogy a cime sserine a témidval foghal koao
hazai interdisziplindris konferencia kitetéhen meglehetfsen kevis {mindosse hi-
pom]} eanulmdny sl konkeéoan az dldastokproblemarika kiflombsed aspekousain;
Pocs (szedk.) 2004, 24-56.

Y Ldsd példinl n kereszrelés rivusdr: Dalger 1909,

" Franz 1909, [ 3-14: Harmening J004, 367,

© Franz vonarkoed deinicidair bisd. Franz 1909, 1. 13-14.

COWE Veir 1938, killimdsen: 23-T6



természet kihivdsairal.” lsten szolgdi mindent megildorrak és megrisztitotrak a
démoni hatalmakesl: a havdre, a fildeket, o veréseket, a gyiimilosfikae és a ker
teket, a sadldket, a szinedkat &s legeldker, az udvarokar, a heizakar, a szobdkat, a
naszigyat, konyhikar és eiizhelyeket, az ételeket, a bort, a kenyerer, a sot, a vizet,
a gardasdgi épalereker, a szerszimokar, a csdnakokar, halastavakar, az dllacokar
¢5 a takarmanyukat, az embercket, a csatdkba, utakra és zardndoklatra készili-
ke, illerve az onman visszarériker, a syl noker sziilés kichen és urdna, a gyere-
keket killonféle életkorukban és igy tovibb, A papok pydeyitotoik a beekilongd-
lébh beregsémeker (a L] az impotencidgig), imddkozrak vihar ellen és esdiérr,
szertartdssal fékezrék meg a pestist, a tlzvészt & az drvizet, vagy ami csak fenye-
gerte a2 embereker.” Noha ez a2 epyhid revékenység .a kirilyokral a koldusokig”
a tarsadalom valamennyi rérepére, a falusi, vdrosi & udvari kietesépek minden-
napi életére exyarane kiterjedt, a fennmaradt sivepek alappin mézis eryfajta og-
wirkarakeer volr jellemzd a kozépkari benedikcick vonatkozissban.” Ez az epyhi-
11 gyukorlar nem egy elire mepfontolt rendszerben jote létre, hanem epy ribhé-
kevéshé kdrvonalazhatd corcéned fejltdés kereéhen, a valldsos sibkséglerek
mentén alakult ki

A benedikcids revékenység kezderhen a kereszrény misszidk kererében a meg-
térités alapvetd esthizének mutatkozott, Keith Thomas irea le a kizépkori egyhd-
=i mapiaral sols klasssikus monogrifidin bevezetd fejezetében,” hogy minden
vallis kezdethen arra tirekszik, hogy a hivei sziméra kiovetitést nytjson a ter
miészerfelerti end megszerzéséher, amellyel befolydsolni leher az e vildgi vagy a
tilvildgi kirnyezerer. A korai keresrténység térténete sem kivérel e szahily alal.
Az ) valldsra vald dreéréseker pyakran azmal segiteteék eld, bogpy az dréndk an
hiteék: nem csupdm a mdsvildg Gdvossér drjdr szerzik meg, hanem egy G és hara-
sosabh magidér is, Az dsepyhdz apostalai dey vonzottik kivetGiket, hogy csodi-
kat hajroteak wégre & termiészecfeletti gydirylnizsokar vitrek véghez, A csoddl vép-
rehajtisinak képessépe nemsokdra a ssentsép és az gamsdg (kiminilagos) birtokli-
sdnak megfellebbezhetetlen jele letr. A kést kinépkorban e tevékenyséy drlikisei
a szentek leteek, akik vagy még életiikben, vagy haliluk utin sichelyik, ereklyéik
vagy egvéh kulnessformdiik révén reljesiterték ebbéli feladaraikar. A srenrriszreler
kozvetlen, a napi escmények befolyasolisira hasznale, szerzidésszenl megnyilvane-
lsisai mellerr {és azzal dsszefiedsben is) Thomas a hivek sziikségleteinek mentén
miegszerverddd benedikcios gyakorlatot cartja a kieépkori egyhiazi mégia téptala-
janak. Emellerr a szentsépek, a mise, az istenitélerek és az imddsiook kérdisével

" Kieckhefer 1989 6975 Thomas 1971, 25-50, Magyar vonatkozishan: Makkai 1983,
Y Frame 1909 Thomas 1971, 25

M eir 1936, 164; Scribner 1987, b,

“ Franz 19089, [, 39-40,

B Theomas 1971, 2550,



foplakozik hosszabban, Az epyhizi dldds & dcok a megtérités ucing vszizadokhban
a poginysie maradvinyan™ képviseld varizslok elleni hare egyik jelentds fepy-
vereként éreelmezddinr. Urdbbiak mikddésére anmdl kevéshé volr siiksép a
hivek kizissépe és az epyéni boldogulas éndekében, minél jobhan funkciondlt az
emberek igényeinek leherd legszélesebb kit kieléginésére hivarort papi benedik-
cids pyakorlat. Ez persze kordntsem jelenti azt, hooy az egyhiz dldds és dwok tel-
jesséppel himérbe szoritorta volna ugyanezen imddsdpok, vardzssovepek laikus,
S0Epi” viltozatait, A rdclvasdsok orténeti kutatisa szimara curdpai viszonylat-
ban meglehetdsen nagyssimi olyan sover' 411 rendelkesésre, amely formailag és
tarcalmilag emlékezret ugyan az epyhizi mintdra (vagy fordicova: az epyhizi soéive-
mek emlékerrernek iddnként ezekre), dm - gyakran éppen népnvelvi megfogal-
miazisuk vagy tiszrAn mapgikus szerkezeritk miart — wrdlagos rudomsnyos konstruk-
cicok mentén elvilasstharok a klerikalis benedikeicked] és exorcizmusokeal.”
Bob Scribner megkizelivéséhen'” az egvhizi dldds-teokgvakorlar a sentség
dkondmida”™ fogalmaba tarrozik, amely a késd kizépkori populins vallisossig"
szdmdra a mindennapi éler egyik legfoncosahb rendezt elvét jelentette. A szent-
sép Akondmide” eserint magiba foglalja a szent”™ e vildgi (rehdt profin vildgbe-
[iY manifeszraliddsainak jelensépeir, amelvek a vallisos emberek szimidra lehend-
vi rették, hogy kapesolatot [étesitsenek a szentségpel, és heliliik koomikus rendet
alakitsanak ki. Ez a kozrnikus rerwd behdldza az embert reldcidk kiterjedr rendsze-
rét: az emberi kapesolatokat a szentséreel, a tiéhbi emberrel és a természeri vildg-
gal. Ez a koncepesd nem a vildg senr é8 profin rarmomdnyainak radikilis kemé-
vilasztdsdn alapul, hanem azc tételezi tel, hogy a sent megtapasztalisa mindig a
protanbal, valamely tirténet eseményként, egy bizonyos ticiéneti situdcichan
wreénik meg, Masrész fontos tényesd, hogy a sencsée mindip kilinlepes & rend-
kiviil hatékony endként mutatkozik meg, olyan erdként, amellvel befolyisaln
leher a profin vilig circéndseit. Upyvanakkor — Ossefigpéshen a szentség enfik
manifessticiinak tireéneti jellepével = ezek milékonysapor és nagytoka viltoza-
tossdgot mutarnak. Ujabb valldsi rendszerek meggyokeresésekor a régi manifeszti-
citk gyakran akadalyokka (példaul balvanyokkd) vilhatnak, és exért Litvinyosan
elverik dker (mine példiul a protestantizmus ssembefordulisa az dbrizolisokkal).
Zcribner elméleti rendszerezésében a | szenesép Skondmidja” a reformdcio el
ri Eurdpdban szoms deszefiigpésben Sl o szocidlis reprodukeidval a hizrarrishan
és a kiiztsséghen, illerve a biolégiai reprodukciaval az dllati és néwényi élet terén.

" Lasd példiul: Mansikka 1909 Oher 1929 Spamer 1958; az djabb feldolgosisok kiil:
Schulz 2003,

¥ Kieckhefer 1939, 80-75; Scribner 1987, 1-16.

" A kérdéskir kompakt & kordntsem csak Mémenorsdpra érvényes dsszedfoalalisdn o
ereradt Cosmile onder and Dally Life: Sacred and Secubar in Pre-Indistrial German

Saciety” dmii ranulmdnym adja: Scribner 1987, 1-16.
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A szentség ritwsdlis ciklusokba rendezett megjelenitései az emberi élermener, iller-
vee a kalenddris év mentén sservenddtek meg. A ritwdlék az eldbbi kapesin alap-
vetden a syentségel, az utdhbi esechen pedig (kéne az epyhdz év ciklikus liourgi-
kus cselekedetei {ritusok, processziok, szentelések sth.) dltal kereteztdnek. A rite-
dlis cselekedetek fontos alkotdelemein, gyakran tdrgyiasult formudin a szenelmények
jelentik, A szentsépek és szentelmények kit alapeetd kiilbnbséget Scribner a
haszodlatuk eleésd jellege alapgin érsékelteni: mig a ssentsépek a  szere” par
excellence megnvilvanuldsként azonnali hatdssal {ex opere operatol, dm csupiin
meghatdrazort iddben (leginkdbb az egvéni élerciklus menrén) és helven (szinme
kizirdlag a templomban, [sten szolgiinak szine elGet) fejreenék ki hatékonysagu-
kart, addig a szenrelmények harékonysdga nem volt auromarikus, fiigeim a hass-
el remdelkezézéedil, wryanakkor alkalmazisdnak leherfedoe — terszflepes madaon
—sokkal szélesebb teriiletre terjedt ki. A szentsérek kel ellentétben a szentelmények
a templomed] civolra jutoteak: a hivek kezén a szélesehb kizosséphen — a hdzak-
ban, istillokban, csirikben, kertekben és a hatdrbeli fildeken egyarine < kifejt-
herték hardisukar,

A benedikcics gyakorlat elterjedisépét és népseriisépét elstsorban annak oz
ambivalenciinak a felolddsafelkendfedse eredményesre, amely a mipgores reold-
igi érrelmezés és a valds, populiris haszndlar kiiettti kalinbségekben jelentke-
zert. Bar hivatalos ssinten mindig egyéerelmi volr, hogy a benedikeldk & a meg-
szentelt tirgyak nem ex opere operato harnak, a mindennapi hasznalarban legin-
kiibb az automatizmus irin elviris érvényesilt.” E kemdsség évszizadokon
keresztil nem képezte teoldgiai diskurzusok térgydat a rendszer epész egyszeriicn
miikadaee. A szentelmények és o magikus tirpyak kizotei hatdrvonal ugyan a
kezderekedl fogva elmosddoe, ez a kitrillmény csak a kst kieépkorrdl] kezdve je-
lenthezd, majd a reformdcit wtdn, a 16 szizadban valodi viedkat is indukald teo-
ligiai spekulicidknak kistmberfen rajzolado: . A kéc terliler {tigabban ériel-
mezve a religio recta és a superstitio folsa tartomanya) a 13- ssdzadedl kezdve egyne
hatdrozorrabban elvile epymdscal. Dierer Flarmening irea le aze a folyamacot,
ahogy az egyhizi vardzslacfogalom dealakult a késé kizépkorban, és uedbbi ald
egyre inkdbb azokar a hivaralos lirurgikus gyakorlandl eleéed dlddsokar kezdrék
sorolni, amelvek az epyhiz szakramentilis liturgidjanak tejlodése kovetkeztében
a sajn kultuszrerilerén kiviil esd varkeslissd (a benedikeids és drdoglzb-gyakor-
lat tilos kindwéseivéd fejlidoek, Bz a vardzslaskritika iddben és tematikdiban egy-
beeserr az erernek mozgalmaknak (pl. valdensek, albigensek, lollirdak, huszirik)
az egvhizi szenrség- & szenwelményranra vonatkozd krivikdjdval. 1490-hen a
passaui minat azzal az indokkal tiltotea el o Szent Balizs és Szent Istvin napgan
&5 tiszelerére sencelt viz megilddsar, hogy az a2 epyszerd emberek szimdra al-

b | runhiu'r..'li. értelmeszdsek l’ui]-l':dL'*»Erﬁh Franz 1909 1. 14-34.
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kalmar ad a babonds vélekedésre és belvanyimaddsra™” A megengedert és nem
mepenpedett dlddseyakorlar kizimi kilonbséetétel a keresztény hit mélyebh is-
merendt igénwelte, amelynek megszerzéséhes elsdsorhan a karekizmusok ropdjchar-
tak kel alapot. Urdbbiak széles kird hasmalata azonban mar inkdbb egy kivet-
kezds korszakra jellemes.”

Az egyhari dldis és dtok sbveges kifejeziidései (benedictiomaledictin) mintegy
szimbidiskban, azonos todan sikon®™ élrek epymids mellerr a kosépkorban. Az
dtokformulik sajdtos viltozatdt jelentik azok a clamor cipusid soévegek, amelyek
haszndlacin és konrexrusdr 2 8. & 15, szizad kieoni francia bencés forrisok adarai
alapjan Litthe mutatta be kivild monogrifidjiban.” A liturgikus drok itt a pozitiv
és negariv célzni voriv misék kozponti elemekénr jelent meg Gryakran a ridbaj-
wilés", illerve a szentek & ercklyék mepalizisinak szokdsival is deszekaposolds-
dote, A kutardk feleérelezik, hogy az epyhiin drokayakorlat mellett mindig lére-
zert annak népi” vileozara is, amelyre - nyugari vonarkozishan — fiként a kora
tjkor iddezakdbal (leginkdbb a boszorkdnyperek jovoltibal) rendelkeziink ada-
tokkal. Legijabban Pacs Eva figvelmeztetett arma tanulmdnyiban, hogy hir a
nyugati epvhizi pyakorlachial a clamor tipusi Stokmondis & késd kinépkoreal
kezdve mar nem adatolhard,” a kelet-eurdpai hiedelemrendszerek ilyen fjellegii
lepijabh kori jelenségrinek érvelmesésekor ezekkel a kiinépkori analogidkkal, va-
lamine 2 kivépkor doa tirerlen ormodox pyakorlar epvérrelmi hardsdval egyarineg
szamolnunk kell.”

A kieépkori egyhais benedikeids pyakorlar legfonrosabb foredsdr a linurgikus
kadexek jelentik, amelyek fejladéstimténere szorosan dsszekapesoladik a ssentel-
mények egyes tipusainak eurdpan hasmalataval és elrerjedésével. A nagy liturgi-
kusrertileteketr fémjelad sacramentarivmok { Lecnianum, Gelasianum, Gallicanum,
Giresorionum, Alkuinus4igeelék) a mise és a ssentsépek szertartdsrendje mellett
—viiltazatos szamban — benedikcickar is tartalmazrak.” A nyugat-eurdpai licurgia-
tirténeti munkik a ritudlé tipusi serrartdskinyvek viltozatos elnevezési elétu-

" Scribner 1987, 34,

Harmenimg 1991, 40-5%,

" Little 1993, Szdmos kicépkori clamor-ardd ssiwepét kicli: Martene 1736-1738, 11 &9H-
B3,
Amnil inkibb elerjede vissomt a hasonldan negativ célzan exorcizms villozaros
hasndlata. Az emberek démoni megszalldsic pydgyied, leaismenebl Grdoplizés alibh
g bfwebben ismertetert vikooata melbere e a kirvékony dllaok elleni 15-16. sxiza-
di kentsségi cflzani exorcizmusokra uralunk, amelyekrdl a kizelmilrban monogrifa is
sziilerete a lansanne-i egylvizmegye vonatkocisiban: Chime 1995, Alaliban o vingyak
exorcizildsira o nyugari egvhizhan bisd Baresch 1967

! Pics 200Zh.

Fran:z 1909 1. 1-1.



thrainak megjelenését a g—1o. szizad iddszakara teszik.”” Ekkordl maradrak fenn
alyan kéziratos szertartaskinyvek, amelyek < az epyre inkdbb csak o paspakiik
szdmdra fenneartotr eldidsokar &2 rirusok lefeizaic cartalmazd poncifikdlsl meller
= immir kimondottan a (kicpapsig szimdra adeak ininyebeeket és sivepeket.
Wiltozatos rarcalmid collectarok, sacramentariumok, batisteriumok és orationalék
fémjelzik azt az utat, amig a 12, sEzadta] mar a valodi” rcodlél is megjelentek -
kezdetben elstsorban a ssermeresrendek kesén.” A 13. sdzadid] egyre robh viligi
pléhiniai kézikinyvrdl kapunk hire, Zsinarti hatdrozatok hosszi sora maradt fenn,
amelvek a manualdk haszndlavira kiteleziék a plébdnosokar. Ezek elnagyolr rar-
talmi uralizaiban mdr a vizszeneelés fexorcismus salis et agquae) szercartisa is em-
litddik. A koribban fikénr a monostorok pyakorlariban jelentkesd szerrarris-
konyv-teszedllivis privilégiumedr a 14. szdzad plispdki corekovései vornék meg. Jo
példa ezen a téren a breslaui 1. Henrik pitspik ritwiléga, amelynek szivepét - at-
tirds érdemeire tekintetrel — Franz rerre kozzé.” A kinpvnyomtaris elrerjedése ij
korszakat nyitoet o szertartdskinyvek eiriénetében. A 15. soizad wolso harmadi-
il Eurdpa-szerte esryre nagyohb szimban jelentek meg a legirakrabhan agenda
vagy obsequiale (Németorszig, Magyarorszdag), manuale (Francisorszig, Spanyal-
atszig), ritkibban ritale (1614 el csupdn Iuilia) elnevesési setkonyvek. ™ Ezek
szerkezetileg kisebb, rartalmilag (fikéne a minker most leginkdibb érdekls dldi-
sok rerén) valamivel nagyobh vileozarossigor murarnak eurdpal viszonylatban.
Ez a viltozarossig azonban jobbara csak térben jelentkezik. Az egyes epyvhidzme-
ek sorban megjelend nyomearort serkdnyvein tamalmilag rickdn vilozrareak.
Mindezekbal kivetkezik, hogy a korszak ilven jellec( torrdsai alapjan jol elkila-
nithetdk az exyes eurdpai (eryvhin) régok szertartisrendied, & ezek epymaissal
vald osszehasonlivdsa fontos tanulsdgokat rejchet magiban.

Franz kétkitetes, dsszesen tithh mint 1400 oldalas mivében - epy exmész kura-
tcsoport munkapn epyvedil elvégezve — tibh szdz kézitaros & nyomcatort szercar-
taskimyver hasznilt fel. Ezek silypontja wddben a 10-16. szazadra, térben elstsor
bam a némer nyelveerilerre esik. A sztwepek interpreticidijinal — az eredeci licur-
grikus forrdsokon nil — hgvelembe vette a korabeli egyhiézioei (zsinari hatdromarok,
pipai & plispoki dekeérumok, rendelkezések), irodalmi (rrakriresok, prédikiaci-
dk, szentéletrajzok), apologetikai és mordlreolériai forrdsokat, valamint a korszak-
kal foglalkozd egyhdzrderéned, (rermészerdrudomdny-torménetd, orvostirménerd,

' Lisd az dsszefoglald igényd dteekintéseket: Franz 1909, [ 1-8; Gy 1960; Vogel 1986,
kinlonisen: 257-271.

Exck egyik ismert példdjn alapjin indele ki Franz ilven ivingi érdeklidése: Fran:
1904,

Franz 1912,

Ezck djrakiislése, asszehasonling elemzése a 19 szl vépdn elsfsorban német buratdk
révin indule meg Freisen 18980 1898l Saapger 1906; Schonfelder 19041906,

{4



dkortoreéneri, néprajzi és sertartistani szakirodalom eredményeir.” Bdr a serzd
célja eredetilep a sivegkizlés és amok jegyzetheli kommentilisa volt, ¢ séles
kord kurardmunka gyimileseként klasszikus monogriha szilecece tollibal. Aan-
nak ellenére, hopy Franz = maga is gyakarld papként - sziikségszenien L belildl"
virezte epyhiz- é liturgiardreéneri vissgilacair, a hacalmas munka szemlélere és
érnékeld megdllapitdsai sok szempontbél ma, az djabb tirténet kutatdsok fényé-
hen is megdlliik a helyiiker.

*

Ritérve a magyarorszigi kicépkori dldds-frokgyakorlar vazlatos bemuratdsdra,
mindjdrr az elején le kell sztgemiink, hogy amikor a hazai lirurgiarserénen kuea-
thsok ilven irdnyd addssdgait emlicjik, nem allicjuk egydttal, hogy a Franz gydj-
teményéher hasonld munkdak hidnya csupin ndlunk jelentkemme. A magyaror
szagi linurgiatorténetnek kezderrdil fopva epyfaja relachy forrdsszepényséppel Lel-
lete szembendznie, amit az efféle kutacisokat nem preferdls, uralkodd ideoldgiai
mezdk visszaverd ereje rovabb nehezitert a 20 sdzad mdsodik felében, Az 1920 és
1950 kiwzier, elsdsorban Radé Polikirp™ és Zalin Menyhént™ révén fellendiils
kuratisok reménykelnd eredményeker hozrak a benedikeidk roréner vonarkozi-
saiban. Radd tanitvdinyainak, kictik a témakirrel két disszertcidban is foglal-
Koz Mester Imeének a munkai ™ — az 1949 urini policikai derendesidés kiverkes-
tében — mir jobbira kézirarhan maradtak. Sajnos ebben az irdnyban 1990 ucin is
esupin vontatortan indultak meg a ketarisok. Orvenderes azonban, hogy tjab-
ban a hatal liturgiattrténészek kézdet néhdnyan a témakiichéz kapesoloda kura-
tasokat folytarnak, amelyek remélhetSleg fokoatosan toelesztik az immdr évtize-
des, siit évszizados addssdgokar™”

A magvarorszigi kizéphkori benedikeios gyakorlatnak is megvannak a vonat-
kozd licurgikus forrisai. Szince minden torcéneci cény, adat, amellyel ez a hazai
myakorlat jellemezhetd, e forrisok pivoltibal dll rendelkerésiinkre. Emelletr csu-
pén szdrvdnyvos & esetlepes adacaink vannak mads jellegd forrdsokban, példiul a
késd kieéphori prédikdciokban. Urdbbiak leginkdbb a heortoldgiai vonatkozd-
sokkal dsazefiigpéshen vissgilhandk. Jelen rivid drrekinréshen — elimunkdlaok
hijan — nem villaljuk fel sem a forcdstipusok, sem az egyes benedikeiokra vonat-
kozts adarok részlerezs ismerterésér. Ennek mepgfelelden egyeldre a kieépkori ma-
gyar bemedikeids gyakorlat dltalanos jellemazésétal is el kell tekinreniink. Moha a
sziweppyijreményben kinzdle benedikcidk eserében eldfordul, hogy jegyzethen

T Franz 1909, 1. 1-8.

T Padd 1943 1944, 1957
Falin 1927,

¥ Mester 1951 1954,

" Pelddul: Jomsa 2009,



utalunk a kizépkori hazai eldmményekre is, az eredetkérdések riszrdzisdra, széles
kirii komparativ vizsgilatra semmiképpen nem villalkochatunk.

Mem kerdlherjiik meg azonbhan a kérdésc: vajon a hazai kieépkori licurgikus
kadexek felsines Jetaposatisa”™ mennyiben rikriz egy olyasféle Jbenedikeios ar
zendlt”, amelyer Franz egy jéval nagyobb forrdshdzis alapjin mucatotr be! Ami a
vonatkozd kéziratos forrdsokat illeti, egy efféle furdlapos dttekintésre Radd
Polikdrp katalgusa kindlkosik o legjobb leherdsspkent.” Radd valamennyi ma-
pyarorszag liturgikus kadex regeszrijac elkészicetre, a kutatdsi feltételeknek meg-
felelden kitekinrve a kirnyesd, magyarlakra teriilerek adaraiea is. Az dlala fgye-
lembe vete forrisok egy része annak ellenére, hogy jelenleg valamelyik magyar
kizgyijreményben draik, nem magyarorssigl erederd, &s ezek kivzil ribbel még a
hazai haszndlar zem hizonyithard, Egy sziporian csak a coreénelmi Magyvarorszdg
benedikeis pyakorlatira koncentribd vizsmilar sorin utdbhiak fgyelembevérele
érelemszenien fElrevezetd leher.

A Radd dleal szimba vert liturgikos kddexek kizol éntelemszeniien o sacra-
mentaria” és a Jibri ricuales” kateparidja jelent cémank szemponcjibl a kiindu-
lpontot.” Egvetlen hazai keletkezési (és egyben legelsd nyelvemlékimker, a Ha-
loeei beszdder i3 tartalmazd) sakmamentdrivmunk rorssaivege a 12, ssizad urolsd
évtizedében fnddott, amelyhez a kivetkezd évszdzadban tovibhi részek illeszedd-
rek. A Pray-kidex benedikeidind] ondlls anulmdny sziilererr a kordn elhunyr
bencés licurpiatérténdsz, Zalin Menyhér wollibal, aki — elssorban Franz mun-
kifjira épill — komparariv vissgilara alapjin kijelenterte, hogy epvhizi dldisa-
ink is nyugati eredetiick™™ Az dltala sdmba vett benedikcick mindegyikének
vannak késdhbi hazai fejleményei, melyek vipyalasit o siveppyiijtemény megfe-
leli fejezerében wépezzilk el. Upvanakkor a forrds fontossdga miate nem haszonca-
lan a Pray-kddex dldasainak arrekintd jellepd felsorolds:

L. Alaldnos dldssok:

A pvermekdgyas ndk megaldas a szilés veszélyei ellen (Benedictio m
pericelo partus)

A ndszigy megildisa (Benedictio thalami)

A marindokok botjainak és rarisznvdinak megidldisa (Benediceio
baculomum et perarum peregrinanium)

A hamu megildisa (Benedicio cinersem)

Virdgvasirnapi pdlmaszentelés (Ordo in ramis palmarum)

Magyszomban riiz-, gvertya- & viszentelés (Ordo in sancto Sabbato)

A hiewéni érelek megilddsa

Y Rads 1973,
" Radd 1973, 3976, 463-480.
" Falin 1927, 44



bariny {Benedicrio agni}
szalonnafsonka (Benedictio lardi)
hiis [ Benedictio carnis)
szarnwyasok (Benedictio solucrum)
sajt (Benedictio casei)
tojasck [ Benedictio ovorum)
kdizdia fklds (Benedictio communis)
A tiiz és gyertya megaldasa februir 2-dn
A Sixrus-napd sadldszentelés
A templom alapkivének megalddisa
A remerd megszentelése
1L Szerzeteskiizosségekher kapesolidd dlddsok:
Porst missas ¢t communiongs super ebdomad. dicoter mensae fratrem
[ectorem
Super eoredientes frarmes chdomad, coguine post matutings
Benedictiones in monasterio”
A korai ricudlék kisziiet caupdn a domonkos Budai Mihaly 14, szizad eleji sertar
rdskimyve rekincherd hazai kelerkeésiinek, amely azonhan jobhira csak a nagy-
innepek s a remetés liourgidjaval foglalkosik {processiomale). ElGbbickhes kap-
ganloddan rermészeresen benedikestk (gyertyaszennel &, virdpvasirnap, nagyszom-
bat és hisvér kiozismert dlddstipusai) is megjelennek benne, A nem magyarorszigi
erederdi, de ndlunk Sezder eivwdle ripusi kddexek kivzil egy Salshurg-kisenyéks, 9.
szizadi fragmentum emelhetd ki, amely ponosz lelkek dleal megfertdoite hizak, a
tolvajlis kiderivésére szolgald kenvér és sajt, valamine az istenitéletekher kapeso-
léds viz benedikeigjsr rartalmazza.” Egy 14, szdzadi prigai agenda a vizszentelés
tithh viltozata, a sziibés uting assonyavatis, a gyertya, hamo és palma (barka) (in-
nepi megildiza, valamine a hisvéri ételszentelés melletr a zarindokoknak (iller-
ve amwk tarisnyijinak és botjinak] benedikeiogir és a megszallottak drdoginési
szertarcisrendjér is magiba foplalja.™ Epy masik, ugyanebhdl a ssdzadbal és
ugyanomnan szdrmazd szercartdskinyy a licurgikus évher kapesolada, ismere dl-
disokon nil mindkeér (rehidr a szillés & a hdzassighands urind) aszonyavards, a za-
randokildis, valamine a Szent lsevan-napi zab, Szent Jdnos-napi bor és a Magy-
holdogasszony dnnepén twrénd fi- é verdmagaldds ritusit egyaring leirja.”
A szintén csehorszdgi eredeci, vélhetden Trebona (németil Wictingau ) Agostonos
kanonokeends monostordban késsiterr 15, szizadi agenddban az iménr emliten
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tinnepi benedikcidkon nil az & hdz, a harang é a mrindokok megilddsa is
szerepel. Upyaniee = unikidlis szertartdstipusként - dripakivek és nemes gyon-
avik szentelésérdl | benediccio super lapides preciosos et margaritas nobiles™) is
sz esik,”

A rirulé ripusi szerrarciskdnyvek kieépkori elizményei melletr iémidnk szem-
pontjibal a pontifikdlék és a misszilék jelenttsége emelkedik ki A kizdrdlag piis-
poki haszndlatea szine ponnifikalék — a lirurgikos kimyvek feglddéstirméneréhen
— megelizték a kizpapi ritudlékar, Amig urdbbiak nem kaléniltek o epyérrelmi-
en, addig a ponrifikilék meglehendsen sok olvan szertarcsist is rartalmazrak, ame-
lycket nem csupdn a pilispok végerheretr el A leghoribhi — nédlunk Gredite —
pontifikalé, amely a 12, szizadban készil a biburgi apdrsdghan, a vizsenrelés és
a rirwdlék kapesin mir emlicetr innepi benedikcidkon lkivill tobbek ket a
templomi eszhizik és liturgikus ruhidk, az eldszir felkiraee kard, @ hiz (e sorm
veszi a monostor egyes épdleteir, termeit), a verések, az dj 2613 é a bab, az oj gyi-
midcsik, az ij kenyér és dj bor, az almak, a obkdsépek, valamint a2z orddlidkhoz
hasznalr tiizes vas és hideg viz megildssat is eldirea.” Eleérden jbre el ettdl a 14.
szizadi esterpomi pontifikile dseeillivgjs. A kidexben mar sznte erydltalin
nem szerepel olyan benedikeid, amely a késdbhi, nyomrararr plispiki szerrarris-
kimyvekben nem fordulna elé hasonléan” A Pentificale Romanum nédlunk is
haszndlt 15. szizadi példdnyai a remplomi esshoziok mexildisin kivil pébddul a
vasirnaponként a hiveknek séostott kenyén, az Gjonc katondk, az G kit és
azéril, o pestises dllarok, a rerfrerr asmal, & hajid, a fegyverek & harci =iszlak, vala-
mint az anyja hasiban kv magzat megilddsinak ritusit is tartalmazzdk.”

A viscomylag nagyszimn hami kicépkori misszile ribbsépe benedikeidkar is
magdiha foglal, amelvek tilnyoms része a linergikus év innepeihez kapesoladik.”
A hamvazdszerdai, virdgvasarnapi, hisvér sth. sentelések mellett néhiny kevés-
bé dlealinos, dmofencebh, mids kadextipusok kaposdn mar emlivece dldas (pl. s2615,
bor, zardndok) is rendszeresen elidfordul bennik, Visgilatunk sempontjabal fi-
avelemre mélod az dn. felajdnldsi misdk (missae votivas) jelenségkore. Ezek céljai
kozitr szimos olyan eéma (pl. misék a rossz ida ellen, esiiért, a betegekért, pestis
ellen, a Lizhan senvedtkérn) megralilhad, amelyek szoms kapesolathan dllnak
a hivek igénweit kizvetlen maddon, eskicszerlien kiszolgalt papi oyakorlat
henedikeidk dlral is képviselr viiltozarsdval.

Aki ismeri a brevidgriumaok dikori tartalmi jellemzéit, az nem valdszindsitené

a benedikeidk megjelendsér az ilyen jellegd lrurgikus konyvekben. Valdjiban az
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a koriilmény, hogy kér kieépkori premontred brevidrivmunkban fontos é korai
szentelményadatok jelennek mes, inkdbb a véletlennek, mine tudatos sperkesré-
si megfontoldsoknak kisziinher. A 14, szizadi jdszoi 65 a 15, szizadi csiiti brevi-
drivm egyarint olyan kolligitumoknak tekinthetdk, amebyek a molomsmeédn kivil
Jritusilékha i115° szerrardsokar is leirnak.™ lgy szerepel bennik tibhek koztar a
keresztelds, az eskerds és a temeeéds ritusa, valamint tibb benedikeid is. Ezek kil
kiemelkedik az aprdsnentek napjdn roménd vessabdldds mindbkénr kidexben {elrénd
szoveggel) eldforduls adara,” Utdbbindl — a 16, szdzadi eléforduldsai kapesin -
aldbl még Bivebben sdor ejrink. A csdti premontrel brevidrium legvégén epy es-
kérnssdg {de cadwco morbo) elleni benedikeid taldlhars, amelyet a 15, szizad vépén,
vagy a 16. szizad elején jegyestek be a kitethe ™

Riwid drrekineésink wrin térjink vissza az imént felverert kérdés megvilaszo-
lisdra. A kicépkori magyarorszig liturgikus kodexek csak elszorean és nyomok-
ban mutacjik azr a fajra valcozacossdgot, amely a jéval nagyobb mennyiséad szer-
tartiskonyv alapjin Franz mivében felrajzolddik az epyhizi benedikeics pyakor
lar vonarkoedsdban. Az a ofny, hopy a hazai forrisok nem oikriéenck egy
clddsarzendlt”, még nem jelenti azt, hogy ez valdbon nem dillt nalunk is a hivek
rendelkesisére. Kasépkori liturgikus (& epyéh) forrdsaink sokszor megsiraron
pusztulisa epdsz epyszeriien nem teszi lehenfivé, hopy egy ilven kérdéshen minden
kérséper kizdrdan negariv frélerer alkossunk. Annyi dllapithard meg rehir, hogy
a hazi kinépkori benedikcidadatok mind Franz mivéhez, mind pedig a 16—18.
szizadi hazai szivegkorpuszshos képest meglehetfsen szepéryes képer mutarnak.
Ugyanakkor bizomyos esetekben még ez a korldrozott forrdsanyag is lehetdvé teszi
az eredet és elterjedés kéndéseinek vizsgilatar. Ami a kivépkor vésén megjelend
nyomtatort licurgikus kimyveinket illeci, az 1406-08] megjelend nyomcacocr szer-
kimyveink, amelyek elvileg a kicépkori gyakorlat dronikitdinek rekinthedk,
szinte semmivel sem hordoznak magukban vdloozarosabh, kiterjedrebh benedilk-
cickészleret, mint a késibhi ricudlék.

o Haxda 1973, 284-1945, 337344,
P Radd 1973, ZRT-258, 142-143.
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I1. A benedikcids gyakorlat dtalakuldsa
a kora vijkori Eurdpdban

Az a vény, hogy a benedikeios gpyakorlat terén a 1618, szdzad idGszakdiban jelen-
ts vilrozdsok sajlomak le a nyugan egyhiz eriilerén, mir legaldbb egy dvszizada
ismert az eurdpai tirténetivishan,’ A viltozis természetesen dsszefuggéshen ll
azokkal a kulrurdlis, virsadalmi & rivolabbndl gazdasigl jellegii dralakulisokkal,
amelvek a kisépkor és az iparosodds kiztar drmeneti pericdushan véghermenek.
A preindusstrializicio évszimadaimak eryik alapvetd jellemzdje a vallis élet foko-
zatos racionalizicidia, exel eplict a vildg Epéandl lEpéare thrrénd mdgidclanicisa”
valt. Ez a folyamat persze nem tekinthetd eayiringd, visszaesések mélkiili Lsiker
wirténernek”, sem pedig végleges, valaha is lezdrulr corrénetnek. Vannak viszone
epvirtelmii dllomisai, amelyek dltaliban a nagyobb epyhiztiriénen, eametireé-
neri forduldpontokhos {reformaicid, ellenreformdeid, pierizmus, janzenizmus, fel-
vildgosodas) kithetdk, A korszakban lezajlott boszorkdnyiibdéeés kiterjedr és bo-
nyolule jelenséghire ebbil a semponthbdl mdr bbféleképpen érékelhens, ugyan-
akkor ademonoldgiai elképzelések folyton vileozo rendszerén keresztil kordntsem
figgerlenitherd az egyhizi dlddsffokgyakorar korabell dralakulisirdl.

Ha kiizelebbedl a targyunkkal kapcsolatos térténeti forrasadatokat vesszik
adrest ald, akkor ennek a folyamamak egy konkrét és kézmlfoghard fejlédésmapzi
tudjuk elkésziteni. Mér a Jkoeéplor” fogalmédr egészen a 17. szimd elejéig kiter-
jesztl Adolph Franz megillapitotea, hogy az exyhazi benedikeics pyakorlat terén
a késfi kizépkorhan elkezdfdrek bizonyos viltozdsol:, amelyek a kizponei ellendr-
zés és spabdlyozds irdnyiba mutactak.” A 15, szizad kizepérdl elterjeds kimyv-
nvomitatis kiwvetkezében epyre inkdbh dltalincssa valtak a rpormeatot ssertarcis-
konyvek, amelyvek — epvhidzmeryed szinten — biztositottik a szercartisok hivatalos
formdginak rigzindsér. A koribhi vilozamssdg, a lokdlis (s6r egyéni) invencidn
alapulis benedikeids soksziniség alapverd medialis formdjar jelentd kéziranok (ko-
dexek, kolligimumok, fizerck, levelek) egyre inkibb a Jfelsin ald", az elfogador-
bl &  megtine” vagy esetenként a | tiltort” katepdridba silbyediek, Ha a késd k-
sépkori nyomrarotr sserrartdskiomyvek dlddscipusaibal akarndnk koverkezrerni a
kozéphor epdészének ilyen jellegd gvakaorlacira, vélherGen rossz nyomon jarnank
és eredendden téves kiwetkeztetésre jurndnk. A 15, smzdi nrodlék sokkal rie

Y Fran: 1909, (1. 616—640.
' Frane 1909, 11 642-649.
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kibhan murarnak olyasféle remarikus vidlozatossdgor, mine ami példsul Franz
miive alapjin a koribhi évszizadok formisanyvapibdl kimutathatd, Ezek alapgin
nem lehet pontes helyzetképet adni, szimszend mérleper késziteni a Jhenedikcids
arzendl” valadi kiverjedesépéndl a reformicis eliestépén, Az egyre nagyobh sdm-
bhan megjelend, & ennek kiverkeztében hasonls arinyban rank marade nyomca-
tott forrisok caupdn egy praktikus elpondolisok mentén dsszedllivoet, hivatalos
rituskindlar rilkriveddéselnek rekintherdk.

A myugati egyhiz benedikeics gyakarlaciban kiemelkedien jelentds, szsinte
foldesussambisszerii valtoodsok jarsidiak le a 16 szdzdban™ A legfontosabh té-
nyezdt a valldsi mezd reformédcio kovetkestében végbement gyiikeres drrendezG-
dése jelenrerre. Noha volrak jelentds killinhségek a reformdicits epves indnyzarai-
nak recldgiai elveiben és paszrordcids technikdiban, azon a téren nem térek el a
viélemények, hogy a koribbi vallispyakorlar és liturgia szdmos eleme eilzsnak,
filléhslepesnek &5 a hibliai hagvomeanynd] treéne jelentts elhajlisnak, sic egyene-
sen Wpordny maradvanynak” mindsitherS, E pondolat jesyében a reformdeio rall-
forgard élharcosai, majd ezek masodik vonalbeli kiverdi kivérel nélkil lesdjoa
kritikdaval illetrék a , pipista” stentiszteler liturgia valamennyd jelentds megnyil-
vilnuldsdr, & ezaldl rermészeresen a babonds (superstinosus) cselekmények ere-
dendd tirhdzinak szimitd benedikeids gyakorlat sem volt kivérel, A reformacia
némerorszipt, svijol, németalfildi, majd észak- & kieép-eurdpal elrerjedése a re-
aldgiai pondolkodss és a mindennapi gyakorat szrintjén egyardnt gyikeres vilto-
ssokar hozotr a kordhbd uralkodd valldsi formik, fgy az egvhidzi dldds-firokevé-
kenység vonatkozisdban,” Maga Luther wibb izhen is foglalkozatt irdsaiban az
efféle katolikus tevékenysée kichomtatisaval. Az dldasokat és senteléscker csa-
lisnak, blaszfémiinak & drdogi caldlménynak carmotea, a pdpdr pedig — ezen a
téren is — a Savin eskimének nevezte. Fo érve az volt, hogy oz ilyen jellesi gya-
korlarot sehol 2em ajinlja a Biblia. Ezc katolikus ellenfelei kémyrelenck valtak el-
ismerni, dm az & nézipontjukbal a benedikeids pyakorlar etedl mée nem sdmi-
toat automatikusan tiltottnak.” A kérdéskir mdr az 1520-as évekrdl kezdve tibb-
szor bekerniilt az elvi, st idinként a tettlegességip fajuld virik kizéppontjaba.
Franz tahbek kozom a ssfcorzial Andreas Bodenstein von Karlstadr és kér mi-
norita vitdjdt idézi a szenteloviz hatdkonysiga és simboliksja vonarkozdsaban.”

Hogy mihez képest corénrek meg esck a valwozksok, erre a kérdéere a késd konépkon
egyhiizi gyakorlar olyan djabbk tirréneti-antropoligiai dreekineéset adhamak vilasz,
ameelyek a reformdcion kieverlendl megelfed | populinis valtasgvakorlar” dloalines jol-
lemzésire, és ennek keretében o benedikeids éx exorcista tevékenys=8g bemutanisin is
willalkoznak. Béldaul: Scribner 1987, Duffy 19492,

Lisd erndl példiunl Bob Scribmer gondolansbresced ranulomadnykioenén: Seriboer 1987
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Hasonldképpen ranulsigos a breslaui prédikdror, Ambrosius Moibanus éa kato-
likus Johannes Cochliug vitairata a benedikeidk hasmilata és érvelmezése kap-
csdn.” Bob Scribner a reformadcis rirusléingl szols tanulményinak élén sserepel-
teti azt Az 15z24-ben megtoeeénet magdeburgi esetet, amikor augusztus 15-6n,
Magyholdogasszony dnnepén a sqentelr filveker & virdpokar az evangélikus pré-
diktor dleal felbuzditott tomeg karnevili hangulathan szétszarta és megtaposta
a plactéren. Seribner ebben a mozzanathan nem csupdn a karolikus kulress meg-
zavardsinak mozanatdt, hanem a novények eredeti ontoldgiai stituszanak -
egvfajra ritudlis drima kererében wirénd - vissadllivisar is Liga.™

Mira mér klasszikusnak szmitd monogribdjaban Keith Thomas elstsorhan
Anglia vonarkosisiban, dm sok ssemponthal dsszeurdpal érvényesséppel i le a
reformécid egyvik lepfontosabb behardsakéne jellemezhens folyamatot, amebynek
eredményeként kidlesedtek a mapin és vallis kizitr killonbséetéte] konibban
meglehetfsen elmosddotr hardirai.” A reformédcic szakramentalis kritikdjinak
elfoményed kizite a kinépkon eretnekmozgalmak, példaul a lollirdok hasonla el-
képzelései idézherdk. Ezek mir a 14. szdzadban a szentelések &2 exorcizmusck ha-
tasossig ellenében hebyezkedrek el, tabbek kizite a bor, o kenyér, a viz, az olaj, a
s, @ viasz és a omjén, valamint az oleidkd, a vemplom falai, a rahiik, a mite, a
kereszt é5 a zardndokbor megdlddsinak és exorcizdlisinak példajir idémve. Mind-
ezeker nem a szent teoldgia, hanem a fekere mdgia (nekromancia) gyakorlariba
utaltdk.” A 16, szizadi angliai reformacio ssdszdloi kimondortan az egyhizi aldds
5 drok rirudléic helyesék krivikdjuk kindppontjiba. Kik a vildg leghivvinyabh
boszorkdnyai és varizslos, ha nem maguk a papok, akik kereszeket & hamvakat,
vizet és sdit, olajat és kendesit, fadegakar és csontokar, fatorzseker és kinveket szen-
telnek; akik harangokar szenrelnek fel, hogy a cemplomtoronyban kigjanak; akik
kitizik a férgeker, hogy a mezdre caissanak spét akik Szene Janos evangéliumsit
osmogatjik, hogy az emberek azokar a nyakukba fllppessaik!— kérdezoék a
seentelmények tilviligi erejét és az egyhin benedikeick, exorcizmusok ilyen jel-
legid hardsar ragadd prédikdromk.™ A korszak rerorikedjira jellemnzo, pinyos hang-
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* Themas 1971, 51. Az 138E-han az angliai padlamentbe benydijtoet | Libellus” vonatko-
wh sziegln [, exorclsmi oo benedicriones factae super vinum, pancim ¢f agquarm <
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quaim =acre theologine. Cuius probario ese, quin per tales excocismos creaturae hono-
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viteld példdikban nem mulaszrornik el a pdpa dlral hisvéckor megdldore Agnus
D, a sentelt gyertyik és o haranpozis villim- és vihachdritd sserepének, vagy
az iin. Agota-cédulik riizvész elleni felhaszndldsinak boszorkdnysdg jellegét
hangsilyorni. Reginald Scot Discoverie of Witcheraft cimi, 1584-ben kindott
munkdja nemesak a kdzépkorn epvheizi magia kivald cirhdzic jelent, hanem az
egvhiazi és viligi magikus gyakorlat bizonyos elemeinek keveredésére is ramutat.
A szersd nem Litorr kiilonbséper a rdolvasdsokar haszndlo koenépi vardzslok és a
Jpapisiak” ilven jellerl revékenysépe koztar, Vélemdénye szerint utabhi ,magikus
thclvasdsnak” tekintherd. Hasonld értelemben nyilatkozorr Thamas Hobbes a
Leviathan (1651) szerzdje, aki szerint az ilyen jellegi konjurdcick legkézzelforha-
uihb példifanak a kaolikus mise & kilondsen annak didliozranismozzanata,
valamint a keresmelési ritus tibb eleme (pl. ar exorcizmus) neverherd. Hasonla
problémekat tartak fel valamennyt katolikus szeneség, a remplomok és helyek
megszentelése, vagy a szilés urini asszonyavatds liturgidjiinak kapesdn i A
pratestins reoldgusok eldszeretertel kifogisoltik a katolikus imik hasmndlatdnak
automatikus mddjic & ezzel Geszeflged vardzsipe jellepé. Az érrelmezésmepérn-
tés nélkil ismételgetett ima semmivel sem jobh, mint 8 miolvasds™= mondeik.
Eppen exért ssorgalmazta a reformicit a latines] a nemzeni nyelvekre valé diréréss
a liturgia tekintetében, ™ Az 1547-ben kiadott kirdlyi rendelkezés nemcsak a szen-
relések nagy részé, hanem a hagvominyos kirmenerek tibbsépér is elriltora. Ez
aldl csupdn a kevesztidrd napok (az dldocdosittmok eloiti hétdt, kedd, szerda) ki-
sebb lizinidknak (Litaniae minores) is neveserr processsaija volr kivérel, amely je-
lenedisen dralakule tartalommal, tirsadalmi eseménykéne — a puritin kritika elle-
nére — tovabbra is sokdshan marade.” Emellete szimos olyan kisebb vallisgya-
korlari elem maradt meg a protestins hivek mindennapjaiban, amelyek
visszaszoritasa - elemi vallisi hiedelmek lévén = a raciondlis pondolkodas gyike-
res térhiditisdig eleve kudarcra volt félve.”

A kiizépkori epyvhizi benedikcids pyakorlatm a protestins reformécio mellett
annak sok semponrhal pachuzamos analagidja, a kacolikus reformok elhizada
folyamata jelentette a legnagyobb hatdst, Tudatosan keniljiik icr az ellenreformad-
cidh kifejesésr, mivel ezen a réten is mifr kordbban megindult vilrozissal kell szi-
molnunk.” Fentebb mér emlitettiik, hogy a 15. szizad masodik feléedl megjelend
nyomtarart ssertarciskonyvek mdr nem murargik aze a vilroearossdpor, ami a ko-

* Themas 1971, 53-61.

™ Themas 1971, 61-62,

" Themas 1971, 52-465.

" Thomas 1971, #6-77. Ezekril a rowdbbdls elemekrs] is s26] a 15916, sdzadi anglini
alradicionmilis valldsossig™ djazeni megkicelivésével frddot meomogrifia: Dufly 1992,
A karolicizmus JLuther &= Valraine kizio™ mepdjubisirs] mdig a legalapverdbh é: lep-
dsszefogotrabb monogriha: Delumens 1971
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ribbi kéziraros linergikus kadexekbdl kirajzolddik. Bz a kérllmény minden hi-
womnwyal dsszefigpéshen dll azal, hogy vpyvanebbdl az iddbal mar killinféle helvi
legyheimmegyel, egyvhdztartomdnyil sinaci hacdroeacok epész sora foglalkosik a
benedikeitk és exorcizmusok helytelen hasznilatdval. A hatimoanok misdte az
egvetemek tudds teoldgusainak nézerei is felfedezhertk.” Koblenzhen r451-hen
példiul megriltotrik a laikusok siikséprelen részvételér a ssentelési eljirisoknal,
Eichsusitthen pedig rilalmaztdik a nem jdwdhagyort benedikeitk haszndlaric
[rg77h Az 1530-as fvektdl — nyilvan a reformacid egvfajia vissahavisaként — még
inkadbh megsokszorozddiak az ilyen pellegid rendelkezdsek. V. Karoly 1548-ban ki-
adoct augsburei reformediktuma a De ceremoniis ecclesiasticis” tejezetében tir-
gyalia az dklisokkal (pl. viz, s, novénvek, hisvérn bdicing, df pytimolesok) kap-
csolaros eljdrizok érrelmezésének helyves & helyrelen madjic. A stver példakar
hozr az epyves benedikeiok lehetsépes szimbolikus magyarizataira, exel is elejé
vive a migikus hasmdlar lehetdségénel. A rendelkezés végil arra inti a pléhino-
sokat, hopy rendszeresen okitsdk a hiveiket a scentelménvek helves hasznilatira,
nehomry az epvhizi szercartdsok helyrelenségbe vagy habonasigha forduljanak.™
A kiwetkezd évtizedek német exryhdzmesyer zsinati és viziticios rendel kezéseinek
a benedikcidk helves hasmdlata mellerr mar magdnak a hasmdlamak a népszeri-
sitésére is hgvelmet kellect forditani, hisen — kiillindsen a felekezeti ssempontbal
vegyes Tifakon — annak ihb hivaralosan javasolr, rimoegarore fajudja is feledéshe
merilt.” A 17, szizadi egyhizi hatdrozatok arma helyezeék a hangsilye, hogy csak
az egyhidz dlral jovihagyor szentelmények (és azok is csak a megleleld middon)
keriiljenck a nép kirében felhasmmilisma, Az 16os. évi pragai ssinddus példiul
oheyes és dicsérerre méltd sokdsként”™ javasolja a kenyér, a bor, a fiivek és mas
dolgok megilddssr, dmoazok (kilindeen az ennivalsk) oltdrea helyezésér megrile-
ja, és epy arma rendszeresitett pad alkalmazisie javasolja. Az 16io-ben megtartote
augsburgi zsinar hatdrozata arra a szokdsea wral, hopy epvesek az olvdrceriod ald
helyeztek hizonyos taneyakar (pl. viaszt, fiveket), hogy azok o sentmise celebri-
Lisadltal megszentelidjenek. A tiltdhacirozar csaka jovihagvort sencelménvek nek
az eldirt dnnepen cirténd benedikeiopit enpedélyezte, Ugyanitt erdisen tilalmaz-
rik az alyan vihar elleni ritusok alkalmazisar, amelyvek a sserrartdskinyvhen
nem szerepelnek.” Az ermlandi (1610} és a breslavi (1653) ervhdzmegyei ssinat
seatdrumai tem csupdin a megszentelhend dolgok siikre szpborr sordr (6, viz, bor,

" Franz 1909, [0 641645,

o De quibus omnibus deber populus sedulo et frequenter docerl, ne caeremonias
religinse instizuras in abusum aur superstitionem vertant, sed ad pietarem exercendam
ipsis uranmr” Az edikoum vonatkozd részét kicl és froclmesic Franz 1909, 11 G4
43,

" Toabkb ilven adanor idéz: Franz 1905, 11. 644,

0 Mindkér srinddus hatdrosa Lisd: Fran: 1909, 11 647
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zab, mirha, arany, comjén, pilma, hisvéri érelek és gydpmovények, de megrilova
példiaul a retek megildisit) hatinetik meg, hanem azt is a plébdnosok belkéne
kacorodk, hogy vigydzzanak, nehogy e mepsentelr dolgok habonassg, vardzalis és
rivlvasis tingyiva viljanak a helytelen hasmilat kivetkeztében,”

Az egyhiri ritusok  megrisztitdsa” a kizéphori erederd, médgikus vagy superstitiosus
elemekrd] egy hasszan tared, bizonvos ssemponthal nie a késd kicépkorhan meg-
indult folyamat keretében ment wéghe. A rdmai katolikus egyhaz kora djkori tie
rénetéhen az egylk legfonrosabh hardrkover kérséokivil a rridenn (rrenudi, erieni)
zsinat {1545-1563) jelentette, amelynek hartirozatai, noha korintsem minden
részletre kiterjedd €3 azonnal hard, kievetlen mddon, dm sok semponthadl eldhb-
uribb mégiscaak jelentts valtozisokar indukdltak. Epyfeldl révedés lenne, ha a
benedikeis pyakorlar terén bekivetkerzete arvittichd ltist epyvértelmien e szinddus
szamldjira frmdink, hisen a hatirozatok sokkal inkabh az epyhidzszerveser és a

sardl szilnak.” Noha a dekrérumok az urabbi émakorr kilon nem emlicik, mégis
tagadhatatlan, hogy a katolikus reformfolyamat kizponti elemének ssimitd egy-
sépesités és cenrralizicid éppen a liturgia rerén jelentkezerr a legldrvinyosabban.
A liturgikus kinyvek mintaadd, .romai” viltocatainak kiaddsai (Breviarium
Romanism, Missale Bomanaem, Poarificale Bomanum sth) o ssinanor ket éviize-
dekben litvanyosan kiwettél erymast, Ezek sordban wtolsa helyet foglale el a oé-
mdnk szemponidbdl kiemelkedd fontossign rdmai rinudlé, amelynek kinddsira
tél évszdzaddal a Tridentinum uein kerilt csak sor.

A Rineale Romanmum megjelendsének (161 4) elizményeként hirom itiliai rite-
dlér rartanak szimon a liurgiatdreéneri szakitodalomban.™ Ezek sordban elso-
ként a domonkos Albertus de Castello {Alberto de Castello) Liber sacerdotabis
cimii munkijdr szokds emlfreni, amely 1523-ban Velencében lirorr napvildgoe.™
A 368 talics, vaskos ssertartdskony v harom réshil @ll: az elsd a szentsépekkel, a
misodik a benedikcidkkal, a harmadik pedig a processziskkal és egyéb kisebh
szertartisokkal foglalkozik, Alddsok szorvanyvosan az elsd é a harmadik kinyw-
ben is eldfordulnak, &m robbségikben a mdsodik résthen alilhak. Az dedig-

" docebunt {parechil, ue sicut pium valde et utile est sacramentalibus ceremomiisgue

peligiose urh, ita ¢ concra sacribegum prorsus alier tiis, quam qualicer instiouca sunr, ad
superstitiones, venefcia et incantationes adhibere®. = Fruonz 1909, [1 647

* Munkdnkhoz a tridenti dekrérumok evik kézikéngyvserd pylijreményé hassndlok:
CD |56,

" Wa. LThE VIIL @12,
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fizésre vonatkozd utasitisok és ritusok fejezere a harmadik konyvbe kerile” A
szirnunkra most legfontosabb benedikeios gyijteményt tartalmazd rész tibh mint
hatvanféle szertartdsrendet foglal magiba”™ Nem tanulsigok nélkil valé ezeker

itt felsarakoztatni:
[I. Konyv { Benedikeidk) f. 201-243°

Bevezerés (201-202)

De ague benedicre qua in ecclesia populus aspergitur instrurione e effecru
(2027

De benedicrione salis er aquae secundum consverudinern Romane curiae.
(202"-205)

D benedictione ague in vigilia epyphaniae (205-213)

Im festo epyphamie solent benedict aurum, chus et mircha incommermnoracionem
munerum trium magorum (213-214)

D bemedicrione cinerum in quarea feria in capire jejunii {214'-216%

D benedictione imaginis beate marie virginis (216'-217)

D benedicrione anchonarum seu ymaginum dei et sancrorum (217-217")

Benedictio pabuli animalium sew salis ordei avene et ceteroque que inaliquibus
regiomibus fir in festo sci stephani prothomareyris. (217°-2187

De benedictione vini in festo sancri Joannis evangeliste contra venenum.
(218-219

De benedictione panis vini fructuum et seminum in festo sancti blasii contra
malum putturis. (219220

[’ benedicrione vind fructuum et seminum in festo eiusdem sancei Blasii
episcopl et martyris. (220°-221)

Benedicrione panis in festo sancte agache contra ignis periculum (221)

[ benedictione agni et carnium in die sancto pasche (221-2217)

Benedictio ovorum in pascha. {2217

D¢ benedictione sepetum et seminum in festo sancti marce evangeliste, (221°-
ny

D benedicrione uve nove in festo transhgurationis domini (2227

[ benedicrione puerorum a parentibus ad ecclesiam adducrorum (222°-22%)

Benedictio puerorum cum capilli sibi primum iciduntur. (2237

De benedicrione candelarum (223'-224)

Alia benedictio ad idem [224)

! LS 1523, F M4-363.
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Benedictio incensi (224-224)

[ benedictione vidue castitatem profitentis, (224'-2257)

Benedicrio super peregrinns exeuntes. (225-126%

Ben. super baculos et capsellas (226'-227)

Oirdis benedictionis ad peregrinos navigare volentes ad reram sanctam {227-
228)

Ordo benedictionis peregrinomem domum revenientium {(228-1287)

e benedicrione muneris quod offercur in ecclesia (225"

Orde ad ponderandam personam per votum obligatam dare de aliqua re
quantum ponderat corpus eivs sicut triticum olewm ceram vinum vel alia
(219-229%

D benedicrione solennis panis in diehus dominicis er magnis festivitaribus
(229-230)

Benedictio panis pro infdrmitantibus {230-230%

D benedictione ague pro infirmis (2307

Ad benedicendum prandivm caritacis {230°-231)

Benedictio contra aereas rempestates (231-233)

[he benedicrione loc vel domus (233)

Benedictio domus nove vel a demonio vexate (233-234]

Betwedicrio thalami vel camere (234)

e benedicrione navis nove (2342367

e benedictione sen aspersione ague benedicte per officinas canonice vel
domus proprie (236°-239]

Benedictio ad initium alicujus operis boni (239)

[ benedicrione ignis {239

[Ye benedictione domus, ne comburatur ab igme (239-2397

e benedicrione nowi putei (239

[ benedictione neve aree (239

[ benedicrione ad vasa nova (230°-2400

De benedictione novi panis (240)

[he benedicrione vini novi (240)

e benedicrione avium {2400

D benedicrione lardi (240-240%

Benedictio casei vel butiri (2407

Betwedicrio lacris er mellis (2407

[ benedicrione serminurm, olewmn e lepuminum (2407

Beredictio contra aves vermes mures vel locustas vel alia animalia terram vel
fructus vascantia vel agquas inficientia. {(240'-241")

e benedictione salis et ague contra vermes ef aves seming possessionum
vastantes 241"



[ benedicrione rerre seminare (2417

[ benedictione arborum (2417

[ benedicrione fructus arbarum (2417

e benedictione novorum pomoram (241'-242)

e benedicrione vinee (242)

D benedicrione communi super fruges et vineas (242-2427)
[ benedicrione wve vel icuum vel quoruncunue aliceum fructuum (242')
e benedicrione ad fructus novos (2427

Dre benedicrione communid s omnia (2427

D benedictione in peste animalium (242°-243)

[De benedicrione salis quod darur animalibus (243)
Benedicrio crucis (243-243%

Benedictio oler (2437

Benedicrio cilirii ex penirentia induendi (243')

A Liber sacerdoralis dldaskindlaca meglehetdsen gazdag &s valiozacos a kilenc ée-
tizedde] késdhb megjelent rdmai nitudléhor képest. Urdbbi eserében laeni foguk
alibh, hogy az a plispikoknek fennrartom szenrelések & dlddsok mellerr (amelyek
itt sem szerepeltek) mindassze 20 benedikeids ordat tartalmaz, A Liber sacerdotalis
e relariv gazdagsdg ellendre sem rekintherd a késd kiedphort dlddskindlar reljes
tarhdzinak. Az deszedllitaja dltal alkalmazotr szelekcid jelencdsen megrostilva
ritkriizi csak a valds gyakorlar vilosarossdgin.

Ennél joval magyobb ardny visszaszoritast alkalmazotr a benedikcidk vonat-
kozisiban Franciscus Samarinus {Francesco Samarino) 1580-ban stintén Velen-
cében megjelent szereartiskinyvében, amely a rémai ritwdlé kialakfeisinak mdi-
soilik foneos havackive volt,” A Thesmrus sacerdoalis meglepden kevés, mind-
dezze 11 benedikeids ordar sorakozear fel. Ezek egry wihar elleni cirus (Benedictio
SPUE LETTOT comT tempestatem ef turbmem, probata et comfrrmatal kivételével epyeil
epvig megeryesd setiveppel megralilharsk a késabhi Rituale Romanumban is™ A
benedikeiok két féligjihoz valamivel hosszabb rerjedelemben az exorcizmusra vo-
narkosd urasicisok & imddsapok csatlakoznak.”

A nagy harvdisi rémai ritudlé harmadik eldzményének a Julivs Antonius San-
torius (Ghiulio Antonio Santorio) kardindlis dsszed]livisiban 1584-ben, immidr

" THS 1380,

A iz, & hilsvdei birdny, a kergdrn, az dj pyplimelosak, bbrmibven ehend dolog, o pveredk,
a heby, az df haz, o ndsedpy & az f hald memibddadnd van st — THS 158D, 1 £ 178-
180,

THS 1560, 1 f. 180-1KT"
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Rémshan kiadort Rituale sacramentorum szimic.” A cobb mine hétszdz oldalas,
hatalmas spertartiskinyy serkezere @ artalma tekintetében inkdbb Caseello,
mint Samarine gydjrernényeibe: hasonlic. Ez is hirom kinyvre cszlik, dm ebhl
az elsd keerdt mir a scemtsémek tileik ki (Bssesen 524 oldalon) @ Tridentinum
ilver irdnyi torekvéseinek megfelelden. A benedikeick, a processzick és az exor-
cizmusok’ a harmadik kimyvben kaptak helyet. A benedikeick kinlata valami-
vel mée Castello gyiijteményéné] is hovebh.” Mintha as dsszedllitd kordntsem a
szelekeidra, hanem joval inkdibb a valtozarok miné] s2élesebb kord Geszemplijtésé-
te és parhuzamos kazreaddsdea torekederr volna. [gy fordulhar eld a ssertaruis-
konyvben egy-egy ricusnak iddnkéne négy, o1, st 11 tucat varidnsa is, A gydjee-
mény — ebbdl kifolyilag - kivildan alkalmas a késGhbi benedikeidskinyvekhen
fellelherds orddk erederének: orientilisdra.

Az djkori liturpiatirténet ervik lepnagyobb hatisg gyiijteményét jelened
Riruale Romanum, amelynek 1614, jinius 17-i kelrezésid elfszavdr V. Pil pipa ne-
véhes kitik, ugvanazon évben Ramdban Litote napviligor” Az eldoményeihes
képest jéwval riwidebh rerjedelmd, minddssze 224 oldalas kiter harmine cldalon
hoza a benedikcios ritusokar,” amelyekhez djabb harmine oldalon a (megilds
jelleger is magukba foglald) processzick,” valamint hisz oldalon a megssdllonsdg
gydeyitdsira alkalmazott exorcizmus szertartdsrendje csatlakozik.” Az aldbhiak-
ban a benedikesik rarralomjepyadker adjuk kiere.

e benedicriomne mulierls post partum (140-141)

De benedicrionibus regulse penerales (141-142)

Ordo ad faciendam aquam benedictam (142-143)

Benedicrio candelarum, extra diem purificarionis beatae Mariae Virginis (144)

Benedictio domarum in sabbato sancto paschae (144-143)

Alia benedicrio domorum alio tempaore facienda cum aspersione aguae bene-
dictae {145)

Benedicrio loci {145)

Alia benedictio domus novae (145-146)

Benedictio thalami (146)

Benedictio novae navis {146)

" RSR 1584,

" RSR 1584, 672-T11.

P RSR 1584, 515-623.

" ROM 1614, Munkinkhoz o 2004-hen megjelent repring kindist hasznslok.

= OROM 1614, 140169,

RO 1614, 170197, A processzitk sorrendpér Tisd o Bimale Strigoniense (1625) alibb
kel rarralomjegysékében.

= ROM 1614, 198219,
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Benedicrio communis super fruges et vineas (146-1471

Benedictio peregrinorum ad loca saneta prodeorntium (147-148)

Benedicrio peregrindorum post reditum (148149

Benedictiomes esculentorum, praesertim in pascha (1500

Benedicrio agni paschalis (150)

Benedictio ovorum (150}

Benedicrio panis (150)

Alia benedictio panis (150-151)

Beredicrio novorum frucruum {151}

Benedictio ad quodcumaque comestibile (151)

Benedicrio oled simplicis {151-152)

Benedicriones ab episcopis, vel aliis faculrarem habenribus faciendae (152)

Benedictio sacerdotalivm indumentorum in genere (152-153)

Benedicrio mapparum, sive linteaminum alraris {153)

Benedictio corporalium (154)

Benedicrio tabernaculi, seu vasculi pro sacrosancra eucharistia conservanda
(154}

Benedictio novae crucis (154-155)

Benedicrio imaginum Jesu Christi domini nostri, B, Virginis Mariae, et alio-
rum sancrorum (156)

Ritus benedicendi et imponendi primarium lapidem pro ecclesia aedificanda,
servarlus a sacerdore faculearem habenre ab episcopo (136160

Ritus benedicendi novam ecclesiam, seu aratorium publicwm, ut ibi sanctissi-
mun missae sacrifcium celebrari possit (160-164)

Rirus reconciliandi ecclesiam violatam, si nondum erat ab episcopo consecrata
(164-166)

Rtz benedicendi nowum coemeterium per sacerdarem ab episcopo delegarum
{166-168)

Orde reconciliandi coemererium violatem, sive ecclesiae contiguum sir, sive
separatum, ubi ecclesia non est polluta {165-169)

Ami a 16-18. srzadi eundpai scereartdsktnyveket illeti. a benedikcids gyakorlat
tekinterében midr o Rinuale Bomansem kiaddsa el idGszakban sem mutatnak
alyan bdsépes kindlatot, amelynek alapjan a 17, szizadto] egytajta visszaszoritis-
ol leherne beszélng. A 16. ssdzadban robbfeld jelentkes’ humanista tendencia,
amely a néprwelvi elemek ricudlékba térrénd beemelésére ivimyule, az dldds-faook-

szivepek terén nem éreztette hatdsae.™ Az 1588-ban V. Sixtus papa altal megala-

pitotr ricuskongregici (Sacra Rimoum Congregarin) a régi szertarcdsok (veteres

M W, Barth 2005¢, 22,
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ritus sacr)] kiwerésének, meptraésének & helyredllivisinak feligyeletére i
lérre. Kezdetben rehar nem annyira az dj ritusok kialakitdsia, mint 2 hagyomi-
nwvos gyvakorlar mepdrzésére helyeztdoor a hangsily, A kongregicid éppen exént
nem is vert részt sem a Riruale Romanarm, sem az epvéh epvhdzmesyei szsertartis-
koryvek kialakivisihan.™ Vieds esetekben viszont évszizadokig a legfontosabh
dintéshozds forumnak szémitoer a katolikus licurgia terén. A félhivatalos
henedikeits gyakorlar némely elemének kiilon kérvényre tirménd enpedélyesése
még a 19-20, szizadban is ¢ kongregicic és joputadja hatdskorében marade.”

A 17 szizad meisodik évrizedéndl a karolikus Burdpa epyes wijain villrosd
iitemben, de mégis tendenciaszeriien sorban jelentek meg a Riteale Romanumho:z
oAgaziton™ egyhdrmepvel scertartdskimyvek. Ezek 65 jellemadjekénn — rémidnk
szempontdhal — a rdmai ricudlé benedikcidinak drvérelét és eserenként a helyi
syakorlat epyes ritusaval tirténd kiepésaitését emlithetjiik, E kiepészitd sertar
thsck mennyisége viltozd volt az egyes epvhdzmepyék, st idonkéne az egyes ki-
adisok vonatkozdsiban 5. A mepszillontsig pyderyitdsira alkalmazont nagy
exorcizmis rerén a romai ticus pontosabh kiwerése 65 az alernarivak negligdldsa
hgyelherd meg™

Az elfedekben johbdra az adarok felsorakozrardsival felvaizolr folyamaror meg-
kisérelhetjik a sakirodalomban napviligor litott elméleti keretekbe illeszreni.
Ehhez a francia menralidsririéner &8 az anpolssisz irréner] antropoldgia vonar-
kozé eredményeit kell segitségiil hivnunk. Jean Delumeau csaknem négy évtize-
de fridotr, dm mdig az egyik legjobb Srrekinrésnek sdmitd monografidjdban a
16—18, szizadi katolicizmus tirténetét a krisztianizicid s a dekrisztianizdcio ket
tis tengelyében értelmezi. Elibhi alart fként a tridenti zsinat hatdsira megindult
egvhizsrervezeti, mivelddési és pasmtordcics reformokar (a papi hivaral szerepé-
nek, anyagi és mivelesée szintjének megemelése, a miszick, o sentsépek, o mise,
a katekizmues &5 az iskolai okravis megerdsitése] tirpyalja, amelyveket — ey meisik
tirténeti paradipmiban = az an. kemfesspionaltzdesds (Konfessiomalisierung) folya-
mat karolibus viltozatinak sarokkiweikéne szokrak emliteni. Ezek kizbor kiemel-
ten kezeli az dlvala | folkloriszeikus donepeknek” nevezeet ritusok tilalmazisat és
visszaszoritdsdn, amelyek az epyhizi cselekmények mellerr nagyszimd vildg, tea-
diciondlis szokdst is magukba olvaszroctak, A benedikeiok & exorcizmusok ma-
mkus elemed epvérrelmiien a folklorizilt kereszrénysée” karepdridjziba sorolha-

Rajnier 1901, f6-5

Lisd példinl o 19 szizad swégi edmad szerearviskonyy faggelekés, amely sslmos ibpen
mdidom {fiként szerzeresrendek és vall&sos virsulacak szfmdra) jdvdhagyort benedikcidr
tartalmaz: ROM 1881, App.

Megdllapitdsaink alizdmaszrdsina lisd a hiklogrifiban idézer €0 a forniskozbések doz-
exchasonlingd jegviereiben konkréran felhasanalt curdpal egyhdemegyel rituldk — i
mosx kiilim fel nem sorakoztatott - adaraic.
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wik. A dekriszoianizdcios rendencidk Delumeau érrelmezéséhen i6kénn az egyhizi
felviliposodds acionalizdcids tinekvéseivel dllnak szoros kapesolathan, és jelen-
wsdgiik ceupein a kordbbi krisztianizicids folyamarok kiétsigpes sikerének fibgrvé-
nyéhen értékelherd,”

A benedikcids gvakarlar kora djkori viltozdsai még ennél is johhan beleil-
lesztherdk a Bob Scribner dltal az 1080-a5 években kidolgozote paradigmiba,
amely nem csupdn a karolikus epyhizon belil véghement vilrozisokea, hanem a
protestantizmus mentalitdstérténeti hatdsdra is reflekril. A populiris vallis® fo-
malmi riszrdzisinak irinyiba s rapogaded elméler ssering a vallisos rrudlénak a
korszakban kér nagyobb territdriuma (a liturgia, valamint a folklorizile és magi-
kus rirudld) volr, amely a reformok elfr a ssentelményeker s magiba foglala
Junctiones sacrae” keretében aldlkozore. A laikusol résovétele a hivaralos licur-
gidban inkdbb egyre passzivabb tendencide mutat, az also nyil pedig area utal,
hogy a klerikusok  népkiceli” rérege, beilleszkedve a helyi igények Altal megsza-
bote vallisos milidbe, bizonyos fokig a folklorizdlt ritudlébol is kivette a résér.

Ferpuline

Hrvatalie (Rlenkalis)
-

LI .
'I'.i.m'\.'rm.v:. Filklorizik
].:1l.|riu'ia RNTAE, & ndpikii
]
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L. dbra. Popeddris vallds & valldsi ringglé (Scribner 1987, 45, rvomein)

Scribner masik dbrdja a populiris valliz" é a megreformale vallisos ricuals”
kapcsolarin murarja karolikus & prorestins semszighdl egvarine. Ezen 6] Eirha-
o az a felekezerektdl fiigeetlen és mindkér oldalon jelentkesd tirekvés, amely a
tolklorizdle és magikus cineilé hatiozon kirekessi&ére inbnyule. Uidhbi a popa-
liris vallis keretében élt tovibb, nyomokban protestins teriileteken is. Katolikus
résardl a hivaralos valldsgyakorlar a livurgia és a funcidones sacrae rerillerére rer-
jedt ki, mig protescins résardl tirekedrek csak a hivaralos liturgidra koncenreilni

(am bizomyos dlddsok, kitmenerek sth, sokdip megmarnadiak o félhivatalos” gya-
koslatban).

H Delumean 1971, kiiltmdeen: 237-345.
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2. dbra, Populdris vallis és reformale” valldsi rinedlé (Scribner [937, 45, nvomadn)

Az dbrian lithatd, hogy a katolikus alsdpapsig, sserpetessée (Senbner dssefogla-
lsam klerikusokedl beszél) csiskkend mérrékben ugyan, de rovibbra is réser villale
olyan ritusok elvérzésében, illetve tovabbéltetésében, amelyek a hivatalos gea-
korlaron hardrozortan kiviil rekedrek. Ezek kivzésorolhatjuk azokata benedikeidkar
&5 exorcizmusokat, amelyek kilbntéle alternativ®, hivatalosan nem jovihagyott,
jobkdra csupdn megriiee” gydjreményekben hagvomidnyoeddrak nemzedékedl
nemzedékre, A félhivacalos” vagy felszin alatti” gyakorlat kéziracos & myomea-
tott korpuszai o romai ritus egyséeesitd torekvései utan, a 17-18, spizadban élvék
virigkorukar. E forrdsanyag a legurdbhi iddkip napyrészt elkeriilte a kucatdk fi-
ayelmer, illeedleg kiviil esert a korssakkal foslalkozd tirténdszek érdeklddés
korér. Jollehet Franz — kiterjede adarpy(joése sordn — ralilkoeon kora djkori
benedikeidskimyvekkel is, kieépkorrmal foglalkozd hatalmas munkdjdban mind-
dssze méhdny Libjemezethen emlic késibhi forrizokar (akkor is jobbeira drdomEa
kézikimypveket™ ), kinyvének utolsé lapjain pedig néhdny kritikus mondatban ejt
szt ezekrdl.” Eszerint a hivek igényel tartormik életben azokar a fiként swersete-
sek dleal dsszedllivott és kiadott magdngydjteményeket, amelyek a 17-15, szizad-
ban a vilfgi papsdg mindennapt benedikeids gyakordarir is alakivorrik. Ezek a
konyvek — Franz preldtes megfogalmazisiban — wsajnos meghidsitottik a plispi-
kok rirekwvéseir, hogy a kléruse és a néper tivol rarsdk a kéres, babonds gyakor-
larokrdl és dlddsokeal, mivel ezek olvan formulikar és domueracizokar, kilinds-

Framz 1909 [[. 583,
Framz 1909 11 648, Az i caldlhacd hivarkozdshan kér benedibestskanyy (LT 1709,
MR 1685) vole azonosithaid.



képpen exorcizmusolar rarcalmareak. amelyek nem caupdn a Rineale Romanum
eldirisainak mondtak ellent, hanem némely kozépkon stiverpek babondit és di-
reségeir smételeék el, st csaknem felitl is maleik azokat”™ Franz szerint a széles
kirhen elterjedt pyiijtemények = aziltal, hogy epészen a felvilaposodas sellemé-
nek bedramlisiig a papsdg hasndlaciban maradrak — jelentsen hozzdjdruleak a
nép habonds hajlamanak felerdsitéséhes,”

Melvek voltakalepnépszeribh, magdan® vagy félhivaralos" benedikeidskinyvek
a kora djkori Eurdpaban!

Mielfr sorra vennénk az dlalunk e munkdhoz haszndle gyiijreményeker,
elire kell bocsdtanunk, hogy szemlénk csupdn a Kézép-Eurdpdban elterjedt kor
puszokat, és amkar sem reljességre wrekwd mddon rekin dr. Eurdpa egyes karo-
likus rijain mds és miés kollekcidk rerrek szert népezeriiségre, értek meg djabb és
tijahb kisdisokar. Termésetesen ezek kizitt jelentds tartalmi dredések vannak,
dm az deszedllivdk igyekeek a mashonnan dtvere einesszivepeket a helyi jellegze-
tessépekher igazitani. Ext leppyvakrabban az adort helven népseni ssentek és pat-
rinusok mevének behelyertesivésével vagy a behelyerresitést leher®wé rev formi-
val (N, M.) valdsitartik meg Mivel a kom gkor benedikcidskinyvek leltimszeni
szimbavérele még virar magira, jelen drrekinnisink kényszeriien magin viseli az
esetlepessép jegveir,

Szemlénker Bernardus Sannig Franciaomssiend] leilidn és Némerorszipon dr
Magyarorszigig tibb orszighan népszeri gytijreményével kezdjiik, amelynek szi-
s 19-18. ssfzadi kiaddsa kil munkinkhos az 1685-ben Pragiban megjelent
elsé kiaddst hassnaltuk.” A cschorszdgi ferences Sannig legeldszir Ritale Fran-
ciscamum cimmel megjelent hatalmas korpusa - cimének mesfelelden = valadi
ricwiilér rakar, amelynek ferences” jelzdje nem csupdn a rartalom régidkon és
epvhiazmepvéken feliil alla, azoktdl fiiggetlen jellegét, hanem - fiként a benedik-
cides é5 exorcista spercartisok vonarkozisdban — aleernacly, |, népkdzeli” arculacir
is predesstinila. Sannig a felsd-szilézing Neisse virosdban siletett 1638-ban.
Elere nagyobb részét ferences szerzetesként Pragiban thltdore, thbbsztr vl rend-
jenek csehorszigi provincidlisa. Haldlinak ddtuma bizonytalan, egyes forcisok
1yog-re teszik. Benedikcidskinyve 1916 évi kinddsdnak cimlapidin mer a haldlira
utalé olim a B, 5.7 kitérel szerepel. Teoldgiai, kinonjogi mibvei ez iddig feldolgo-

Framz 1909, [[. 645649

TOFRA IG5 A gydjremény azomos ofmil prapai kisddsai (1706, 1716, 1733 melletr
Rirwale ecclesasgicum. .. cimmel ugyanez megjelent Kolnben (1695, 1688, 1711, 1735,
1734, 1770k Caollecrio sive apparanes ahsalurionum, henediciomon. ., cimmel Yelencd-
ben (LT3E, 1734, 17506, 1743, 1750, 1756, LT6L, 1766, 1735), Bomdban (1755), Bassandban
CUTTE, 1T 1788, 1797, 1815) valamine Collectio Ahselutionam. . cimme] Ancondban
(IBSEL A peldanyok azonosivksihos Molin-Auwsssedac-bMinviclic 1984, 556-561; Probst
1903, 122150,
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zatlanok. A Rituale Franciscanum — egyes urdlagos vélekedések szerine — ber nem
keriilt indexre, mégsem tartozott a jovabagyort kinyvek kize,”

Sannig munkdja tsszesen legalibb 150 benedikeids (és kisebb részhen
konjuricics) sertartisrendet tartalmaz. Az 1685-ben kiadote Rineale Fronciscanum
jivahapvizokkal & enpedélyekkel (approtatio, focultash kezdddik, amelyel: a pri-
mai érseki szentszék egyik birdjatol, valamint a ferences generiliseal {illerve annak
ritkdrdral) ssitmaznak. Piispoki (érseki) jovihagydst valohan nem kapor az ak-
kori csehorszigi ferences provincidlis Sannig kieete. A kiinyv hat 66 fejezetre osz-
lik, amelvek kizil a harmadik (Ticolus 1) messze kiemelkedik rerjedelmével:
114 alfejezetet foglal ugyanis magiba, amely ugyanennyi benedikeids szertarvis-
rendnek felel meg.” Ex elfizi meg — mintegy bevezetéskéne — a feloldozdsokar
jahsolutiones),” illerve a papi ruhdk megilddsinak menetér {de benedictionibus
indumentorum sacerdotalium) tartalmazd eoy-eay fejezer.” A Titulus 1V, kiilin
cirgyalja a konjuricick & mds epyhiizi arvossigok {de comjurationibes, et aliis ve-
medis eoclestasticis) hat (Liz, démoni timadis, vihar, pestis elleni) sereartdsrend-
jér.™ Az dridik 5 fejezetben a kiltnféle célzani exorcizmusokbil {de exorcismis)
arytijtiitt dissze o sperkestd egy csokorra valar, A mepszillott é o megromtote em-
herek, illerve dllarok dedigiizése mellert e Gaszesen kilene alfejezerhen a kirre-
vik, & cejiermékek] & meis élelmiszerek malefciuma, valamint vihar elleni
exorcizmusok kindlata kaport helyer.” A hatodik, =ird fifejezer rendi szertarui-
sok, illetve a ferences pasztoricidban eldtorduld ricusok (keresztelés, esketés, as:-
ssonyavards, beregek litogatasa, utolsé kenet sth.) leirdsar tartalmazza.”

A csehorszigi eredetd, dm népszeriiségén &s elrerjedésdét tekinove szinte Gssz-
eurdpai jelentdsépi benedikeidskinyy nagymértékben befolydsolta korsakunk
egvhizi benedikcids gyakorlatic, A Ritwale Franciscanum elsd kiaddsa ucin epy
évvel, 1686-ban jelent meg eldszir a német kapucinus Martin von Cochem
(1634—1712) Libellies benedictionem. .. clmii gy(djteménye. A Frankfurchan mep-
jelent kinyv késtbbi kinddsai (1602, 1607, 160y, 1706, 1700} uryanoet, illetve
Mainzban {1712, 1736) lictak napviligot, az epyvetlen lenpyel kiadiiz {Thorn, ma:
Torun, bgr) kivételével, amelyhe:z kézikinyv-formatumban Sannie gydjeemd-

Exiiron kaszinam Wolfgang Brickner wirburg professzornak, hogy Sannig életrajziea
s midveine vomatkosd, még meg nem jelent jegyoeteit o rendelkezésemne bocsiora,
FRA 1655, 49334 D wariis aliis enedicrionibus cimmel.

FRA 1685, 6-133,

FRA 1685, 33-45.

FRA 16B5, 335-356.

FRA 1685, 357-404.

FR.A 16ES, 409518,
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nyét is hozzakdrorek.™ Nem kizire, hogy az 1hg3—1607 kizter Prigiban tarrazko-
di Cochem nemesak Sannig munkdjar, hanem magde a ferencest is spemélyesen
ismerte.” A munkinkhoz haszndle, t6gz-ben megjelent kiaddst Cochem egyik
misik kistetével, az Infrrmitans humanae proesidium cimii beregdpolisndl sadla
komyvével kittmék epybe (folyamaros ]‘.'-I['E»::'il‘n:'llﬂﬁﬁﬂl.].ml A pyijremény forrisai
szempantjabal mar a cimlap rendkivill canulsdgos, Mis félhivaralos™ szertareis-
konyvek eserében is gvakori jelenség, hogy a forrdskéne megjelolt mivek ki
litvdnyosan hivaralos ritudlékat szerepeleetnek. It is lathatd, hogy a sore indicd
rimal (Rituale Romanum) & mainzi (Agenda Mogseneinense) sserrartdskimyy me-
vét még csupa nagybetlivel, az utdna kivetkezd alternativ gyljremények megne-
vezisiét viszont ennél joval kisebh heriivel ssedrék.'™ Ez a vipogrifiai takeika egy-
érrelmiien a cenzira elkeralését és meprévesrésén szolpilra, Magdnak a benedik-
ciskinyvnek nincsenek is killin engedélye, az elfszd megjegyrése szerint azok a
hetegpondazd kinyv elején ralilhardk é mindkér kitetre vonatkoznak.™ A ko-
tet 75 benedikeidja és exorcizmusa kisziil valajban kisebb rést tesz ki a hivatalos
ricudlékban is szerepld crdak hinyada. (Ez ércherd, hiszen ellenkezd esetben nem
is lett volna sziiksée e gyiijtemény létrehozdsira) A gyijremény két 5 résre -
golddik. Az elsd a szenn cirgvak megildidsain {benedictiones rerum sacntmem) tar-
talmazza,” " elkiilénitve ezen belil az egyhizi év meghatirozott iddpontjaiban al-
kalmazont szertarvdsokar (benedictiones certis anni temporibus faciendaz).'™ A mi-
sodik, hosszabb fejezet cime szerint a profin dolgok benedikcidit {benedictiones
rerum non sacrarim) foglalia magiba.™

Zzamos bemedikcitt &s exorcizmust tartalmaz az a kézikonyy, amelynek 1718,
szizadi kinddsai a svijc bicsiginshelyen, Einsiedelnben jelentek mes Momeale
henedictionum cimmel.”” A névtelenség kidébe hijr dsszedllind Sannig mivéhe:
hasonla dtfoed alternativ™ mmudlét készitert. Bar a kinyv cimlapjin annak rend-
je és5 madja szerine elhelyezrék a felsibh jévdhagrydsra vonatkozd cum faculcare

" Both-Sched-Schommers 1984, 30; Probst 1993, 122-123,

" Cochem éleréhes & legendagyieményeinek folkborisstikus vonatkosisaihos is v
Brickner 19692, 199,

M Cochem 1692, A példdngt a Magyar Ferences Konyvedr & Levilvdr dezi.

* Ezen gydjremények a kiverkesdlk: Eynatren 1626 Mucleus 1706, (kordbbi kiadisa);

Francizscus Maria de Capellis Circulus mimens cimi gyifjreménye 8s egy Thesames

exmciamarsim cimi ksver, Undbblakhes v, Molin-Aussedac-Minvielle 1984, 551-553,

JFrculbires, approbationes et ordinaria hojus liker habenour in principio likelli

Inchemorum: cul hic lbellss Benedictonum additne est” — Cochem 16592, 90,

" Cochem 1692, 91-138.

" Cochem 1692, 1368-160.

™ Cochem 1692, 160-309,

M Munkdnkhoz a harmadik, bivirers kiaddse haszndlouk: MB 1685, Tovdbbi kinddsaira
(LGT1, 1675, Le9T, IT13) Lisd: Probar 1993, 120-121,
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