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Atanulmdny Campbell (2014) neoliberdlis neopatriarchdtus fogalmdt kisérli meg egy
jelenkori magyarorszdgi példdn, az idésgondozdson és az azt kirbevevd problémdkon
keresztil szemléltetni. A neoliberdlis neopatriarchdtus elmélete szerint a nemek kozotti
egyenldtlenségek annak ellenére maradtak fenn, hogy a klasszikus modernizdcics elméletek
alapjdn a gazdasdgi ndvekedés, valamint a nék minél nagyobb szdmu belépése a mun-
kaerépiacra az egyenlStlenségek csékkentésének irdnydba kellett volna, hogy mutasson.
Toébbek kézétt Fraser ([2016] 2018) nyomdn viszont ismert, hogy a munkaeré-jratermeld
tevékenységekkel kapcsolatos nemi munkamegosztds Ujragondoldsdnak és Ujrastrukturd-
Idsdnak hidnydban belsé fesziiltség terheli a gazdasdgi névekedést abszoltit célként tekintd
neoliberdlis kapitalizmust: a munkaerépiacon elképzelt né ugyanaz, akitél a kilénféle
reproduktiv munkdk is elvdrtak. A neoliberdlis gender rezsimek nyilvdanos (public) formd-
Jjaban (Walby 2011) a piac, vagyis gyakran alacsonyabb tdrsadalmi osztdlyba tartozd nok,
a hdztartdsiasitott (domestic) formdjdban a csaldd nétagjai azok, akik ezeket a munkdkat
végzik. Egy friss magyarorszdgi kutatds, a NélUgyek 2018 (Gregor és Kovdts 2018) eredmé-
nyei alapjdn mutatom be, hogy megfelelé elldtdsi formdk hidnydban hogyan maradnak
magukra az idésgondozdsi feladatokkal az érintett hazai kbézépkord nék, és ez miként jarul
hozzd a nemek kézti egyenlétlenségek Ujratermeléséhez.

BEVEZETES

Tanulmanyomban arra teszek kisérletet, hogy megvizsgaljam, miként alkalmazhaté a ma-
gyarorszagi nemek kozotti egyenlétlenségi viszonyok lefrasara a Beatrix Campbell dltal
2014-ben bevezetett,,neoliberdlis neopatriarchatus”fogalma. A neoliberélis neopatri-
archatust Grzebalskadhoz és Pet6hoz (2018) hasonldan gender rezsimként kdzelitem meg.
Gender rezsim alatt kilonféle alapelvekre épuls, rendszerszer( irdnyitasi és tarsadalomszer-
vezési modot értlink, amelyben kilonféle tarsadalmi szereplék és intézmények kozvetitik
és alakitjak a nemek kozti viszonyokat (Walby 2004). Ebben kilonos jelentdsége van az &l-
lamnak is, amely maga példaul a kulonféle politikéi és intézményei révén a tarsadalmi nemi
viszonyok alakitdja, illetve annak berendezkedése, szabalyai ezen viszonyok lenyomataként
is értelmezhetSek (Connell 1990). Neoliberdlis neopatriarchatus alatt olyan tarsadalmi
berendezkedést értlink, amelyben a nék és férfiak csoportja kozti egyenlétlen strukturalis
viszonyok, ahogyan azt majd a késébbiekben részletesen bemutatom, egyrészt el6zményei,
masrészt pedig kovetkezményei is a gazdasagi novekedést célzd, a joléti dllamot foként

a szUkitésén keresztll Ujradefiniald, depolitizéld és a piaci versengé logikat értékvildgga
eléléptetd neoliberalis politikai projektnek. Olyan ideoldgidk és tarsadalmi dllapotok
mUkodtetése képez neoliberalizmus és neopatriarchatus kozott kozvetitd és legitimald
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csatorndt, mint példaul az egyének jolétének biztositasat célzd reproduktiv feladatokat
els¢dlegesen — és egyre névekvd mértékben — a csaldd szférdjéba allokalo, joléti politi-

kat aldatdmasztd familizmus (Saraceno 1994; Dupcsik és Téth 2008) vagy az intézményes
megoldast a piac bevonasaval elképzeld privatizélas, illetve kommodifikélas. Tanulmanyom
hogy magyarorszagi empirikus kutatdsokbdl szarmazé példak segitségével mutassam be,
miként csapddik le a neoliberdlis neopatriarchatus a hétkdznapi életben. Mivel, ahogyan azt
majd késébb részletesebben kifejtem, a nemek kozti munkamegosztds, és ezen bell a fize-
tett és fizetetlen gondoskoddi és mas reproduktiv feladatok és munkak nékhoz rendelése
az alapja a fogalomnak, ezért a példak is enhez a terilethez kotddnek.

A NEOLIBERALIZMUS FOGALMA

A tanulmdny kézponti fogalma megkivénja, hogy réviden régzitsem, milyen értelem-
ben haszndlom a neoliberalizmus fogalmat. A neoliberalizmus térténetét dsszefoglald
munkajaban David Harvey (2005: 2) politikai-gazdasagi gyakorlatok elméleteként vezeti
be a neoliberalizmus fogalmat. Harvey (2005: 3) arra is ramutat, hogy térténelme soran
a neoliberalizmus egyfajta diskurzusmdédként is hegemon pozicidba kerllt, amely befo-
lydsolja a gondolkoddsmodot, az embereket korllvevd vildg folyamatainak érzékelését
és értelmezését, befolydsolja azt, mi szamit jozan észnek (common sense). Thorsen (2009:
15-16) szerint a neoliberalizmus kilonféle politikai-gazdasagi hitek készlete: egyrészt
magaban foglalja az dllamnak a piac szabalyozasaval kapcsolatos kivanatos szerepérél vald
politikai hitek készletét; emellett a szabadpiac és a szabadkereskedelem fontossagaval
kapcsolatos hitet is jelenti; és végul tartalmaz egy erkélcsi, mordlis hitvildgot is, amelynek
célja, hogy e mentén értékelje, megitélje az embereket vagy éppen jogilag is bintessen
bizonyos viselkedéseket. Ez utdbbit egyébként Wacquant (2012: 75) is kiemeli neoliberaliz-
mus-definiciéjaban, mint az dllam bintetd szarnyanak és funkcidjanak erésodését, ennek
nyoman pedig absztrakt és konkrét jelentésében is az erészak jelenlétét, amivel a struktura
altal kitermelt szegénység blntetését iranyozza a korabbi jéléti politikak helyett.

A neoliberalizmusra Brown (2005: 39) alapjan egyfajta politikai racionalitasként,
a kormanyozhatdsagnak egy formajaként tekinthettink, melynek keretében a piaci logika
és annak racionalitdsa kerdl kiterjesztésre mindenféle tarsadalmi intézményre vagy
alrendszerre. Az dllam szerepe nem a piac kontrollja, hanem pont forditva: a piac gyakorol
kontrollt az dllamon (Brown 2005: 41). Bockmann (2012) Wacquant (2012) nyomdn szintén
egyértelmUen foglal &lldst amellett, hogy a neoliberalizmus alapvetéen egy politikai
projekt, amely nem egyszertien a szocidlis &llam felllvizsgélatat és Ujratervezését célozza,



hanem a politika tereit is dtrendezi vagy éppen dthelyezi. Bockmann szerint a neolibe-
ralizmus projektje reaktiv jellegl, megsziletése az allami szerepvéllalds modjat kritizald
kordbbi tarsadalomkritikai mozgalmak jelszavainak szelektiv kivalogatasan alapul, azokat
kooptélja (pl. decentralizacié, deregulacio, 6nigazgatés, onsegélyezés, 6nallosag, elis-
merés), mikdzben az Ujraelosztasi kérdéseket levalasztja ezekrél a mozgalmakrol, a ko-
optalt jelszavak mellé pedig olyan ideoldgidkat is beilleszt, mint az individualizmus és az
dkonomizmus.

Mindezek alapjan, ahogyan azt Grzebalskéval (2016) méshol kifejtettiik, a neoli-
beralizmus fogalma, amelyet egy rezsimként, egyfajta irdnyitasi modként képzeliink el,
alapvetéen harom, egymassal szoros kapcsolatban 4llo pillérre épithetd. A leggyakrabban
hasznalt értelmezés szerint a neoliberalizmus egyrészt egy olyan gazdasagi rendszert
jelent, amelyet a globalis és lokalis piacok alulszabélyozottsdga, szabadkereskedelem,

Uj piacok bevonasa, privatizacio, alacsony szint( ado, valamint a financializacio, vagyis

a pénzlgyi szolgéltaték nagyfoku szerepvillalasa jellemez. Politikai pillére egyfajta politi-
kai ideoldgiaként vagy mozgalomként (Pogétsa 2016: 101) is értelmezhetd, ami az allami
szerepvallalas és kontroll csokkentését, igy példaul a jellemzden alacsony szint( Ujrael-
osztast vagy sz(k joléti dllami politikat jelenti. Ennek a nemek egyenlétlen viszonyara
kozvetlen hatasa van, hiszen egyrészrél a politikai és gazdasagi elit fennmaradasat, vala-
mint az egyenl&tlen tarsadalmi és hatalmi viszonyok véltozatlansagét célozza, masrészrél
a joléti intézmeények leépllése miatt a haztartasokra haruld plusz munka jellemzéen a néi
héztartdstagokra terhelédik (Dunaway [2012] 2018). Jellemzi még politikailag a politikai
dontés helyének megvaltozasa: a dontésekben névekvé szerep jut a szupranacionalis
politikai és gazdasdgi szervezeteknek (pl. IMF, Vildagbank, EU), ezzel pdrhuzamosan a rész-
vételi demokracia intézményei kitiresednek, ami nagyfoku depolitizalodéast eredményez.
A harmadik pillér pedig, hogy a neoliberalizmus vonatkoztatasi keretként szolgal, amelyen
keresztUl a tarsadalmi értékek, normdk, kultlra atalakitasat is célozza: a piaci logika
szemlélete, az ezen az alapon definidlt racionalitds, produktivitds, hatékonysag, rugalmas-
sag kritériumai a nyelven keresztll (Aczél, Szelewa és Szikra 2015) is a menedzsmentet

és a termelésszemléletet, valamint a versenykdzpontusagot kozvetitik. Ugyanezen az
értékkozvetitd pilléren keresztll tud mUkodni a neoliberalizmus individualista emberképe,
amelyben nem csak a jogok, hanem a kételezettségek és a felelésség is elsésorban egyé-
niként van elképzelve, ez pedig meggatolja azt, hogy tarsadalmi problémakért ne csak az
érintetteket, hanem a tadgabb tarsadalmi struktira mikodését is feleldssé tegyUk. Mindez
erodald hatdssal van a szolidaritasra, hiszen neheziti a kozos helyzet felismerését a kulon-
féle, strukturdlisan hatrdnyos helyzetl csoportok kézott, amelyek egy sz(ikds vagy éppen

meg. A mordlis, értékalapu pillér gondolata Frasernél ([1989] 2008: 118) is megjelenik,
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amikor kijelenti, hogy a kapitalista gazdasagi rendszernek is van moralis-kulturélis dimen-
zidja, elég csak egy kapitalista munkahelyen uralkodd, a hatékonysdgot és produktivitast
szolgdlo szervezeti kultrdra gondolni, amely a szervezet minden tagjénak viselkedését
befolyasolja és eléirdsokkal szabalyozza.

Fontos kiemelni, hogy a neoliberalizmus nem valamiféle univerzalis vagy ahistorikus
koncepcié, azaz térben és idében véltozatos formaval és tartalommal bir!

(NEO)PATRIARCHATUS

Jelen irds keretei kdzott nincs lehetéségunk arra, hogy szamba vegytik a legkilonfélébb
patriarchatus-, illetve térsadalmi nemi rend elméleteket, illetve az azokkal kapcsolatos
kritikdkat. Ahhoz viszont, hogy megértsiik, mitél és miben Uj a modern patriarchatus-
hoz? képest a neopatriarchétus, szikségiink van a fogalmak tisztdzaséra. A patriarchdtust
legrovidebben bell hooks (2000) definidlta, aki intézményesitett szexizmusként hatdrozta
meg ezt a tdrsadalmi rendszert, vagyis a nemek kozti kildnbségtevést és hierarchiat,

a férfiak mint csoport a nék mint csoport feletti kontrolljat legitimald nézetek intézmé-
nyesitett mechanizmusokon keresztUli érvényre juttatésat értve alatta. A fogalommal
szemben felhozott kritikdkat, miszerint az ahistorikus, univerzalista és redukcionista (Pilcher
és Whehelan 2004: 94), tébbek kozott Sylvia Walby (1992) igyekezett dtfogd elméletben
feloldani. Definicidja szerint a patriarchatus 6sszesen hat, kiilonféle tarsadalmi struktu-
rabol, ezek 6sszekapcsolodasabol, valamint az ezeken belil végbemend gyakorlatokbol
3116 rendszer. Ezek a strukturdk a kovetkezdk: (1) patriarchalis termelési mod, amelynek
lényege, hogy a haztartdson és a csalddon belil jellemzéen a nék fizetetlen munka forma-
jaban (hdzimunka, gondoskodas) végzik a tébbi csaladtag, koztik a férfi munkaerejének

1 Jessop (2013: 70) példaul négy kulonbozd tipusat kuldniti el, amelyek kozll az egyiket, az dltala

a legradikélisabb formajuként jellemzettet neoliberalis rendszeratalakitasnak (neoliberal system
transformation) nevezi, amelyet a posztszocialista orszagokra tart a leginkabb jellemzének. Mas irodal-
mak is amellett érvelnek, hogy a kelet-eurdpai orszagok egy Uj, a korabbiaktdl eltérd tipusd neolibe-
ralis berendezkedéssel birnak, amelyet a ,kelet-eurdpai kilfoldi mikodsétéke-figgd versenyallamok”
megnevezéssel illetnek, és amelynek bevezetésében Magyarorszag az élen jart (errél bévebben Iasd
Pogatsa 2016: 71).

2 Apatriarchétus eredeti jelentésében arra a premodern egyittélési formara utal, amelyben

a csaldd, a haztartds vagy mas egydtt él6 kozosség feje az apa vagy a legidésebb férfi, aki a kdzosség
tobbi tagja, valamint a kdzos tulajdon felett is uralkodott és hatalommal birt (Iasd példaul Morgan
[187711961; Weber [1922] 1996). A modern patriarchatus fogalma ezzel szemben mar egy komplett
térsadalmi rendszer megjelolésére szolgal.



Ujratermelését; (2) a fizetett munka vildga, ahol a foglalkozasok struktirajat a horizontélis
és vertikdlis nemi szegregacio jellemzi, a hivatédssa valé gondoskodd foglalkozésok leérté-
kelésével, munkaidé-, munkakortalmény- és stabilitas-kulonbségekkel, bérkilonbséggel;
(3) a patriarchalis &llam, amely kilonféle tarsas intézményeket célzé politikdjaval és a tor-
vénykezéssel képes egyenldtlen nemi viszonyokat kredlni; (4) erészak, amely ald nemcsak
a fizikai erészak, hanem a nemi struktura kényszerité ereje is tartozik; (5) a szexualitas
viszonyai; (6) kultUra. Ezen a hat tertleten kdlcsdnhatasban alakulnak ki az egyenlétlen
tarsadalmi viszonyok nék és férfiak kozott?

A neopatriarchatus fogalmardl kevés irodalom taldlhaté, az viszont beszédes, hogy
a fellelhetdk egyike sem a tudomanyos centrumnak szamitd orszagok valamelyikébdl,
hanem kozel-keleti vagy afrikai szerzoktél szarmazik. A fogalmat el6szor Sharabi (1988)
vezeti be egyfajta modernizacios keretben, de abbdl mégis kissé kilépve. Sharabi (1988:
4) szerint ugyanis attél ,neo” a neopatriarchatus, hogy a felszinen torténé, kuldnféle gaz-
dasdgi és mas alapokon zajlé modernizécios folyamatok nem tették zaréjelbe a patriar-
chétust, hanem egyszerUen &talakitottdk, Ujraszervezték a strukturdjat, de az igy létrejott
viszonyok tovébbra is egyenlétlenek, egyszerien csak Uj, ,modern” kdntdsbe vannak
csomagolva. Sharabi (1988: 25) szerint éppen ezért a modernizmus a neopatriarchatuson
belll fetisizélt gyakorlatként, reflektalatlanul, figg&ségi viszonyként értelmezédik.
Sharabi azt is kiemeli, hogy a neopatriarchatus kialakuldsdban, amelyet 6 az arab orsza-
gok kontextusdban vizsgal, kitintetett jelentésége van az Ugynevezett fliggéségi vagy
periféridlis kapitalizmusnak. Ennek eredményeképpen, az arra jellemzd termelési mod
miatt ugyanis Sharabi szerint egy hibrid, neopatriarchdlis kispolgérsag jon létre, amely
hordozoja és alakitdja ennek a tarsadalmi rendszernek. Az erészak, illetve a militarizmus,
amely mar a neoliberalizmus-fogalmak esetében is fontos elem volt, Sharabi szerint
a neopatriarchatusban is megjelenik, ahol maga az allam ellenérzi, kontrollélja a pol-
garait, és ebben erdteljesen tdmaszkodik a jogrendre és az azt dvezd mordlis konszen-
zusra. A neopatriarchatus fontos jellemzdje tovabbd, hogy az ember szinte elvész akkor,
ha a csaladi vagy mas tarsas csoportjabol valamilyen okbol kiesik vagy azokkal nem

3 Itt most nincs alkalmunk arra, hogy részletesen kitérjiink r4, de a Walby és més patriarchétus-el-
mélettel foglalkozo teoretikusok éltal alkalmazott megkozelitésekkel szemben tobb kritika is felmertilt,
ezek kozll az egyik f6 gondolat a tulzott homogenizécid és esszencializmus, amelyben férfiak és

noék csoportja leegyszerUsitve jelenik meg, ahol az egyes csoportok minden tagja egylényegu. Ezt
igyekszik athidalni példaul Connell (1987) nemi rend elmélete, amelyben féként a maszkulinitasok
sokféleségét és az azok kdzti strukturalis viszonyokat hangsulyozza (errél bévebben ldsd még Connell
(1995). Ugyancsak ide sorolhaté Barbara Risman (2004) elmélete, amely a tarsadalmi nemi viszonyokat
mint tobb szinten mUikodo, kulonféle intézményeken és alrendszereken keresztll hato tarsadalmi
strukturat mutatja be.

114 FORDUAT 24



rendelkezik, és az allam nem képes ezek helyébe |épni, vagyis a neopatriarchatusban*
kitintetett szerepe jut a familizmusnak is.

A familizmus értelmezhet6 ideoldgiaként és tarsadalmi allapotként is (Dupcsik és
Toth 2008: 309). Elébbi olyan hiedelmeket jelent, amelyek a csalddot idealisztikusan, az
altruizmus, a szolidaritds, a reciprocitas funkciondlis egységeként és terepeként mutatjak
be, amely igy a csaldd fontossagét és a csaldadban élés kivanatossagat hangsulyozza.
Ez a tipusu ideolodgiai familizmus tarsadalmi intézmények altal is kozvetitett, igy lehet-
séges példaul familista joléti politikardl (Saraceno 1994) vagy éppen csalddpolitikardl
(Lohmann és Zagel [2016] 2017; Szalma és Matysiak 2012) beszéIni. Ezen tul a familizmus
fogalma olyan tarsadalmi allapot megjeldlésére is szolgél, amely a kilonféle tarsadalmi in-
tézményekbe és mds emberekbe vetett bizalom alacsony szintjével jellemezhet6.> A ma-
gyar térsadalomban abszolut értelemben és nemzetkdzi &sszehasonlitadsban is alacsony
egyrészt az emberekbe, de killondsen az intézményekbe vetett bizalmi szint, a rosszabb
anyagi helyzettek bizalomszintje pedig még az dtlagoshoz képest is alacsonyabb (Bodor
és Grinhut 2015). A rendszervaltés utan dtlagosan folyamatosan csokkent az emberek
kozeli, eréforrdsokat megmozgatni képes kapcsolati héldja, és ennek is jelentds, korilbeldl
70 szazaléknyi részét valamilyen csaladi kapcsolat teszi ki (Kmetty, Koltai és Tardos 2017).

A NEOLIBERALIS
NEOPATRIARCHATUS FOGALMA

Beatrix Campbell 2014-es tanulmanyaban vezette be a neoliberalis neopatriarchétus fogal-
mat a tarsadalmi nemekkel foglalkozoé tanulmanyok terdiletén. ElIméletének kiinduldpontja

Anglia, és példai is jorészt onnan szarmaznak. Allitasa szerint az intézményesitett kiizdelem

a nemek egyenléségének érdekében, azaz az igynevezett egyenld esélyek paradigma

4 Omojola és Yartey (2016) a nigériai kontextusban zajlé politikusi diskurzusokrél szolé elemzésiik-
ben gy fogalmaznak, hogy a neopatriarchatus a politikai diskurzus részeként egyéaltalan nem ellenzi
a néknek valamiféle hatalommal valé felruhdzasat, a politika terepét viszont egyértelmden a férfiak
szamara jeloli ki. Szerinttik, mig a feminista diskurzus megkérddjelezi a patriarchatus létjogosultsagat,
a neopatriarchatus pont, hogy ennek a hegemonidnak a fenntartasaban érdekelt.

5 Atdrsadalomban mar a rendszervéltds idején is tapasztalhaté alacsony bizalmi szinttel kapcso-
latosan jegyzi meg Tomka Béla (2015: 153-154), hogy ez eleve akadélyozza, hogy csoportok vagy
csoportok tagjai egymassal kooperaljanak vagy valamiképp egylttmukaodjenek, szervezddjenek,
ennek abban is nagy jelentésége van, hogy a joléti allam juttatasaibol részesilék miért nem tudjak
megszervezni magukat akkor, amikor a joléti dllam szlkitése és az egész joléti rendszer megkérddje-
lezése torténik.



nemhogy nem hozta el a vagyott,gender forradalmat” (Iasd errél még pl. England 2010),

a nemek kozotti egyenldtlenségek strukturdlis és rendszerszintl okai pedig nemhogy
nem tlntek el az utébbi idében, hanem észrevétlenil egy Uj tipusu patriarchatus kiépi-
tésének a részévé valtak. Ez a neopatriarchdtus nem kulturdlis és értékalapon tartja fenn

a tarsadalmi munkamegosztas alapkdvének tekintheté hagyomanyos né-férfi szerepeket
és ezaltal a nemek kozti egyenlétlen viszonyt. Sokkal inkabb a neoliberélis gazdasagi-po-
litikai kontextusnak a cselekvésekre gyakorolt kényszeritd jellegével kardltve szabja szlkre
andk és férfiak szamara eldirt szerepek és tevékenységek korét, és termeli Gjra a nemek
kozotti munkamegosztas egyenlétlen strukturdit. Campbell hdrom f6 csatornét kilonit el,
amelyeken keresztll egymassal szorosan ¢sszekapcsolddva a neoliberdlis neopatriarchatus
muUkodik: (1) a munkaerépiacon tapasztalhaté kizsakmanyolas és nemek kozott fennma-
radé munkamegosztas; (2) a nemek idéfelhasznélasi struktirajaban lathaté kilonbségek

a gondoskoddi munkak egyenlétlen megosztasa révén; (3) erészak, amelybe az interper-
szonalis fizikai erészak, a szimbolikus erészak kulonféle formai épp Ugy beletartoznak, mint
a hadi- és haboruipar kdvetkeztében bekdvetkezd, civil néi lakossagot is sujté erészak.

Campbell (2014: 12-13) alapvetéen — mdr csak a neoliberalizmus jellegébdl fakaddan
is — globalis fogalomként kivanja alkalmazni a neoliberdlis neopatriarchatus koncepciojét:
a neoliberdlis gazdasagi rendnek a posztkolonidlis terlleteken tapasztalhaté erészakos
viszonyokat létrehozd, a helyi nékre gyakorolt negativ hatdsat is kiemeli. A koncepcioval
szemben azonban kritikaként lehet hozni, hogy kelet-kbzép-eurdpai perspektivabol nem
képes a globalis egyenlétlenségek nemek kozotti viszonyokra gyakorolt hatdsat mara-
déktalanul megragadni: a globélis gondoskodasi krizis (Fraser [2016] 2018), a gondoskoddi
lancok (Hochschild 2000), az ipari termelés (pl. textilipar) kilonbozé egységeinek a cent-
rumbol a periféridra, félperiféridra vald kiszervezése soran a néi munkaeré kizsakmanyo-
lasa (Dunaway 2012 [2018]; Federici 2015), a prostiticié és emberkereskedelem (Dés 2018;
Katona 2016) példaul kiesnek a fokuszabal.

Tovabbi kritikaként emlithetjik, hogy az el6zéekben mar részben érintett gondolat,
vagyis az dllam és a kulonféle joléti politikdk szerepe, valamint dllam és gazdasadg kapcso-
lata a neoliberdlis neopatriarchatus kiépitésében Campbell fogalmaban meglehetésen
rejtve marad. Ezeknek azonban kulcsszerepe lehet akkor, ha maga az éllam is erételjes
alakitdja a kulonféle szocidlpolitikdi révén a nemek kozti egyenlétlen viszonyoknak.

Campbell elétt Walby (2011: 110-116) tett kisérletet arra, hogy a neoliberdlis gender
rezsim fogalman keresztil jellemezze azt a politikai irdnyitasi moédot, amely egy adott
tdrsadalomban a gazdasag, a politika (polity), az erészak és a civil tarsadalom terlletein
keresztll szervezi a nemek kozti egyenlétlen viszonyokat. Walby (2011: 115) kilénbséget
tesz a gender rezsimek, igy a neoliberalis gender rezsim nyilvanos és haztartasiasitott
(domestic) formaja kozott. Mig elébbit a nék magasabb ardnyd munkaerdpiaci és més
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nyilvénos szférdn bellli (pl. dontéshozas) részvétele jellemezi, ahol a reproduktiv munkak
féként piaci alapon kerlilnek meg- és kiszervezésre, ami a nék kdzott is egyenlétlen
viszonyokat teremthet?, addig a haztartasiasitott formaban a nék nyilvanos szféran beldli
jelenléte korlatozottabb, mert a gondoskoddi munkék a haztartasok, a csaladok szféra-
jaba vannak allokalva. Abban, hogy melyik forma valésul meg, fontos szerep jut az dllam
gazdasagi- és genderpolitikdjanak.

A NEOLIBERALIS NEOPATRIARCHATUS
FOGALMANAK GYOKEREI A KAPITALIZMUS-
KRITIKUS FEMINIZMUSBAN

A neoliberdlis neopatriarchatus, illetve az imént emlitett neoliberdlis gender rezsim kon-
cepcidinak el6zménye a szakirodalomban sokszor — helytelentl - szinonimaként kezelt
baloldali/szocialista/marxista feminizmusban gyokerezik. A feminizmus ezen vélfajait

a kulonféle kapitalizmusok kritikdja jellemzi, amely a nemek és a tarsadalmi osztélyok kozti
hatalmi egyenl&tlenségi viszonyok kettés rendszerében vizsgalja a tarsadalmi jelensé-
geket (Beasley 1999: 62). A kapitalista gazdasagi termelés médozatai, valamint az a maéd,
ahogyan a nének és férfinak sziletettek tarsadalmi nemmel” felruhdzott emberek lesznek,
és a nemikhoz rendelt egyéni és intézményes elvardsoknak megfeleléen részt vesznek

a tarsadalmi munkamegosztasban, értelmezése szerint egymast erdsitve, kiszolgalva kap-
csolédnak 6ssze (Hartmann [1981] 2010, Beasley 1999: 63), a kapitalizmus és patriarchatus
egyfajta,dinamikus dudként” értelmezhetd, semmint kettés vagy éppen egyesult rendszer

6 It érdemes emlitést tenni az Ugynevezett lila gazdasag (purple economy) fogalméarél, amely

a gondoskodas terlletét a fenntarthatosag nevében a gazdasag részeként, termelés és fogyasztas me-
viszonyrendszernek a szabdlyai szerint kivan mdkaddni, amely eredményeképpen a vélsagjelenségek
megszUletnek, varhaté-e ettél a megkdzelitéstdl jelentds enyhiilés a gondoskodasi krizisben, vagy az
a helyzet all el®, hogy a piacositas kdvetkeztében a tehetésebbek lesznek képesek kiszervezni a gon-
doskoddi feladatokat, mikézben a professzionalis gondoskoddi szakmak presztizse nem emelkedik
jelentésen, vagy az abbdl termelt profit tovabbra is egyenlétlenil oszlik meg a szféra szerepléi kdzott.

7 Atudomanyos, aktivista és kdzéleti fogalomhasznélatban lathatd diverzitdsok miatt itt térek ki révi-
den arra, mit nevezek tarsadalmi nemnek (gender): a n6khoz és férfiakhoz mint tarsadalmi csoport tagjai-
hoz rendelt, interakcidk és tarsadalmi intézmények révén kifejezésre juttatott és mikodtetett tarsadalmi
elvarasok, normak olyan rendszere, amely nem egyszertien a csoportok egymastol valé megkulonbozte-

tését, hanem ezek valamilyen, jellemz&en hierarchikus viszonyba vald rendezését is szolgaljak.



gyanant. Kapitalizmus és patriarchatus tehat egymassal interakcidban lévé rendszerek,
és ezen interakcio révén jonnek létre a nemi és osztalyalapu egyenlétlen tarsadalmi
viszonyok.

Ennek az interaktiv viszonynak az elemzését Eisenstein (1979: 27) szerint megne-
heziti az, hogy a reprodukcioé elsédleges szintereként értelmezett csalad (haztartas) és
a kapitalista gazdaséag szférai egymastél kilonallo rendszerekként jelennek meg.® A ne-
mek kozotti hierarchikus munkamegosztés viszont az a terdlet, amelyen keresztil mindkét
szféra egymassal is kodlcsonhatasba lépve mikodik. Ebben az értelemben a nemi szerepek
nem egyszer(en a nemek kozti killonbségek, amik a szerepekhez rendelt eltérd értékelés-
sel hierarchia létrehozasét szolgéljak. Eisenstein szerint a kapitalista termelési modba vald
hierarchikus bekapcsolddés révén a gazdaséag szférajaban is strukturaljak a nemek kozti
viszonyokat. J6 példa erre az, ahogyan az eredetileg a haztartason bellli gondoskodd
és mas kulonféle reproduktiv feladatok, azok professzionalizaciojat kdvetéen alacsony
presztizs( és alulfizetett munkdva valnak, amiket jellemz&en tovébbra is nék végeznek (pl.
takaritok, dpoldk, tanédrok, dvodapedagdgusok, szocialis munkésok stb.). A kapitalizmus,
mivel nemek kozti egyenlétlenségeket eredményez, szolgélja a patriarchédtust. A patriar-
chétus, mivel kulturdlis kddokkal, sztereotipiakkal és hiedelmekkel legitimalja és fenntartja
a nemek kozti kildnbségeket és egyenlétlenségeket, alapot ad a nemi szinezet(, a gaz-
daség szférajdban lathato hierarchiara, ahol a nék példaul rendre az olcsé vagy a mun-
kaerépiac igényeinek megfeleléen oda bevonhatd vagy kivezethetd munkaerét jelentik.
Egyutt a kettd interakcioja adja egy tarsadalom politikai gazdasdgat (Eisenstein 1979: 28).
Ennek az integralt rendszernek a mikodtetése pedig politikai kontrollt is kivan, ebben van
kulcsszerepe példdul az allamnak.

Marpedig a neoliberalizmus kilonbozd szakaszaiban, annak megfeleléen, hogy
feliveld, stagnalo vagy éppen vélsagperiodusrol beszéltnk, kilonbézé mértékben volt
a gazdasagnak sztksége példdul a néi munkaerd bevonasara vagy éppen kidramoltatasara.
Olivetti (2013: 36) tanulmanyéaban 16 fejlett piacgazdasagként besorolt eurdpai és mas kon-
tinenseken taldlhato orszag néi foglalkoztatasi ratait veti dssze 1890 és 2010 kdzott, és bar
eltéré mértékben ugyan, de a hosszu 1970-es évek sordn szinte mindenhol bévilés figyel-
heté meg. Ezzel parhuzamosan a reproduktiv munkdk mennyisége vagy éppen a helyszi-
nUkre vonatkozd normativ eléirdsok, nevezetesen hogy a hdztartason belll és a néknek kell
Oket végeznitk, nem feltétlendl valtoztak meg a gépesités eredményeképpen (Shehan és

8 Eisenstein szerint ez az elvélasztas a nyelven keresztll is kifejezésre jut. Itt gondolhatunk az olyan,
a nemzetkdzi irodalomban is uralkodd kifejezésekre, mint,munka-maganélet/csalad, konfliktus/
egyensuly/6sszehangolds’, amelyek mar a probléma megnevezésében is kilon szféraként jelenitik
meg ezt a kettdt, és igy tobbek kozott a két szféra mikddési logikai, valamint a szférak kozti konkrét
kapcsolat kertl hattérbe.
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Moras 2006), és nem is lehetett mindenféle reproduktiv munkat igy kivaltani, lasd példaul
azokat, amelyek mas emberek irdnyaba zajlo gondoskodasi munkak. A joléti intézmények
és szolgaltatdsok, a hozzaférés alapelvein nyugvé kilonféle joléti rezsimek jellegétdl, vala-
mint a prosperald, stagnalé vagy dekonjukturdlis szakasz jelenlététél figgden volt annak
tere, hogy inkdbb allami intézmények, piaci szolgéltatdk vagy a csalddtagok, féként nék
bevonésaval torténjen meg a reproduktiv feladatok ellatésa.

A NEOLIBERALIS NEOPATRIARCHATUS
POLITIKAI GAZDASAGTANA

Ahogyan az tobbek kdzott Ferge Zsuzsa (2017: 95) dsszegzé visszatekintésébdl kiderdl,

a rendszervaltas a kelet-kdzép-eurdpai orszagok esetében a kordbbindl is tdgabbra nyitotta
a,vildgszerte dominans neoliberdlis elvek”el6tt az utat. Mindez nem volt el6zmények
nélkili: az 1970-es évek olajvélsagainak Magyarorszagra begyirizé hatasait a hazai politikai
és gazdasagi vezetés mar az 1970-es (Germuska 2014) és az 1980-as években is megszori-
tasokkal, illetve piaci liberalizaciéval (Laki 1998) igyekezett kezelni. A bolcsédei féréhelyek
szUikUltek, és egyre jobban a varosokra koncentralddtak, a normativ allami tdmogatasuk
megsz(nt. 1992-ben bevezetésre kerllt a f6alldsu anyasag, amely a munkanélkiliség és

a szocidlis ellatasoktdl vald kiszémithatatlan, figgd viszonyra kindlt alacsonyan fizetett alter-
nativat az érintetteknek (Adamik 1997). A rendszervaltas és az atmenet sokkjat az 1995-6s
megszoritasok tetézték: a csaladi potlékra, a GYES-re és a szlilési segélyre vald jogosultség
szUkitése sok nét érintett kdzvetlenl. Ahogyan az Szikra Dorottya (2013) elemzésébdl
kidertl, a 2008-as gazdasagi valsag akkori szocialista-liberalis koaliciés kormanyzat altal
torténd, kozkiadasokon keresztUli, illetve a joléti szolgaltatasok redukaldsat jelenté megszo-
ritd intézkedésekre épitd kezelése tébb szempontbdl is hatrdnyosan sujtotta a hazai nék
kulonféle csoportjait. Tobbek kdzott ezzel mutatott folytonossédgot a 2010 6ta kiépuld hazai
gender rezsim is.

A 2008-as gazdaséagi vélsdgot kovets egy évtizedben tapasztalhaté magyarorszagi
és lengyelorszagi politikai valtozasok kapcsan a neoliberalis neopatriarchatus Grzebalska
és Pet6 (2018) értelmezése szerint a tdbbek kozott a liberdlis emancipacids és elisme-
rési politikék konszenzusénak (Kovéts 2017) elutasitasan alapuld illiberdlis demokracia
formacidjanak sajatos gender rezsimje, amelyet egy sajatos kettdsség jellemez. Egyrészrél
hitet tesz a nemek egyenléségének gazdasagi aspektusbol vett liberdlis értelmezése
mellett (pl. gazdasagi okokbdl fontosnak tartja a nék munkaerdpiaci integréciojat), de
megszoritadsokon és szUkitéseken alapuld joléti politikdjaval egydttal gatolja is azt, és
igy érdemben nem, vagy csak bizonyos tarsadalmi osztalyba tartozé nék szamara kerdl



elérheté kozelségbe az egyenléség. A joléti dllam szolgdltatdsainak szkitésével példaul

a gondoskodd és egyéb reproduktiv feladatok a hagyomdanyos nemi munkamegosztas
értelmében ugyan tovabbra is a nékre harulnak, azok a nék viszont, akiknek van eh-

hez anyagi forrasuk, ezeket a feladatokat (hdzimunka, idésgondozés, gyerekgondozas)
kiszervezhetik mas néknek (n6i rokonok, példaul nagymama vagy alacsonyabb tarsadalmi
osztéalyba tartozd nék) — ezt nevezi Uhde (2016) eltorzitott emancipacionak (distorted
emancipation)? Ehhez kapcsoléddan Koczé (2016) arra is felhivja a figyelmet, hogy mikoz-
ben a neoliberalizmus hatésara egyik oldalrol megszaporodnak az instabil és alulfizetett
munkdk, amelyek elvégézésére jellemzéen marginalizalt helyzet(i ndket, példaul roma
néket akarnak bevonni, ugyanezen neoliberalizmus a szocidlis és joléti szolgaltatasok
leépitésével csak neheziti ugyanezen nék helyzetét. Grzebalska és Peté (2018) a mindkét
orszagra jellemzé'® familista joléti csalddpolitika szerepét emelik ki az illiberalis demok-
racia genderviszonyainak mukodtetésében. Ebben pedig nemcsak a familista csalddpo-
litikdk szerepe fontos, hanem azon belil is az Ugynevezett maternalizmus, amely a joléti
rendszerek kiépitésében nék fizetetlen gondoskoddi feladatat és szerepeit, azon beldil is
az anyasagot dllitja kozéppontba (Aczél és Szikra 2012: 42). Ez rdadéasul szorosan 6sszekap-
csolhato a kelet-kdzép-eurdpai orszagokra jellemzdé, nacionalizmussal is atitatott ,népe-
sedési és demografiai valsag” diskurzussal (Grzebalska és Petd 2018), amely a csokkend
népesség bioldgiai reprodukcidjdban is elsédlegesnek tartja a nék szerepvallaldsat. Mind-
ezek mellett marad tovédbbra is fontos a nék munkaerépiaci részvétele, és bar elsédleges
feladatuk tovébbra is a gondoskodds és a kulonféle reproduktiv feladatok elldtasa, komoly
hangsuly helyezédik a munkaerdpiaci részvételre is.

Ez az elképzelés azonban mar korantsem csak a kelet-kdzép-eurdpai posztszocialista
orszagok sajatossaga. A csdkkend népesség, a lakossag eléregedése, ennek nyoman nék
novekvo, de a tarsadalmak fenntartdsa szempontjabol nélkilézhetetlen gondoskodasi
és mas reproduktiv feladatai, ezzel egyitt a gazdasagi névekedés biztositasat kockaz-
taté kortlmeények (pl. a gondoskodasi feladatok miatt a nék hidnya a munkaerépiacrol)

9  Azeltorzitott emancipacié fogalméhoz és jelenségéhez szorosan kapcsolhatéd Kovats Eszter
(2017) megallapitdsa, miszerint a magyarorszagi és nemzetkozi, a,gender”ellenségképével szembeni
mozgdsitas egyik oka nemcsak az, hogy a neoliberalis piacparti valtozasok nem hoztak el a vart
jolétet a tarsadalmak széles rétegei szamara, azaz a neoliberdlis konszenzus megkérddjelezhetéveé valt,
hanem az is, hogy az emancipativ szandékkal fellépd, Ugynevezett egyenl6sitéd politikak fokuszaba

a szimbolikus elismerési kérdések kerultek, levélasztva sajat magukrdl a strukturdlis (Ujra)elosztasi
problémakat. A neoliberdlis neopatriarchdtusban megjelend, eltorzult emancipacié nézépontjabdl is
érthet6vé valik az eimult évek,genderideoldgia” ellenségképével szembeni mozgositasa.

10  Bar mindkét orszagra eltérd verzidban jellemzo, errél bévebben lasd Glass és Fodor (2007),
illetve Szikra és Szelewa (2010) irdsait.

120 FORDUAT 24



gyakorlatilag szétfeszitik a globdlis kapitalizmus fenntarthatonak vélt kereteit (Fraser
[2016] 2018). Az ennek enyhitését célzd politikdk mara tuinéttek a nemzetéllami kerete-
ken, ahogyan azt példaul a EU vonatkozé genderpolitikdja is mutatja. Repo (2014) az EU
genderpolitikdja kapcsan kifejti, hogy a nemek kozti egyenléség fogalmat és az azt elérni
kivano politikdkat nem célként, hanem sokkal inkdbb eszkozként érdemes felfogni, amely
nék munkaerépiaci és maganéletbeli helyzetét, lehetéségeit Ugy alakitja, hogy a népese-
dési és gazdasagi (re)produktiv szerepeiket is betdltsék. Azzal, hogy az EU genderpolitikdja
is Ugy tekint a nemek egyenléségének és a ndk helyzetének kérdésére, amellyel a gazda-
sagi ndvekedést, produktivitast, a versenyképesség ndvelését célozza, tobb mas elemzés
is foglalkozik (Arribas és Carrasco 2003; Elomaki 2015; Huelss 2017; Jacquot 2015; Kantola és
Squires 2012; Gregor 2017)."

A NEOLIBERALIS NEOPATRIARCHATUS
MAGYARORSZAGON

A neoliberdlis neopatriarchédtus legkdnnyebben megragadhato és nyilvanos forméja

a tobbségében nék altal dominalt és professzionalizdlddott gondoskoddi szakmak alulfize-
tettségében, alacsony presztizsében, a munkakoriimények elégtelenségében nyilvanul
meg: az egészségligyben az dpoldk, az oktatdsban a tanarok, az dvodapedagdgusok,
gondozdk, bolcsédei dolgozdk, a szocidlis szféra szocialis munkasai szembesutlnek ezekkel
a problémékkal (lasd példaul Acsady 2014). Ahogyan arra az elméleti ttekintés soran
kitértlnk, a neoliberdlis neopatriarchatus egyik fontos jellemzéje, hogy a gazdasagi struk-
turdlis dtalakitas az értékek és normak dtalakitasa révén is képes a nemek egyenlétlenségét
Uj kdntdsbe bujtatni és azt legitimalni. Szamtalan hazai és nemzetkdzi kutatas foglalkozott
azzal, hogy a rendszervaltast kdvetden a kelet-kdzép-eurdpai régié gazdasagi és politikai
4talakuldsa sordn a nemek kozti egyenlétlenségek nem tlintek el, és az ezzel kapcso-

latos kollektiv vélekedések is inkdbb legitimaltak nemek egyenlétlen viszonyait, vagyis

a lekdvetheté gazdaségi folyamatok az értékekre és vonatkoztatasi keretekre is hatdssal
birtak. Téth Olga (1995) és Blaskd Zsuzsa (2005) is kitér arra példaul, hogy a rendszervaltast
kovetden a kordbbihoz képest tradiciondlisabb irdnyba forduld, kilondsen a nék korében
|athatd, a nemek kézotti munkamegosztéssal és nemi szerepekkel kapcsolatos véle-
ményvaltozésok egyik lehetséges oka az, hogy az dtmenet sordn nagyon sok né a fizetett

11 Arrdl, hogy a magyarorszagi illiberdlis demokrécia rendszerének kiéptilése milyen interakcié-
ban zajlott a tobb évtizedes globalis gazdasagi-politikai valsadgfolyamatokkal, azokon beldl is milyen
szerepe volt ebben az EU politikdjanak, a nemzetkdzi és nemzeti tékés csoportok megerésodésének
|dsd Gerdes és Jelinek (2017) rasat.



munkajanak elvesztését kovetden a haztartds és otthon szférdjaba,vonult vissza” Azaz

a strukturdlis talakulds kontextusa is befolydsolhatta, milyen értelmezési keretek voltak
elérhetéek az érintettek szdmara. Hasonlé jelenségre hivja fel a figyelmet Blaské (2011)
egy masik tanulmanyaban, amelyben arrél ir, hogy az alulfinanszirozottség kévetkeztében
nem elég jo mindséglinek megitélt bolcsddei szolgaltatasok ismerete is raerdsit a kisgyer-
mekes anyak kdrében arra a hiedelemre, hogy Ugy helyes, ha legalabb 3 éves korig az
anyaval marad a gyerek.

A vélekedések rendszerlegitimald véltozasai mellett a nemek egyenlétlenségének
Ujratermelésére a kozpolitikék Uzenetei is rasegitenek. Ahogyan azt Darvas Agnes és
Szikra Dorottya (2017: 217) a rendszervaltast kovetd 25 év magyarorszagi csalddpolitikai
torténéseit Osszefoglald tanulmanyukban jelzik, bér a hazai csalddpolitikat a fébb struk-
turdk valtozatlansdga mellett a ciklusrél ciklusra valo valtozés is jellemzi, a pronatalista és
a maternalista joléti politika, valamint a munkaerépiac aktudlis igényeihez (n&i munka-
eré bevondasa vagy kivondsa) valo igazitdsa dllandé elemei voltak minden kormanyzati
ciklus joléti politikdjanak. A 2008-as gazdasagi valsadgra adott kormdnyzati vélaszreakciok,
tovabba a 2010 6ta megfigyelhetd korményzati csalddpolitika egyarant beleilleszkednek
a neoliberdlis neopatriarchétus, valamint a mar emlitett eltorzitott emancipacié (Uhde
2016) egymast is kiegészité koncepcidiba, és egyértelmien ndvelték egyrészt a nemek
kozotti, masrészt a vagyonosabb és magasabb statuszu csalddoknak kedvezd Ujraelosztas
révén az azonos nemuek csoportjan belll az osztalyok kozotti egyenldtlenségeket (Szikra
2013, 2014, 2018).

A tanulmény zardsaként egy nemrég publikdlt kutatés, a Nétigyek 2018 (Gregor és
Kovats 2018) eredményei alapjan hozok kurrens példakat a neoliberdlis neopatriarchatus
jelenségére. A kutatdst 2017 6szén-telén végeztik. A két févérosi és négy egyéb véarosban
7ajl6, 6sszesen hat kor, iskolai végzettség és dnbesoroldson alapuld térsadalmi statusz
mentén homogén, csak néi résztvevokkel zajlo fékuszcsoportos kutatasi pillért egy ezer
fés nem, korcsoport, lakéhely telepuléstipus és iskolai végzettség mentén reprezentativ
kérddives kutatds egészitette ki. Arra voltunk kivancsiak, hogy milyen problémakkal kiiz-
denek a magyar nék, és hogy ezekrél az tigyekrél miként vélekednek a hazai tarsadalom
kulonféle néi és férfi csoportjai.

A kutatds soran tobb olyan Ugy is kdrvonalazédott, amelyen keresztll bemutathatd,
hogy miként konzervélédnak a nemek kozotti egyenldtlen viszonyok és a nék hatranyai
ugy, hogy annak gyokerét a mar részletezett neoliberalis gazdasagi és politikai rendszer-
ben szlikséges keresni. Az egyik ilyen — nem meglepé modon — a gondoskodés témaja
volt. Mig azonban a kordbban bemutatott szakirodalmak, amelyek a neoliberalis joléti
politikdkban megbujoé familizmus és maternalizmus szerepét vizsgaltédk a neopatriarchalis
viszonyok rogzitésében, kevés figyelem fordult az idésgondozas felé, ami a Nétigyek 2018

122 FORDUAT 24



kutatdsban hangsulyosan kertlt elé. Pedig az eredmények szerint a familizmus ebben
a kérdésben is nagyon domindns keret.

Egy koréabbi, 2013-ban, az International Social Survey Project (ISSP) keretében a TARKI
altal lekérdezett kutatés soradn a vélaszadok kézel hdromnegyede nyilatkozott Ugy, hogy
ha egy idés embernek segitségre van sziiksége a mindennapokban'?, akkor elsésorban
a csalddtagoknak kell ezt a segftséget nyUjtania, az dllam altal biztositott intézményes szol-
galtatokat kozel 6toduk jeldlte meg (1. tdblazat).”

1. tdbldzat: Beszéljiink most olyan id6és emberekrdl, akiknek segitségre van sztikséglik a minden-
napokban, példdul a bevdsdrldsban, a takaritdsban, a mosdsndl stb. On szerint elsésorban ki
nydjtsa ezt a segitséget? (6sszes megkérdezett)

% N
a csaladtagoknak 74 744
az allami intézményeknek 19 191
non-profit szervezeteknek 3 35
szakosodott maganszolgaltatoknak 2 25
nem tudja, nem valaszol 2 16
OSSZESEN 100 1012

Forrds: ISSP 2013, magyarorszagi vélaszadok, sajat szamitas

Ez a vélaszopcio (,a csalddtagoknak”) azonban elfedi, hogy a csalddon bell milyen a nemek
kozotti munkamegosztas, és hogy az idés csalddtagokkal kapcsolatos gondoskoddi felada-
tok jellemz&en a néi csalddtagok vallan nyugszanak, illetve azok elvégzését szamukra irja

elé a tarsadalom. A Néigyek 2018 kutatdsban megerdsitést nyert ez a jelenség. A kérdéives
kutatds sordn az idésgondozasban érintett vélaszadok, vagyis azok, akik csalddjaban jelenleg
is fennéll vagy a multban barmikor fennéllt az az élethelyzet, hogy éllandé dpolést igényld
idés ember van a csalddban, kétharmada jelezte, hogy ndi csaladtag volt az, aki ebben

a helyzetben segitséget nyujtott (2. tabldzat).

12 Szemléltetésul: 2014-ben az Eurostat adatai alapjan Magyarorszagon a 65 év felettiek 33 szaza-
|ékanak volt sziiksége arra, hogy a mindennapi személyes gondoskodas (étkezés, kikelés az agybol/
befekvés az dgyba, oltézkodés, mosddhasznaélat, flirdés) soran segitséget kapjon.

13 Akérdés megitélésében nem mutatkozott szignifikdns kiilonbség sem nem, sem életkor, se

a két tényezé egydttes figyelembevétele mentén sem.



2. tdbldzat: Kivolt az, aki ilyen helyzetben (itt: dllandd dpoldst igénylé id6s ember van a csaldd-
ban) segitséget nyujtott? (azok kézétt, akik a multban vagy a jelenben is megtapasztaltdk az
adott élethelyzetet, t6bb vdlasz is lehetséges, N= 146)

% N
noi csaladtag 67 98
férfi csaladtag 19 27
az allam vagy valamilyen allami intézmény 18 26
piaci szolgaltato 6 8
civil szervezet 5 8
munkaltato 1 1
senki 3 5
egyéb 2 2

Forrds: Néugyek 2018 (Gregor és Kovéts 2018: 84)

Az elvardsok szintjén is visszakdszonnek ezek a mintazatok. 10-bdl 6 megkérdezett jelezte,
hogy elsésorban néi csalddtag feladata lenne, hogy ilyen élethelyzetben segitséget
nyujtson, a valaszadok negyede pedig az dllam vagy allami intézmény feladatanak latja ezt
elsédlegesen (3. tablazat).

3. tdbldzat: Es On szerint a kbvetkezd szerepl6k kbzdil kinek lenne a feladata elsésorban, hogy se-
gitséget nydjtson (itt: dllandé dpoldst igénylé idss ember van a csalddban)? Es mdsodsorban?
(6sszes megkérdezett, %, N=1000)

elsésorban masodsorban

noi csaladtag 60 8

férfi csaladtag 3 33

az allam vagy valamilyen allami 26 21
intézmény

piaci szolgaltato 3 10

civil szervezet 2 15
munkaltaté 1 1
egyéb 1 1

Forrds: Néugyek 2018 (Gregor és Kovéts 2018: 85)
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A szdmok azonban nehezen adjak vissza azt az élethelyzetet, amely azok szaméra jut
osztélyrészil, akik tartésan beteg csalddtagot dpolnak. A fokuszcsoportos beszélgetése-
ken tébb olyan né is részt vett, akik érintettek voltak ebben, tovédbbd dltaldnos egyetértés
ovezte - féként a kozépkord vagy anndl idésebb résztvevék esetén — azt, hogy megkertl-
hetetlen feladatként all el&ttik az idés szUldkrél, anydsrol vagy apdsrél vald gondoskodas.
A kovetkezé részlet példaul konkrétan érinti az alacsony apolasi dij kérdését is:

Az id6sgondozds az olyan, mint a GYES, csak ugye lefelé épil. £s ez a 20 ezer Ft-os dpoldsi
segély, azt sem vettem fel, pénz nélkiil voltam ott, valahogy majd csak megélek. Es az nem
pénz. Ez valahogy gond, az idéseket jobban gondozndk, ha megfizetnék. Tessék adni
egy fizetést, az eqy komoly munka. 24 érds meld, féztem, kertet csindltam, sétdltunk, meg
minden.” (Budapest, 45 év felettiek csoportja)™

Az &polési dijra csakis hozzatartozd lehet jogosult, aki egyrészt nem részesdl valamilyen
mas, rendszeres pénzellatasban (pl. nyugdij, GYED, GYES), és sulyosan fogyatékos, tartdsan
beteg hozzatartozojat dpolja. Az dpolasi dijban részestlék haromnegyede, az dpolt szemé-
lyek tobbsége, 56 szazaléka né (Tatrai 2016). Az apolasi dij filozofidja tehat egy az egyben
leképezi a familizmust, hiszen egyértelmUen csakis az apolt rokona kaphatja, a legma-
gasabb, 0-24-es dpoldsért jard lehetséges legmagasabb dsszege is annyira alacsony
(2018-ban 52 812 Ft), hogy az az dpold és az dpolt egzisztencidjat is fenyegeti, akik, ahogy
lathattuk, tobbségében nék.

Az idésgondozaés feladata, akarcsak a gyereknevelés, szinte kibékithetetlen ellentét-
ben éllnak a munkaerdpiaci részvétellel. A kbvetkezd fokuszcsoportos beszélgetésrészlet
azt illusztrélja, hogy a gondoskodas, valamint a fizetett munka és a tékés termelés vilaga-
ban valo részvétel, ahogyan azt Fraser ([2016] 2018) is leirta, olyan kivanalmakat tdmasz-
tanak a nékkel szemben, amelyet egyszerre nem lehet teljesiteni. Ebben cstcsosodik ki
a gondoskodas krizise, és igy csapddik le a hétkdznapi életben:

LA mdsik a szil6 felligyeletének a megolddsa. Ha megdregszik a sziil6, és dolgozunk egy
dlldsban, dolgozunk lassan két dlldsban, hogy a sztiléknek is majdnem hogy tdmogatdst
kellene nydjtani, amit sajnos mi nem tudunk megint, mert a munkahely miatt nem tudjuk.
Anyagilag sem tudjuk gy segiteni 6ket, ha épp kisnyugdijasok, mert miis éppen elérjiik
azt a minimumot, amibdl hénaprdl hénapra meg tudunk élni” (Papa, 45 év felettiek
csoportja)®

14 Gregor és Kovats (2018: 21).
15 Uo.



Ahogyan arra a neoliberalizmus definiciéjat dttekinté alfejezetben rdvildgitottam, az
egyéni autondmia és szabadsag értéke kétéll fegyverré valik ebben a rendszerben: a szél-
séséges individualizmus a térsadalmi kockazatok véllalasét is az egyén felelsségi korébe
sorolja. Ha megtorténik a baj, nincs olyan konkrét vagy absztrakt szolidaritasi védéhalo,
ami kifeszllne az egyén alatt, és igy a tarsadalmi kockazat kovetkezményeit egyedul
kénytelen véllalni. Ahogyan azt egy fokuszcsoport-résztvevd a gondoskoddas témakorére
vonatkozéan megfogalmazta:

,Ha valami problémdd van a gyerekkel, esetleg fogyatékos, vagy tartds beteg, akkor eldsha-
tod magad, mert senki nem segit.” (Miskolc, 45 év alattiak csoportja)'®

KONKLUZIO

Campbell neoliberdlis neopatriarchatus koncepcidja egy Uj tipusy, a nemek kozotti
egyenlétlenségeket Ujratermeld gazdasagi-politikai-értékalapu rendszer megjeldlésére
szolgal. A fogalom arra vildgit rd, hogy — ahogyan azt a Nétgyek 2018 kutatési jelentésében
Osszegeztik —a munkaerdpiaci részvételen keresztll elképzelt néi emancipacio terve
megbicsaklik, s6t visszajara fordul, amennyiben nem veszi figyelembe a munkahelyi
kiszolgdltatottsdgot és a rossz munkakortlményeket, a néi munkak és foglalkozasok
alulértékelését, tovabbd a kulonféle fizetetlen munkaerd-Ujratermeld tevékenységeknek

a nemek kozti munkamegosztas értelmében torténd nékhoz rendelését (Gregor és Kovats
2018). A gazdasagi novekedés és a gazdasagi racionalitds nevében a joléti elldtasok tere-
pérdl kivonuld, azokat szUkité, a tarsadalmi kockdzatokat a csalddok és azon belll is a nék
feladatkorébe utald joléti politikét folytatd dllam maga lesz a motorja a nemek kozotti
egyenlétlenségek konzervélasanak. Mig széleskor( szakirodalom &ll a rendelkezéstinkre
akkor, ha a familista csalddpolitikdnak a gyerekvallalds és gondozas vonatkozésaban

a maternalista alapjait elemeznénk, kevesebb informéacionk van a mésik tipusu, relevans
gondoskodas, az idésgondozas vildgardl, az ott megélt tapasztalatokrdl, nehézségekrd|,
amelyekkel f6ként néi csalddtagok szembesuilnek.

Ebben a tanulmanyban, amelyben korabbi, illetve kurrens hazai kutatésok segit-
ségével igyekeztem példakkal megvildgitani azt, hogy miként csapddik le a neoliberalis
neopatriarchatus a gyakorlatban, a fogalmat inkdbb lokalis, semmint globalis perspekti-
vabol vizsgaltam. Ahogyan azt mar mashol kifejtettem (lasd Gregor 2017), a fogalommal
szemben az egyik lehetséges kritika az, hogy kelet-kozép-eurdpai perspektivabol a nemek

16 Gregor és Kovats (2018: 21).
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kdzotti munkamegosztds neoliberdlis kapitalizmust fenntartd funkcioja mellett kevésbé
dominansan jelenik meg az orszdgok és régiok kozotti globalis egyenlétlenség problé-
maja. l[dehaza is egyre tobb olyan tanulmény jelenik meg példaul (Iasd Turai 2016, Gabriel
2016), amelyek az EU-n beltli gondoskodasi ldancok (Hochschild 2000: 1) problémajaval
foglalkoznak, és azt vizsgaljak, milyen migracids, gazdasagi és gender rezsimek kereszt-
metszetében zajlik az a folyamat, amelyben az EU centrumorszagainak gondoskodasi krizi-
sét a kelet-eurdpai tagallamokbdl bedramlo, viszont gyakran rendezetlen és kiszolgaltatott
korilmények kézott dolgozd néi gondoskodd munkaerd enyhiti. A centrumorszagokban
él6 nék emancipacioja, gondoskoddi feladataik alél vald felszabaditdsa vagy azoktol vald
tehermentesitésiik igy mas nék bevondasaval zajlik, amit Uhde (2016) fogalma alapjan
eltorzitott emancipaciénak nevezhetiink.

A neoliberdlis neopatriarchatus fogalmanak ebben a tanulméanyban nem csak
a globalis perspektivajat hagytuk figyelmen kivil. Kevesebb figyelem fordult arra is, hogy
Campbell az erészakot absztrakt és konkrét értelmében is fontos alapelemnek Iatja. Ebbe
a hadiipar és a hdboruk kdvetkeztében fellépé konfliktusok nékre gyakorolt hatésa, to-
vabba a nék elleni erészak hétkéznapi gyakorlata és a nemek egyenlétlenségének ezeken
keresztll valo Ujratermelése is beletartozik. Ez a zard felsorolas is bizonyitja tehét, hogy
Campbell fogalma egyrészt alkalmazhato a magyarorszagi gender rezsim viszonyainak
lefrdsdra, masrészt tobb eleme még arra var, hogy tovabbi példak segitségével megvi-
lagitasba keruljon. Ezen keresztll kaphatunk mi'is teljesebb képet arrél, hogy a globalis
gazdaségi, politikai folyamatok és a nyomukban fellépé, veltk szorosan dsszekapcsolédo
és egymast is erdsité értékvaltozasok hogyan jarulnak hozza a nemek kozotti egyenldtlen-
ségek globalis és lokalis fenntartdsdhoz.
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