Brauer-Benke Jozsef

A DUDA HANGSZERTIPUS TORTENETENEK
FORRASKRITIKAI ELEMZESE
(A duda mint hungarikum)

A népzene és foleg a népi hangszerek kutatdsdnak kordbban kevéssé
targyalt, 4m elmaradhatatlan részei a hangszertorténeti (organoldgiai)
vizsgalatok. A témakdr fontossdgat és aktualitdsat az is jelzi, hogy a ,ta-
rogatd” és a ,,cimbalom” (val6jaban a billenty(s, szimpla nddnyelves
tarogato és a pedalcimbalom) utdn a ,citera” és a ,,duda” hangszerek
yhungarikumma” avatasanak igénye is felmerdilt. Két el6bbi nemzeti hang-
szeriink torténeti hatterének ismeretében azonban komoly szakmai hia-
nyossagok, illetve mdra tulhaladott elméletek hatdsai tapasztalhatdk.
A  tarogatd” a Rékdczi Tarogatd Egyesiilet felterjesztése nyoman 2014-ben
a Hungarikum Bizottsag elbirdldsa dltal bekeriilt a Hungarikumok Gytjj-
teményébe. Azonban a felterjesztés azon dllitdsa, hogy ,,[a] tarogatd
a magyar torténelem kisérdje a honfoglaldstol napjainkig”, térténeti szem-
pontbdl nem igazolhatd.' A Rakdczi-kori dupla nddnyelves tdrogatdtipus
felbukkandsa ugyanis csak a 16. szazadtdl adatolhatd, a 19. szdzad végén
kifejlesztett szimpla nddnyelves, billentytizettel ellatott, tulajdonképpen
a német rendszerl szopranszaxofonokkal rokonithatd, dm azoktdl eltérd
hangoldnyildsrendszer( tdrogaténak pedig torténetileg nincs koze a ko-
zépkori tipushoz. A ,magyar cimbalom” szintén szerepel a Hungarikumok
Gyljjteményében, leirdsdban pedig azt olvassuk, hogy ,,[a] cimbalom &si
hangszer, feltehetéen Assziridbol szdrmazik, dzsiai eredete azonban
bizonyos”.* Ez szintén egy széles korben elterjedt tévhit. A legkordbbi,

1 http://www.hungarikum.hu/hu/t%C3%A1rogat%C3%B3, utolsé megtekintés: 2021. 03. 25.
2 https://hungarikum.kormany.hu/download/e/22/22000/Magyar_cimbalom.pdf, utolsé
megtekintés: 2021. 03. 25.
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bizonyithatdan iitott hiros cimbalomdbrazoldsok ugyanis csak a 15. sz4-
zadtol adatolhatdak Nyugat-és Kozép-Eurdpdbdl, az iitdtt hiros perzsa
szantiir jelenleg ismert legkordbbi dbrdzoldsa pedig a Kddzsdar-dinasztia
(1785-1925) idejére jellemzd stilusa alapjan 1840 kornyékére datdlhatd
(Brauer-Benke 2019a: 77).

Kivénatos lenne, hogy a citera és a duda - vagy még inkdbb azok meg-
hatdrozott altipusai — ne hasonlé téves elméletek alapjan keriiljenek
a hungarikumok kozé. A citera hangszertipus torténeti hatterét egy nem-
rég megjelent cikkben aktudlis ismereteink szerint dttekintettem; ennek
alapjan a csikofejes és a galambdtcos citeratipusokrdl elmondhaté, hogy
kizdrdlag a magyar nyelvteriileten ismertek, s igy némileg erdltetetten,
de hungarikum jellegli hangszertipusnak tekinthet6k (Brauer-Benke
2019b: 67). Hangsulyozni kell azonban, hogy ezek a citeratipusok sem
jellemzdek a nyelvteriilet egészére, igy sokkal inkdbb lokal-, semmint
etnospecifikus megolddsoknak tekinthet6k. Hasonlé a helyzet a dudaval
is. A néprajzi kartografia mar kordn felismerte, hogy a latszélagos etnikai
sajatossagok sokszor csak az egyenlétlen fejlddés kdvetkeztében kialakult
t4ji eltéréseket titkrozik (Barabds 1963: 87). fgy a magyar nyelvteriileten
elterjedt dudatipusok formai kiilonbségeire és jellegzetességeire is ma-
gyardzatul szolgdl, hogy mennyire polgdrosodott vidéken, milyen tdrsa-
dalmi réteg haszndlatdban maradtak fenn.

A citerdhoz hasonl6an a jellegzetes pasztorhangszerként szdmon tartott
duda is viszonylag széles korben ismert, ezért kiilondsen fontos, hogy
a hangszer torténetérdl az ismereteink folyamatosan aktualizdlddjanak.
M¢ég a legujabb, torténeti dttekintéssel is foglalkozo6 szaktudomdnyi ird-
sokban is megtaldlhaté az a kdzhelyszer(i megéllapitds, hogy duddkat mar
az 6korban is hasznaltak (Sdrosi 2019: 23). Valdjdban mind ez idaig egyet-
len, a mai dudatipusokkal kétségteleniil térténeti kapcsolatba hozhato,
okori duddsdbrazoladst sem ismeriink, igy az ,,0kori duddkra” vonatkozd
lefrdsok esetében erésen kétséges, hogy azok valdban légtomldvel elldtott
dallamjatsz6 hangszerekre vonatkoznak-e. Az dkori gorog duda létezésé-
nek igazoldsara példdul felhasznaltak mdr Arisztophanész Az acharnaebe-
liek cim vigjatékanak (Kr. e. 425) egyik passzusat (Sarosi 1998: 115): ,,Ti
mog Thébabd sipossal velem, Fujjatok enndtdt, az eb lukdba” (Arany 1961:
341). A tomlére nyizott kutyabdrbdl készitett dudatipusok azonban csak
joval késébbrdl adatolhatdk, és a hangszertipus okori gordg aszkaulosz
(&okdg’borostdmld’; avdog ’sip”’) elnevezése sem tdmasztja ald, hogy a go-
rogok kutyab&rbdl készitették volna duddikat. A hellenisztikus Egyiptom
ikonogréfiai adatainak kapcsan szintén felvetddik az 6kori duddk kérdése
(Pévai 1993: 26). A 1égtdmldvel elldtott, duda tipust hangszerek eddig is-
mert legkordbbi dbrdzoldsdnak tartjdk a Kr. e. 1. szdzadi Egyiptom
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ptolemaida (VIII-X. Ptolemaiosz)
id6szakabol szarmazo terrakotta
zenészfigurdkat (1. kép - BRZL
1983: 468). A pansipon jatszo szir
vagy frigiai sapkat visel6 figurdk
tomlSbe csatlakoztatott, szimpla
basszussipos, dudaszerti hang-
szerekkel kisérik jatékukat.

Az dbrazolt hangszerek né-
melyikén a szimpla sipszaron un.
bombyx mechanizmus van kiala-
kitva: az elforgathatd gytirtis
szelvények segitségével a sipszaron kialakitott ujjnyildsok tetszés szerint
nyithatdk és zdrhatok (Hickmann 1961: 94). A gdrog eredetlinek vélt du-
dét a rdmaiak tibia utricularis Ctoml8sip’) elnevezéssel illették; a kortars
gorog filozofus, Dién Khriiszosztomosz (kb. 40-115) leirdsa szerint Nérd
csaszar ,tudta, hogyan kell jatszani a sipokon és nyomni héna alatt a tom-
16t” (Chrysostom 7. XXI. 9). Ez azonban ugy is értelmezhetd, hogy az
alexandriai zenészdbrazoldsokhoz hasonléan pansipon jatszott, mikdzben
burdonkiséretet biztositott maganak a hona alatt tartott tomlével. Vagy-
is ezek az dkori ,,dudak” még nem tették lehet6vé, hogy ugyanazon a hang-
szeren szolaltassdk meg a dallamot és a burdonkiséretet, ezért kordbban
inkdbb az orgona 8sét vélték felfedezni ebben a hangszerpdarositdsban
(Sachs 1942: 143).

Szintén kérdéses, hogy az 6kori dudék kapcsolatba hozhatdk-e a ko-
zépkoriakkal. Kovetkezd adatunk 700 évvel késébbrdl, a 9. szdzadbol
szdrmazik: a Szent Jeromosnak tulajdonitott, Dardanusnak irott levélben
egy chorus elnevezést, duda tipust hangszer szerepel, amely a leirds
szerint ,egyszerli borzsak két csével a levegének, az egyiken befijva
a masik hangot ad ki.”*Szintén kdzépkori dudaabrazolés lehet az 1175-b6l
szarmazé Hunter-zsoltdroskonyv muzsikusdbrazoldsain lathaté egyik
hangszer (2. kép). Kordbban magrésfurulyaként azonositottdk, holott
inkabb afféle protoduda-tipus lehet, hiszen a hangszer a zenész hona alatt
tartott toml6ben folytatodik (Bisagni 2015: 28).

Ez a hangszertipus — az dbrazolds alapjan — felépitését tekintve akar
rokonithaté is lenne az ékori dudakkal, de mivel a kozel masfél ezer éves
idéintervallumbol egyéb adat nem ismert a hangszertipus jelenlétérol,
a torténeti kapcsolat egyelére nem igazolhatd.

3 ,Chorus quoque simplex pellis cum duabus cicutis aereis, et per primam inspiratur,
per secundam vocem emittit” (Hammerstein 1959: 117-118).

1. kép

,Protoduddk”
(Kr. e. 1. szdzad,

Egyiptom)
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»Protoduda”.
Hunter-

zsoltdroskonyv
(1175)

Sokaig a hazai, s6t az eurdpai dudak elsé megjele-
nési formdjanak tekintették a janoshidai avar kori fél-
paralel kett&s klarinétot. A két csé alsé részének egy-
mas felé hajldsa miatt feltételezték, hogy hangtolcsérrel
és valamilyen léggyijt6 szerkezettel is rendelkezhetett
(Bartha 1934: 96). A kés6bb eldkeriilé 6-8. szazadi avar
kettdsklarinét-tipusok azonban mind kétszer 6t ujjnyi-
1asos, paralel felépitéstiek (Keszi 2016: 98). Igy felve-
t6dik az a lehet8ség is, hogy a félparalel kialakitasu
janoshidai lelet egy elrontott hangszer lehetett
(Csajaghy 1998: 86-87). A lelet kapcsdn azt is feltéte-
lezték, hogy a félparalel kettds nyelvsipok Karpat-me-
dencei megjelenése az onogurok, szabirok és eléma-
gyarok csoportjaihoz kdthetd, és igy a Karpat-medencei
dudahagyomdny kezdetei egészen az avar kor kdzépsd,
7. szazadl szakaszdig visszavezethetOk (Kozak 2001: 376-377). Ezt a 7. szd-
zadtol napjainkig tarté kontinuus dudahagyomdnyt azonban semmilyen
konkrét adat nem tamasztja ald, hiszen a Karpat-medencébdl a 7-14. sza-
zadi id8szakbdl nem ismertek régészeti, irdsos vagy ikonografiai adatok
a duda tipust hangszerek jelenlétérdl. Mivel az avaroknak nemcsak a ma-
gyarsdggal, hanem a Kdrpat-medencében €16 szlav nyelvli népcsoportok-
kal is voltak torténeti érintkezései, a paralel kett&s klarinétok e népcso-
portok révén is fennmaradhattak (Szdsz 1987:171-172). De mivel
a torténeti adatok hidnyoznak, és a hagyomdnyos magyar népi hangszerek
kozott sem maradtak fenn kettds klarinétok, a 20. szdzadi magyar duda
és az avar kori kettds klarinétok kozott egyelére nem igazolhatd a torté-
neti Osszefliggés.

Masfeldl az okori egyiptomiak az avar korndl jéval kordbban, mar
az Obirodalom id8szakaban, a III. dinasztia (Kr. e. 2778-2723) idején is
ismertek és az Ujbirodalom idészakaban (Kr. e. 1580-1090) is hasznéltak
paralel kettds klarinét tipust hangszereket (Hickmann 1961: 120, 158)
(3. kép). SOt a hangszertipus szinte valtozatlan formaban - Egyiptomban
ummara, Marokkéban zammr elnevezéssel - egészen napjainkig fenn-
maradt. Mezopotdmidban el8szor az dbabiloni idészakban (Kr. e. 1950
1530) bukkan fel a paralel kett8s nyelvsipok dbrdzoldsa, és az asszir
idészakbol (Kr. e. 704-681) szintén adatolhatd a hangszertipus jelenléte
(Rashid 1984: 90). A térség recens anyagaban is jelen vannak a szimpla-
nyelves dupla klarinéttipusok, mint a kurd dozale, az iraki mutbej, az irdni
neyjoti és a ghamseh vagy a tddzsik és iizbég koshnai. Viszont a régidban
joval kevesebb dudatipus maradt fenn; ilyenek az iraki qirba, az irdni
ney-anban és a kuvaiti habbdn. E tipusok inkdbb a Kozel-Kelet, semmint
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Belsg-Azsia irdnydba mutatnak, hiszen Bels6-Azsidban nem terjedtek el
a duddk, és a kettGs klarinétok sem lehettek széles korben ismertek;
a Szdszanida-korbdl (224-651) fennmaradt nagyszdmu hangszerdbrazolds
kozott sem kettds klarinétot, sem duddt nem taldlunk. Kétséges tehat,
hogy az eurdzsiai sztyeppérdl érkezé avarok duda tipusi hangszereket
hoztak volna magukkal, és az sem val6szin{i, hogy az avar kettds klarinétok
rendelkeztek volna légtdmldvel.

AXkett0s sipszdras duddk ketts klarinétokbdl valé kialakuldsét igazol-
hatja, hogy a Mediterraneum és a Kaukdzus térségében a kett6s klarinétok
dudavd fejlédésének kiilonbozd dtmeneti formai figyelheték meg. Ezt
jelzi egyfeldl a sipok hangtdlcsérben vald végzédése, masfeldl a hosszan
tart6 fuvast megkonnyité légkamra kialakitdsa. A libiai paralel kett&s
klarinétok magriina elnevezése nem mds, mint a garana (dsszeilleszteni”)
igébdl képzett maqrina néneml melléknévi igenév (dsszeillesztett’),
hiszen a klasszikus arab g hang az in. beduin tipusud nyelvjardsokban
(mint amilyen a libiai arab) g hanggd alakul (Ibn Manzur 1997: 182).

Az észak-afrikai kettds klarinétoknal — mint a libiai magrina és a ma-
rokkoéi zamr, illetve az egyiptomi zummara — a hangtdlcséres kialakitds
elterjedt, viszont légkamrdt nem alkalmaznak (Collaer-Elsner 1983: 54).
Ezzel szemben a paralel és félparalel véltozatban is fennmaradt baszk
alboka szarubdl kialakitott légkamraval és légtolcsérrel is el van latva.
A hangszer neve az arab al-biig (’kiirt, trombita’) kifejezéssel hozhatd
kapcsolatba, ami arra mutat, hogy a térség hangszertipusainak eredetével
kapcsolatban az arab hatdssal is szdmolni kell (Baines 1967: 54).

3. kép

Kettos klarinét.
Egyiptom,

Kr. e. 2565-2423

4. kép
Kettds klarinét.

Ninive,

Kr. e. 704-681
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A légkamrds kettds klarinétok torténetének késébbi
fejleménye lehet a leveg6-utanpoétlds bértdmlével vald
biztositdsa. A Mediterrdneumban megfigyelhetd a 1égtom-
18s, basszussipszar nélkiili dudatipusok és a 1égtémld
nélkiili kettds klarinétok egymds mellett élése. A horvat
diple (6. kép) és mjesnice, a krétai cifte és tsambouna, a tu-
néziai zamr és zukra, az algériai és libiai magrina és zukra
hangszertipuspdrok utébbi tagja mind bértomlds, basz-
szussip nélkiili dudava alakitott kettds klarinét.

Az észak-afrikai dudaelnevezések altaldban a bértdm-
18 jelenlétét hangstlyozzak. Ilyen az Algéridban és Tuné-
zidban elterjedt mezwid (7. kép), amely a klasszikus arab
mizwad ’ellatmanytarold borzsak’ szébol (Collaer-Elsner
1983: 71), illetve az Algéridban haszndlatos chekoua, amely
a klasszikus arab Sakwa sz6bdl alakult ki (Collaer-Elsner
1983: 114); ennek jelentése tobbek kdzott ’kis borostomle’,
’kis vizestoml&’ (Ibn Manzur 1997: 213). Utdbbi jelentést
hordozza a qirba sz6 is, amely az iraki duddk elnevezése.
A t6rok tulum dudatipus neve is ’bérzsdkot’ jelent; elsé
emlitése Evlija Cselebi (1611-1684) leirdsabdl ismert
(Farmer 1936: 25). Szintén ide sorolhaté a maltai Zagq
duda, amelynek elnevezése ’zsdk’ vagy ’gyomor’ jelentésd,
és az arab 2igq ’bOrtdml&’ szobdl szarmazik (Partridge-
Jeal 1977: 113- 114). Mindez felveti annak a lehet8ségét,
hogy az észak-afrikai Magreb vagy a kozel-keleti Masrek
teriiletén alkalmaztdk el8szor a bértémldt a kordbban
korlégzéssel megszolaltatott kettds klarinétok levegd-
utdnpotlasara, és itdliai és spanyol, illetve bizdnci és torok
kozvetitéssel terjedt el a haszndlatuk Eurépdban és
Nyugat-Azsigban.

A kett6s klarinétokbdl valésziniileg ugy alakultak ki

5.kép  a dudasipszdrak, hogy az 6sszekotozott sipcsdvek biztonsdgosabb rogzi-

Magruna kettés ~ tése érdekében azokat egy favdlytba helyezték. Ez a favdlyus-sipszaras
klarinét, Libia ~ dudatipus a Mediterrdneum keleti részén, a Kaukdzusban és Kelet-Euro-
pa egyes térségeiben maradt fenn. Ilyen favalyus sipszdrszerkezetti, basz-

6.kép  szussip nélkiili, szarutdlcsérben végzddd, félparalel kettds sipszaras

Diple duda, ~dudatipusok a Volga vidékén a 2-3/3-4 ujjnyildsos csuvas shapdr és a vele
Konavle, Hor-  rokonithato, 2/4 ujjnyildsos mari shuvyr (8. kép). Ilyenek a Kaukazus vi-
vdtorszdg  dékén a paralel, 5/5 ujjnyildsos sipszart 6rmény parakapziik, a vele roko-
nithatd félparalel, 6/3 ujjnyildsos gruz gudastviri és a 3/5 ujjnyilasos adzsar

chibéni (Brauer-Benke 2014: 153). E félparalel ujjnyildsos dudatipusok




A DUDA HANGSZERTIPUS TORTENETENEK FORRASKRITIKAI ELEMZESE | 117

eléképe a valdszintileg a torokok altal elterjesztett paralel, 5/5 ujjnyilasos
tulum (bOrzsak’) dudatipus lehetett (Farmer 1936: 25).

Torténetileg nem igazolhaté Kozak Jozsef prekoncepcioja, hogy a
7. szdzadban a Kozép-Volga vidékén és késébb a Kdrpat-medencében is
a ,,szabirok” terjesztették el a favalyus sipszerkezetli duddkat, akiknek
neve egybecseng a Volga-vidéki dudaelnevezésekkel (Kozdk 2001: 376).
Kozdk érve, miszerint dltaldnos gyakorlat a hangszereket az 8ket hasznd-
16 etnikumrol elnevezni, mint az angolkiirt vagy a skét duda esetében,
onmagdaban is problematikus. A skot duda elnevezés (eredetileg Great
Highland bagpipe) csak a legtjabb kori brit katonai alkalmazasanak ko-
szonhetben terjedhetett el, az angolkiirt pedig se nem angol, se nem Kkiirt,
hiszen eredeti francia cor anglé elnevezése a hangszer régebbi, szogben
megtort formdjara utal. Ennek félrehalldsdbdl johetett 1étre a cor anglais
frasmaéd, ami angol kiirtot jelent (NGDMI 1. 1984: 708).

A kelet-eurdpai dudatipusokhoz sipszardt tekintve nagyon hasonld,
de basszussipszdr nélkiili, hengeres furatu, félparalel, kettds sipszdras
dudatipus a délnyugat-franciaorszagi Landes megyében elterjedt boha
vagy bohasac. Ezt a dudatipust a helyi duddsok (nem a kutatdk) is roko-
nitjak a Kdrpat-medence dudatipusaival; a magyar kapcsolatot annak
tulajdonitjak, hogy a Napdleon hadseregében szolgdlé magyar katondk

7. kép
Mezwid duda,
Tunézia

8. kép
Mari favdlyis

shuvyr duda
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Kett0s sipszdras
duda. Santa
Maria-katedrdlis,

Burgos, 13. szdzad

magukkal hoztdk duddikat (Lommel 2010: 241). Egyes
magyar duddsok szerint viszont a landes-i és a magyar
dudasipszdrak morfoldgiai hasonldsdga azzal magya-
razhatd, hogy a dudatipus kitelepedett vagy kitelepitett
magyar szérvany emléke, és azért nincs rajta basszus-
sipszar, mert a magyar letelepedés még a basszussipszar
elterjedése eldtti idészakban tortént (Kozak 2001: 399).
Mivel az 1280 és 1283 kdzott késziilt Cantigas de Santa
Maria koédex zenészdbrazoldsain mdr megjelenik a basz-
szussip, a fenti elképzelés szerint mar az Arpad-hazi
kirdlyok idején magyar szérvanyok telepedtek volna le
Franciaorszdg déli részén. Ilyen eseményrdl viszont
nem tudunk. A kiilénb6z6 kulturdlis elemeket 6ssze-
hasonlité vizsgdlatokban mdr régota elfogadott alapelv,
hogy az dltaldnos hasonlésadg semmiféle kapcsolatot
sem bizonyithat, vagyis az analdgia Snmagdban nem
utal torténeti érintkezésre (Piddington 1952: 24). A landes-i duddkkal
kapcsolatban az is megemlitendd, hogy az 1900-as évek elejére eltlintek
a néphagyomanybdl, és csak az 1970-es évek neofolklorista mozgalmai
keltették életre néhdny muzeumi példany alapjan. A napjainkban hasznalt
landes-i dudék kozott félparalel 1/5 és - valdszintileg tjabb fejleményként -
1/6 és 1/7 ujjnyilasos kettds, s6t 1/4/7 ujjnyildsos harmas sipszarak is akad-
nak. A szomszédos baszk népcsoportnal paralel és félparalel valtozatban
is fennmaradt alboka hangszer arab eredet(i neve, mint mdr emlitettem,
a térség hangszertipusainak eredetével kapcsolatban az esetleges arab
hatdsra figyelmeztet. Mindezek figyelembevételével valdszintsithetjiik,
hogy a landes-i duda bohasac elnevezése az arab al-biiq ’kiirt’ francidsitott
vagy arab nyelvjdrasi valtozatdnak és a latin—-francia sac *zsdk’ szénak
az Osszetétele. Az észak-spanyolorszagi Burgos Sziiz Mdria-katedrdlisdnak
déli kapujan (Puerta del Sarmental) talalhaté 13. szazadi szoborabrazolds
pedig azt bizonyitja, hogy a kettds sipszdras, basszussipszar nélkiili dudak
mdr régota ismertek a térségben (9. kép).

Ami a kett6s sipszdras dudatipusok megjelenését illeti, az adzsar
chibonival elnevezésében rokonithaté a gorog szigetvilagban elterjedt,
paralel és félparalel valtozatokban egyarant fennmaradt tsabotina dudati-
pus, amelynek legkordbbi dbrdzoldsa a 11. szdzadbdl maradt fenn (De Wald-
Friend-Weitzmann 1942: Plat IX). Ugyanebbdl az id6szakbdl, 1086-bél
datélhaté a lombardiai San Benedetto in Polirone apatsag zsoltaroskony-
ve, amelyben Dévid kirdly és muzsikusai dbrdzoldsan az egyik zenésznél
basszussip nélkiili, kettds sipszdras duda lathatd (z0. kép). Egy masik
12. szdzad kortili észak-italiai 4brdzolds alapjan azt is tudjuk, hogy a tipus
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paralel kettds sipszaran 5/5 ujjnyilds volt kialakitva, igy morfologiailag
egyértelmiien rokonithaté a tunéziai mezwid vagy a libiai zukra 5/5 ujjnyi-
lasos paralel kett8s sipszdras dudatipusokkal; valdszintileg arab kozveti-
téssel keriilhetett olasz nyelvteriiletre (Brauer-Benke 2014: 180). Mindez
felveti annak a lehet&ségét, hogy a basszussipszar nélkiili, kettds sipszaras
dudék Eszak-Afrikéban alakulhattak ki valamikor a 10-11. szdzad folyaman.

A kettds sipszdras duddk elvileg a magyar nyelvteriileten is megjelen-
hettek ebben az idészakban. Ennek igazoldsdhoz azonban a megfeleld
hangszernév 11-12. szdzadi felbukkandsdra és ikonografiai bizonyitékok-
ra is sziikség lenne. Duda szavunk els6 el6forduldsat illetéen megoszlanak
a vélemények. A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdra szerint legko-
rabbi formdjaban személynévként, Michael dwdas alakban 1494-b&l datal-
haté (TESz I: 681-682).¢ Mivel a duda hangutdnzd-hangfestd kifejezés is
lehet (v0. dudol, dudal), és a hangszerelnevezések kozdtt is nemegyszer
felbukkan a mélyebb hangi hangszerek jelélésére (pl. a fatrombita vizi-
duda vagy a szarukiirt duda elnevezése), a sz puszta megjelenése nem
feltétleniil jelenti egyszersmind a hangszertipus megjelenését. A magyar
népnyelvben a duda sokféle elnevezésével taldlkozhatunk. A Dél-Alfo6l-
don a bérduda, mig a Hajdusag, a Hortobagy, a Nagykunsag és a Sarrét
vidékén a kutyabdr duda és a kecskebdr duda elnevezések az elterjedtek
(Szakal 1992: 199, 260). Mez6kovesden és a kdrnyezd falvakban a hangszer

4 A pannonhalmi Szent Benedek-rend torténete VIII. kdtetének 270. oldalan 1095-bdl
a tihanyi doldtorban szerepld ,,Dolatores Gedesa Duda pagandi bodin” formaban
a személynévre utal6 ,,duda” kifejezésnek a hangszerrel val6 kapcsolata kérdéses (uo.).

10. kép

Kettds sipszd-
ras duda. San
Benedetto in
Polirone apdtsdg
zsoltdroskonyve,
12. szdzad
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altaldnos elnevezése kutyaduda (Hankdczi 1982: 819). Paldc teriileten
nincs arra adat, hogy a birkan kiviil mas 4llat bérét is hasznaltdk volna
tomléként (Madarassy 1934: 83). Szeged kornyékén a menyecskefejes
duddkat a dudds és a kdrnyezete néi néven emlegette, pl. Mariska, Bozsi,
Kati (Szakal 1992: 200). Ugyanezen a kornyéken hasznalatosak a duda
hangjara utald elnevezések: tiliduda, didliduda, nuna, dernyo. A magyar
nyelvteriilet egyetlen regionalis dialektusat (vagyis az irodalmi nyelvt6l
a nyelvjarasoknal erésebben elkiiloniil6 nyelvvaltozatat) beszéld moldvai
csangdk egyaltalan nem hasznaljak a duda kifejezést, naluk sip a hangszer
elnevezése (Tobak 2001: 478). Kivételt képeznek az északi csangé dialek-
tust beszéld ploszkucényi (Ploscuteni) duddsok, akik a hangszert kizaro-
lag a romdanbdl dtvett csimpoly (vO. rom. cimpoi) elnevezéssel ismerik
(Stuber 2010: 119). A kdzépkori hangszerelnevezések nyelvi vizsglata
arra mutat, hogy a duda elnevezés megjelenése csak a 14-15. szdzadtol
adatolhaté (Ecsedy 1960: 91). Ezek alapjan a kordbbi gajd helyett a 16. sza-
zad kdzepétdl a tomldsip (tibia utricularis) és a duda elnevezés 1ép az el-
térbe (Manga 1968: 128-129). Az 1272-1325 kozotti id6szakbdl szdrmaz-
tathaté a helységnévre utald ,aliam terram Goydusbogdan uocatam”
bejegyzés (OklSz: 209). A Veszprém megyei Gajdosbogddny helynév
a torténészek szerint gajdos-dudds elnevezésii zenészek 4ltal lakott falu-
ra utal (Gyorfty 1972: 298). A helységet szlovak kutatok szintén dudasok
lakohelyének vélik, 4m azok szerintiik szlovak szarmazasuak lehettek,
a Bogdan név szldv eredete, illetve a 16-17. szdzadtdl datdlhaté Gajdos
csalddnév szlovdk elterjedése alapjan (Elschek 1983: 229). Ez azonban
tévedés, mert az oklevélben emlitett Goydusbogdan helységben egy
1351-es adat szerint ,trumbatores”, vagyis kiralyi trombitdsok élnek, és
egy 1488-as adat szerint az ott , Kysbogdan” néven szerepld falu birtoko-
sa Trombitds Baldzs (Zolnay 1977: 268). Ezért Gajdosbogdany helységne-
vet Siposbogdanynak is lehet értelmezni, és a helységnév valoszintileg
a kirdlyi trombitdsok és siposok lakéhelyét jelentheti (Lajtha 1992: 190).

A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdra kiillonvalasztja a kdzépkori
gayd kifejezést és a magyarorszagi délszldv népcsoportoknak a dudara
vonatkozé gajda elnevezését, amely csak késébb kerdilt a magyar nyelvbe
(TESz I: 1013). A duda tdrténeti névanyagdnak elemzése arra is ramutat,
hogy a duda kifejezés a szotarakban tulajdonképpen csak 1818-tél datdl-
haté (Eri [1983] 2001: 252). A magyar nyelv térténeti-etimoldgiai szétdra
szerint duda szavunk délszlav eredetd, és a kifejezés torok szarmaztatasa
téves (TESz I: 682).5 A délszlav hangszerelnevezések vizsgalatai felvetet-

5  Régi torok eredetli jovevényszavaink felsoroldsdban sem szerepel a duda kifejezés
(Gombocz 1908: 38).
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ték annak a lehetdségét, hogy a magyarok a pannoni- |
ai szldvoktol vették at a dudy szlav terminust (Gavaz-
zi 1966: 46). Az onomatopoetikus alapt hangszer-
etimoldgiai elnevezések vizsgalata viszont arra mutat,
hogy a magyar duda a lengyelbdl szdrmaztathato,
a hangszer haszndlata északrdl terjedt déli iranyba, és
aromanok a magyaroktdl vették 4t (Haraszti 1926: 66). :
A lengyel etimoldgiai kutatasok egyfel6l a torék mag- -~
résfurulya onomatopoetikus diidiik elnevezésébdl
valészintsitik a duda elterjedését, de nem zarjak ki *
a sz0 szldv eredetének lehet8ségét sem, hiszen ané- =
met nyelvteriileten vald elterjedésénél egyértelmtien
kimutathato a lengyel atvétel (Szydlowska-Ceglowa
1977: 109). Osszesitve tehét a nyelvészeti alapu kuta-
tasok arra mutatnak, hogy a duda terminus valamikor
a14-16. szdzadban terjedt el a magyar nyelvben, és
az atvétel szlovak kozvetitéssel a lengyel vagy vala- | = ‘
melyik délszldv nyelvb6l torténhetett.

A 14-17. szazadi magyarorszagi dudadbrdzolasok
nagy része két eltéré morfoldgidju, szimpla basszus- :
¢és szimpla dallamsipszdras dudatipust dbrazol. Az udvarl zenekulturaval 11. kép
kapcsolatba hozhaté ikonografiai adatokon lathat6 dudatipusok jellem- Duddsdbrdzolds.
z8je, hogy a szimpla basszus- és dallamsipszarakra oldalgyt(ir(is kialaki- Alséors, refor-
tdssal egy-egy tolcséres hangvetd van illesztve (Brauer-Benke 2014: 162—  mdtus templom,
166). Ez a dudatipus valészintileg mdr a 14-15. szdzadban megjelenhetett, 14-15. szdzad
amit az alséorsi reformatus templom kiilsé oldalfaldn feltart freskén
lathaté dudds alak bizonyit (G. Szabd 2003: 158) (11. kép). A templom
eredetileg a 13-14. szdzadban éptilt, és a most kiilsé falként szolgdld déli
fal val6szintileg kordbban belsé fal lehetett. Antonio Bonfini Rerum hun-
garicum decades cim, 1487-1495 kozott keletkezett irdsabol kideriil, hogy
Beatrix kirdlyné kiilondsen kedvelte az Italiabdl érkezett bohdcokat,
szinészeket, muzsikusokat. J6 példa erre a Matyds-gradudle husvét utdni
keddi ,,A” inicidléjanak bal szdrdban lathaté bohdcsapkds zenész, és
a 15. szdzad végén a vdradi székesegyhdz szdmdra, vélhetSen cseh vagy
morva szkriptériumban késziilt, majd Gy6rbe keriilt un. Zalka-antifond-
le egyik inicidléjdban lathaté dudds bohdc dbrdzoldsa (12. kép). Ez a nyu-
gati eredetd dudatipus a 15-16. szdzadban az ikonografiai adatok alapjdn
inkdbb az udvari kulttra zenealkalmaihoz kot6dhetett, de Burkhard von
Birkenstein 1686-os kiaddsu geometria-tankdnyvének illusztrdcidi szerint
a 17. szadzadban mdr a katonasag és a pasztorok korében is elterjedhetett
(13. kép). A magyarorszagi varakat és erdditéseket bemutatd metszetso-
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12. kép
Dudds bohdc.
Zalka-antifondle,

15. szdzad vége

13. kép

Dudds pdsztor
Devecser vardndl.
Justus van den
Nypoort, 1686

Calpts” mu\;mwmnm . =
il

rozatot a németalfoldi Justus van den Nypoort készitette, aki a korabeli
¢let zsanerképeit is megjelenitette a varak elSterében. Valdszint, hogy
ezek a szimpla sipszdras duddk duplanyelves sipokkal voltak megszdlal-
tatva. A 16. szdzadtdl azonban a szimpla nddnyelves tipusok jelenlétére

is van példa; ilyen a II. Uldszlé kirdly megrendelésére, 1500 koriil készitett
gradudle lapszéli miniattrdjdn ldthaté koénikus, 6t ujjnyildsos, szimpla
sipszaras dudatipus (14. kép). A kédex dbrazoldsi stilusa alapjan a piseki
Janicek Zmilely illumindtormester miihelyébdl szdrmazhat. Feltételezhe-
t6 a valésaghti dbrdzolds, mert a 15. szdzad mdsodik fele és 16. szdzad
eleje kozotti idészak cseh és morva kddexfestészetének egyik dgara jel-
lemz4 a parasztzenészek szerepeltetése (Kiss 2013: 316). fgy az Uldsz-
16-gradudle zenészabrazolasat taldn a kozépkori népi kulturdra jellemz6
dudatipus dbrazoldsdnak tekinthetjiik. Hasonld, de hengeres szdrd, &t
ujjnyilasos, szimpla sipszdras dudatipus lathatd az 1515-1520 kortil kelet-
kezett Bakdcz-gradudle kottds oldaldnak lapszéli diszitésén, ahol egy
angyal szolitja a pasztorokat Jézus imdddsdra. Ezt a jelenetet a Buddn

dolgozé Bakécz-monogramista egyik népies festésegédje készitette (Torok
1993: 16). Valészind, hogy a képen ldthat6 dudatipus a korszakra jellemzd
pasztorhangszer lehetett. Kordbban Manga Janos felvetette, hogy az itt
abrazolt hangszer dallamsipja feltehetbleg kettSssip (1968: 132). Habar
Manga pontosan nem fejti ki, mire alapozza ezt a megallapitdst, a kina-
gyitott dbrdzoldson latszik, hogy a sipszdr furata kissé el van csuszva

az ujjnyildsokhoz képest. Val6szinlibb azonban, hogy lapszéli ornamens-
rél 1évén sz, egyszerlien pontatlan az dbrdzolds, mert ha ez valéban

kontrasipszaras kettdssip, akkor a kontrasipszarrdl hidnyzik az ujjnyilas

¢s a kontrasipokhoz tartozé toldalékelem. Minden szempontot figyelem-
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be véve tehdt inkdbb azt mondhatjuk, hogy a Bakdcz-gradudle dudadbra-
zoldsan egy szimpla sipszdras duda ldthaté (15. kép).

A duda torténetével foglalkozd tanulmdanyokban a szimpla, kipos sip-
szdras dudadbrdzoldsokat a dupla nddnyelves nyugat-eurdpai dudatipu-
sokhoz szoktdk sorolni (G. Szabd 2004: 29), azonban a kipos dallamsip-
szar és a dupla nadnyelves sip egyiittjardsa nem kizdrdlagos. Példdul
a bolgdr gajda dallamsipszdra inkabb kupos, mig a macedén és egyéb
régidkban elterjedt tipusok dallamsipszara inkdbb hengeres furatu
(18. kép). A Balkdnon fennmaradt szimpla nddnyelvvel megszdlaltatott,
kuapos kialakitdsu, szimpla dudasipszarak a 13-16. szdzadban a magyar
népi kultirdban is jelen lehettek a transzhumalé pasztorkodds kovetkez-
tében.

A hangszertorténet-kutatdsban is jelen levd prekoncepcio jellegt el-
méletek a duda torténetével kapcsolatban a kdzépkori adatokat legtobbszor
figyelmen kiviil hagyjdk, mert ugy vélik, hogy a kdzépkori és kés6bbi ud-
vari zenében felbukkano 4ltaldnos eurdpai dudatipusok hatédsa a népi
hangszeres gyakorlatra nem volt szdmottevd (Kozak 2001: 373). Csakhogy
a zenetudomanyi vizsgdlatok arra mutatnak rd, hogy a 16-17. szdzadban
még nincs éles hatdr a népi és az Uri zenei hagyomany kozdtt (Szabolcsi
1959: 105). A kdzépkori elit hangszeres zenei kulttrdjanak hatdsaval pedig
mindenképpen szdmolni kell; a 14. szdzadban megjelend, nyugati eredet(i
basszussipszdr is az udvari kultira kdzvetitésével jelenik meg a népi hang-
szeres gyakorlatban (Brauer-Benke 2014: 181). A napjainkban népi hangszer-
nek tartott duda a 17. szdzadi adatok szerint kifejezetten a magyar urak

IR
g :.:1}:‘”’ Pl il

14. kép
Duda kipos

szimpla sipszdrral.
Uldszlo-gradudle,
1500 k.

15. kép
Dudds pdsztor.

Bakécz-gradudle,
1515-1520
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16. kép

Bajnai parasztok,
Alexander Clarot,
1820-1830

kedvenc hangszerének tekinthetd. Ge-
leji Katona Istvén péld4ul 1636-0s Oreg
Gradudljanak ajanlo levelében a dudat
a magyarok elsé muzsikdjanak mind-
siti.° Erre utalnak Esterhdzy P4l 1656.
évi énekgyljteményének sorai is,
amelybdl az is kideriil, hogy a kdznép
és az uri osztdly ugyanarra a dudaze-
nére vigad.” A 17. szdzad végén (1660-
1690) Apafi Mihdly erdélyi fejedelem
a helyi hagyomdny szerint dudaszdra
tancol, és nem a nyugati (francia) di-
vatot kdveti (Sarosi 1998: 117). Mind-
ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy
a fejedelmi udvarokban a hagyomd-
nyos magyar dudatipusok voltak jelen,
nem az idegen eredetd, jovevény hang-
szerek. Ha mégis nyugati eredet( du-
datipusokrdl van sz6, azok tobb gene-
racioval korabban érkezhettek, és
a 17. szazadra annyira meghonosodtak,
hogy sem az tri, sem a népi kulttira nem idegenkedett a haszndlatuktol.

Egy masik, a dudadbrazoldsok kapcsan felmeriilt feltételezés szerint
a kozépkori szimpla sipszaras dudadbrazoldsok azért nem hozhaték kap-
csolatba a magyar dudatipusokkal, mert a f6ként Nyugat- vagy
Dél-Eurépabdl érkezett alkotdk csak az altaluk ismert hangszereket tud-
tak tobbé-kevésbé hitelesen dbrazolni. A kettds sipszdr késéi, csak a 18-
19. szdzadtol adatolhatd felbukkandsdt eszerint az magyardznd, hogy
ekkoriban jelennek meg el6szor a hazai alkotdk dbrazoldsai (G. Szabd
2004: 29). A 19. szazadi ikonografiai adatok azonban nem igazoljak azt
a feltételezést, hogy az alkotdk csak sajat kulturdjuk hangszereit jeleni-
tenék meg a képeiken. Az osztrak Alexander Clarot bajnai parasztokat
abrazold, 1820-1830 kozott készitett szines litografidja olyan kettds sip-
szdrat abrazol, amilyen Ausztridban ismeretlen volt, ez tehdt a helyben

(e b Manateld & Comp. Vit habon beid B Clars

BAUIBIRIY VON BAYIVA
aws dem Graner Comitate.

6 Az orgonan értvén minden fuvos és tomlds sipokat, az minemt a Magyaroknak elsé
Musicajok, az bordo sip, avagy duda is, mellyhez, osztdn tid6 folytdban egy is taldla
s mds is valamit.” http://magyar-irodalom.elte.hu/gepesk/eloszo/14/geleji7.jpg

7 ,Keljlink fel asztaltdl, ha jélaktunk a bortél s tdncoljunk. Széljon hegedi sétaljunk.
Dudés is bégjon, mulassunk... Magyar tdncot vonhatsz, te dudds is fujhatsz Immadron.
Akozrend is hadd tdncoljon, Innét senki se oszoljon...” Palas s Eszter kedves tdnca
183. (Esterhdzy 1770:13).
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latott hangszertipus élethli megjelenitésének tekinthetd (16. kép). Mds-
feldl Lotz Karoly 1858 kortil késziilt, Aratdiinnep cimi festményén anek-
vivalens, vagyis eltérd hosszusdgu kett6s dudasipszdr dbrazoldsa lathato.
Lotz alkotdsa utdn készitett kényomatot Marastoni Jozsef, amelyet 1862-
ben nyomtattak ki Szénagytijtés cimmel. Itt a sipszar két csdve mdr enyhén
széttarto; egyikiik hengeres kialakitdsd, mig a mdsik tolcséres végl
(17. kép). Mig az eltérd cs6hossz valdszintileg a kontrasipszar toldalékat
prébalja megjeleniteni, a széttartd csévill sipszar abrazoldsara nincs ma-
gyardzat. Mindenesetre a fenti példdkat figyelembe véve semmiképp nem
fogadhatjuk el dltalanos tendenciaként, hogy a kiilféldrél érkezett mes-
terek csak a hazdjukbol ismert hangszertipusok megjelenitésére lennének
képesek, és csak a honi dbrdzolasok megjelenésével lehetne objektiv képet
kapni a helyi dudasipszar-tipusokrol.

A mai magyar duddkra jellemzd kettds sipszar eddig ismert legkordb-
bi dbrdzoldsa Jovan Paci¢ (Pacsich Janos) 1808-as akvarellje egy bacskai
dudésrdl (18. kép). Maga a sipszar nem lathaté ugyan, de a kontrasipszar
csikéfejes faragvanyban végzddik, ami a dupla sipszdras magyar dudati-
pusok egyik jellemzdje. A legelsd kecskefejes dudadbrazolds az Alféldrol
szdrmazik: egy Grimm Rezs0 rajza alapjdn késziilt, kecskeméti viseleteket

17. kép
ngﬁjtés.
Lotz Kdroly -
Marastoni
Jozsef, 1862
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18. kép

Magyar dudds.
Pacsich Jéinos,
1808

19. kép

Kecskemeéti
népviseletek.
Grimm Rezsé,

1853

abrazold litografian lathatd, amely 1853-ban jelent meg (19. kép — Vahot
1853: 105). A képen a kecskeméti Kis Istvan dudds lathaté. Egyel6re vita-
tott, hogy ez egyben a fijtatés duda korai dbrdzoldsdnak is mindsiil-e,
mert a fjtatd nem latszik, de a dudds jaték kdzben pipazik, ami fujtatds
jatékmodot feltételez. A kecskefejes fujtatds duddk egyébként nem jel-
lemz6ek az Alf6ldon (Szakal 1992: 339-340).

A magyar nyelvteriilet regiondlis tipusdnak tekinthetd felvidéki,
kecskefejes ,,paléc duda” szembeotld jellegzetessége, hogy a sipszar
fdbdl faragott kecske- vagy kosfejbe illeszkedik. Habdr a Csallokdzben
a kecskefejes, bolhalyukas duda szintén ismert volt, erre a teriiletre
inkabb a hengerfejes, bolhalyuk nélkiili dudatipusok voltak jellemzdek
(Nagy 2002: 28). A prekoncepcids hipotézisek sordt gyarapitja az az
elmélkedés is, mely szerint a kecskefejes duddk eredetileg bikafejet
dbrazoltak, és eredetiik az 6kori egyiptomi Apisz-bika dbrazolasaival,
a magyar pésztorok pedig — mint 6si tudds hordoz6i — a manicheizmus
magusaival hozhaték Osszefiiggésbe (Kozdk 2001: 395). Azonban
az észak-afrikai dudatipusokon nem taldlunk allatfejeket, de az allat- és
emberfejes duddk sem képeznek az 6kortdl napjainkig kdvethetd kon-
tinuus hagyomdnyt, hiszen Nyugat-Eurépéaban csak a 13. szdzadban
bukkannak fel. A 15-17. szdzadbol ugyanakkor nem adatolhatd, hogy akdr
a nyugat-, akdr a kelet-kézép-eurdpai duddk sipszdrara ember- vagy
allatfejeket faragtak volna (Brauer-Benke 2014: 186). Michael Praetori-
us 1618-as kiaddsu, a kor hangszereit bemutatd Syntagma musicum cimi
miivében az dbrdzolt dudatipusokon nincsenek dudafejek (Praetorius
[1618] 1980: XI. tabla).
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Az egyik legkorabbi kecskefejes duda a 16. szdzadbdl ismert; valészint-
leg lengyel vagy cseh teriiletrdl szarmazik (Baines 1967: XIX. kép). Német
nyelvteriileten 1720 koriil egy rajzon, majd 1734-ben egy schaffhauseni
intarzidn bukkan fel Gjra a kecskefejes duda dbrdzoldsa, amely — mint
polnischer Bock elnevezésébdl is kiderdil - a lengyel nyelvtertiletre volt
jellemz6 (Weigel 1961: 31). A 18. szdzad masodik felében jellemzden a szor-
bok és a lengyelek haszndltak kecskefejes, Bock elnevezésti duddkat (Rezny
1990: 24-25). A 15-18. szdzad kozdtti idészak magyarorszagi vonatkozasu
dudadbrazoldsain nincs faragott dudafej (Szakal 1991: 155). A kecskefejes
duda a 18. szdzadban jelenhetett meg az Alf6ldon, felvéltva és kiszoritva
a kordbbi hengeres sipszdrad dudatipusokat (Hankodczi 1998: 153). Legko-
rabbi magyar vonatkozdsu dbrdzoldsa Martin Engelbrecht 1740-1748 kdzdtt
késziilt illusztracidja egy magyar lovassagi dudasrdl (2o. kép - Cip—Klap-
ka 2006: 70). Szintén katonai vonatkozdsu dbrazolds a hadmérndk Bik-
kessy-Heinbucher Jézsef 1816-0s rézmetszetén lathaté. A verbuvédldshoz
kecskefejes duddn jatszd padsztorruhds katondrdl az is tudhato, hogy
Romdn Jézsefnek hivtdk, és az Esterhdzy hercegi regiment toborzé csa-
patdhoz tartozott (M4atray 1984: 306).

A19. szdzad végi néprajzi kutatdsok alapjdn jellemz&en nem a magyar
nyelvii duddsok hasznaltdk a kecskefejes duddkat (Herman 1898:35).° Mds
vélemények szerint viszont a kecskefej hasznalata nem kothet6 etnikai
csoporthoz, hanem gyakorlati célja van, mégpedig a basszussipszar meg-

8 ,Megkiilonbdztethetd a tétsagtol, hogy a tétsag disziil kecskét alkalmaz, a magyarsig
mindig csavart szarvi kost.”

20. kép

Lovassdgi
dudds. Martin
Engelbrecht,
1740-1748

21. kép

Verbuvdlo du-
dds. Bikkessy-
Heinbucher
Jozsef, 1816
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22. kép

Kosfejes fiijtatds
duda. Oroshdza,

1920-as évek

tartasa (Madarassy 1934: 87). Ezen tulmenden
a toml6 anyaga miatt is adédik az allatszim-
bolika, amit a német Bock vagy a lengyel kozio
dudaelnevezések is tiikroznek. Habar a nép-
rajzi vizsgalatok id6szakédban a legjellemzSbb
a birkabdr témld haszndlata, valészin(i, hogy
amerind juh 18-19. sz4zadi elterjedése el6tt
leginkabb kecskebdrbdl készithették a duda-
tomldket.

Mas elképzelések szerint a kecskefej
a duda és az 6rdog kapcsolatdra is utalhat
(Szakal 1991: 157). A Néprajzi Muzeum hang-
szergyljteményének egyik dudasipszarara egy
kecskefejjel 0ssze nem téveszthetd, fekete
ordogfej van illesztve. Ezt a hangszert
a Csongrad megyei Sandorfalvan készitette
1965-ben Budai Sdndor a Néprajzi Mizeum
megrendelésére; kérdéses, hogy az 6rddg-
fej-4brdzolds milyen mértékben lehetett el-
terjedve (Brauer-Benke 2010: 85). A duda
a 15. szazad végéig még dltalanosan elterjedt
templomi hangszer volt, és a dudasok gyakran
kantorként szolgdltak az egyhdzat (Collinson
1975: 81). Kesobb a pdpai hatalom megerdsddésével a duda szerepét fo-
kozatosan dtvette az orgona, ¢s elterjedt az az elképzelés, hogy a duddsok
az 0rdog zenészei. Ezért a késébbi szazadokban a duda csupén az tjsziilott
Jézusnak hédold betlehemi pasztorok hangszereként, a farsangi mulatsd-
gokon, illetve az utolsé itélet dbrdzoldsain, mint a pokol hangszere jelen-
hetett meg az egyhdz életében. Viszont a betlehemez6 pasztorok vagy
a karacsonyi ¢jféli misét dudan kiséré pasztorok alakja olyan népszeri
volt, hogy dudds hijan sok helyen elvartdk a kdntortdl, hogy a dudaszot
az orgondn utdnozza. A Bakonyban ez még az 1970-es években is élt az em-
berek emlékezetében (Békefi 1978: 409). Kétséges, hogy az rdoggel kap-
csolatos elképzelések a dudafejek dbrazolasaira is széles korben hatottak-e,
mert a 13-15. szdzadi nyugat-eurépai duddk 6rdogdbrazolasain embertes-
td, de bikafejli és szarv nélkiili, hegyes fiili és karmokban végz4dé labu
0rddgok lathatdk (Hammerstein 1974: 29). A dél-alfoldi dudak kecskefejei
koziil néhany akdr 6rdogfejnek is nézhetd, de a stilizalt kialakitds miatt ezt
teljes bizonyossaggal nem lehet megallapitani (Szakal 1991: 158). A német
Bock és a lengyel koziol dudaelnevezések figyelembevételével valdszintsit-
hetd, hogy a kecskefej eredetileg a tomlé anyagaval volt 6sszefiiggésben,
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és az 6rdog- vagy bikafejjel valé hasonlésdga a stilizalds miatti utdlagos
belemagyardzasnak tiinik.

A kosfej alaku dudafejek megjelenése a mezdgazdasagi arutermelés
18. szazad végi és 19. szazad eleji kibontakozasaval jaré fajtavaltassal
hozhaté Osszefiiggésbe, amikor az egyenes szarvii racka és a csavart szar-
vu cigdja juhfajtdkat felvaltottdk a csavart szarvii merind fajtdk (Hankdczi
1998: 154-155). A 19. szazad végétdl egyre inkabb altaldnossd valik a me-
rind juhfajtabol készitett dudatomld; ez magyarazhatja a kosfejek megje-
lenését (22. kép). Az emberfejes duddk megjelenése mar az drutermelés-
ben sikeres paraszti rétegek polgarosodé éntudatdnak kifejezéseként
értelmezhetd. A dél-alfoldi dudafejek szoborszer(i néi és férfifej-dbrazo-
lasai a fafaragvanyokon és keramidkon a 19. szdzadban megjelend ember-
fej-abrazoldsokkal rokonithatok (Szakdl 1991: 166).

Ezzel parhuzamosan a kordbbi kecskefejes szimpla sipszarakat széles
korben felvaltjdk az Alfold feldl terjedd dupla sipszarak. Amint id. Jankd
Janos 1855-ben készitett, A menyasszony felkdszontése cim litografidjan jol
lathato, a 19. szdzad kdzepén még a kecskefejes szimpla sipszaras duddk
is jelen voltak (23. kép). A szimpla és a dupla sipszarak idészakos egymas
mellett élését bizonyitja Kubinyi leirdsa, amely szerint a felsorolt hdrom

23. kép
Masszony
felkoszontése.
Id. Janko Janos,

1855
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24. kép

Sokdc gajde.

Mohdcs, 1941

sipszdrtipust Krisztidn Jdnos, a bugaci pusztdn dolgozé szdmadoé juhdsz
készitette (Kubinyi [1854] 1984: 334). Ez arra enged kovetkeztetni, hogy
a19. szdzad kozepén a kiskunsdgi pusztdkon még harom eltérd sipszar-
tipust hasznaltak. Az eltérés a kiilonboz6 fejlédési fokozatokkal magya-
razhato, amelyek az adott idészakban még egymas mellett 1étezhettek.
A hangszertorténet-kutatdsban ismert jelenség, hogy egy 4j hangszer-
tipus megjelenése teljesen kiszoritja a kordbban hasznaltat. Példdul a nyu-
gati tipusu vondsegylittesek hatdsdra a 19—20. szdzadra teljesen eltlint
a magyar népi tdnczenébdl a dob, mig a kordbbi szdzadokban kimutatha-
té a jelenléte. Ennek oka az a néprajzi kartografia altal régen feltart jelen-
ség, hogy a tdrsadalmi valtozdsokkal egyiitt jard j eszkozok konnyen és
viszonylag révid id6 alatt kiszorithatjak a kordbbiakat (Barabds 1963: 97-98).
Valdszintileg egy ilyen gyors eszkozvaltassal magyarazhatd, hogy a 20.
szdzadra mar kizdroélagos a kettds sipszdrak haszndlata a magyar nyelvte-
riileten. Az is erre mutat, hogy mas népcsoportoktél eltéréen a magyarok-
ndl nem maradtak fenn a duda archaikus, légzsak nélkiili vdltozatai. A ma-
gyar muzeumok néprajzi gylijteményeiben az eddigi adatok alapjan nem
talalhatdk paralel vagy félparalel kettGs klarinétok, sem paralel dudatipu-
sok, viszont orszagosan ismert a szimpla népi klarinét, a nddsip vagy ndd-
duda, amelyet els6sorban pdsztorhangszerként haszndltak. Mindez arra
utal, hogy a kett&s sipszdras dudatipusok fejlett félparalel formdban jelen-
tek meg, és rovid id6 alatt kiszoritottak a szimpla
sipszdras tipusokat, amelyeknek korabbi valtozatai
a szimpla népi klarinétok formdjaban maradtak fenn.
Ezt tdmaszthatja ald, hogy a nddsipon oktdvnal nem
nagyobb hangterjedelm{i dallamokat, leginkabb duda-
noétdkat jatszottak, és bdr a hangszer tomld nélkiili,
a dallamjdték mddjanak jellegzetességei nagyjabol
ugyanazok, mint a duda esetében (Sarosi 1998: 98).
A 20. szazadi hiteles, fényképes dbrazolasokon
mdr csak félparalel kett&s sipszaras tipusok figyel-
het6k meg. A Karpat-medence és kornyezete duda-
tipusainak tobb csoportositasa is kialakult, attél
fiiggden, hogy a duda valamelyik részét (dltaldban
a sipszdrat) vagy a hangszer egészét veszik alapul
(Manga 1968: 180-181; Kozdk 2001: 388-392; G. Sza-
bo 2014: 188-195). Szintén a csoportositds alapjat
képezheti a duddsok etnikai hovatartozasa. Bar a ko-
rabbi vélemények szerint a gajda elnevezést inkdbb
a magyarorszagi szerb és horvat népcsoportok hasz-
ndltdk a duddra (Fiizes 1958: 179), valéjaban a Maros
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menti szerbek, a bacskai bunyevacok és szerbek, a baranyai bosnyékok,
a Drdva menti sokdcok és a Budapest kornyéki horvatok és szerbek koz-
népi széhaszndlatdban csak a gajde tobbes szdmu alak elterjedt (G. Szabd
2004: 23) (24. kép).

Az egyenes basszussipszdras, hengerfejes, dupla sipszdras gajde jelleg-
zetessége a sipszdr végére illesztett, két részbdl kialakitott fatiilok (rog vagy
lula), amely a kontrasip hangjat felerdsiti, s ezaltal a ritmuskiséret szerepét
kiemeli (Végh 2004: 239-247). A Drdva menti, Duna menti, mohdcsi sokac-
horvatok, valamint a bosnydk-horvatok kizardlag ezt a dudatipust hasznal-
tak. Az id6s duddsok fogaik elvesztése miatt mar nehezen tudtdk megszo-
laltatni hangszeriiket, ezért az 1960-as évektdl adatolhato, hogy a dudatipust
mar fajtatéval 1atjak el (uo.). A hasonld, de egyetlen fadarabbdl kialakitott
ttilokkel elldtott gajde dudatipus (amelynél a kontrasip hangja mas hang-
szin{) Szlavénidban és Bicskaban terjedt el. A Vajdasigban és a Bandtban
a gajde joval nagyobb tipusa taldlhatd, amelynél a tiilok (rog) mérete is
kétszeres. A bacskai és banati szerbek és a bdcskai bunyevacok is fujtatéval
hasznaljak ezt a dudatipust (G. Szabd 2016: 189-190). A Drdva menti horvat
és bosnydk telepiiléseken elterjedt dude favalyus szerkezetd, fujtatds duda-
tipus, amelynek kettds sipszdrdba négy szimpla sipot illesztenek. Ugyanez

25. kép

Drdva menti
duda. Berzence,
1968
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26. kép

Juhdsz kecske-
fejes duddval.
Ipolykeszi, 1912

a tipus a Drava mentén mindkét oldalon és ma-
gyar nyelvteriileten Sellyét6l Csurgdig elterjedt
(G. Szab6 2004: 24) (25. kép).

A magyar nyelvli csoportok 4altal hasznalt du-
dék legelterjedtebb tipusa a , felfoldi”, vagy Ma-
darassy Laszl6 elnevezése szerint ,,paléc” duda
(Madarassy 1934: 81). Mindkét megnevezéssel az a
probléma, hogy ez a tipus szérvanyosan a Dundn-
tulon is elterjedt; Veszprém megyébdl, a Csallo-
kozbdl és a Szigetkdzbdl is adatolhatd a jelenléte
(Bartdk 1912: 110; Békefi 1978: 407; Tanai 1995:
321-323; Brauer-Benke 2008: 259). A tipus f6bb
jellemzdi: kecske-, ritkdbban kosfejes kettds sip-
szdr 5+1 ujjnyildssal, bolhalyukkal, egyenes basz-
szussipszdrral (26. kép). Habdr a tipus a felvidéki
szlovakok és az erdélyi - f6leg a Hunyad megyei -
romansag korében is elterjedt, Manga ezt tartja
,magyar duddnak” (Manga 1968: 181). Bolhalyuk
nélkiili valtozata inkdbb a szlovakok korében is-
mert, illetve a Partiumban és a moldvai magyarok
kozott is adatolhatd a jelenléte.

Mivel a bolhalyukas kialakitas Négradban
szinte altaldnos, 4m attdl északra egyre ritkdbb, ez a magyar és szlovak
dudék viszonylatdban akdr etnikai kiilonbségként is felfoghaté (G. Szabd
2016: 193-194). Fontos azonban kiemelni, hogy a bolhalyukas duda hasz-
ndlata ujjrendvaltozassal jar, ezért sok pdsztor a bolhalyukat eltdmve,
inkdbb a hagyomdnyos ujjrenddel jatszott (Manga 1950: 19; Kodaly [1937]
1951: 61; Tanai 1995; 192). A bolhalyukat etnikai sajatossagnak csak abban
az esetben tekinthetnénk, ha annak nemcsak kialakitdsa, de funkcionalis
alkalmazasa is széles korben elterjedt volna. Rdaddsul a nyugati szakiro-
dalom a bolhalyukas kett&s sipszarat a Maros megyei roman dudatipusok
jellemzd&jeként ismeri (Baines 1967: 78; Urbeltz 1981: 189), ezért annak
magyar dudatipusként, hungarikumként valé meghatdrozdsa problémak
egész sorat vetné fel.

Az un. dél-alfoldi dudatipus, amely leginkdbb a Kiskunhalas-Kiskun-
félegyhdza-Szentes-Szeged-térségben volt jellemzd, de szérvanyosan
egészen Mezdkdvesdig vannak réla adataink, kizarélag magyar elterjedt-
séget mutat (Herkely 1939: 125; Hankdczi 1982: 817). Formai jellegzetes-
ségei: az ember- vagy kosfejes kett8s sipszdr 5+1 ujjnyildssal és bolhalyuk-
kal, heteroglott sipokkal, a hajlitott basszussipszar és a fajtatd.
A kecskefejes dudatipuson is megjelend innovacid, a bolhalyuk alkalma-
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zasa az eddig ismert adatok alapjan legko-
rabban Szentesrél 1909-bdl Farkas Sdndor
gyogyszerész-miligylijtét6l szarmazik
(G. Szabd 2016: 195).

Tovdbbi innovacié a hajlitott basszussip-
szar alkalmazdsa (27. kép), ami a 19. szdzad
kozepén jelenik meg a DEI-Alf6ldén (Vahot
1853: 100-101). A dél-alfoldi duddk korai, fabdl
késziilt, hajlitott basszussipjai hasonldsagot
mutatnak a fadobozos megoldéssal, és roko-
nithaték a cseh és lengyel dudatipusokon
lathaté megolddsokkal. Szegvaron a dudat
cseduda néven is emlegetik (Szakal 1994: 210);
a Szamoshdton a vandorlé cseh zenészek ha-
tdsdra ugyanezt a kifejezést haszndltak a du-
ddkra (Cstry 1935: 137). Az 1860-1870-€s
években Ecsegpuszta és Turkeve kdrnyékén
is megfordultak cseh duddsok (Bereczki1947:
260). A dél-alfsldi és a cseh dudatipusok for- |
mai hasonlésaga mellett ezek az adatok valé-
szin(sitik az atvétel lehetéségét. Az 0j kor-
nyezetben meghonosodott dudatipusok & w
a késébbiekben helyi formakat vettek fel, és ezdltal hagyomadnyozodtak.  27. kép

Szintén fontos formai Gjitds a dél-alfoldi duddkon a fujtatd haszndla- Hajlitott
ta a tomlo levegb-utdnpotldsdra. A fijtatos duda eddig ismert legkordbbi  basszussipszdras
formaéja az ir uilleann dudatipus lehetett, amelyrél az els6 adat 1588-bol  dél-alfvldi duda.
szdrmazik (Collinson 1975: 119). Mds vélemények szerint a fijtatds duddt  Domaszék, 1967
Franciaorszdgban taldltdk fel (Meszlényi 1987: 387). Marin Mersenne
Harmonicorum libri XII. cim{ m{ivében mar megjelenik a fujtatdval elldtott
polnischer Bock (Mersenne 1648: 31. kép). Ez a hangszertipus elvileg az em-
litett cseh dudésok kozvetitésével az Alf6ldon is megjelenhetett (Hanko-
czi 2007: 69). Meg kell azonban jegyezni, hogy a cseh-morva-lengyel
fijtatés dudatipusokndl alkalmazott derékszogii bekotdelem (28. kép)
az alfoldi duddknal nem taldlhaté meg, hanem a délszlav dudatipusok
jellegzetessége. Valoszint tehat, hogy a dél-alfoldi duddk kialakuldsat vagy
kozvetlen cseh, vagy még inkdbb Drdva-melléki cseh és horvat kdzvetett
hatdsok befolydsolhattak.

A dél-alfoldi duda negyedik megkiilonboztetd formai jellegzetessége
a fémsipok alkalmazdsa. Szeged kdrnyékén a duddk sipszardba az 4ltala-
nosan elterjedt idioglott (azonos anyagut) sipoktol eltéréen heteroglott
sipokat hasznaltak, amelyeknél a nddnyelvet réz- vagy éncsére erdsitették.
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28. kép

Lengyel Koziol
fujtatds duda.
Szilézia, 1936

A targyalt innovdcidk alapjan az alfoldi fujtatés duda a magyar nyelvterii-
let legfejlettebb dudatipusdnak tekinthetd (Szakal 1993: 179-199; Hankdczi
1998: 148). A folklérmozgalom zenészeinek jellemzé véleménye szerint
viszont nem érdemes az innovaciok alapjan rangsorolni, mert az idioglott
sipokkal szebb dudahang nyerhet6 (G. Szabd Zoltan 2004: 23). Gyakran
ismétlédik az a megallapitds is, hogy a duddk szinte kizaroélag a pasztorok
kezén maradtak fenn a Kérpat-medencében (G. Szabd 2016: 187). Ennek
ellentmond azonban, hogy az alf6ldi teriiletek 20. szdzadi duddsainak csak
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a hatodrésze volt pasztor (Hankdczi 2007: 44-45). A moldvai csangdk
kozott szintén tobb a foldmiives dudds, mint a pasztor (Stuber 2010: 55-56).
Az Alf6ldon a pasztordudasok fleg északon jellemzdek, a kdzépso és déli
részeken csak Kiskunhalas térségébdl és Dévavanyardl vannak roluk ada-
tok. Emellett a Néprajzi Mtzeum Etnoldgiai Archifvumdnak anyagabdl
az derdiil ki, hogy a dudahaszndlat nem altaldnos pasztorhagyomdny, hanem
els6sorban a kandszokhoz, kisebb mértékben a juhdszokhoz kothetd
(Domonkos 1947; Ecsedi é.n.; Fél 1943; Hofer é.n.) (29. kép).

Az Alfold kozépsd és déli részeire viszont a parasztduddsok, illetve
a vandorlé-kéregetd duddsok voltak jellemzdek (30. kép). Utdbbiak ese-
tében szamitdsba kell venni, hogy olykor kényszertiségbdl valasztottak
a zenészmesterséget; akadt kozottiik vak, santa és egyéb testi gyengeség-
gel €16 személy, akik a paraszti munkdra nem voltak alkalmasak. Azonban
ahhoz, hogy valaki a foldmunkara alapuld paraszti tdrsadalomban ze-
nélé-kéregetd életmddot tudjon folytatni, mar sziikség volt a polgdrosu-
16, urbanizdlédé paraszti tdrsadalomra, igy nem lehet véletlen, hogy
az Alfold északi teriileteirdl vandor-kéregetd duddsrdl nincs adatunk.

A szegedi dudahagyomdany azért érte meg a 20. szdzadot, mert a helyi
dudatipus képes volt a megvaltozé igényekhez alkalmazkodva moderniza-
16dni (Paksa 1969: 133). Mig a ,,felfoldi” dudatipus pasztorhangszernek
tekinthetd, a dél-alféldi tipus sokkal inkdbb paraszthangszer, sét kialaku-
lasa is a parasztsag polgarosodasaval fiigg Ossze (31. kép). Taldn éppen
a hangszertipus viszonylag modern jellegébdl kovetkezik, hogy a folklor-

29. kép

Kandsz kecske-
fejes duddval.
Bujdk, 1933

30. kép

Vdndor dudds
dél-alfoldi duddval.
Kiskunfélegyhdza,

1900
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31. kép

Dudds vizimolndr
dél-alfoldi duddval.
Szeged-Alsovdros,

1900

mozgalomban ¢és a népzeneoktatdsban nem kaphatott szerepet. Ez egyfeldl
azért sajndlatos, mert a magyar dudazene legaldbb annyira kéthetd a pa-
raszti tdrsadalomhoz, mint a pasztorkultirdhoz, ezért a hagyomanydrzés-
nek erre a hangszerre is ki kellene terjednie. Mdsfeldl a magyarnak tekint-
het6 dudatipusok koziil a dél-alféldi duda a , felfoldinél” sokkal alkalmasabb
lenne a hungarikumok kdzé soroldsra, mert ennek haszndlata nem terjedt
el a szomszédos népek korében. A jeldlés feltételei szerint ugyanis ,,a »hun-
garikum« a magyarsdg csucsteljesitményét jelols gytijtéfogalom, amely
olyan megkiilonboztetésre, kiemelésre mélto értéket jelez, amely a magyar-
sagra jellemz6 tulajdonsag, egyediség, kiilonlegesség és mindség”.

9  http://www.hungarikum.hu/hu/content/mik-azok-hungarikumok-o (utolsé megtekin-
tés ddtuma: 2021. marcius 25.)
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