MiszArROS GABOR

Lokalitas és ndi irashasznalat
a 19. szazad elején

A Gocseji Helikon kolt6i

Kovats Samuel ir és prédikator egy Horvath Addmhoz irt versét a kovetkezd-

képpen kezdte:

Be nagy boldogsdg Horvéthom! olly feleséggel birni,

Ki, ha magad nem érkezel, képes verseket {rni’

Paléczi Horvath Adam harmadik felesége Kazinczy Kléra volt, akit Horvath
Adim szegény, tobbgyermekes csalddbodl 1806-ban vett magéhoz és fogadott
orokbe gy, hogy azt hitte, sajit gyermekével teszi ezt. Kovits igy folytatja a versét:

Gyonyoriiséggel olvastam, hozzdm kildéet levelé,

Mellynek magad irtad tsupdnn, tsak a’ kiils6 fedelét

Ezt én midonn némellyeknek mutogattam, nem hiteék,
Hanem azok készitését te read 4lealviceék —

Minthogy a’ tanult Aszszonyok Hazankbann ritkdk nagyonn
Ugy hogy még négy ot Irdndl, kozeesk tobb alig vagyon.?

A tanulmédnyban azt vizsgilom meg, hogy milyen szerepe és mekkora nyilva-
nossaga volt az irodalomtorténet-irasban a Gocseji Helikonként emlegetett Za-
la virmegyei, Petrikeresztrhoz k6t6d6 koltéi csoportosuldsnak, milyen forrasa-
ink vannak télik, milyen lehetett korabeli megitélésiik, a csoport tagjai miféle
reprezentdciora vagytak, mit jelenthetett szimukra az irashasznalat, a kéziratos

*

Késziilt a Lendiilet Nyugat-magyarorszdgi irodalom 1770-1820 Kutatécsoport keretében.
1 S.SARDI Margit, kiad., 4 Gicseji Helikon kilténdi (Budapest: Universitas Kiad6, 2002), 110.
2 Uo., 110-111.
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nyilvinossag és a verses levelezés egyfajta mentorral, ,,poeta doctus™szal. Tovab-
bi kérdéseim, hogy a virtudlis, levelez6i kapcsolaton kiviil megval6sultak-e talal-
kozésok, olyan alkalmak, ahol a kér tagjai egytitt alkottak, verseltek, énekeltek.
A dolgozatnak az irashasznélat egy mésik szintjén vizsgalt témdja, hogyan adta
at Horvath Addmné Kazinczy Klara (1785-1849) Horvith Adam hagyatéka-
nak részeként az Akadémidnak a kor tagjainak verseit és leveleit, mit mondha-
tunk el archivalé munkéjardl. Mivel Déczy Terézia (1776-1842) versei és verses
levelei onmagaban terjedelmesebb anyag, mint a hdrom mésik kélténé hagyaté-
ka egyiittvéve, tovabba Déczy poézise és témavilasztésa eredetibb, izgalmasabb
is, mint trsaié — s szerepét eddig nem vizsgaltak —, az elemzésben is nagyobb
hangsulyt kapnak az 6 mtvei.

Az 1810-es években Horvith Addm a Nyugat-Dunénttlon, Nagybajomban
és Petrikeresztaron élt.> Korabbi ambicidihoz képest az aktiv irodalmi kozegtél
elszigetel6dott, mar nem volt részese az irodalmi nyilvanossagnak. Zala virme-
gyében azonban olyan irodalmi kort hozott létre, amely lokalis szinten jelentés
alkotdi csoportosuldsnak tekinthetd. A kézirat cime, amelyben a Gocseji Heli-
konhoz k6t8dé muvek megérzédeek: Pildezi Horvdth Addm haldla utin hagyott
munkdi. Az MTA KIK Kézirattardban 6rzik (jelzete: MTA KIK Kt. RUT 4r. 41.,
kordbban: K 688), jelenleg két kotetbe kotve, de a tartalomjegyzék alapjan ot ré-
sze volt. Kazinczy Kldra 1835-ben adta az Akadémidnak, és a cimlapon szerepel,
hogy Débrentei Gabor vette 4t.*

A hagyaték tematikai elrendezése esetleges, mindazondltal az 6todik rész £6-
ként a kolténskkel vald levélvéltdst tartalmazza. A kolténék és Paldczi Horvath
versei elszortan helyezkednek el a kézirategytittesben. Fontos hangsulyozni azon-
ban, hogy a két kétetben ezen kiviil nagy mennyiségii levelezés és egyéb szoveg-

3 Tovébbvezetd irodalom Horvath Addmrél: CsoRsz Rumen Istvan és HEGEDUS Béla, szerk., Magyar
Arién: Tanulmdinyok Piléczi Horvith Adim mitveirél (Budapest: Reciti, 2011); PAL6cz1 HORVATH
Adém, Verses kiadvinyai (1787-1796), kiad. TOTH Barna, Régi magyar koéledk tara: X VIIL. szdzad
16 (Budapest—Debrecen: Universitas Kiadé—Debreceni Egyetemi Kiadd, 2015); Csorsz Rumen Ist-
vén és MEszAROS Gabor, szerk., 4 kis vildgbeli nagy vilig: Tanulmdnyok Piléczi Horvith Adamydl,
Reciti konferenciakétetek 10 (Budapest: Reciti, 2020).

4 A cimlapon olvashatd: Az I. kotet la. levelén: ,Elsé darab”. Folotte: ,,Vettem Majus 24. 1835.
Débrentei”. A cimlap a 2a levél, rajta ez szerepel: , Tekintetes Pélotzi Horvath Adim Ur, tobb te-
kintetes Nemes Varmegyék Tébla-Birdjja, a’ Kiilsé Somogyi, és a’ Baranyai Tiszteletes Edgyhdzi Me-
gye Coadjutor Curdtora, Ugyvéd, ’s tobb Esztenddkig Foldmérd, haldla utann hagyott, Poetridival,
és némelly Bardtival vald levelezései, s tibbféle tdrgyakrdl irott, munkdi; — mellyek 6szveszedddeek,
Kazintzy Kldra Aszszonysdg, " megboldogult Urnak C)zvegygye, fel-vigyazasa, ¢és szorgalmatossiga
alatt, ’s ajénllya a’ tiszteltt 6zvegy, 2 Méltosdgos, ’s Tekintetes Tudés Térsasdg vizsgallata ald, hogy
&Sket; az 6rok semmiségtdl megmentené 1835dik Esztend8benn Mdrczius holdnapnak 24dik Nap-
jan.” Kiemelés az eredetiben. M. G.
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anyag taldlhaté Horvathtol, amelyek S. Sardi Margit A Gécseji Helikon kolténdi
cimmel 2002-ben sajt ald rendezett kotetében nem szerepelnek. Az elsd kotet cim-
lapjan olvashaté bevezetd szovegb6l viligosan kidertil, hogy a kéziratkétetnek csak
egy része a koltondkkel val levelezés. Versek, énckek, levelek olvashatdk a gytj-
teményben Horvath Addmhoz és Horvath Addmedl, tehat vegyes gydjteményrél
van sz6, amelynek csupédn egy szelete a koledndk versei és Horvath veliik valé le-
velezése. A kéziratos gytijreményben talalhaté Horvath Adim a Hyperboréi zsen-
ge cimt drimdjanak egy valtozata is.’ A két kotet tematikailag és kronoldgiailag is
vegyes, rendezetlen, még a keltezett versek sem kozvetlen sorrendben kévetik egy-
mast. A kézirat tanulmanyozasaban segit eligazodni az egyes darabok tartalomjegy-
zéke. Az ot koziil a Misodik darab nagyobb részt Horvath koltdbardtokhoz irott
miveit tartalmazza, az Otodik leginkdbb a kolténdkkel vald levélvaltast.c A szove-
gek datédldsa is esetleges, a keltezés idépontja nincs minden szovegnél feltiintetve.
Az anyag részletes kutatéi vizsgalata a késébbiekben mindenképpen indokolt, de a
dolgozat kereteit szétfeszitené, ha a kéziratos anyag részletes ismertetését véllalnam.

S. Sardi szovegkiaddsa a témajukban osszetartozé miveket és leveleket rendez-
te egymds mellé, Horvath Ad4m verses leveleit annak a koltének a versei kozott
kozolte, akihez irddtak. A Déczy Terézidhoz kapcsolhatd versek és levelek szama
38, a Horvith Addmtdl vagy méstdl kapott valaszokat is beleszamolva. A Kazin-
czy Kldrahoz kapcsolhaté mivek szama 17, a Tuboly Erzsébethez kotédbeké 7, a
Tuboly Rozéliahoz kapcsolédoké 6, illetve a konyvben szerepelnek még a kolts-
korrél sz6l6 levelek, részletek a Kazinczy Ferenccel vald levelezésbél, és itt talal-
hat6 egy Kovats Sdmuelhez és egy ismeretlenhez sz6l6 levél is. A sajté ala rendezd
maga is bevallotta, hogy a koltén6ktél lappanghatnak még versek, sét akar a tér-
gyalt kéziraton beliil is lehet olyan név nélkiili md, amely hozzajuk kapcsolhat.”
A Jola Kertész Léiny és Az dllhatatos Thilia cim( két Kazinczy Kldra-vers sajat
kézirasival a RUI 4-1. 65 jelzet alatt taldlhaté — S. Sardi Margit ezt a két miivet
is kozolte szovegkiadasiban.

A verseket Paléczi Horvath gytijtotte, pontosabban néla gytltek 6ssze a ver-
sek, 6 volt a cimzett, akivel megosztotték dket. Haldla utdn Kazinczy Klara érizte
férje hagyatékat, egy bekotote fuzetbe iratta 6ssze a miiveket kiilonosebb rendezés
nélkiil, legfoljebb a levelek és a rdjuk adott vélaszok keriiltek egymas mellé. Kazin-
czy Klara bevallasa szerint célja az volt, hogy férje hagyatékat megévja a megsem-

5  Lengyel Réka feltételezése szerint egy piszkozata lehet a késobb letisztézott szévegnek. V6. LENGYEL
Réka, ,, A Pille, a Mzsdk és az elektromoskéshal a keszthelyi Helikonon: Uj adatok a Hyperboréi zsen-
ge értelmezéséhez”, in CSORSZ és MESZAROS, A kis vildgbeli nagy vildg..., 369-399, 369-370.

6 Vo.S.SARDL A Gacseji Helikon..., 131.

7 Uo., 133.
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misiiléstdl. Az MTA konyvtdraban 6rzote kézirategytittes masolat, az Elsé darab
tartalomjegyzéke elétt olvashaté: , Leirtta Kazintzy Gébor. 31dik Martziusban
1834dik Esztendébenn. — testvér Otsse az Ozvegynek.”8 Az eredeti kéziratok, le-
velek, mivek hollétér8l nincs tudomdsunk.” A mésolé Kazinczy Gaborrdl nincs
adatunk. Kazinczy Kldrdnak hét testvére volt, kettd koziiliik fiatalon elhunyt, az
apa Kazinczy Jdnos (1753-1825) prédikétor konyvtdrat figyelembe véve valdszi-
niileg igen muvelt csaldddal van dolgunk. Kazinczy Janos konyveinek a Raday
Konyvtarban fennmaradt jegyzéke alapjan 482 kétetes gytijteményt tudott ma-
gaénak, ami dtlagon feluli konyvtarnak szimitott a korban.

S. Sardi Margit szovegkiaddsa azokat a verseket is kozli, amelyeket Horvath
Adém Kazinczy Ferencnek kiildott el levélvéltésaik soran.! Azokat a kolteménye-
ket, amelyekbél Kazinczy Gdbor masolata és a Kazinczy Ferencnek megkiildott
vers is rendelkezésre dllt, S. Sdrdi varidnsokként kozolte. Azon szovegvaltozato-
kat tekintette f8szovegnek, amelyek tartalmazzék Paloczi Horvéth valtoztatdsa-
it, mivel azokat Kazinczy Kléra is elfogadta.

A Gocseji Helikon kifejezés magatél Horvath Adédmtdl szarmazik, s a sziikebb
korhoz valéban a szovegkiaddsban kozolt négy lany tartozott, azonban a kor alig-
hanem egy tégabb koltéi egytittmiikodésként képzelhetd el, amely virtudlis koles-
korként is mitkodort. Kazinczy Klara — mint a Horvith Addmhoz legkozelebbi
koledné — a Tuboly ldnyokkal és Dukai Takacs Judittal is levelezett. Déczy Teré-
zia kolt6i mintdit mindhdrom liny kovette. Alighanem olyan példat jelenthetett
a kolténdk szamdra, mint Dukai Takdcs Judit, akivel szintén volt kapcsolatuk.
Dukaihoz Kazinczy Kléra maga is irt verses levelet.”? Dukai Takacs nyoszolyé-
lany volt Kazinczy Klara eskiivéjén, majd a meghivast viszonozta Dukai Takécs
is. Lokacidjukat figyelembe véve elmondhatd, hogy Kazinczy Klara és Horvath
Addm, illetve a Tuboly csaldd Petrikereszttron éltek, D6czy Terézia pedig Ka-
16ctén, Petrikereszturtdl mintegy husz kilométerre. Télitk tévolabb lakott Du-
kai Takdcs Judit, Dukén: ,Takdts Dudinak irok mihellyt irhatok, tsak hogy 6

nagyon kiviil lakik a Posta tton.”

8 MTAKIK Kt., RUI 4r. 41.1. 134a.

9 A szdvegkiadds regisztralja a mésolasbol adddé hibdkat, kovetkezetlenségeket, de a mésolt levelek,
kéziratok holléeérdl nem tud. S. SARDI, 4 Gécseji Helikon..., 132.

10 Részletesen ldsd PETERFFY Ida, ,Kazinczy Jinos somogyi prédikator konyvtara”, in Somagy megye
mitltjabdl — Levéltdri évkinyv 10, szerk. KANYAR Jézsef, 151-166 (Kaposvér: 1979).

11 Horvath Addm és Kazinczy Ferenc levélvaltdsainak lel8helye: MTA KIK Kt., M. Irod. Lev. 4-r. 40.

12 Dukai Takdcs Judithoz felelet, in S. SARDY, A Gicseji Helikon..., 64.

13 Horvith Adim Kazinczy Ferencnek, Széphalom, 1817. 4pr. 16., in KaZINCZY Ferenc, Levelezése,
szerk. (I-XXI:) VAczy Janos, (XXII:) HARSANYI Istvdn, (XXIII:) BERLASZ Jend, Buna Margit,
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A versek és a levelek témadi alkalmi koszontékedl, uj koledk bemutatasan 4t
koltészeti kérdések és gazdasdgi tigyek megbeszéléséig nagyon sok mindenre ki-
terjednek. A Déczy Teréziahoz kapesolhaté miivek szama és a vele valé levelezés
tobb elemil, mint a masik hirom kolt6n6tél szarmazoé kéziratoké. Elemzésem
fokusziban ezért a Déczy Terézidhoz kotdédd miivek allnak. A Tuboly névérek
irdsai mélységiikben is kilonboznek Déczy Terézia szovegeitdl, 6k fiatalabb ko-
ruknal fogva tobbet irtak olvasmanyélményeikrél. A Déczy Teréziaval valé leve-
lezésben Horvath Addm a gyészrol, a meghalt férj elveszitésének feldolgozasérdl
ir, a legkomolyabb témék és a melankolikus hangiités kettejiik verses levelezésé-
bél olvashatdk ki.

Mikozben a néi irdk munkdassiganak tjraéreelmezése egészen népszerti kutata-
si tertilet, a 18. szédzadi ndi szerzék szépirodalmi és més tipust szovegeinek értel-
mezése, kiaddsa varat magdra. Pedig a mentalitdstorténeti érdeklédés béven taldl-
hat kutatni valét a korszakban. Atfog(') vizsgélatra ez a tanulmdny sem torekszik,
az azonban még a gocseji kolténdk irdsait olvasva is vilagos, hogy fontos kultar-,
média- és irodalomtorténeti kovetkeztetések vonhatdk le a 18. szdzad végi nétor-
téneti tematikdbol. E korszakban — ahogy a 19. szazadi néirodalmi kérdésekben
is — nehéz volna egységesen az irodalomban és szakirodalomban oly elterjedt ,,n6-
ir6k™-rél beszélni, hiszen kiilonbo6z6 esetekben kiilonbozé szerepmodelleket, kom-
munikdcids — esetleg publikaldsi — stratégidkat figyelhetiink meg. T4rsadalmi és
kulturélis pozicidjuk kapcsolja dssze a nészerzéket. A 18. szazad végén a korabbi-
akhoz képest szélesebb korti olvasasi tevékenység egyidej volt azzal a folyamat-
tal, amely sordn a néi szerzdk is irodalmi tényez6vé valtak. A 19. szazad mésodik
harmada lesz az a kor, amikor a korabbi, 18. szdzad végi mecenatura helyett a ki-
advanyok megjelenését kiaddi alapt intézményrendszer tette lehet6vé. A kéziratos
kulttra és a kéziratos nyilvdnossiag azonban mas kozegeknek biztositotta a szove-
gekhez val6 hozzaférést. A versiras a korban hazafias tett, a magyar nyelv tudésa-
nak bizonyit4sa, a miiveltség és nagykortsig tanujele volt. Szamos ilyen kis korben
irtak verseket, azonban kevés 6rz6dott meg beldlik, hiszen e szvegek tobbsége
rendszerint egy olyan sziik kor érdeklédését elégitette ki, mely korben ismerték
az {rét, a cimzettet és a megirasra serkentd koriilményeket. Adott tdrsasagi koron
kiviil pediga szovegek kevés érdeklédésre tarthattak szdémot.

Paléczi Horvath Addm Tuboly Laszlé (1756-1828) Gsztonzésére érkezett Go-
csejbe, Petrikereszturra. Miutdn nagybajomi hdzit elhagyta, az volt a szindéka,
hogy Tubollyal k6zos hézat épit, ahol csaladjaikkal egyiitt élnek. Horvath 1814.

Cs. GARDONYI Kldra és FOLOP Géza, (XXIV:) ORBAN Lészlé, (XXV:) S0ds Istvan, 25 kot. (Bu-
dapest-Debrecen: 1890-2013), 11:156-157.
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aprilis 8-ai levelében azonban arrél szimolt be Kazinczynak, hogy pénzhiany
miatt egyelére nem tudtak haladni az épitkezéssel. A Tuboly csaldd tehdt Nagy-
lengyelben maradt, hiromnegyed 6rara Petrikereszturtdl, de Paléczi Horvéthtal
igy is naponta taldlkozhattak.* Horvath egy cselédhazat alakitott 4t lakdssd, és
gazdalkodott a teriileten.

Tuboly Lészl6t 1795-ben mozditottdk el Csaktornyan uradalmi kormanyzéi
allasabdl, mivel részt vett a megyei ellenallisban. Ezutan Zaldban varmegyei hi-
vatalt vallale, aljegyz6, f6szolgabir6 volt. Rovid ideig grof Festetics Gyorgy mu-
rakozi birtokdnak jészagkormdnyzoja. Itt ismerkedett meg Hajnéczy Jozseffel,
és rajta keresztiil osszekottetésbe keriilt a jakobinus mozgalommal. A magyar ja-
kobinus és Zala virmegyei alispan Spissich Janos ellen lefolytatott vizsgalat do-
kumentumaibél csak az éllapithaté meg biztosan, hogy a Tubolyt terheld iratok
nagyrészt reformtervezetek, szabadkdmiives-levelek, alapszabalyzatok (tobbek
kozott a varazsdi paholyé), cereménia-konyvek és hasonldk, amelyek Spissichtél
keriiltek hozza. Tuboly Hajn6czyval val6 kapcsolatai is Spissich révén jottek lét-
re, akit korabban egy vukoviri grofi birtok igazgatdjaként szoros bardtsag flizote
a szintén Vukovdron székel szerémségi alispinhoz. A politikai egytitthatok is-
meretében egyéltaldn nem valészintitlen, hogy Tuboly Laszlénak és Paléczi Hor-
vath Adamnak nyomés okai voltak, hogy tévol maradjanak a kézélettél.

A Gocsejbe koltozés masik értelmezése, amelyet érdemes szimba venni, Sar-
kozy Istvan nézépontja. Horvith Adim még 1793-ban, elsd feleségédl vald va-
lasa évében feleségiil vette Sirkozy Jusztinat. Jusztina unokabétyja, Sdrkozy Ist-
van, Somogy varmegyei alispan volt. Sarkézy, Horvath debreceni didktarsa, egy
Kazinczynak sz6l6 levelében tobb mint tiz évvel a valds utdn is neheztelve, indu-
latosan nyilatkozott az egykori baratrdl:

Horvéth Baratunk Zala Virmegyébe a” Gotsejségen Petri [kere]szturba lakott (melly
Joszagat & azért szerzette, hogy mésodik Feleségével egytitt laktdba botrankozds kové-
vé vale, Szoba Lednydval azutdn pedig most emlitett 3dik Feleségével [...] el rejtezhessen

némellyek szeme el8l) — de még is halni ide [Nagybajomba] vissza jott.”

14 Horvath Addm Kazinczy Ferencnek, Petrikeresztir, 1814. dpr. 8., in KazINCzY, Levelezése, 11:325-
326.

15 Sérkézy Istvdn Kazinezy Ferencnek, Nagybajom, 1821. febr. 11., in KAZINCZY, Levelezése, 17:407—
408.
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Sérkozy dithos itélete egy méas nézépontot létrat, az elbijni akaré Horvéchét. Er-
demes tehat ezt az alapvetéen mis megitélést is szimba venni amellett, ahogyan
Horvéth szdmolt be az eseményekrdl Kazinczynak sz6l6 leveleiben.

Tuboly Laszl6 linyai, a Gocseji Helikonhoz tartozé Tuboly Rozélia és Tuboly
Erzsébet anyja koran meghalt, a lanyok sorsarél keveset tudunk. Kazinczy Kla-
rardl sajedbeli hiraddsok, illetve Horvath Adim beszamoldja nyomdan rendelke-
ziink némi informéciéval. Ezek szerint a koltkor szerzéi kozul Kazinezy Klara
telolvashatta Jola Kertész Ledny a Keszthelyi Kertben beszélget a Virdgokkal ci-
m versét az 1818. majusi keszthelyi helikoni tinnepségen. A helikoni tinnepsé-
gek részeként 1817. februdr 12. és 1819. februdr 16. kozott 6t irodalmi 6sszejove-
telre kertilt sor, amelyeket minden év februdrjiban, Ferenc csaszar sziiletésnapja
(februdr 12.) téjdn, illetve majusban, a georgikoni vizsgak alkalmaval rendeztek
meg. A helikoni tinnepségek irodalmi részének eléadéi Berzsenyi Daniel, Hor-
vath Addm, Kisfaludy Sandor és Dukai Takécs Judit voltak, tehdt Keszthely kor-
nyékén €16 szerz6k, valamennyien Festetics Gyorgy ismerdsei. A gocseji koltSkor
patronéltjai kézil egyedil Kazinczy Kléra szerepelt a helikonon.

Horvith Adim, a koltén8k mentora tobb helyen reflektalt a n6k koltészeti
szereplehetéségeire, nétarsait versirasra biztatta, hangstlyozva a néi szerzék kol-
t6i szerepvallaldsdnak fontossagat és ebbéli ratermettségiiket. Egy ilyen biztatds
olvashaté egyik, Tuboly Rozélia verses levelére irt Felelerében:

Ugy az a’ vagy irigy, vagy kevély képzelet,
Hogy a’ fityol mellett, vagy a’ pérta felett,
Nints a’ borostydnnak helye, nem illends,
Gazdaszszonynak irni, ’s verse sem kelendg,
Ez gondolat mondom Jupitert megsérti,

Ki a’ teremtést jol, és tsak maga érti

Mertt az 6 fejéb6l nem Mdrs, ’s més valaki,

Hanem Pallds éppenn edgy Aszszony ugra ki.)'¢
Horviéth tobbszor kiildte el Kazinczy Kldra, Déczy Terézia, Tuboly Erzsébet és
Tuboly Rozilia verseit Kazinczy Ferencnek is. 1814. aprilis 8-dn kelt levelében igy

mesélte el a goeseji koledkor megsziletésének torténetét:

a’ Helicon pedig igy kerckedett: D6czi Trézsi, 6zvegy Farkas Sandorné, nekem Foldim,

¢és Bajomban Osztélyosom, férje haldlakor szomoru verseket irt, — sem én, sem mds, nem

16 Uo., 100.
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tudtuk az elStt ebbeli tehetségét; — de a’ versek is ollyanok véltak, hogy nehéz volt az 6
tsindlmdnyjinak hinni: — En hit red kértem, hogy levelezzen velem versekben: — szét fo-
gadott: — és még szerentsésebbnek mutatta magare a’ levelezésben, mint a halottas ének-
ben: az én egy, és Bardtom’ két Lednyinak ez 6sztdnt adott, meg probalni, ha tsak férjfit
illet ¢ 2’ Poésis? a’ téli fonas kozben irogattak énekeket; az utdn beszédes verseket is; —
mutatéul ide zdrok annyit, 2’ mennyit ez a’ Posta el bir; mindenikébiil egyet-egyet — ugy
a’ mint 8k késziteteék — tsak némelly vidékbeli vissza éléseket az irdsban, meg igazitva.

— Ezek ugyan mind ollyan Horvath Adamos versek (2 mint itt nevezik).””

Ezek koziil a széphalmi mester csak Kazinczy Kléra verseire reaglt: ,, A’ Kazin-
czy Klari koszontdjét is szives orommel olvastam. Sokra vitted. Sok poétai szikra
van benne. [...] Kszontsd étet nevemben bardtsaggal s ¢lj boldogul.” Késébb ar-
rél téjékoztatta Horvathot, hogy Klara egyik versét elkiildi a Magyar Kurirnak:
,Vettem mind a’ két leveledet, ’s Versedet és 2’ mi Klarinkét ma kiildom fel a Ku-
rirnak.”” Kazinczy Klara gréf Festetics Gyorgy halalara irt verse meg is jelent a
lapban, Horvéth Adim Festetics-epitdfiumaval egytitt.” Horvéth haléla utan
maga Kazinczy Kldra is levelezett Kazinczy Ferenccel.?' Kazinczy Horvathnak
irt valaszéban sziikszavian ugyan, de elismerését fejezte ki Horvathnak a Kla-
ra koledi fejlédésében jatszott szerepét illetSen: ,,sokra vitted”. Kazinczy Klara
példdja kapcsan tehdt dicséretének adott hangot, de expressis verbis nem irt ar-
r6l, hogy szdmara milyen jelentéssel birt egyfajta lokalis, belsé korben megma-
radt versiréi praxis.

Déczy Terézia és Horvith Addm verseiben elmosédnak a miifaji hatarok.
[r6ik verses leveleikben az irdsgyakorlat és koltésgyakorlat regiszterében a privat
bajok kozosségben vald felolddsat keresik. A koltdkor mivei jo elemzési feliile-
tet kindlnak tehdt arra vonatkozéan, hogy mit jelentett az irds annak, aki gya-
korolta.”> A kor tagjait nemesak Horvéth inspirélta a versirdsra, bar 6 volt a szel-

17 Horvith Addm Kazinczy Ferencnek, Petrikeresztur, 1814. 4pr. 8., in KAZINCZY, Levelezése, 11:325-326.

18 Kazinczy Ferenc Horvath Adamnak, Széphalom, 1814. jal. 27., in uo., 11:484-486.

19 Kazinczy Ferenc Horvéth Adémnak, Széphalom, 1819. mjj. 4., in uo., 16:374-376.

20 Magyar Kurir 33, 39. sz. (1819): 313-314.

21 Horvith Addmné Kazinczy Ferencnek, Nagybajom, 1820. aug. 12., in KAZINCZY, Levelezése, 17:212—
213; Horvéth Addmné Kazinczy Ferencnek, Nagybajom, 1821. jan. 30., in uo.,17:386-388.

22 A témérdl bévebben: George JusTICE and Nathan TINKER, ed., Women's Writing and the Circulation
of Ideas (Cambridge: University Press, 2002); Arthur F. MAROTTI, The Circulation of Poetry in
Manuscript in Early Modern England (New York-London: Routledge, 2021). A hazai recepciérol:
TOTH Zsombor, ,,Kéziratos nyilvanossig a kora tjkori magyar nyelvii irdshasznilatban: medalitas és
kuleuralis massag: Mddszertani megfontoldsok”, Irodalomtirténeti Kozlemények 119 (2015): 625~
650. A gytijteményes verseskotetek olvasdsdnak médjarodl: Carly WATSON, Miscellanies, Poetry, and
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lemi mentor, hanem Déczy Terézia is, akinek verseit Horvéth gyakran csatolta
a masik harom ldnynak kiildoce levelekhez. fgy irt err8l Horvath Kazinczynak:
»Klarinak, és ama két Ledny bardtinak Thresi szomoru versei adtak alkalmatos-
sdgot a’ verselésre; most mar sokat és konnyen irnak, kivalt télen fonds kozben.”
Kazinczy Kléra pedig — mint a Horvath Addmhoz legkozelebbi kolténs — a Tu-
boly lanyokkal és Dukai Takdcs Judittal is levelezett. Verseik részben levelek,
amelyeket valdszintleg nem olvastak fel, részben koszont6k, amelyeket viszont
felolvashattak névnapokon, reprezentativ iinnepségeken, sét a koledi tuddsukat
bemutaté verseket, amilyenek a Tuboly linyoké is, eléadhattak bizonyos alkal-
makon nagyobb kézénségnek is. A Gocseji Helikon részben virtuélis irodalmi
kor volt, azonban taldlkozasokrdl, eléadasokrél, kozos éneklésekrél is szolnak a
levelek. A verses levelezésen kiviil tehdt alighanem személyes alkalmak is Gssze-
kapcsoltik 8ket, melyek soran a kozos éneklés is fontos szerepet jatszott a kor tag-
jai kozotti érintkezésben:

Foglalatossigom mind az, 2’ mi gyonyorkodeetd és éltetd térgya lehet a’ tudomdanyos el-
mének, — mega’ Musika is, — a” mit fijatalabb ideimben se nem gyakorlottam, se nem is
tudtam: Az én és emlitett Bardtom’ Lednyink” Concertjei, — a’ kik az én 6t6dfélszaz éne-
keimet tobbnyire mind tudjik harmonidssan dudolgatni, — kedvet tsinaltak, ama hajdani
Bérdus kotdk szerént, mellyeket egy 1508ban gothus betiikkel irt Margarita Philosophica
nova fel elevenitett, azutdn o’ Franczok a’ Dévid’ Zsoltdrira is alkalmaztactak, mi pe-
dig tantl6 koromban Maréti utdn gyakorlottuk, — meg probédlnom az eredeti harmas
oszve-hangzdst, a’ fortepidndn, a’ kozel hozzam laké egykét tantlet Musikusoknak meg-
elégedésével: Ez naplement tdjban szokott mulatsigom, és mind annyiszer a’ Te bijjiba
tsillogszodra emlékeztetdm. — — A’ Poésist nem tsak gyakorlom, hanem egy Gotsei Helicon

fel allichatdsa reménysége alatt szoros kotelességemmé is tectemp. >

Horvith és a kolténdk szorgalmaztak a személyes taldlkozas és éneklés alkalmait,
amelyek meg is valdsultak. A gocseji koledndk tudtak egymasrol, leveleztek egy-
mdssal és tanultak egymdst6l. Bardtsagukra, mestertikre és a gocseji korre rend-
szeresen utaltak verseikben. Tuboly Erzsébet példaul igy ir a koledkorrdl /M-
zsdm sijess mdr kijonni hajdan(i] lakbelyedbdl] kezdet(i versében.

Authorship, 1680-1800, Palgrave Studies in the Enlightenment, Romanticism and Cultures of Print
(Cham: Springer International Publishing, 2021), 197-199.

23 Piléczi Horvath Adam Kazinczy Ferencnek, Petrikeresztur, 1814. jun. 13., in KAZINCZY, Levelezé-
se, 11:417-424.

24 Horvath Adam Kazinczy Ferencnek, Petrikeresztur, 1814. 4pr. 8., in uo., 11:324-325.
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Muzsdm sijess mar kijonni hajdan(i] lakhelyedbél
Valdszsz inkdbb mas gjlakast ¢” kedves Gotsejiinkbol:
Hegyes volgyes ez is szinténn mind Parnaszszus Helikon,
Itt is kedvedre mulathattsz ezen tsendes tdjékonn,

Hire sints itt 2’ nagy zajnak, sem a” haborusignak.

Ite épiilee ditsé oszlopa, 2’ betses bardttsignak.,?

A versirok osszejoveteleiket tervezgetik, a versekben dllandé témaként jelennek
meg az utazdsi nehézségek, lefagyott utak, allatok, termények és termékek at-
addsa, szilvapalinka kérése a sziiletésnapi sszejovetelre (,,Kérlek, hogy edgy kis
tivegbenn, szilvapalyinkit is adj. — / De bepetsételve kiildjed, és tsak ha bovibe
vagy.”),? izenetek kozvetitése, alkalmi kdszontok, gazdasdgi tigyek, koleészeti kér-
dések, 6j koltsi hangok bemutatdsa a kornyezetitkben. Mivel kozel laktak egy-
mashoz, Kazinczy Klara és a Tuboly testvérek gyakran talalkozhattak. Ennek hi-
anyét, elmaraddsat verseli meg Enek cimt versében Tuboly Erzsébet.

Aligmultt el edgy ollyan hét, hogy edgymast léctuk,
Hogyha elmultt torténetbdl azt eleget bantuk,
Most pedig nem tsak a” hetek elmennek hijjiba,

Hanem méga’ holdnapok is elmennek sorjiba.*’

Kazinczy Kléra [Lizdm, Lizdm tehit meg is kételkedel hivedrdl] kezdet verse az
elébbire irt vdlaszként olvashaté:

Lizam hidd el nem abbann 4ll az igazi bardttsig.

Hogy mindennap ldssuk edgymast, ’s legyen kéztiink mulattség.
Sot ha az igaz baratok edgymadshoz igaz hivek,

Oszvetud 4m beszélleni, meszszirdl is a’ szivek,

J6 volna ez gyakrabbann is, ha én tolem telhetne,

De igy taldn bardttsdgunk hivsagnak neveztetne,

Ha ritkdnn latjuk is edgymdst, azt 6rokké megtartsuk.

Hogy minden edgyiitt létiinkkor bardttsigunk ujjitesuk;,

25 Uo., 93.

26 S.SARDL, A Gicseji Helikon..., 57.
27 Uo., 90.

28 Uo., 65-66.
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Kazinczy Klara férjét koszontd névnapi versében (Horvith Addm neve napjira)
a hdrom lanyt ,,hiv baratok -ként emliti, s a versben Horvathot koledi mesteriik-
ként, Apolléként koszontik. Az ,,Oh tsinally még nékiink tobb matéridkat” sor
azt mutatja, hogy a kolt6i mentor Horvath nemcsak a versek végleges formajuk-
ra csiszoldsaban, hanem a verstémék kivalasztasdban is igen tevékenyen vett részt.

Harom Poétriak, kik ezen regéket,
Késziték szamodra tiszteld verseket,

Rozi, Lizi, Kl4ri, harom hiv Bardtok:
Kiv4njik, hogy Ellyen kedves Apolléjok,
Ki segiti 6ket verset késziteni,

Pegazus kuttydbdl vizet meriteni:

Nagy mesteriink; Elly hat szimos Esztendékig,
A’ butdl iiressenn, sok jo jovenddkig,
Oriilly ezen harom ujj Poetriddnak,

Kik vers irasokkal néked udvarolnak,

Oh tsinally még nékiink tobb matéridkat,
Toltiink is mi neked sok butellidkat;.,;”

Alkalmanként napi hirekrél, politikardl, egy izben Napdleon és szerepe meg-
itélésérdl irnak. A hazassagi ajanlat visszautasitésa olyan élethelyzet volt, amely
megverselésre méled, igy eléfordul tobb szerzénél is (Doczy Terézia: Edgy nem
kedveltt kérdhoz felelet; Kazinczy Klara: A’ tsapoddr maddrhoz). Déczy Terézia
kikosarazé versébdl az latszik, hogy egy, az 6zvegynél fiatalabb kér6hoz széle a
vers: ,Velem ne kotekedj gyermek vagy, / Illyen korossaknak békét hagyj”.»* A fel-
dolgozott témékban erés hatdsa van a mitoldgiai olvasményoknak, hiszen a vers-
irdst klasszikus témakon gyakoroltak, ahogyan az egyébként a diakkoltészetben
is megszokott volt.

Doczy Terézia gydsza gyakori téméja verseinek (A’ megholtt férj felett vald ke-
sergés, Farkas Sandor haldldra). Déczy kétszer ment férjhez, majd megozvegyiilt,
alapvetéen a Gocsejben talalhat6 Kaldctin gazdalkodott, és Nagybajomban Hor-
vath birtoktarsa volt. Bemutatkozé versben mondja el magérdl életének torténe-

tét [Imé az Apollé egdgyik fajzatiinak]> Egyfajta gydszteldolgozas céljabdl irja a

29 Uo., 60-61.
30 Uo., 13.
31 Uo,, I5.
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verses leveleket, s megkoszoni mentordnak, Horvathnak, hogy fogadja irdsait, s
azokra vélaszol, ,daljival enyhiti” a gydszt, a fijdalmat.

Kedves Bdtydm nem is tudom, hogy mit irok.
Orémomben bizony alig, hogy nem sirok:
Ollyan rendes érzés fogja elszivemet,

Mintha visszanyerném, elébbi kedvemet;
Hala az Egeknek, héld lantosomnak,

Vége nem leszsz szives hédldadasomnak:
Gy6trodé szivemenn dallydval enyhitett,

Kinom 6rvénny¢bdl tsak nem kisegitete;.>

Horvath biztatta Déczy Terézidt, hogy irjon, amikor csak ideje van, s minden
témdra feleletet vart. Egy ideig pszicholdgiai, lélektani alapon beszélt a gydszrol,
majd arra kérte egyik levelében, hogy irjon inkabb viddmabb verseket, vagy amig
nem tud a gydsz miatt, addig olyat irjon, ami nem szomort és nem is vig. Szdmol-
jon be példaul, mi tartéztatta vissza legutdbb, hogy nem tudott elmenni hozza-
juk Petrikereszturra.

Misra kérlek tégy edgy probét; irj vagy vigabb verseket.
Vagyha éppenn vigat irnod addig lehetetlen mig
Kinem gyogyulsz irjél 2’ mi sem szomord, se nem vig,

Irdd meg hogy a’ kereszturi Gtt6l mi tartoztatort?*

Horvath prébalta tehdt dertisebb verstémakra biztatni a koltdnéket. Mds kol-
tével, versiréval valé talalkozasrdl is beszamol Déczy, s rogton a kor potencidlis
tagjaként, velitk egy csoporthoz tartozéként ir réla, ami szintén mutatja a lokalis
irodalmi kor szervezésében valé aktiv részvételt, azt, hogy Déczy Terézia is szer-
vezdként, a kor alakitéjaként vett részt a tarsasagban, s viszonyuk nem irhaté le
egyoldalt mentor—mentorélt kapcsolatként.

Al4zatossann jelentem; hogy meg edgy 0jj Dallosunk,

Talélkozott Kovatsibann; — edgy fijatal lantosunk:

Szalay iigyésznek mondjdk, én Stet nem esmérem;.j**

32 Uo.,22.
33 Uo, 33.
34 Uo., 39.
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A feleletben a levélvaltas rendszerességét hangsalyozza Horvéth. A két £él kozti
személyességet mélyiti, hogy Horvéth a gydsz médjdra tesz megjegyzést, az dzve-
gyet arra kéri, hogy a férje sirja mellett naponta eltsltott nem kevés id6t inkabb
forditsa frdsra.

’S mivel Biblisemnek java utdnn jirok,

En is minden hangra feleletet varok,

Nem teszem torvénnyé, hogy nyomba felellyen;
Tsak azt, hogy mikor rd ér ne restellyen,
Joltudom aggsagit a’ gazdaszszonysdgnak
Mind tagjai vagynak a’ munkas vilignak,
Ha hat Thrézidnak szeretett Sdndorja.
Testét latogatni mindennap van sorja;

Ha koporsojénal 2’ gydszos rekesztés:
Korlati koztt iilni semmi id6 vesztés,
Azon ido alatt, ha inkdbb mint sirna.

A’ helyett naponként edgykét verset irna.
Edgynchdny nap alatt a’ vdlasz megkésziil,

Es a’ betegsz6 is jobbann jobbann épiil .,

A kolesonos irodalomszervezés, szakmai, szellemi patrondlds alapvetéen jelle-
mezte ezt a loklis, de mégis a tigabb lokalitds felé nyitott koltdi csoportosulast.
Mindazonaltal Déczy Terézia jelentésége kittinik abbdl a ténybél is, hogy Hor-
vath mintha kovetendd példaként hivatkozna ra, egyszerre emliti a gyasz legy6-
z6jeként, és példaadd, 6sztonzé koltSként:

Hogy kiallhatni kettséges vala a’ buhartz [h]evét.
Rajta hdt Nemes bajvivo! neveld szived erejét,

Kettds borostyan keriti edgy illy lantosné fejét,

Ki magdt, a’ Buk ostromit gy6z6 bajnokka tette,

Es igy a’ vitéz koszort, is méltann érdemlette.

De Pindusi Borostyan is tarkdzhatja fityoldt,

Mertt példdja tudta nélkiil, nyitott edgy szép oskolat:
Mar most nem tsak Klari felel, a’ Fiilemile helett,

Elmés lantod ez vidéknek, - olly nemes 6sztone lett,

35 Uo.,27.
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Hogy ha litandod a’ Rozi, ’s Lizi versezeteit,
B4dmulni fogod Muzsddnak tenyész kellemeit:
Aldanak 8k mind 2’ hdrmann, ez 8sztonértt tégedet,
’S Kalliopé £6 muzsva. — bérmélgatjék nevedet,
Tsak hogy még 8k is szomort szabdsukat verselnek,

E[s] mint a’ példa addjok olly formann énekelnek.*¢

Ami pedig Kazinczy Klérat, Horvéth feleségét illeti, amikor Kazinczy Ferenc ré-
la tudakozédott, Horvath a kovetkezéket irta:

Azt, hogy én masodik hdzassigomban is gyermektelen voltam, igen jol hitted; most is
igen jol hiszed azt, hogy nem vagyok gyermektelen, de Atydnak lennem a’ két hazas-
sdgom kozé szorultt révid id8ben volt szerentsém, és édesnck érzem azt. [...] Kazin-
czy Kléri, 2’ kiriil tudakozol, az én Lednyom, ki Téged szer felett betsiil, s " mennyire
az imadds embert illethet, tsaknem bélvanyoz: 6 lessz nekem tsekélly szerzeményim-
ben egyik 6rokosom; 4ltal irtam mér Stet a” Kazinczy Jénos Familidjidbul magaméba,

Testamentmomban is.””
Kés6bbi levelében pedig igy irt Kazinczynak:

mert ha elébb meg-tudhattam vélna, hogy nem az &, a’ kinek én véltem tsak ez elétet
esztendével is; (mig az Annya, haldokldsakor tudtomra nem adta) régen feleségemmé
tettem v6lna Stet; megprébalvan amarttul a’ tdrvényes Divortiumot; mésodszer[!] is: —
Ebbiil elképzelheted, mibil 4116 lessz ° Romén; a” mit maga Klari sem tudhat addig
migaz Atyja ¢1.%8

1817-ben Kazinczy Janosné, Klari édesanyja haléla el6tt vallotta be Horvéthnak,
hogy Kléri mégsem az ¢ linya. fgy 1818. augusztus 12-én Horvith feleségiil vette
nevelt linydt. A hazassig célja az volt, hogy Klara jovjét biztositsa: ,,hogy azok-
ban, mellyekben 6tet 6rokésémnek szantam, €’ tettemmel is batorsdgossa tegyem”.
Kléra édesapja, Kazinczy Janos magyarszékelyi protestans prédikétor, Horvath
Adém didkkori baratja volt, és bevallasa szerint Horvéth szivességet tett neki la-
nya nevelésével. Az eskiivdt Petrikeresztaron tartottdk barati korben. Eljott Ke-
menesaljarél Dukai Takdcs Judit, aki Pdsztori dldozat cimi versével koszontotte

36 Uo., 41-42.
37 Horvith Addm Kazinczy Ferencnek, Petrikeresztuar, 1814. jun. 13.,in KAZINCZY, Levelezése, 11:418; 421.
38 Horvith Addm Kazinczy Ferencnek, [h. n.], 1818. szept. 30., in uo., 16:158.
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a hdzasokat. Takdcs Judit mennyegz8i koszontdje teljes terjedelmében megjelent
a Hazai s Kiilfoldi Tuddsitdsok 1818. évi 33. szamdnak Tdldalékiban. A cim egy-
ben orszagos hiradas volt: ,Hymen résa lancza Tek. Horvath Ad4m T4bla-Bird
Urnak Tekintetes Kazinczy Klara Kis Asszonnyal valé 6szvekelésének tinnepé-
re 12. aug. 1818.”

Kazinczy Klira néi szerzéként és Paléczi Horvith Addm feleségeként vald
megitélése izgalmas mentalitdstorténeti kérdéseket vet fel. Normak hatasa és vél-
tozésa ez egyszerre. Kazinczy Kldra ugyanis olyan néi ir6 volt, akinek férje adta
iréi ambicidit és motivacidit; dzvegyként néhdny gyszvers (Férjem haldldra, Fér-

Jem sivjandl) és egy kikosarazd vers (A’ tsapoddr maddrhoz) maradt fent tdle, nem

tudunk réla, hogy iréként tevékeny lett volna késébb, amikor nem tartozott iro-
dalmi csoportosuldshoz. A korabeli sajté Horvéth hagyaté¢kdnak rendezdjeként
ismerte, és a kovetkezd tuddsitdsok jelentek meg réla: A Hazai s Kiilfoldi Tudd-
sitdsok hirt adott Horvéth eskiiv6jérédl, Dukai Takdcs Judit beszdmoldjaval. Ka-
zinczy Klrdnak a Georgiconi tinnepen eléadott versérél is sz6lt hiradas.* Bajza
Jozsef kozlésében a Kolesey-emlékedrsasig adomanyozdinak névsordban szerepel
Kazinczy Klara is, aki 2 forinttal tdmogatta a tarsasigot.”! A Hazai s Kiilfold;
Tuddsitdsok szamolt be réla, hogy az 1819. februdr 16-i helikoni innepségen Ka-
zinczy Kldra és Horvath Addm bekiildott mivée is felolvastik.” Az ezt kovetd
hirek szomortt médon mar mind a Kazinczy Klara ellen 1843-ban indult cs6d-
eljarassal kapcsolatosak, amelyrél a Pesti Hirlap és a Vildg is tudésitott.

39 TAKATS Judith, ,Hymen’ résa ldncza. Tek. Horvath Adédm T4bla-Biré Urnak Tekintetes Kazinczy
Klara Kis-Aszszonnyal valé 6szvekelésének tinnepére. 12-ik Aug. 1818.”, Hazai s Kiilfoldi Tuddsita-
sok, 40. sz. (1818. nov. 14.): 321-324.

40 ,De figyelmet érdemlenck a’ tobb darabokon kiviil, mellyek 4ltalaban kedves érzeményeket
Smlesztenek, legaldbb, ha némellyck gyengébbek is, fiatal szerz8ikre nézve tobbet igérnek, kiilons-
sen Kazinczy Klardnak Gotsei Nimf4ja, ’s Takdts Judithnak tobb darabjai. Ez 2’ két érzékeny koles
ujabban meg bizonyitja, hogy a’ szép Nem a’ szép mesterségekben is jartas, ’s koltes lehet; ’s hogy a’
Magyarnak is lehetnek Sapphéi.” Hasznos Mulatsigok, 47. sz. (1818): 376.

41 Honmiivész 9, 30. sz. (1841. 4pr. 15.): 237.

42, Azutdn némelly bekiildott munkék olvastattak fel, ugymint: Kazinczy Klira Horvith Aszszonysagnak
& Felségek tisztelésérol; Horvith Addmnak Hattyt éneklés czim alate beadott elmés munkdja (mellyet
ezen napokban kézleni fogunk).” Hazai s Kiilfoldi Tudésitdsok, 18. sz. (1819. mérc. 3.): 139. Vilto-
zatlanul kézolte: Magyar Kurir 33, 19. sz. (1819. mrc. 9.): 153.

43, Zala virmegye torvényszéke Kazinczy Klira néhai Horvith Addm 6zvegye petri-keresztari hely-
ség lakosa ellen cs6dot rendelvén, az illeté hitelez8k megjelenésére f. évi december 156 napjét ttizte
ki hataridéiil, s tomeggondnokkd Boros Istvan eskiittet, periigyelévé pedig Hary Jézsef hites tigyvé-
det nevezte. Kélt Mindszenthé 24. 18437, Vildg 4, 90. sz. (1843. nov. 11.): 752; Atvette a Pesti Hirlap
valtozatlanul: Pesti Hirlap, 1843. nov. 26., 815.



54 ME£sz4AROS GABOR

Horvath Adém és Kazinczy Klara kapcsolatét vizsgalva kozelebb keriilhetiink
ahhoz, hogy milyen néi szerepek ¢éltek a 18. szdzad végének, 19. szdzad elejének
kéziratos nyilvanossagaban. Paloczi Horvath a levelezésben fontosnak ltta leszo-
gezni — s érve jra és Gjra elékertilt —, hogy nem segitett Klardnak a versirdsban,
mert Kldra akkor irta a Kazinczynak méltatott és az aktudlis levélhez mellékelt
verset, amikor ¢ maga nem volt otthon. A 19. szdzad elején a lokélis irodalomban
kifejezetten tamogatott a néi szerz6k szereplése, irdsgyakorlata. Ez az elv tartds-
nak bizonyult. A 19. szézad kozepén Gyulai P4l megitélése szerint a néi szerz6k
mivei a privat szférahoz tartoznak, szerinte ugyanis boldogtalansig fenyegeti azt
a ndt, aki miveit publikdlni kezdi. A gondolatmenet folytatdsaban pedig a néi
oromok ellehetetleniilésével egyiitt a csalad boldogsdga forog kockén. A nék te-
hat azéltal, hogy publikélni kezdenek, nemcsak egyéni boldogsigukat kockaz-
tatjak, hanem a tédrsadalmi stabilitds f6 tartdoszlopdt, a csalad harméniajée is.*
A 19. szazad kozepén még Petdfi Sindor és Szendrey Julia esetében is ez a nyilva-
nos értelmezés volt a meghatirozé.”

Ugyanakkor Kazinczy Klira volt az egyetlen, aki felolvashatta versét a Heli-
koni Unnepségen, a gocseji koltokor tagjai koziil egyediil neki jelenhetett meg egy
verse nyomtatdsban a Magyar Kurir hasdbjain, férje verse utan. Alighanem Ka-
zinczy Ferenc dicsérete sem volt fiiggetlen attdl, hogy Horvath Adam feleségérél
volt sz4. A levelezésben nincs arra utalé jel, hogy a koltokor tagjai koziil masrol
is nyilatkozott volna elismerden, pedig Déczy versei joval inkabb elemelkedtek
az alkalmi versek poétikdjatdl, mint Kazinczy Kldra kolteményei.

A forrdsok nem utalnak arra, hogy Kazinczy Kléra 6néllé szerzéi kotet ki-
addsdt is ambicionalta volna; a korban a nyilvanos szféra — néhdny nészerz6tdl
eltekintve, mint Molnar Borbala, Ujvalfy Krisztina, Fébian Julianna — még ke-
vésbé volt nyitott a ndi szerz8k szdmdra. Dukai Takacs Judithoz irt verses leve-
le, illetve Festetics Gyorgy halalara irt kolteménye arra utal, hogy alkalmi koles-
ként volt lehet8sége megnyilvanulni a kor meghatdrozé mecénésa eléte, s kereste
a fontos irodalmarok tarsasagat.

44 Gyulai Pdlnak a témdban irt cikkérdl részletesen: TOROK Zsuzsa, szerk., Angyal vagy démon: Tanul-
mdnyok Gyulai Pl Tronsink cimis irdsarsl, Hagyoményfrissités 4 (Budapest: Reciti, 2016).

45 A publikalt versck és a kéziratban maradt darabok Ssszevetése azért izgalmas, mert Szendrey Julia
egészen mds képet mutatott meg magdrdl a nyilvdnossdgnak, mint a sajat hasznalatra szant szévegei-
ben. Egy ilyen 6sszehasonlitssal jol expondlt képet kaphatunk arrdl, hogy egy néi szerzének a kora-
beli sajté milyen elvérdsrendszereinek kellett megfelelnie, milyen stratégidkat alkalmazott, és id6vel
hogyan viltozott mega kézeg és az elvardsok. Gyimesi Emese néi szerz8k versgytjteményeit vonta be
az elemzésbe, a korban ismert kéledn8k mellett (Majthényi Flora, Wass Ottilia) Bulyovszky Lilla szi-
nésznd és Malom Lujza kéziratos verseit is megvizsgalta. Lisd GYIMESI Emese, Szendrey Jilia irodal-
mi palyafutdsa: Tarsadalomtirténeti kontextusok, Ligatura (Budapest: Racié Kiadé, 2021), 199-220.
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Horvith Adim a Kliraval kotote rovid hazassiga utdn, 1820-ban hunyt el.
Kazinczy Klara még 1835-ben dtadta Dobrentei Gabornak Horvath Ad4m ha-
gyatékat. A sajt6 tuddsitdsa szerint 1842-ben csédeljaras indult ellene. Tékozlds-
rél semmiképpen sem lehet beszélni, azonban az 6rokséget nem volt képes egy-
ben tartani. A csédper és a végelszdmolas irataibdl az latszik, hogy az 6rokole
birtok évtizedes nytig volt az 6zvegynek. Az 6rokség jelentdsebb része a Nagyba-
jomi birtok volt (500 hold), mivel a zalai birtok (kb. 200 hold) nem egy tagban
volt, és egy részét zélog terhelte, amely miatt évtizedekig kellett pereskednie, il-
letve ahhoz a 8000 forintnyi kintlév8séghez (kb. 500 hold foldteriilet) sem ju-
tott hozza, amely jogerésen St illette volna. A csédeljiras 1845. méjus 20-4n ért
véget, Kazinczy Klara 1846-ban hagyta el Petrikereszturt, és a Zala megyei Tes-
kindon halt meg 1849-ben.

46 Gyimest Endre, ,, Adatok Péléczi Horvith Addm vagyoni viszonyaihoz: Ozvegye, Kazinczy Kldra
cs8dje”, in Zalai évszdzadok: Tanulmdnyok és dokumentumok Zala megye torténetéhez, szerk. BILKET
Irén, Zalai gytijtemény 80, 80-111 (Zalaegerszeg: Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltdra,
2016), 89-90.
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