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Bevezetés: Az egészségligyben dolgozd személyek mint kozfeladatot ellitd személyek a 20. szdzad mdasodik felétdl
fokozott biintetSjogi védelmet élveztek, és ezen specidlis biintetSjogi védelem a mai egészségiligyben dolgozé szemé-
lyek életére és munkajara is hatdssal van.

Célkitiizés: A jelen tanulmany célja annak bemutatdsa, hogyan alakult ki az egészségiigyben dolgozé személyek foko-
zott biintet§jogi védelme a 20. szdzad masodik felétdl kezd6dSen, hogyan viltozott és béviilt ez a specidlis alanyi kor,
és ténylegesen mit foglalt magiban. A tanulmdny célja tovibba annak megjelenitése, hogy az ezen specialis kozfelada-
tot ellat6 személyek elleni erészak biincselekménye a krimindlstatisztika tiikkrében hogyan jelent meg.

Modszer: A kutatas a kapcsol6do jogszabdlyok, joggyakorlat és jogirodalom attekintésével tortént, illetve a Legfébb
Ugyészség részére megkiildott adatkérésre adott vilaszban foglalt adatok feldolgozasaval és elemzésével.
Eredmények: A kozfeladatot ellit6 személy elleni erdszak passziv alanyi korének béviilése révén ugyancsak béviilt az
egészségligyben dolgozd személyek kore, és a 20. szdzad kozepétdl kezd6dben a modern magyar biintetGjogban
egyre szélesebb korben részesiilnek biintet§jogi védelemben ezek a személyek. A joggyakorlat tovibb bdvitette a
védendd személyek korét, aminek eredményeként jelenleg rendkiviil széles korben illeti meg védelem ezeket a szemé-
lyeket. Ez a védelem ugyanakkor nem altaldnos, kizdrélag az adott egészségiigyi tevékenység végzéséhez kotddik,
amit megerdsit a rendelkezésre 4ll6 statisztikai adatok kore is.

Kovetkeztetés: Az egészségiigyi dolgozok mint kozfeladatot ellatd személyek fokozott biintetSjogi védelemben része-
stilnek egészségiigyi tevékenységiik végzése soran, és ennek révén lényegesen nagyobb mértékben tekinthetSk a
kozfeladatot ellit6 személy elleni erdszak blincselekménye sértettjeinek.
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The criminal law protection of healthcare workers as persons entrusted with
public functions

Introduction: Since the second half of the 20™ century, criminal law has offered enhanced protection to healthcare
workers as persons exercising public service functions, and to this day, such specific protection affects the lives and
work of health professionals.

Objective: The aim of the study is to present how healthcare workers’ enhanced criminal protection has developed
since the second half of the 20™ century, how the scope of its subjects has evolved and broadened, and what it really
contains. It is also aimed at presenting how the crime of assault on persons exercising public service functions in this
field is reflected in criminal statistics.

Method: The study was carried out by reviewing the relevant legislation, judicial practice and literature, as well as by
analysing the data provided, upon request, by the Office of the Prosecutor General.

Results: Along with the expansion of the scope of passive subjects of the crime of assault on persons exercising public
service functions, the range of healthcare workers has also expanded, and modern Hungarian criminal law has been
offering them a higher level of criminal protection. Judicial practice has expanded this circle even further, thus, the
current range of persons entitled to enhanced criminal protection is particularly wide. However, this protection is not
general in nature, but it is linked to specific healthcare activities, which is confirmed by the available and analysed
statistical data.

Conclusion: Healthcare workers, being persons exercising public service functions, are entitled to enhanced criminal
protection, as a result of which they are more likely to be victims of the crime of assault against persons exercising
public service functions.
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Roviditések

1961-es Btk. = 1961. évi V. torvény a Magyar Népkoztirsasig
Biintet§ Torvénykonyvérdl; 1978-as Btk. = 1978. évi IV. tor-
vény a Biintetd Torvénykonyvrdl; 2012-es Btk. = 2012. évi C.
torvény a Biinteté Torvénykonyvrdl

Az egészségiigyben dolgozé személyek mint kozfelada-
tot ellatd személyek viszonylag késén jelentek meg a ma-
gyar biintet§jogban; a konkrét biintetSjogi védelmet
biztosi{té rendelkezéseck megalkotasira csak az 1961-es
Btk. idején keriilt sor, de még ekkor sem volt teljes kori
a szabdlyozas alanyi kore. Az 1978-as Btk. tovabb pon-
tositotta a blincselekmény alanyi korét, és aj kategoridt
alkotva emelte be az egészségiigyben dolgozé személye-
ket a kozfeladatot ellatd személyek kozé. Ezt a jelenleg
hatélyos, 2012-es Btk. tovibb pontositotta, figyelemmel
a kapcsolodé joggyakorlat eredményeire.

A jelen tanulmany célja annak bemutatdsa, hogyan ala-
kult ki a magyar biintetGjogban az egészségiigyben dol-
g0z6 személy mint kozfeladatot ellatd személy védelme,
hogyan viltozott ez a specialis alanyi kor, és a jelenleg
hatalyos szabdlyozds hogyan védi ezeket a személyeket,
illetve hogyan alakult az egészségiigyben dolgozo sze-
mélyek biintetGjogi védelme [1, 2].

Kutatasi modszer

A kutatds a kapcsolodd jogszabalyok, joggyakorlat és
jogirodalom attekintésével tortént, illetve a LegfGbb
Ugyészség részére megkiildott adatkérésre adott valasz-
ban foglalt adatok feldolgozdsival és elemzésével.

Eredmények

A kozfeladatot ellit6é személy elleni erészak passziv ala-
nyi korének béviilése révén ugyancsak boviilt az egész-
ségiigyben dolgozd személyek kore, akik a 20. szazad
kozepétdl kezd6dben a modern magyar biintetGjogban
egyre szélesebb korben részestilnek biintetjogi véde-
lemben. A joggyakorlat tovabb bdvitette a védendd sze-
mélyek korét, aminek eredményeként jelenleg rendkiviil
széles korben illeti meg védelem &Sket. Ez a védelem
ugyanakkor nem daltalanos, kizdrdlag az adott egészség-
tigyi tevékenység végzéséhez kotddik, amit megerdsit a
rendelkezésre dll6 statisztikai adatok kore is.

Megbeszélés

Az 1961-es Btk. rendelkezései: koviatozott
védelem

Az egészségiligyben dolgozo személyek kifejezett biinte-
téjogi védelme — meglehetSsen szik alanyi kort védve —
el6szor az 1961-es Btk.-ban jelent meg: a jogszabdly a
hivatalos személy elleni erdszak blincselekménye tekinte-
tében a védends személyek kozott, egyfajta specidlis hi-
vatalos személyként védte az orvosokat. Ez a védelem
ugyanakkor nem volt teljes kord, tekintettel arra, hogy
csak a jogszabdlyban meghatdrozott korben védte az or-
vosokat, tehit mas, az egészségiigyben dolgozd szemé-
lyekkel nem foglalkozott.

Az 1961-es Btk. tervezete kifejezetten tgy fogalma-
zott ebben az esetben, hogy ez a speciilis személyi kor a
kozteladatok ellatdsaval megbizott egyéb személyek
kore. Eszerint a védendd személyek korét az hatdrozza
meg, hogy tevékenységiikben a védeni kivant jogi tirgy
megjelenik-e, vagy sem [3]. A tervezet ugyanakkor rész-
letesebben nem foglalkozott ezen speciilis személyi kor
tovabbi pontositdsaval.

Az 1961-es Btk. tekintetében kiemelendé a miniszteri
indoklas is, amely mar inkdbb a kozérdekd funkcidk be-
toltésére helyezi a hangsulyt a fokozott biintetdjogi vé-
delem indoklasakor; ezt pedig a gyakorlati sziikségesség
indokolta. Am a miniszteri indoklds sem foglalkozott
bévebben ezen alanyi kor pontosabb meghatarozasaval,
csupan megemlitette az iranyad6 jogszabalyokat, ame-
lyek pontositjik az orvosokra vonatkozoé rendelkezéseket
[4]. A két hivatkozott jogszabaly azért is tekinthetd rele-
vansnak, mivel az 1961-es Btk. kifejezetten rogziti, hogy
az orvost csak a jogszabilyban meghatirozott korben”
illeti meg a fokozott biintetGjogi védelem. Az elsé jog-
szabaly az orvosi rendtartisrdl [5] szdl, és rogziti, hogy
hatdlya kiterjed az orvosi oklevéllel rendelkezé és a Ma-
gyar Népkoztarsasag teriiletén orvosi tevékenységet ki-
fejté vagy munkaviszony keretében egyéb, orvosi okle-
vélhez kotott munkat végzd személyre [6]. A masik
jogszabdly pedig az orvosi rendtartis végrehajtasi rende-
letének [7] tekinthetd, és biintetSjogi védelemre vonat-
koz6 specidlis rendelkezéseket is tartalmaz, kiilon rogzit-
ve, hogy a hatésig tagjara vonatkozé biintetGjogi
védelem illeti meg a kiilonb6z6 szerveknél és szerveze-
teknél munkaviszonyban vagy alkalmazotti jogviszony-
ban 4llé orvost hivatalos munkakorében kifejtett tevé-
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kenységével kapcsolatban, illetve minden orvost az
clsGsegély sziikségessége esetén kifejtett orvosi tevékeny-
ségével kapcsolatban [8]. Megvizsgilva az iranyado jog-
szabdlyokat, megallapithaté tehat, hogy az 1961-es Btk.
fokozott biintetSjogi védelmet biztositott az orvosok
részére, de kizardlag a hivatalos munkakoriik vagy az el-
sGsegélynytjtds kozben végzett munkajuk tekintetében,
ez a védelem azonban nem illetett meg az egészségiigy-
ben dolgoz6é mas személyeket, illetve nem vonatkozott
az orvosokra a hivatalos munkakorikon vagy az elsGse-
gély sziikségességén kiviili helyzetekben.

A jogalkalmaz6 tovabb pontositotta ezt a specialis ala-
nyi kort, és rogzitette, hogy a sértett csak olyan orvos
lehet, aki az 1961-es Btk.-ban foglaltak szerint hivatalos
személynek mindsiil, az orvos sérelmére azonban kizaré-
lag a hivatalos személy elleni erészak bilincselekménye
kovethetd el, a hatésag vagy hivatalos személy megsérté-
sének biincselekménye nem. A hatdrozat visszautal az
1961-es Btk.-ban szerepl6 hivatalos személy fogalmara,
és megallapitja, hogy csak akkor tekinthet$ az orvos hi-
vatalos személynek, amennyiben dllamigazgatasi szerv-
nél, annak rendeltetésszerd miikodéséhez tartozdé mun-
kakorben dolgozik, illetve amennyiben mdas szervnél
dllamigazgatdsi feladatot lat el [9]. Emellett a korzeti
orvos is hivatalos személynek mindsiil a tappénzes beteg-
allomanyba vétel korében kifejtett tevékenysége sordn,
mivel az allamigazgatasi feladatnak mindsiil [10].

Az 1961-es Btk.-ban a kiszabhaté biintetés mértéke a
hivatalos személy elleni erészak alapesetében legfeljebb
harom évig tarté szabadsagvesztés lehet [11 ], mindsitett
esetek fennallasa (példaul csoportosulas, visszaesS altali
clkovetés vagy felfegyverkezve elkovetés) [12] esetén két
évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, tobbszoros
mindsités fennallasa (tObbszorés mindsités akkor jelenik
meg, amikor egy mindsité kortilményt a jogalkotd to-
vabbmindsit, és egyszerre két vagy tobb mindsitett eset
jelenik meg, egymassal fiiggdségi viszonyban allva, pél-
ddul a csoportosulas vezetSjének felfegyverkezettsége)
esetén pedig ugyancsak két évtdl nyolc évig terjeds sza-
badsagvesztés biintetés [13] kiszabasira keriilhet sor.

A rendelkezésre dll6 [14] statisztikai adatgydjtések
eredményeit megvizsgalva megallapithat6, hogy nem ke-
rilt sor kifejezetten olyan adatgy(jtésre az 1961-es Btk.
hatdlya alatt, amely kifejezetten a specidlis hivatalos sze-
mélyek korébe tartozéd személyek elleni erészak biincse-
lekményével foglalkozna [15].

Az 1978-as Btk. wjitasai: szélesedd alanyi kor

Az 1978-as Btk. 1979. julius 1. napjin [épett hatdlyba, és
viszonylag sok wjitast tartalmazott az egészségiigyben
dolgozé személyek biintetGjogi védelmének tekinteté-
ben. Az Gjitasok két csoportba sorolhatok: az elsé cso-
port a kozfeladatot ellatod személyek korének meghataro-
zasaval foglalkozik, mig a mdsik csoport a kozfeladatot
ellaité személy elleni erdszak biincselekményét ponto-
sitja.
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A kozfeladatot ellaitdé személy elleni erészak biincse-
lekménye az 1978-as Btk.-ban egészen 1999. februar
28. napjiig gyakorlatilag a kozfeladatot ellitéd személyek
passziv alanyainak felsorolasabdl dllt, és utalé tényallas-
ként a hivatalos személy elleni erészak bilincselekményé-
re irdnyadé szabalyok alkalmazasit rendelte. A kozfel-
adatot ellatd személyek kore az emlitett id&szakig
egyetlen alkalommal valtozott [16], ugyanakkor minden
esetben magdban foglalta a ment&szolgalat tagjat [17] és
az orvost, a jogszabalyban meghatirozott feltételek
fennallasa [ 18] mellett.

Az 1978-as Btk. tervezete a bilincselekményt eredeti-
leg L kozérdekii tevékenységet kifejtd személy elleni evdszak”
elnevezéssel alkotta volna meg, és mindenképp sziiksé-
gesnek tartotta az 1961-es Btk.-ban foglalt passziv alanyi
kornek a mentdszolgdlat tagjaval torténd kibovitését.
A biincselekmény tekintetében végiil hat tervezet meg-
vitatdsira kertlt sor: mindegyik tervezet tartalmazta a
mentdszolgdlat tagjit és jogszabilyban meghatirozott
esetben az orvost is mint fokozott biintet§jogi védelem-
ben részesitendd személyt. A tervezetek koziil a 4. szi-
mu tervezet modositotta a blincselekmény nevét a ma is
elfogadott kizfeladatot elldto személy elleni erdszak”
blincselekményére. Végiil a 6. szima tervezet valt végle-
gessé és kertilt az Orszaggylés elé, amely elfogadta azt
[19]. A bincselekmény torvényi tényallasa egészen a
2012-es Btk. hatdlybalépéséig csak kisebb mértékben
valtozott [20], ezek a valtozasok ugyanakkor nem érin-
tették egyetlen alkalommal sem az egészségiigyben dol-
g0z6 személyeket.

Az egyes specialis, egészségligyben dolgozo személye-
ket megvizsgilva megallapithatd, hogy az 1978-as Btk.
szélesebb korben hatirozta meg a passziv alanyok korét,
¢és az orvos mellett megjelent a mentGszolgalat tagja is.
A mentGszolgalat tagja esetében a fokozott biintetGjogi
védelem egységes védelmet foglal magaban, amely kiter-
jed a mentGorvosra, a mentSapolora és a mentdszolgalat
gépkocsivezetGjére is. A mentSorvos tekintetében
ugyanakkor ez a védelem kettésnek tekinthetd, hiszen
orvosként jogszabalyban meghatarozott korben is foko-
zott védelemben részesiil mint kozfeladatot ellatd sze-
mély [21]. Az 1978-as Btk. kizardlag a ,mentdszolyilat
taygga” kifejezést alkalmazza, nem tesz kiilonbséget a
mentdszolgalatok tipusai kozott, tehdt az dllami és a nem
allami mentdszolgalatokra egyarant kiterjed a védelem
[22]. Az orvosok vonatkozasiban az 1961-es Btk.-hoz
képest valtozas nem tortént.

Erdemi Gjitisnak tekinthets az 1978-as Btk. 1999. évi
modositasa, amelynek eredményeként a kozteladatot el-
laté személyek kore kibéviilt, és felsorolasuk dtkeriilt a
torvény értelmezd rendelkezései kozé [23]. A mddositis
eredményeként a ment&szolgalat tagja tovabbra is foko-
zott biintet6jogi védelemben részesiil, ugyanakkor az
orvosok helyett mar egy tigabb személyi kor, az egész-
ségiigyi dolgozo és az egészségligyi szolgiltatoval mun-
kavégzésre iranyuld jogviszonyban dllé6 mds személy mi-
nGsiil kozfeladatot ellaitdé személynek, figyelemmel az
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egészségiigyrll szold torvényben foglaltakra [24]. Az
egészségiigyi dolgozo6 fogalmanak meghatarozasara csak
1997-ben kerilt sor, az eredeti rendelkezések azonban
szlikebbek voltak, és nem foglaltik magukban az egész-
ségiigyi szakképesitéssel rendelkezé személyt, illetve az
egészségiigyi tevékenységben kozremlkods, egészség-
tigyi szakképesitéssel nem rendelkez6 személyt, hanem
az orvost, a fogorvost, a gyogyszerészt, az egyéb felséfo-
ka egészségiigyi szakképesitéssel rendelkez$ személyt
soroltak ide, emellett a beteg ellatasit vagy az abban koz-
rem(ikods, egészségiigyi szakképesitéssel rendelkezd
személyt hatiroztdk meg egészségiigyi dolgozoként
[25]. Ez kés6bb moddosult, és a jelenleg hatalyos szaba-
lyok szerint egészségiigyi dolgozénak mindsiil az orvos,
a fogorvos, a gyogyszerész, az egyéb felsGfokn szakképe-
sitéssel rendelkezd személy, az egészségiigyi szakképesi-
téssel rendelkez6 személy, tovabba az egészségligyi tevé-
kenységben kozremiikodd, egészségiigyi szakképesitéssel
nem rendelkezd személy [26]. Ezt az alanyi kort a jogal-
kalmazo6 tovabb pontositotta, és ennek keretében a Leg-
fels6bb Birdsig [27] megallapitotta, hogy a gydgyitod-
megel6z6 tevékenységet folytatd korzeti orvos tettleges
bintalmazasa annak mikodésével osszefiggésben koz-
feladatot ellaté személy elleni er@szaknak mindsiil [28].
Egy kés6bbi hatarozatiban pedig a Karia megallapitotta,
hogy a terhesgondozisi és az ezzel Osszefliggd nyilvan-
tartasi feladatokat ellatd védond kozfeladatot ellatod sze-
mélyként fokozott biintetGjogi védelmet élvez, mivel
komplex egészségiigyi szolgaltatdst nyajt [29].

Az Alkotmanybir6sag egy régebbi, 2006-os alkot-
manybirésigi hatirozatidban kimondta, hogy az 1978-as
Btk.-ban meghatarozott, kozfeladatot ellatd személyek
esetében vagy a kozfeladatot ellatéd személy hivatdsihoz
vagy az dltala térben és id6ben koriilhatirolt tevékeny-
séghez vagy egyes, tarsadalmilag kiemelt fontossaga
szolgiltatisokhoz kot8dik a fokozott védelem. Ebbdl
pedig — az Alkotmanybirdsag szerint — az kovetkezik,
hogy a kozfeladatot ellatd személy csak akkor jogosult a
védelemre, ha ezt az adott tevékenységét gyakorolja
[30].

Az 1978-as Btk.-ban foglaltak szerint a kozfeladatot
ellatd személy elleni erGszak biincselekményének biinte-
tése szinte teljes mértékben megegyezik az 1961-es
Btk.-ban foglalt biintetési tételekkel [31].

Az 1978-as Btk. vonatkozasiban mar tobb alkalom-
mal is sor kertilt kiillonb6z6 kriminalstatisztikai adatgyj-
tésckre, amelyek azonban [32-34] minden esetben tal-
zottan altalinosak voltak, és nem Osszpontositottak
kilon az egészségiigyben dolgozd személyekre. Kiilon
adatkérés eredményeként [35] — feldolgozva a megkdil-
dott, a regisztralt sértettekre és blincselekményekre vo-
natkozé adatokat — megdllapithatd, hogy a kozfeladatot
ellatd személy elleni erdszak biincselekménye viszonylag
kis szdmban valésul meg egészségligyben dolgozd sze-
mély sérelmére, egyes esetekben gyakorlatilag elhanya-
golhaté mértékben (1. tablazat). Megjegyzendd ugyan-
akkor, hogy az adatkérés eredményeként megkiildott
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1. tablazat A kozfeladatot ellité személy elleni erdszak és az egészségiigy-
ben dolgozé személy sérelmére elkovetett, kozfeladatot ellitd
szemdly elleni erészak alakuldsa egyiittesen, illetve egyes foglal-

kozéasokra lebontva 2009 és 2021 kozott az 1978-as Btk. alapjan

Kozfeladatot  Egészségiigy- Apolé Mentd- Szak-  Véds-

ellato ben dolgozé tiszt  orvos  nd
személy személy
clleni sérelmére
er@szak
2009 442 0 0 0 0 0
2010 565 57 21 20 15 1
2011 569 13 1 7 5 0
2012 582 0 0 0 0 0
2013 529 1 1 0 0 0
2014 112 0 0 0 0 0
2015 18 0 0 0 0 0
2016 11 0 0 0 0 0
2017 4 0 0 0 0 0
2018 2 0 0 0 0 0
2019 0 0 0 0 0 0
2020 1 0 0 0 0 0
2021 0 0 0 0 0 0

adatok minden esetben kovetd jellegtiek, tehit az adott
blincselekmény elkovetésének ideje és a nyomozo6 haté-
sdg rendszerébe torténd regisztralasinak ideje egymas-
tél eltérhet.

Ennek alapjan megallapithatd, hogy a kozfeladatot el-
latd személy elleni erészak blincselekménye viszonylag
kevés esetben keril sor egészségiigyben dolgozd sze-
mély sérelmére, az egyes kategoériakon beliil azonban az
apolok és a mentGtisztek veszélyeztetettebbnek tekint-
hetSk, mint az orvosok, illetve a védéndk.

A 2012-es Bthk. evedményei: boviilo alanyi kir

A jelenleg hatdlyos, 2012-es Btk. tovabb bdvitette az ed-
digi passziv alanyok korét, és megjelent a kozfeladatot
ellatd személyek korében a betegjogi képvisels, emellett
kilonvalt az dllami és a nem allami mentés is. Az eredeti,
kozlonyallapot szerint ugyanakkor a betegjogi képvisels
még nem szerepelt a védendd személyek kozott, az csak
2021. februdr végétdl jelent meg a térvényben [36].

A 2012-es Btk. megalkotasa soran a Btk. torvényjavas-
latdnak részletes a jogalkotd részletesen foglalkozott a
kozfeladatot ellaitd személyek fogalmanak meghatiroza-
saval, rogzitve, hogy ,a koziosség szamara igen fontos fel-
adatot latnak el” [37], és emiatt indokoltnak tekinthetd
fokozott biintetSjogi védelmiik.

A jogalkotas mellett a joggyakorlat is foglalkozott az
egészségiigyben dolgozok személy mint kozfeladatot
cllité személy fogalmanak tovabbi pontositisival, dm
tovabbi relevins megallapitisra nem kertilt sor [38].
A rendelkezésre allé — rendkiviil kis szamu — birdsagi
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hatdrozatot [ 39—43] megvizsgalva megallapithatd, hogy

az egészségiligyben dolgozo személyek sérelmére elkove-

tett biincselekmények szama viszonylag alacsonynak te-
kinthetS [44]. A birésidgi hatirozatok alapjan megalla-
pithat6, hogy

— az egészségiigyi dolgozdk és mentSdolgozok korét te-
kintve a mentédolgozékat, azon beliil is a ment&ipo-
l6kat érte tobb alkalommal tdmadis;

— a tdmadas sordn a nyolc napon beliil gyogyuld sériilé-
sek fordultak el§ tobbszor;

— az elkovetd szinte minden esetben ittas volt, és vissza-
esG;

— a birésig minden esetben viszonylag enyhe mértékd
biintetést alkalmazott, a kiszabhat6 egy évtdl ot évig
terjedS szabadsagvesztés korében a legtobb esetben
nem érte el a kozépértéket a kiszabott szabadsigvesz-
tés biintetés mértéke, azonban majdnem minden eset-
ben kapcsolédott hozza koziigyektsl valod eltiltds is
mint biintetés.

A Dbiintetési tételeket megvizsgilva megallapithatd,
hogy a 2012-es Btk. Iényegesen szigortbban itéli meg a
kozfeladatot ellaté személy elleni erdszak blincselekmé-
nyét, és alapesetben mar egy évtdl ot évig terjedd sza-
badsigvesztés blintetés kiszabasit teszi lehetévé [45],
amely mindsitett esetben (csoportosan, fegyveresen, fel-
fegyverkezve) két évtdl nyolc évig terjedhet [46], tobb-
szOros mindsités (csoportos elkovetés esetén annak veze-
téje) esetén pedig ot évtdl tiz évig terjedd szabadsag-
vesztés biintetés is kiszabhato [47].

A 2012-es Btk. hatilyba [épését kovetSen mar alapve-
téen tobb statisztikai adat all rendelkezésre, ezek feldol-
gozasa és értelmezése azonban lényegesen nehezebbé
valt, tekintettel arra, hogy a kordbbi adatgydjtés katego-
ridi mar megvaltoztak, és ennek révén az egyes foglalko-
zasok besorolasa is nehezebbé vilt. Ebben az esetben is a
regisztralt sértettek /blincselekmény sértettjeinek foglal-
kozds szerinti bontdsa keriil bemutatisra (2. tdblizat),
tehat kizdrdlag a nyomozé hatosag altal regisztralt és fel-
dolgozott adatok keriilnek elemzésre.

Megyvizsgalva a rendelkezésre dll6 adatokat, megilla-
pithatd, hogy a kozfeladatot ellatd személy elleni erGszak
btincselekményének viszonylag nagyobb szizalékat ko-
vetik el egészségligyi dolgozo sérelmére, raadasul legin-
kabb dpolodk lesznek a blincselekmény passziv alanyai.
Ugyancsak nagyobb eséllyel ér timadas egy ment6tisz-
tet, mint egy orvost vagy akir egy védénét [ 34].

Megjegyzendd, hogy a kozfeladatot ellité személy
mellett a biintetSjog fokozott védelemben részesiti a
kozfeladatot ellatd személy taimogatisira vagy védelmére
kelt személyt is, amely esetben — hasonléan a kozfelada-
tot ellité személy elleni erészak biincselekményéhez —
ugyancsak a hivatalos személy elleni erészak btincselek-
ményére vonatkozé rendelkezések az iranyadok [48].
Ebben az esetben azonban semmilyen jogszabdly vagy
birésigi gyakorlat nem foglalkozik ezen alanyi korrel,
meghatarozasira semmilyen formaban nem kertilt sor.

EREDETI KOZLEMENY

2. tablazat A kozfeladatot ellité személy elleni erdszak és az egészségiigy-
ben dolgoz6 személy sérelmére elkovetett, kozteladatot ellitd
személy elleni erészak alakuldsa egyiittesen, illetve egyes foglal-
kozasokra lebontva 2013 és 2021 kozott a 2012-es Btk. alapjan

Koézfeladatot ~ Apol6 Menté-  Orvos  Védéns  Asszisz-

ellaté személy tiszt tens

elleni erészak
2013 73 3 1 2 0 1
2014 450 62 18 11 0 7
2015 548 92 29 19 0 7
2016 560 77 28 24 0 7
2017 551 71 32 18 0 7
2018 466 41 39 11 1 1
2019 421 46 39 7 2 1
2020 482 54 33 7 1 0
2021 468 51 36 13 1 8

Kovetkeztetés

Az eddigicket bemutatva megallapithat6, hogy a kozfel-
adatot elldt6 személyek kore mar az 1961-es Btk. hataly-
ba 1épésétdl kezd6dBen folyamatosan béviilt, és egyre
tobb, egészségligyben dolgozd személyt illet meg a fo-
kozott biintetjogi védelem (3. tiblizat).

3. tablazat Az egészségiigyben dolgozé egyes védett személyek mint koz-
feladatot elldté személyek a hirom biintet$ torvénykonyv alap-
jan

1961-es Btk.  1978-as Btk. 2012-es Btk.
Orvos Orvos

Allami mentészolglat
tagja

Menté&szolgilat tagja

Mentésre feljogositott
mds szervezet tagja

Egészségiigyi dolgozd Egészségiigyi dolgozd

Egészségiigyi szolgiltatoval Egészségiigyi
munkavégzésre iranyuld szolgaltatoval
jogviszonyban dll6 mds munkavégzésre

személy irdnyulé jogviszonyban

all6 mas személy

Betegjogi képviseld

Célszert még megvizsgalni a szabadsigvesztési biinte-
tési tételek alakuldsat is az egyes biintetd torvénykony-
vekben, ami egyértelmden megmutatja, hogy a fokozott
biintet§jogi védelem hogyan is viltozott az elmdalt het-
ven évben, és hogyan valtak az egészségiigyben dolgozé
személyek egyre inkiabb védendd személyekké a magyar
biintetSjogban (4. tiblizat).

Ennek alapjan megallapithat6, hogy a 2012-es Btk.
mir lényegesen szigoribban és fokozatosabban szabd-
lyozta az egyes szabadsagvesztési biintetési tételeket, kii-
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4. tablazat A kozfeladatot ellité személy elleni erdszak biincselekményének
szabadsagvesztés biintetési tételei a hirom biintet§ torvény-
konyvben

1961-es Btk. 1978-as Btk. 2012-es Btk.
Alapeset 3év 3év 1-5 év
szabadsag- szabadsag- szabadsag-
vesztés vesztés vesztés
Mindsitett eset  2-8 év 2-8 év 2-8 év
szabadsag- szabadsag- szabadsag-
vesztés vesztés vesztés
Tobbszorosen  2-8 év 2-8 év 5-10 év
mindsitett eset  szabadsig- szabadsag- szabadsag-
vesztés vesztés vesztés

l6nosen az 1961-es és az 1978-as Btk.-hoz képest. En-
nck indoka — valészintileg — az egészségiigyben dolgozd
személyekkel szemben elkovetett, kozfeladatot ellitd
személy elleni erészak bitincselekményének elszaporo-
ddsa, illetve a passziv alanyok korének béviilése lehetett.

A rendelkezésre all6 és feldolgozott statisztikai adatok
alapjan ugyanakkor nem lehetséges egy el6rejelzés meg-
alkotasa, amely egyértelmtien megdllapithatévd tenné,
hogyan alakul(hat) a jovében az egészségiigyben dolgo-
z6 személyek mint specidlis kozfeladatot ellité szemé-
lyek elleni erészak blincselekménye. ..

Anyagi tamogatds: A tanulmany megirasa, illetve a kuta-
témunka anyagi timogatisban nem részestilt.

Szerzdi munkamegosztis: M.-M. M. végezte el a tanul-
many megirasihoz sziikséges kutatdst ¢és készitette a ta-
nulmany jogi részét. A. G. a statisztikai adatok dsszefog-
lalasat és elemzését végezte el.

Erdekeltségek: A szerzSknek a tanulmédnnyal kapesolatban
nincsenek érdekeltségeik.

Ko6szonetnyilvanitas

A szerz8k koszonetiiket fejezik a Legfbb Ugyészség Informatikai F6-
osztalya dolgozdinak, akik a szerzék altal megkiildott adatkérést pon-
tosan, Osszefésiilve, a sziikséges adatokat kiemelve valaszoltik meg.
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JLexvidet iratum, iratus legem non videt.”
(A torvény figyel a haragvéra, dm a haragvé a térvényre nem.)
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