Gy6ri Zsolt

.,Nem érti meg, de érzékel dolgokat” — Beszélgetés Nagy

Dénessel a Természetes fényrol

Szerz6

Nagy Dénes filmrendezd, forgatokonyviro, vago, szamos nemzetkozi filmfesztivalon
vetitett rovidfilm készit8je. 2021-ben a Természetes fény cim elsé nagyjatékfilmje

elnyerte a Berlini Nemzetk6zi Filmfesztival legjobb rendez6nek jaré Eziust Medve dijat.

Gy6ri Zsolt a Debreceni Egyetem Angol-Amerikai Intézetének adjunktusa, fontos
kutatasi tertlete a mozi tarsadalomképének politikaja és poétikaja, a torténelem és az

emlékezet filmes dbréazolasa a brit és a magyar filmtorténet mualtjdban és jelenében.
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Gy6ri Zsolt

.,Nem érti meg, de érzékel dolgokat” — Beszélgetés Nagy

Dénessel a Természetes fényrol

Gy6ri Zsolt: A Természetes fény (Nagy Dénes, 2021) a Campfilm f6leg dokumentumfilmekben
érdekelt produkcios cégnél készult (Visszatérés Epipéba [Olah Judit, 2020], A létezés euféridja [Szabo
Réka, 2019], Csak csaladrdl ne [Kis Anna, 2019]). A kevés jatékfilm kodzil a tiéd a legsikeresebb.

Hogyan alakult ki ez a kapcsolat?

Nagy Dénes: A stab egy része egyltt jart a Szinhaz és Filmmdvészeti FSiskolara 2002 és 2007
kozott, amely egy nagyon Kicsi, eredetileg tévérendez6/operatér osztalynak indult. Fehér Gyorgy
inditotta, 6 felvételiztetett minket, &m még azon a nyaron meghalt, igy Szasz Janos vett at minket.
A hét hallgatébdl négyen operatérnek készultiink, hArman rendez6nek. Az osztaly tagjaival ot évet
toltottem el a féiskolan, ahol kialakult egy kdlcsénds bizalom kdzéttiink, ami a filmes szakmaban,
kialonodsen a producer-rendezé viszonyban nagy elénynek szamit, szinte nélkildézhetetlen.
Evfolyamtarsaim Laszl6 Sara és Gerd Marcell voltak, a Campfilm alapit6i és producerei, és
szamukra fontos volt kezdett6l fogva, hogy a féiskolas osztalyunk szamara egyfajta kozés mihelyt
épitsenek. Kisfilmekkel, rovid dokumentumfilmekkel kezdtink, és tiz év kellett ahhoz, hogy

jatékfilmet is tudjunk késziteni.

A rendezdbk, akiket a f6iskola révén megismertem jellemz&en nagyon jol tudtak beszélni,
dominans szerepl8i voltak a forgatasoknak, pontos instrukcidkat adtak, akarcsak egy szinhazi
rendezd. Ez a szerep nekem mindig nehezen ment. A dokumentumfilm meghatarozé része volt a
féiskolai képzésiinknek, és ez nagyon sokat segitett nekem abban, hogy egy masfajta rendezgi
attitidot is megismerjek. Egy dokumentumfilm nem pszichologizéalva kdzeliti meg a témat,
hanem a megfigyelésrél sz6l, ahol a rendez6 a hattérbe hizédva is megfigyelheti a valésagot.
Szamomra felszabadit6 volt, amikor hosszu id6 utan rajottem, hogy ezt jatékfilmen is lehet
alkalmazni, és nem kell feltétlen megfeleljek annak a rendez6i képnek, amelyet a magyar filmes

hagyomany képvisel.

GYZS: Er6s dokumentarista vonasai ellenére a Természetes fény jatékfilm, raadasul
torténelmi/haborus film, ami az egyik leginkabb forrasigényes miifaj. Nem voltak kételyeitek,
nem éreztétek a szokasosnal magasabb kdltségek vagy az amatdér szerepl6k miatt, hogy tul nagy

terhet vettetek a hatatokra?

ND: Bennem ez a kérdés nem meriilt fel. En egyfajta filmnek latom értelmét, annak, amiben
valakik teljesen hisznek, és mindentket belerakjak. Ez nem kénny(, mert amikor az ember

belevag egy filmbe, nem tudhatja, hogy az elkészlilés 6t-nyolc éve alatt végig megmarad-e az



eredeti elszantsag. Egy hosszu dnismereti munka volt szamomra, mig rédéreztem, mibe kell
minden energiamat beletenni. Az esetemben ez a Természetes fény lett. Valdszinlileg még ez sem
lett volna elég, de szerencsére és szamos elbizonytalanitd tényezd ellenére — amat6r szerepl6k,
kalfoldi forgatasi helyszinek — masok is maximalisan hittek a projektben. Nagy szerencse, hogy a
producerek, Laszl6 Sara és Ger6 Marcell, az operatér, Dobos Tamas, valamint a latvanytervezé

Agh Marton, végig kialltak a film mellett.

GYZS: A legtdobben haborus filmnek nevezik a Természetes fényt, bar hianyzik beléle az
akciojelenetek mentén épulé cselekmény, a hagyomanyos latvanyesztétika, a karakterek hésies
viselkedését magyarazoé pszicholégiai realizmus és a kulturalis nacionalizmus. En leginkabb

posztheroikus torténelmi filmnek nevezném, te milyen cimké(ke)t hasznalnal?

ND: En alapvetéen filmet akartam késziteni, és nem haborus filmet. Az igazat megvallva, szinte
alig lattam eddigi életem soran haborus filmeket. Az el6készités soran néhanyat megnéztem, de
nem igazan inspiraltak. Mivel ez nem egy fronton vagy a front kdzelében jatsz6do torténet, ezért

ilyen moédon valéban nem is igazi haborus film.

Ami a haborus film kategdriajaba tartozik, és amit jol ismerek, rdadasul hatassal is volt ram, az az
Apokalipszis most (Apocalypse Now. Francis Ford Coppola, 1979). Ennek a filmnek a f6szerepl§je is
az ismeretlenbe indul, egy olyan ismeretlenbe, ahol az ellenség alapvet&en rejtve van.
Ugyanakkor, ha direktebb inspiraciot kellene mondanom, akkor Tarkovszkij Sztalkerét (Stalker.
Andrej Tarkovszkij, 1979) emliteném. Itt a f6szerepld szintén egy teljesen kiszamithatatlan és
ismeretlen vilagba Iép be, ahol folyamatosan lathatatlan veszélyek rejt6znek, és semmi sem az,
mint aminek latszik. A f6szerepl6t alakitdé Kajdanovszkij hosszan mutatott arca sokszor megjelent

el6ttem, amikor Semetkara gondoltam, ahogy a film elején a hajtanyon ulve behatol a zénaba.

GYZS: A filmed torténetének alapjaul szolgalé Zavada-regény mellett milyen mas hatasokat

emlitenél?

ND: A Természetes fényt Zavada Pal azonos cim( regénye mellett elsésorban magyar honvédek
haboruds naploi inspiraltdk. Ezek olyan egyszeri kdzlegények altal irt naplok, amelyeket a
Hadtérténeti Levéltarban 6riznek, ott kikérheted és elolvashatod 6ket. Ezek a helyben, orosz vagy
ukran tertleten ceruzaval, kis fuzetekbe irt napi feljegyzések a habori mindennapjaiba, a
mindennapok jelenébe vezetnek be. Hihetetlen olvasmanyok, mert nincs bennuk itéletalkotas,
hanem egyszerlen a napi események tobbnyire szaraz régzitése torténik. Egy katona leirja,
mondjuk, hogy hany tojast evett meg reggelire, aztan elsétalt a varoska f6terére, ahol kivégeztek
harom partizannét, kés6bb irt egy képeslapot a csaladjanak, majd éjszakai bevetésre indultak, és
felgyujtottak két falut, ahol a partizanokat sejtették. A naplok tehat nemcsak hétkéznapi dolgokat
irnak le, és azért is dobbenetesek, mert az er6szakra mindig van egyszer(i magyarazat. A
partizanok iranti er8s bosszuérzés indokolja a civilek elleni fellépést, és a filmben lathatd

megoldas is elfogadott volt.



GYZS: A pajta filmbeli felgyujtasa 6szténszerd bosszu vagy fels6bb parancs kévetkezménye? Az

biztos, hogy nem Semetka dontése, egyaltalan fontos-e ki hozta meg a parancsot?

ND: Szamomra nem volt fontos, hogy ez kideruljon, mert § sem tudja, a célom pedig az volt, hogy
annyit tudhatunk, amit Semetka tud. Koleszar és a film végén megjelend parancsnok valoszindleg
tudja, s6t 6 valdszinlleg szamos hasonld bevetésen lehet tul, de a nézé szempontjabdl ez
lényegtelen. A filmben lathat6 pajtaégetés nem egyéni birdskodas, hanem egy bevett médszer

kévetkezménye.

GYZS: Imént a naplébejegyzések kapcsan a banalis és a dramai egyideji jelenlétérdl beszéltél.

Ez fejezi ki leginkabb a hdborus tapasztalat disszonanciajat?

ND: Ez a tudomasul vétele annak, ami van, a valésag elfogadasa. Engem nagyon érdekelt az a
helyzet, amikor egy ember belekeril a hdborudba, aminek a stratégiai, politikai vonzatait nem érti,
a folyamatos veszélyt viszont érzi, és a meg0lt, sérilt bajtarsait is latja. Gondolkodasa az Gj
helyzethez idomul. Az is érdekelt, amikor megjelenik az 6nreflexi6. Mivel Semetka nem
kodzkatona, tarsainal nagyobb a felel8ssége, ugyanakkor nem egy tanult ember. Az is érdekelt,
hogyan kezd el reflektalni arra, ami velUk térténik. Példaul, amikor fulén csipik a krumplitolvaj
fiat, azt egyértelmden jogosnak értékelik. Semetkadban mégis elkezd valami derengeni, amikor
lefot6zza a fiat. Mi sok mindent tudunk a hadboruardl, tudjuk kik voltak a rosszak és a jok, am 6

abban a pillanatban semmit nem tud, és mégis elkezd derengeni neki valami.

Egyidejlségroél beszéltél a hdborus tapasztalat kapcsan, ami egy ehhez hasonlé, mellérendeld
viszonyként vélik atadhatova. A megfigyel6 maga a f6szerepl6, mindent (a film bevezet6 képeit
leszamitva) rajta keresztul latunk. Vele egyitt mozgunk, vele egyutt hatolunk be a ,,z6naba”. Nem
tudunk se kevesebbet, se tobbet nala. A film esztétikajat is a f6szerepl6 arca hatarozza meg,

minden ehhez viszonyul.

A f6szerepl6 arca mogott azonban egy olyan ember hizédik meg, aki nincs 6sszhangban, nem
azonos a cselekedeteivel, egyfajta disszonanciaban él. Egy embert latunk, aki folyamatosan hezital,
bizonytalan, és ezaltal a fejébe latunk, a fejébe keruliink, a gondolatait furkésszuk, de ez a tekintet
valamilyen médon mindig titokzatos marad, nem valik feltarhatova, megfejthetévé. A film
szandékom szerint sz6l egy személyiség kiismerhetetlenségérél és megfoghatatlansagarél, még
onmaga szamara is. Ez a fajta tavolsag, illetve kétely alapvet6en kizarja a hdborus filmekre

jellemzé heroikus vilagképet, amely jokra és gonoszokra osztja az embereket.

GYZS: Semetka bizonytalansagat, kiszolgaltatottsagat jol érzékelteti, ahogy felettesei

egyoldaluan letegezik. A csend&rpertu az irasos dokumentumok szerint is ennyire elterjedt volt?

ND: Errél nem olvastam, de nekem egy ilyen kép allt 6ssze, ami persze lehet, hogy csak a magyar
hadseregre jellemz86 mentalitas volt. Koleszar sem nemes, egyszerilen csak eltanulta ezt az
arisztokratikus viselkedési format. Az is célunk volt, hogy érzékeltessiik a magasabb rangu tisztek

fizikai tavolsagtartasat. Talan az egyik Ungvari kdnyvben olvastam arrél, hogy hany tabornok halt



meg a magyar és hany a német hadseregben. Az arany szembet(ing: a német tisztek sokkal
nagyobb szamban estek el a magyarhoz képest, mert 6k a harctéren voltak, mig a magyarok
inkdbb a hattérbdl irdnyitottak. Volt egy allandé késedelem is a reakciéban emiatt, ami a

németeknél nem volt jellemz&, ahogy a fosztogatas sem.

Természetes fény (Nagy Dénes, 2021)

GYZS: A posztheroikus megkdzelitésmaod miatt is fontos kérdés, hogy milyen
torténettudomanyi forrasokat hasznaltal a I1l. magyar hadsereggel tértént események

rekonstrualasakor?

ND: Ez a film nem a Don-kanyarba eljutott magyar hadtestekr6l, hanem a megszall6 magyar
hadtestekrdl sz6l. Enhez Ungvary Krisztian két alapkdnyvét hasznaltam [A magyar honvédség a
masodik vilaghaboruban és a Magyar megszall6 csapatok a Szovjetunidban, 1941-1944 — Esemény —
Elbeszélés — Utoélet]. Legfontosabb forrasaim mégis a mar emlitett eredeti naplok voltak, kiilébndsen
a partizanvadasz akciokrol szol6 bejegyzések. Ezek azért voltak hihetetlenil izgalmasak
szdmomra, mert a legtébb haborus visszaemlékezést irdi képességekkel rendelkez6 vagy
legalabbis intellektualis tevekénységet végz6 egyének készitették, ezeket viszont parasztemberek

irtdk. Ezek nagy része csak a levéltarban lelhet6 fel.

GYZS: A torténelmi és emlékezetpolitikai felelsség kérdését egyarant felveti a filmed.
Leegyszerdsitve, a kett6 kiilonbsége szamomra abban rejlik, hogy, egyfel8l nézziink szembe a
multunkkal, masfel6l, nézziink szembe azzal, mennyire elcseszetten néziink szembe a multtal.

A kulfoldi kdzonségtaladlkozokon felmerultek-e ilyen jellegl kérdések?

ND: Azt hiszem mindkettd fontos, de az emlékezetpolitikai felel6sség hozzam kdzelebb all. Az
emlékezetpolitika sokkal inkabb rélunk, és rélam szél, mig a térténelmi felel6sség kérdésének a

felvetése sokkal inkdbb méasokra mutogat.

A kulféldi vetitésekkor az volt a benyomasom, hogy akik ilyen jellegl kérdéseket vetettek fel, azok
nem a filmre voltak igazan kivancsiak. A néz6k tdbbsége szerencsére azt tartotta fontosnak, amirdél
a film szo6l, amirdl az egyes nézének szolni tud. Az emlékezetpolitikat a film sok rétege kézul egy
teruletnek tartom, de a film egésze inkabb azt kérdezi, hogy van-e ma kézink Semetka
figurdjdhoz. Rendez6ként fontosnak tartom, hogy olyan torténeteket keressek, amihez k6z6m van,
magyar emberekrél, magyar torténeteket meséljek. Ez az attitid nagyon jellemzd a kelet-eurdpai

filmre, de a francia, vagy skandinav mozi esetében mar nem mindig igaz, az amerikai filmre pedig
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