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E l j á r á s i r e f o r m o k . 1 

Minden t u d o m á n y á g n a k vannak oly részei, melyek évek 
hosszú sorári át a legte l jesebben e lhanyagol ta inak , mind-
addig, mig nem akad valaki, a ki fontosságukra a szakkörök 
figyelmét reá irányozza. A bünte tő el járás i rodalmának mun-
kásai az u tóbbi évtizedek alatt l eg inkább egyes fontos tör-
vényhozási és szervezeti kérdések megvi ta tására i rányozták 
tevékenységüket s ma jdnem teljesen mellőzték annak vizsgá-
latát, hogy azok a nagy reformelvek, melyek ma már I íurópa 
minden müveit á l lamának törvényhozása által k i sebb-nagyobb 
mérvben elfogadva vannak , átmentek-e a büntető eljárási tör-
vényeknek alkalmazására hivatott hatóságok vérébe s akképen 
érvényesittetnek-e a gyakorlatban, a mint az a kivánt czél eléré-
séhez szükséges. 

Mayer müve a bünte tő eljárási gyakor l a tnak , az Ítélke-
zésnek ezen kevés figyelemre méltatot t , de annál je lentéke-
nyebb hiányait és fogyatkozásait teszi vizsgálat tárgyává. D e 
egyút ta l fel tüntet i azon ba joka t is, melyekben a modern 
bünte tő eljárás l eg inkább szenved és melyek törvényhozási 
uton l ennének orvoslandók. 

A mü mindké t i rányban nagy je lentőségű reform-eszmék 
mellet t küzd. 

A tudós szerző annyi szolgála tot te t t már a m a g y a r bün te tő 
igazságszolgál ta tás ügyének s annyi é rdemet szerzett a m a g y a r 
bün te tő jog és bün te tő e l járás i smer te tése körül , a mennyi t a 
ha lha ta t l an Mi t te rmaier óta egy külföldi szakember sem. S 
neve és gazdag irodalmi működése sokkal i smer t ebb ná lunk 
is, hogy sem a r ra r á m u t a t n u n k kel lene. Csak anny i t t a r t u n k 
szükségesnek megjegyezn i , hogy ő, ki a 6o-as években Német-
ország egyik nagy városában hosszú ideig védő gyanán t 
működöt t , majd a bécsi egyetem tanárává neveztetvén ki, a 
bünte tő eljárás i rodalmát egy nagyszabású kézikönyvvel és 
több becses monográf iával gazdagí to t ta , az u tóbbi években 
pedig az összehasonlító bünte tő j og tudomány művelésére 
fordí tot ta valóban fá radhat lan tevékenységét , a ki tehát az 
által, hogy az összes modern bünte tő e l járásokat beha tó 
t anu lmány tá rgyává te t te és azáltal, hogy az elméletet és a 
gyakor la t i élet követe lményei t egyformán i smer i : ez út törő 
munkára kiválóan hivatva volt, a jelen müvével nemcsak a 
szakközönséget , de mindenki t , a ki a bünte tő el járás magasz-
tos ügye iránt érdeklődéssel viseltetik, kiváló hálára kötelezet t . 

És ha van a cont inensen állam, hol a jelen műben 

1 Dr. S. M A Y E R Streiflichter auf den gegenwártigen Straff>ro-
zess nach dem Standé der wesentlichsten europáischen Gesetzgebun-
gen (Verlag von Bernhard Tauchnitz Leipzig i386). 

foglalt nézetek és a kifej tet t reform-javasla tok beha tó tanul-
mányozást és fokozott figyelmet igényelnek, ugy az bizonyára 
hazánk. 

Talán nem kell b izonyí tga tnunk, hogy bűnvádi e l járásunk, 
daczára a kir. Curia által az utolsó öt év alat t a l egnagyobb 
következetességgel keresztülvit t re form-törekvéseknek, még 
közel sem jutot t el azon színvonalra, melyen a külföldé áll. 
Sőt részünkről azt hiszszük, hogy — lega lább egyelőre — 
nem fog eljutni akkor sem, ha a tel jesen liberális és modern 
szellemben szerkesztett bün te tő eljárási javasla t tö rvényerőre 
emelkedik . 

Nem juthat el mindaddig, mig azon reformeszmék, me-
lyeket a kir . Curia p rax isa és az eljárási javaslat é rvény re 
emel s az a modern és liberális szellem, mely a j avas la tban 
nyi la tkozik: teljesen át nem hatják a büntető eljárás keresztül-
vitelénél működő valamennyi orgánumot. 

Mindaddig , mig a . v é d e l e m érvényesí tése néhol m é g a 
fő tárgyalásnál sem engedte t ik meg szabadon, mindaddig, mig 
az előkészítő el járás fo lyamán, a védelem teljes kizárásával , 
az inquisitorius el járás és az Írásbeliség tel jes mér tékben ural-
kodnak : addig a leg jobb eljárási törvény is csak írott ma-
laszt marad. A ba j g y ö k e r e s e b b ; az eljárás orgánumainak 
szellemét kell reformálni. 

S mi a jelen műtől e tek in te tben sokat várunk. Lehe-
tet len, hogy az a nemes hév, az a lelkesültség, melylyel a 
n a g y t u d o m á n y u szerző szabadelvű és humani tá r ius reform-
eszméit védi, magával ne ragad ja a mü minden olvasóját. 

S a műnek e mellet t egy igen nagy előnye is van : az 
a mindvégig élvezetes és fo lyékony irály, melylyel a szerző 
a legnehezebb szakkérdéseket is kiváló a lapossággal , de ép 
oly szellemesen tá rgya l ja s mely a műnek még a laicus 
közönség körében is bizonyára j e len tékeny e l ter jedést fog 
szerezni. 

A jelen czikk szűk kere tében az egész műről még töre-
dékes vázlatot sem volnánk képesek adni. Meg kell t ehá t 
e légednünk azzal, hogy k iemel jünk néhány olyan részt, a 
melyekben foglalt fe j tegetéseket a magyar bünte tő el járás 
re formja tek in te tében kiváló fon tosaknak tar t juk . 

A bevezetés kiemeli, hogy valamely bünte tő eljárási 
tö rvényt nem egyes sensatiós bűnügyek lefolyásából, hanem 
a bünte tő igazságszolgál ta tás rendes menetéből kell meg-
ítélni, és hangsúlyozza, h o g y a jövő bün te tő e l járásának 
egészséges kifej lődését csak a vádló, a védő és a biróság 
teendőinek kellő egyensúlyozásától lehet remélni . 

Ezután a vizsgálat és fő tárgyalás egymáshozi viszonyá-
nak tá rgya lására át térve, helyesen emeli ki a szerző, hogy a 
reform egyik l egnagyobb fe ladata , kiegyenl í teni azt az óriási 
e l lenté te t , mely a bünte tő el járás e két s tad iuma közt ma még 
létezik. A főtárgyaláson érvényesül a közvetlenség, szóbeliség 
és nyi lvánosság elve és a védelem egyen jogúsága a váddal . 
Az előkészítő eljárás fo lyamán ma is ura lkodik a t i tkos e l já-
rás, az írásbeliséggel és a véde lemnek ma jdnem tel jes kizá-
rásával . Ez el lentét igy fen nem tar tha tó . 

Szerző — igen részletes és beha tó érveléssel — az elő-
vizsgálat nyilvánossága mellet t foglal állást és k imuta t ja , hogy 
a contradictorius el járást és a védelem teljes érvényesi theté-
sét már az eljárás e s tád iumában be kel lene hozni. 
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Élénk színekkel rajzol ja ezután a szerző azon ba jokat , 
melyeket az í rásbel iségnek az elővizsgálat a lat t való tú l ten-
gése és az a kö rü lmény okoz, hogy a vizsgáló birák az anyag 
gyűj tésében a kel leténél jóval tul szoktak ter jeszkedni . 

Ez által r oppan t mérvben elhúzódik az ügy befejezése — 
s egyút ta l a vizsgálati fogság is, — az igazság kiszolgál ta tása 
elveszti ha tásá t és a sok vizsgálati irat j e l en tékenyen lassi-
tólag hat a fő tárgyalás lefolyására is. 

Je len tékenyen lassí t ja az e l járást az is, hogy az elővizs-
gála t tu l a jdonkép csak ismétli ugyanazt , a mit a nyomozás 
kider í te t t s ez okból mindazon ese tekben, ahol a vizsgálat 
kötelezőleg van előírva, az előnyomozat je len tékenyen meg-
rövidí tendő volna. 

A vizsgálati fogság e l rendelhetőségének túlságos széles 
körre hagyásá t s különösen annak a vizsgálat meghius i tha-
tása czimén való elrendelését (Collusionshaft j a szerző egy 
kü lön «szakaszban)) t á m a d j a meg. 

A főtárgyalás meg t a r t á sa körü l felmerülő j e len tékeny 
visszásságokat a szerző szintén részletesen fejtegeti . 

D e lege fe renda javasolja, hogy a főtárgyalás i e lnök 
iparkodjék csupán a t á rgya lás vezetésére szorítkozni és ne 
foglal jon el pár tá l lás t , a t anuka t a felek hal lgassák ki és 
minden tanú külön-külön és előzetesen esket tessék meg. 

A műnek fénypont ja i t képezik azon szakaszok, melyek-
ben a bűnügyi védelem reformjának szükségét és i rányát 
fejti k i a szerző. 

He lyesen emeli ki, hogy a védelem megengede t t ségének 
szélesebb körökre ki ter jesztése magában véve még nem hasz-
nál, mig csak maguk a védők nagyobb buzgalommal nem végzik 
jeladatukat. 

Sajnos , hogy Németországban és Ausz t r iában a védők 
gyak ran nagyon kevésre becsülik a nyer t megbíza tás t ; ha 
csak tehet ik , kikerül ik, ha pedig máskép nem menekülhe t -
nek előle, helyettesek által végzik azt ; rendesen nem tanul-
mányozzák előre a vizsgálati i ra tokat , pedig ezek ismereté-
nek h iányát mi sem póto lha t ja a főtárgyaláson, mely lépten 
nyomon az elővizsgálat során kife j le t tekre támaszkodik ; elmu-
laszt ják az értekezést védenczükkel , a minek köve tkezménye , 
hogy nem nyer ik meg a n n a k b iza lmát ; szóval egész műkö-
désükből kitetszik, hogy azt csak mint k ikényszer i te t t func-
tiót végzik. 

Bizonyára e hibák hazai védőink egy részét — kivált a 
vidéken — szintén terhel ik. S a franczia bar reau magasztos 
példája , az, hogy a f ranczia védők nemcsak a l e g n a g y o b b 
buzgalommal tel jesit ik kötelességeiket , de a védői megbíza-
tást tiszteleti h iva ta lnak és k i tün te tésnek tek in t ik : bizonyára 
utánzásra buzdí tha tná a mi védőinket is. 

A ján l juk védői k a r u n k n a k a szerző művének buzgó tanul-
mányozásá t ; nemcsak helyes gyakor la t i u tmuta tás t ta lá lnak 
benne , de e l sa já t í tha t ják azt az élénk kötelességérzetet , azt 
a nemes ambit ió t , mely nélkül a védői tiszt sikeres teljesí-
tése alig képzelhető. 

Azon kérdés kiváló érdekes és beha tó tá rgya lása után, 
hogy a tárgyalási j egyzőkönyvbe menny iben veendők fel a 
főtárgyaláson k iha l lga to t t egyének vallomásai, a szerző át tér 
az esküdtszék r e fo rmjának kérdésére . 

Ki ter jeszte tni óha j t ja a jury i l le tékességét s m é g nagyon 
számos figyelemre méltó javasla tot tesz, de igényte len czik-
k ü n k sokkal hosszabbra nyúl t már is, min tsem hogy a mű 
ezen szakaszainak ismertetése czéljából is igénybe vehe tnők 
e becses lapok hasábjai t . 

É lénken érezzük, h o g y i smer te tésünk csak halvány képet 
volt képes adni a nagybecsű műről, nemcsak a z é r t , mer t 
ta r ta lmát korán t sem mer í the t tük ki tel jesen, h a n e m főleg 
azért, mer t az a fényes indokolás , melylyel a szerző minden 
egyes nézetét és javaslatát t ámoga t ja , e czikk kere tében 
reproducálha tó nem volt. 

Őszintén óha j t juk és bünte tő Í télkezésünk niveau- jának 

emelése é rdekében szükségesnek is ta r t juk , hogy a tudós 
szerzőnek eddigi irodalmi babérai t egy ujjal gyarap í tó jelen 
müve a hazai szakemberek körében beha tó t anu lmány t á r -
gyá t képezze. D e ezen óha junkná l is é lénkebb azon kíván-
ságunk, hogy az a l iberál is szellem, az az emelkedet t fel-
fogás, mely a mű minden egyes lapjából kisugárzik, tör jön 
m a g á n a k utat a bünte tő igazságszolgál tatás körében működő 
hazai o r g á n u m a i n k mindegyikének szivéhez is. 

D r . B A L O G H J E N Ő 

A z ü g y v é d s é g r e f o r m j a . 1 

Mindazon tu la jdonok, melyekkel az ügyvédeknek bír-
ni ok kell, hogy hivatásuk szellemi magas la tá ra emelked-
hessenek ; és azon kel lékek, melyek a jellem, a nemesb 
erkölcsök s ezeket követő köztisztelet biztosi tékául szolgál-
nak ; ha nem is forrásukat , de fő t ámpon t juka t s emel-
tyű jüke t az ügyvédi tes tüle tekben, egyle tekben s kamarák -
ban ta lá l ják fel. 

Az egymásra való üdvös befolyás, a nemes példák ál tal i 
buzdítás, egymás te t te inek, működésének ellenőrzése, a tár-
saknak kölcsönös támogatása , a verseny a szellemi felemel-
kedésben, a j og mellett i sokszor önfeláldozó küzdelemben 
sehol oly kedvező ta la j ra nem talál, mint az ügyvédi tes tü-
le tekben. Egyszersmind itt az ügyvédség közös érdekei s czél-
jai is, különösen a törvényhozás i rányában legsikeresb elő-
mozdítást nye rhe tnek és erőtel jes védelmet a jogcsorbi tások, 
megtámadások s neta láni üldözések el lenében, melyek a 
ha tóságok, k o r m á n y vagy bármely ha ta lom részéről kelet-
kezhetnek . 

Igen találóan jel lmezte ezen ha táskör t a n a g y Napoleon, 
a franczia ügyvédi kamara intézmény teremtője , következő 
néhány szóval: «Le conseil de discipline sera chargé de veiller 
á la conservat ion de l 'honneur de l 'ordre des avocats , de 
maintenir les pr incipes de probi té et de délicatesse, qui font 
la base de leur profession.»2 

Ezen in tézménynél tehát alapul kel l hogy az ügyvédi 
egyesüle t szolgáljon, a kamara a n n a k csak kifolyása lehet , 
a n n a k csak közegéül szolgálhat. Ezen i rányelv szerint ala-
kul jon az egylet és a k a m a r a ha tásköre s ha tá roz tassanak 
meg egymásközt i viszonyaik is. Enné l az, h o g y a kamara 
bizonyos fensősége t gyakorol jon s hogy maga az ügyvédi 
egylet , melynek amaz csak emanat iója , a lárendel t szerepre 
jusson, te l jességgel meg nem engedhető . 

Mivel azonban a törvényszéki ke rü le tekkén t a lakul t ka-
marák , elkülönítve s magokra hagya tva tel jes erőkifej tésre 
k é p t e l e n e k : szükséges az állam va lamennyi egyle te inek egy 
országos szövetkezetben való egyesítése, mint van ez t ö b b 
néme t á l lamban, nevezetesen Szászországban ; s a mi jelen-
legi ko rmány javas l a tunkba is felvétetet t . 

Épen erre vonatkozólag irta a jeles jog tudós Beschorner 
«In der Vere in igung aller Advoca ten Sachsens zu einer 
Körpe r scha f t in der durch die neue Advoca t eno rdnung ge-
schafFenen Solidari tát l iegt ein schützendes Pal ladium für 
den ganzen S t a n d ; die Éhre des E inen wird dadurch enger 
geke t te t an die Éhre des Andern . E ine ungerech te Ver le tzung, 
die ein Mitglied trifft, verwundet jetzt nicht mehr den ein-
zelnen, sondern die ganze Körperschaf t . Bei der zei therigen 
Einr ich tung s tand nicht Ein er für Alle, und Al lé für Einen , 
trotz der Advocatenvere ine , die sich consti tuirt ha t ten , aber des 
gesetzlichen Ansehens en tbehr ten . W i r sehen auch, wie in 
anderen Lánde rn die E inr ich tung sich bewáhr t hat . In F r a n k -
reich hat sie im Verein mit der Oeffentl ichkeit und Münd-
lichkeit des Ver fahrens den Advoca tens t and zu der H ö h e 
des Ansehens gebracht , die ihm seinem hohen Berufe nach 

1 Az előbbi közi. lásd a multhcti szám. 
2 I8IO. nov. 14. d e c r e t . 23 a r t . 
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