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1. Bevezetés

A sarki térség allamainak az Eszaki sarkvidékre vonatkozé szuverenitasa - az *50-es évektol
kezdve pedig elsdsorban a kiaknazhat6 kontinentalis talapzat - mintegy szaz éve folyamatosan
vita targya. Kezdetben a szarazfoldi részek valtak elérhetdvé a hajozasi lehetéségek fejlodése
révén, hamarosan nemzetkozi jogilag igazolhaté jogcimeken ,,gazdat is talaltak”, majd a
technikai fejlédésnek hala fény deriilt a térség igazi vonzerejére: az alatta h0zo6do
kontinentélis talapzatban rejlé kiaknéazatlan kdolaj és foldgaz készletre, valamint az egyéb
asvanykincsekre. Tekintve, hogy az Arktisz e vitatott terlilete javarészt egy dcean €s az azon
usz6 jégtablak tomege, a nemzetkozi jogban ismert klasszikus teriiletszerzési jogcimek, mint
az okkupacid szdba sem johetnek. Vagy mégis? Egyenldségjelet lehet-e tenni a terra firma és
a terra glacia kozott, ahogy azt szamos esetben megtették az Antarktisszal valo
Osszehasonlitaskor?

A dolgozat els6 részében az Arktisz térségének a jelentdségére kivantam ramutatni az
altala rejtett lehetdségek bemutatdsaval, majd a teriilet feltérképezésének, illetve
megszerzésére iranyuld elsdé probalkozéasoknak a folyamatat elemeztem. A masodik részben
ezt a gondolatmenetet folytatva a ’60-as években kezddddé nyersanyag-kitermelési hullam
altal generalt problémakat, az ezt kovetd teriiletszerzési kisérleteket, ezek nemzetkdzi jogi

megitélését, valamint a jovében potencidlisan felmeriild problémak gyokerét elemzem.
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2. A kiaknazasi lehetoségek felfedezésének és kutatasok kora: az 1960-as évektol az
1980-as évek kozepéig

Két jelentds esemény indokolja az 0j korszak elhataroldsat az Arktisz torténelmében: az 1958.
évi Tengeri Jogi Egyezmény sziiletésén tul az a tény, hogy Kanada a sikeres szarazfoldi
olajkitermelést kovetden 1961-ben megkezdte a part menti olajkitermelést is az Arktiszon.
Ezzel sziikségessé valt a kitermelt nyersanyag szallitdsdhoz is egy kézenfekvd tutvonalat
talalni, a Manhattan 1969-es 1Utja pedig ismételten felszinre hozta a térség feletti
szuverenitassal kapcsolatos kételyeket, igényeket, ugyanis nemcsak Kanada akarta
kihasznalni a rendelkezésre alld vizi utvonalat, hanem a tobbi allam is. A teriiletkdvetelési

jogcimek alakulasat ebben a korszakban elsdsorban a kanadai politika hatarozta meg.

2.1. Az 1958. évi tengeri jogi egyezmény

A parti allamok tenger iranyaba torténd terjeszkedése mar korabban is megindult, de a
vartakkal ellentétben a parti tenger kiterjedését még mindig nem sikeriilt elrendezni, ennek
ellenére létrejott az annak jogallasat szabalyoz6 egyezmény, és mivel a kérdés nyitva maradt,
a 60-as években egyre tobben kezdtél alkalmazni a 12 tengeri mérfoldes szabalyt.'A
csatlakozo Ovezet léte és kiterjedése ligyében viszont sziiletett dontés: maximum a parti
tengertél szamitott 12 tengeri mérfoldig terjedhet. Ekkor azonban még nem Iétezett a
kizardlagos gazdasagi Ovezet, mint tengerjogi kategoria, igy a tovabbi tenger felé torténd
szuverenitas-kiterjedés, bizonyos jogok legalis gyakorldsanak lehetdsége itt megallt, és igy
gyakorlatilag az Arktisz-térség vizi- és jégvilaganak hovatartozasa kérdésében sem tortént
eldrelépés. Ha a ratifikacidé nem is tortént meg minden allamban, zsinormértékként legalabb
létezett valamilyen szintli nemzetkdzi jogi szabdlyozés a tengeri teriiletekre, egyébként pedig

szokasjogként hosszu idOn keresztiil igazodasi pontot képezett az dllamok szamara.

2.2. Az 1970-es év és az AWPPA, valamint az Escamilla-iigy altal elinditott események

A 60-as évek elejére egyértelmiivé valt, hogy milyen kdolaj- és foldgazkészletet rejt az

Arktisz alatt hizodo kontinentalis talapzat, Kanada meg is kezdte a partjai mentén a foldalatti

' Szudan 1962-t61, Dania, Algéria, és Madagaszkar 1963-t61, Ciprus 1964-t6l, Pakisztan, Thaifold, Portugalia és
az USA 1966-t6l, 1967-t61 Spanyolorszag, India, Libéria, 1970-t] pedig Kanada. Nagy, Karoly: Nemzetkozi
jog. Piiski. Budapest. 1999. 175-176.
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kiaknazasokat, amelynek két fontos kovetkezménye lett a térségre nézve: a kibanyaszott
nyersanyag elszallitasara valamilyen célszerli utvonalat kellett taldlni, valamint rendezni
kellett a folyamattal jaré kornyezetszennyezést, és nem utolsd6 sorban minél jobban
kiterjeszteni azt a teriiletet, amelyen Kanada termelheti ki az dsvanykincseket. Az 1969-ben
tortént események vilagitottak rd a valds szandékokra: Kanada — a hivatalos deklaraciokkal
ellentétben - igenis igényt tart az Arktiszbol olyan teriiletekre is, amelyekre a hatdlyos

szabalyok ¢és a szokasjog szerint nem tarthatna.

2.2.1. A kanadai aktivitast kivalto Manhattan-incidens

Amerikai olajtarsasagok 1969-ben felbérelték a Manhattan nevii olajtankert, hogy két jégtord
hajo, a Staten Island és a Northwind kiséretében térképezze fel az Eszaknyugati Atjarot.? A
céljuk az volt, hogy olyan ttvonalat talaljanak, amelyen keresztiil az USA-hoz tartozé arktiszi
szigetek alatt kitermelt kdolaj szallitdsat egyszeriisitsék ¢és gyorsitsak. A felfedezout
eredményeként az olajtarsasagok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a mostoha
koriilmények nehézkessé, és igen koltségessé tették volna az ottani Gtvonal igénybevételét, és
inkabb egy alaszkai csévezeték kiépitése mellett dontottek.” Ez az amerikai 1épés azonban

nem vart 1épéseket valtott ki a kanadai oldalon.

2.2.2. Az Eszaknyugati Atjaré statuszanak kérdése

Az Eszaknyugati Atjaré tengeri ut Kanada északi partjai mentén a Jeges-tengeren, amely
6sszekoti az Atlanti-6cedn és a Csendes-6cedn vizeit.* Ezen az utvonalon kozlekedett a
Manhattan. Kanada ekkor észbe kapott, hogy amennyiben teriileti igényei vannak a térség
vizeire vonatkozdan, akkor 1épni kell, miel6tt tobb ilyen eset is eléfordul, és nemzetkdzi vizi

Gitvonalnak vagy nemzetkdzi atjaronak minésitik a teriiletet.” Az ettdl valé félelem elészor

% 1969 szeptemberében a Manhattan volt az elsd kereskedelmi hajo, amely bebizonyitotta, hogy a megfeleléen
megtervezett, jégtorovel felszerel szupertankerek szamara technikailag lehetséges az északi jégvilagon vald
keresztiilhajozas. Konan, Raymond W.: The Manhattan’s Arctic Conquest and Canada’s Reponse in Legal
Diplomacy. Cornell International Law Journal. Vol. 3. No. 2. 1970. 189.

* Borgerson, Scott G.: Arctic Meltdown. Foreign Affairs. Volume 87 No. 2. 2008. 70.

* Nyugatrol kelet felé haldva az atjaré athalad a Bering-szoroson, a Csukcs-tengeren, a Beaufort-tengeren és a
kanadai Sarki Szigetcsoport szigetei kozti vizeken. A szigetek kozt 5-7 kiilonboz6é ttvonalat hasznalnak,
koztiik a McClure-szoros, a Dease-szoros ¢és a Prince of Wales-szoros, de nagyobb hajok szamara nem mind
hasznalhato. A szigetcsoportot elhagyva az atjar6 a Baffin-6blon és a Davis-szoroson keresztiil éri el az
Atlanti-oceant.

> Konan: i. m. 189-190.
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1968-ban jelentkezett, amikor az alaszkai Prudhoe-6bdlben jelentés mennyiségli olajat
talaltak, és megallapitottdk, hogy ez az utvonal lenne a legkézenfekvobb a kelet-amerikai
partok, illetve Eurdpa felé vald szallitaisokhoz. Azaltal, hogy az amerikai Manhattan
feltérképezd utra indult, valossa valtak Kanada félelmei: idegen allamok hajoi fogjak azt a
teriiletet hasznalni, amely felett O teljes szuverenitasra tart igényt, esetleg nemzetkdzi vizi
utvonalnak vagy szorosnak nyilvanitjak a szigetek kozotti teriiletet.

Mindsithetd-e ugyanakkor az Eszaknyugati Atjaré nemzetkozi szorosként? A kérdésre
a valaszt 1949-ben mar megvalaszolta a Nemzetkézi Birosag a Korfu-szoros iigyében’. A
nemzetkdzi szorosok esetében ugyanis a mindsités feltétele, hogy az adott utvonal fontos
nemzetkdzi kozlekedési forgalommal birjon, a Korfu-szoroson példaul azalatt a 21 honap
alatt, amit az itélet vizsgalt, mintegy 3000 alkalommal keltek at, igy azt meglehetdsen
forgalmasnak tekintették. Ezzel szemben az Eszaknyugati Atjarét a foldrajzi koriilmények
miatt, a felfedezést6l szamitott 40 évben is csak 43 alkalommal tudtdk teljes hosszéban
végighajozni, és ebbdl is 27 alkalommal kanadai lobogé alatt fut6 vizi jarmiirdl volt sz6. A két
eset Osszehasonlitdsdbol egyértelmlien megéllapithatd, hogy nem mindsithetd a teriilet
nemzetk6zi szorosnak, igy akar kanadai szuverenitas ald is tartozhat, a kérdés csak az, hogy

milyen jogcimen.”

2.2.3. Torténeti jogcimek felelevenitése: a kanadai Arktisz, mint beltenger

A koriilménye alakulasa miatt Kanada kénytelen volt az arktiszi szigetvilaganak vizi részére
vonatkozd igényét valamely nemzetk6zi jogi szempontbol jobban elfogadhatd érvvel
alatdmasztani. Erre hivatalosan 1973-ban kertilt sor, amikor deklaracioval tudattak a vildggal,
hogy a szigetvilag vize torténelmi okok miatt beltengernek mindsiil, vagyis gyakorlatilag egy
elbirtokolt teriiletr6l van sz6. 1975-ben a kiiligyekért felelés allamtitkdr megerdsitette a
nyilatkozatot.

A torténeti jogcimen vald teriiletszerzés alapkove az 1951-es angol-norvég halaszati

ligy, amelyben a Nemzetkozi Birosag megallapitotta, hogy a torténelmi vizek beltengernek

% Corfu Channel Case. (United Kingdom v. Albany) Judgment of April 9 th 1949. I.C.J. Reports 1949, p. 4. at
29.

7 Pharand, Donat: La souveraineté du Canada dans 1’ Arctique. Revue Québégoise de Droit International. 1986.
Tome III. 301.
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mindsiilnek.® Ahhoz viszont, hogy torténelmi tény jogcimén lehessen egy adott teriilet feletti
szuverenitast megszerezni, a Nemzetkozi Birosag és az ENSZ egy 1962-ben sziiletett

tanulméanya szerint a kovetkez6 3 feltételnek kell egyidejiileg teljesiilnie. °
a) Exkluziv feliigyelet a térség felett

Ez a kritérium gyakorlatilag a kizarolagos szuverenitast foglalja magaban, amely idegen
allamok hajoinak a térségbdl vald kitiltasaban, és a tilalom betartatdsdban testesiil meg. A
kanadai részrél azonban a 70-es évekig semmilyen abszolut feliigyeletet tiikr6z6 gyakorlat
sem mutatkozott meg, a parti tenger 3 tengeri mérfoldrél 12 tengeri mérfoldre vald
kiterjesztése — szamos allam mogdtt lemaradva — is csak 1970-ben valosult meg.'® A
helyzeten az 1977. évi AWPPA sem valtoztatott, hiszen az teljesen mas jogcimen juttatta

tertilethez Kanadat.
b) Hosszu idon keresztiil valo szuverenitasgyakorlds az adott teriilet felett

A kovetelmény szerint huzamos ideji, vitathatatlan hasznalat lenne sziikséges ahhoz, hogy a
tertiilet feletti szuverenitas megmutatkozzon. Ez az omindzus angol - norvég halaszati iigyben
egyértelmiin kimutathat6 volt, hiszen Norvégia a kérdéses vizteriiletet az azt szabalyozé 1869.
¢és 1889. évi, hatarokat megallapitdé dekrétumok megsziiletése Ota szakadatlanul ellendrzése
alatt tartotta, azon tényleges szuverenitast gyakorolt - megvalosult a possessio longi temporis,
- igy a norvég teriileti igény megallt a torténeti jogcim alkalmazasaval."!

Kanada esetében a folyamatos szuverenitasgyakorldssal akadnak problémak, annak
ellenére, hogy a szigetvildg zomét ugyan kanadaiak fedezték fel, de az azokkal Osszefiiggd
hatalomgyakorlas nem terjedt ki a vizi térségre. Az elsd olyan térkép, ami a kérdéses vizrészt
is kanadai teriiletként jelol, 1904-bol szarmazik, viszont nem elhanyagolhat6 tény, hogy az ezt
kovetd idokben az orszadg a teriileti igényeit a szektorelmélettel tamasztotta ald, amit a
torténeti jogcimre vald hivatkozéassal egy idében megtagadott, annak létjogosultsagat nem
ismerte el.'* Ezen tények fényében nem jelenthetjiik ki azt, hogy Kanada szuverenitisa hosszt

1d6 ota fennall a térségben.

¥ Fisheries Case (United Kingdom v. Norvay), Judgement of December 18 th 1951. I.C J. Reports 1951, p.116. at
130. (tovabbiakban: Fisheries Case)

® McKinnon, J. B.: Arctic Baselines: A Litore Usque Ad Litus. Canadian Bar Review. 1987. 797.

' Pharand, Donat: The Legal Status of the Arctic Regions. HR. (1979 IL) 111.

" Konan: i. m. 195.

" Ibid, 196-199.
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c) A tobbi allam nem ellenkezik a szuverenitasgyakorlas ellen

Az el6zo két feltétel hianyara valo tekintettel, valamint a Manhattan-incidens, majd pedig az
Escamilla-iigy fejleményei alapjan a harmadik feltétel sem teljesiilhet ahhoz, hogy térténelmi
jogcimen tekinthetné magaénak az arktiszi szigetvildg vizeit Kanada, hiszen ezekben az
tigyekben egyértelmiien kitlinik a tobbi dllam nemleges véleménye a kanadai teriiletndveléssel

kapcsolatosan.

2.2.4. Az UNCLOS" 234, cikkéhez vezeté iit, valamint a szektorelmélet végleges elvetése
Kanada részérol

a) Terjeszkedés az AWPPA dltal és annak nemzetkozi visszhangja

Nemzetkozi jogi jogcimen kivill Kanada belsé torvényhozéasi aktussal is igyekezett
megerdsiteni a térség vizei felett érzett hatalmat. Tovabbra is félelemmel toltotte el ugyanis a
tudatat az a tény, hogy a hajozas egyre inkabb lehetévé valik majd az Eszaknyugati Atjaron,
¢s ezt majd a kereskedelmi hajok ki akarjdk majd hasznalni, Kanada szuverenitdsa pedig
ismételten megkérddjelezddik a térség vizeire vonatkozoan. Ennek megeldzése céljabol 1970-
ben a torvényhozas elfogadta a terlileten vald szennyezési tevékenység szabalyozasaval
kapcsolatos Arctic Waters Pollution Prevention Act (AWPPA) rendelkezéseit, amellyel
Kanada felhatalmazta sajat magat arra, hogy a 60° szélességi foktol északra fekvé teriileteken
a parttol szamitott 100 tengeri mérfoldes zondban ellenérzést gyakoroljon a szennyezés
megeldzése végett. A teljes Eszaknyugati Atjarot lefedte az AWPPA hatilya, igy
gyakorlatilag kornyezetvédelmi célok mégé bujva a szuverenitasat terjesztette ki gy, hogy
hajozasi standardokat vezetett be, biztonsagi ellenérz6 zoéndkat hozott Ilétre, ¢és
engedélyezéshez kototte az azon athajozni szandékozokat. igy még ha a jovoben nemzetkozi
atjarova is mindsitenék az Atjarot, Kanada ennek a bels jogi aktusnak a segitségével
tovabbra is megodrizheti a felette 1év0 szuverenitdsianak eme részét: ha mast nem is, de
kornyezetvédelmi célu kontrollt gyakorolhasson.14

A nemzetkdzi kozvélemény szemében ezzel a Iépéssel Kanada megsértette a

nemzetkdzi jogot azaltal, hogy nyilt tengeri teriileteket vont szabalyozas ala, és tobben az

'3 United Nations Convention on the Law of the Sea. Montego Bay 10 December 1982. U.N.T.S. vol. 1833, p. 3.
[16 November 1994] (tovabbiakban: UNCLOS)

Y Pharand, Donat: Canada’s Arctic Jurisdiction in International Law. The Dalhousie Law Journal. 1982-1983.
336-337.
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ENSZ valaszlépését vartdk, annak ellenére, hogy példaul az 1958. évi Tengeri Jogi
Egyezménynek Kanada nem volt a részese. A Trudeau-kabinet szerint nem okozhat problémat
az AWPPA, mivel a kanadai allam mindig is beltengernek kezelte az arktiszi szigetvilag
kozotti vizteriiletet. Az USA viszont igen éles biralattal €lt vele szemben. Nézete szerint a
nemzetkdzi jog szempontjabol semmiképpen sem tekinthetd legitimnek egy egyoldala belséd
jogi aktussal a nyilt tengerre valo joghatdsag-kiterjesztés. Kanada logikajat kovetve ugyanis
barmelyik mdas parti allam taldlhatna valamilyen okot, amivel ugyanezt megteszi, ezért
mielébb gatat kell szabni a kanadai torekvéseknek."” Kanada, kvazi modern keresztes
lovagként,'® egyrészt felvallalta a védelmi joghatésagot kdrnyezetvédelmi célbol a térség
vizein, masrészt ,teriiletet szerzett maganak”. Megfontolandd, hogy mennyiben legitimalja a
nemzetkozi jogkozosség ezt a cselekményt, hiszen masik oldalrdl a Szovjetunidé expanzids
torekvései is felerésddnének, €s egy, az USA altal megjosolt, nem vart lancreakcié indulna el.
A vartakkal ellentétben azonban nemhogy elmarasztaltdk Kanadat, hanem az 1982. évi
Tengeri Jogi Egyezmény a jéggel boritott teriiletekre vonatkoz6 rendelkezést tartalmazo 234.
cikkével'” legitimalta az AWPPA szabalyozasat.'® Eszerint a parti allamnak joga van
vizszennyezés megeldzése ¢és ellendrzése céljabol az ekkor bevezetett tengeri jogi kategoria, a
kizarolagos gazdasagi Ovezeten beliil intézkedéseket hozni, és azokat kikényszeriteni. Mivel
az USA mar az AWPPA-val sem értett egyet, ezért az azt jovahagy6 234. cikket is olyan

ellenkezéssel fogadta, ami végiil ahhoz vezetett, hogy magat az egyezményt sem ratifikalta.

'> Howson, Nicholas C.: Breaking the Ice: The Canadian-American Dispute over the Arctic’s Northwest Passage.
Columbia Journal of Transnational Law. 1988. 26(2).352.
' Henkin, Louis.: Arctic Anti-Pollution: Does Canada Make - or Brake — International Law?. American Journal
of International Law. 1971. 135.
Az Egyesiilt Nemzetek Tengeri Jogi Egyezménye, 234. cikk: A parti allamoknak jogaban all a kizarélagos
gazdasagi Gvezet hatarain beliil talalhato jég altal boritott teriileteken a tengeri kornyezet szennyezésének
megeldzése, csokkentése, valamint ellendrzése céljabol hatranyos megkiilonboztetéstdl mentes torvényeket és
eléirasokat elfogadni és végrehajtani az olyan jég altal boritott teriiletekre vonatkozoan, ahol a kiilondsen
kemény iddjarasi viszonyok és az év legnagyobb részében ezeket a teriileteket boritd jégtakard akadalyokat
vagy kivételes veszélyeket jelent a hajozas szamara és a tengeri kornyezet szennyezOdése az okologiai
egyensulyban lényeges kart vagy visszafordithatatlan zavarokat okozhat. E torvények és eldirasok megfeleld
tekintettel kell, hogy legyenek a hajozasra és a tengeri kdrnyezetnek a legjobb elérhetd tudomanyos
bizonyitékon alapuldé megérzésére és védelmére.
18 Ibid, 336.; Roth, Robert R.: Sovereignty and Jurisdiction Over Arctic Waters. Alberta Law Review. Vol. 28.
No. 4. 1990. 866.
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b) Az Escamilla-iigy és kovetkezményei

Az AWPPA sziiletését kovetéen Kanada rogton, még ebben az évben megragadta a
lehetdséget arra, hogy az Arktisz-vizek feletti szuverenitassal kapcsolatosan kifejtse megujult
nézeteit.

Az amerikaiak altal kutatoallomasként hasznalt T-3, mas néven Fletcher’s Island
elnevezésli jégtablan 1970. julius 16-an tortént emberdlés kapcsan ugyanis az Egyesiilt
Allamok birésagai minden probléma nélkiil eljart az tigyben, joghatosagi kérdés konkrétan
nem jatszott nagy szerepet a per sordn, hiszen ha masért nem is, de a védo elv alapjan a sajat
allampolgéar sérelmére, sajat allampolgar altal elkovetett emberdlés miatt egyébként is
jogosult lett volna az USA eljarni. A jégtabla az elkdvetés id6pontjaban 325 tengeri mérfoldre
volt az Eszaki-sarkt6l, 300 tengeri mérfoldre az Ellesmere-szigettol, és mintegy 200 mérfoldre
a kanadai arktiszi szigetvilagtol. Ennek okan fejtette ki Kanada a térség szuverenitasarol
alkotott véleményét az AWPPA bevonésaval, hangsilyozva azt a tényt, hogy a sziget a 100
mérfoldes szennyezés-megeldzést ellendrzéd zonan tul tartdozkodott, viszont Kanadatol
északra, ha ugy tetszik, a kanadai szektorban. '’

Az eset kapcsan Kanada kifejtette a szektorelmélettel kapcsolatos allaspontjat,
pontosabban annak magyarazatat, hogy miért nem lép fel az USA-val szemben a szektoraban
tortént szuverenitds megsértése miatt. A legfobb érv, amit felhozott Poirier elvével szemben,
az az, hogy a foldrajzi kontinuitas elve - igy az azon alapuld szektorelmélet is -, csak
foldteriiletre vonatkozik. Emellett mar Max Huber is 4allast foglalt a foldrajzi 6sszefliggéssel
kapcsolatosan, amikor a Palmas-iigyben kifejtette, hogy ennek az elvnek, mint teriileti
szuverenitast megalapozé elvnek semmi alapja nincs a nemzetkdzi jogban.’’Hozzatették,
hogy az ekkor hatalyos 1958. évi Tengeri Jogi Egyezmény szerint a parti allam szuverenitasa
maximum az alapvonaltol szamitott 12 tengeri mérfoldig terjedhet ki, az ezt kdveto teriileten a
csatlakozo Ovezet térségében mar biintetd joghatdsaga nem lehet az dllamnak, igy Kanada
sem gyakorolhatott volna ilyen jellegli biintet6hatalmat a jégtablan elkovetettek miatt. Ezen
tulmenden a jégtablak az allandé mozgas és a folyamatos olvadés, fagyas miatt sem
vonhatoak uralom ala.”' Kanada ezzel az érveléssorozattal gyakorlatilag végleg szakitott a

szektorelmélettel, ami mar azért is érdekes, mert amikor a torténeti jogcimre hivatkozik, ¢és a

" Cruickshank, David A.: Arctic Ice and International Law: The Escamilla Case. Ontario Law Review. 1971.
178-181.

%% Island of Palmas (or Mianga) Case. United States of America v. The Netherlands. The Hague. 4 April 1928.
UN.RIA.A. VOLUME II 829-871

2 Cruickshank: i. m. 179-182.
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possessio longi temporis meglétét kell igazolni, akkor bizony a szektorelmélet az, amivel ezt
ald tudja tdmasztani, elvégre tobbé-kevésbé egészen 1969-ig hivatkoztak r4, mint
teriiletszerzési jogcimre.*

Természetesen a szektorelmélet elvetése nem jelentette egyben a teriileti igények
csokkenését, pusztan azt, hogy nemzetkozi jogilag jobban elfogadott jogcimekkel probaltak
helyettesiteni azt. 1977. januér 1-jén Kanada a halédszati jogosultsagat egészen az alapvonaltol
szamitott 200 tenger mérfoldig kiterjesztette, marcius 1-jén pedig arktiszi haldszati zonat
létesitett sajat maga szamara. ElOvigyazatossagbol ezuttal az egyoldalu aktusat az el6zo
években, a térségben altalaban haldsz6 allamokkal kotott bilaterdlis egyezmények elézték
meg. Egyértelmii volt azonban, hogy a zoéna Iétrehozasaval kizarolag a szuverenitas
biztositdsa a célja, hiszen a Jeges-tenger északi térségben egyébként hajozni is nagy
nehézségek aran lehetett, nemhogy haldszni. Kanada kezdeményezésén elindulva tobb allam,
is kinyilvanitotta ilyen irdnyu igényét, és miutan 1982-ben a Nemzetkozi Birosag a Libia és
Tunézia kozotti kontinentalis talapzat elhatdrolasanak iligyében megerdsitette, hogy létezik
egy ugynevezett kizarolagos gazdasagi Ovezet, amely része a modern nemzetkdzi jognak,
egyértelmii volt, hogy az ugyanebben az évben Montego Bay-ben elfogadott 0j tengeri jogi
egyezmény is szabalyozza az uj tengeri jogi kategériat.”

Ugyan a korszak egyértelmii foszerepldje a teriiletszerzési jogcimekkel jatszoé Kanada

volt, az elkovetkezendd évtizedekben is tudott Gjat mutatni a jogcimek tekintetében.

3. A bizonytalansag kora: az 1980-as évek kozepétol napjainkig

A kanadai lépések sorozatos nemzetkdzi legitimacidja és az 1982. évi Tengeri Jogi
Egyezmény elfogadasa 0 korszakot nyitott az Arktisz torténelmében: konkrét, a térségre
vonatkoz6 specidlis szabalyozas nem sziiletett, de a fentiekben ismertetett elézmények, ¢€s
legfoképpen a 234. cikk bizonyitja, hogy végre valami elkezd6dott. Ugyanakkor a jégtablak
jogi statusat illetden még mindig nem foglaltak allast nemzetkzi sikon, ez pedig arra
0sztonozi az érdekelt allamokat, hogy a térségre — annak specidlis jellemzdi miatt- tovabbra se
alkalmazzak az altalanos tengeri jogi szabalyokat, és ezentul is megprobaljak kiilonb6zo

jogcimek segitségével uralmuk ald vonni azt.

2 Pharand: i. m. (14. jegyzet) 326.

» Nagy:i. m. 191-192.
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3.1. Az 1982-es Tengeri Jogi Egyezmény ujitasai

Az Arktisszal és az eddig felmeriilt teriiletkovetelési jogcimekkel kapcsolatosan a
legfontosabb azt kiemelni, hogy az 0j egyezmény is fenntartja az 1958. évi egyezménynek az
1951. évi angol-norvég haldszati iigyre épiild rendelkezéseit az egyenes alapvonal
vonatkozdsdban. Emellett Gjdonsagként figyelhetd meg, hogy kiilon szabalyozast nyernek a
szigetorszagok, szigetcsoportok, és ennek megfeleléen megsziiletetik a szigetkdzi tenger
kategoridja, ahol azonban a békés athaladas joga szintén fennall. A legjelentdsebb Arktisszal
kapcsolatos jellemzdje az egyezmények az a tény, hogy gyakorlatilag legalizalta a 70-es
években felmertilt kanadai igények jo részét, igy tulajdonképpen az AWPPA-nak kdszonhetd
a 234. cikk, mint kornyezetvédelmi klauzula, és a kizardlagos gazdasagi Ovezet, mint a
halaszati zona altalanositdsa. A tovabbiakban a két nagy Arktisz-allam, a Szovjetunid ¢€s
Kanada politikajat vizsgalom, a kettejiik cselekvése az, ami alapjaban véve meghatarozzak az

Arktisz teriiletén folyo eseményeket.

3.2. Kanada és az egyenes alapvonal: ujabb érvek a torténelmi jogcim alatamasztasahoz

1985-ben a torténelem szinte ismételte dnmagat, amikor az USA lobogdja alatt futé Polar Sea
nevii jégtord hajo atszelte az Eszaknyugati Atjarot, ami ismét kivaltotta Kanadabél a
szuverenitasféltés kérdését: egyszerlien nem tudta nyugodtan nézni, ahogy az akaratatol
fliggetleniil probaljak hasznalni az tUtvonalat, semmibe véve az O térségre vonatkozo
allitolagos jogait. Ez az esemény generdlta azt a 1épést, hogy Kanada alig egy hénappal az
ominodzus eset utan ismét tudata a nemzetkozi kozosséggel, hogy torténelmi jogeim alapjan
beltengerként tekinti az arktiszi szigetvilaga kozott huzodo azon vizteriiletet, amelyen az
utvonal is ativel. Az 1985. december 10-én sziiletett dekrétum 1986. januar 1-jén Iépett
hatalyba, amelyben Gjra feleleveniti a torténelmi jogcimet, viszont ijabb indokkal tdmasztja
ala: nemcsak torténelmi tényen alapul Kanada igénye, hanem a szigetvilag koré huzott
egyenes alapvonal 16t¢bél is ez kovetkezik.** Az alapvonaltél a part felé esé vizteriilet ugyanis
beltenger, és mint ilyen, teljes mértékben a parti allam szuverenitas alatt all, és azért ilyen
fontos Kanadanak ez a jogi mindsités, mivel igy még a békés athaladds jogat is

megtagadhatja, vagyis a beltenger idegen allamok eldl teljesen elzarhato. Ellenben, ha

** Theutenberg, B. J.: The Arctic Law of the Sea. 52 Nordisk Tidsskrift Int’l Ret. 1983. 18-19.
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klasszikus szabalyozast kovetve a szigetcsoportokra® vonatkozé rendelkezéseket kellene
kovetni, akkor konnyen eléfordulna, hogy a szigetek koriil egyenként kellene meghatarozni az
alapvonalat, és kiilon parti tenger tartozna a kisebb-nagyobb szigetei koré, amelyen azonban
mar mas jogositvanyok illetik meg, mint parti allamot. A parti tengeri mindsités is mar egy
fokkal lazabb szuverenitast enged a parti allamnak, a békés athaladas joga példaul biztositva
kell, hogy legyen még a hadihajok szamdra is. A teljes szuverenitas szempontjabol tehat a
legmegfelelobb a beltengeri mindsités, ehhez azonban jol megalapozott indokot kellene
talalni. A dekrétum rendelkezéseinek megfeleléen a szuverenitds gyakorlds biztositasa végett
a kanadai kormany egy jégtord hajot 1étét is allandodsitotta a térségbe, amelynek feladata a

helyszini feliigyelet biztositasa.*®

3.2.1. Az egyenes alapvonal meghuzasanak kovetkezményei

Az 1986-ban és a jelenleg hatalyos®’, az egyenes alapvonalakra vonatkozo szabélyozas az
1951. évi angol-norvég haldszati iligyben sziiletett itéletben lett lefektetve, amely
meghatarozott feltételeket tdmasztott az alapvonal ilyen modon valé meghtizdsdhoz. Az olyan
helyeken van lehetdség erre, ahol a partvonal mélyen tagolt és bevagott, vagy a part kdzvetlen
kozelét szigetek szegélyezik, igy a parti tenger szélességének mérésére szolgald alapvonal
meghtzéasara a megfeleld pontokat 6sszekotd egyenes alapvonalak modszere alkalmazhato.
Az ilyen modon meghuzott alapvonalak észlelhetden nem térhetnek el a part éltalanos
iranyatol és az e vonalak belso oldalan 1évo tengerszakaszoknak elég szoros kapcsolatban kell
lenniiik a szarazfoldi teriilettel ahhoz, hogy azok a belvizi jogrend targyat képezzék. Ezen
tulmenden a vonalak meghuzasakor figyelembe lehet venni az érintett régidok sajatos
gazdasagi érdekeit, amelyek valossdgat és fontossagat a hosszll tdva hasznalat egyértelmiien
igazolja.”®

A kanadai arktiszi szigetvilag sok szdmos kisebb-nagyobb sziget altal alkotott
labirintusrendszer, amely a kanadai part integrans részét képezi, ugyanakkor a sziikséges
feltételek fennéllta vitathatd. Es hogy miért olyan fontos Kanadanak, hogy igy vonjak meg az
alapvonalat? Az ok kézenfekvd: minél tavolabb esik az alapvonal az anyaorszagtol, annal

nagyobb vizteriilet fog beltengernek mindsiilni, és igy annal nagyobb teriileten gyakorolhat az

BUNCLOS 47. cikk

% Pharand: i. m. (10. jegyzet) 295.

2T UNCLOS 7. cikk

28 Fischeries Case, 133., UNCLOS 7. cikk 3. és 5. pont.
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orszag korlatozasoktdl mentes szuverenitast. Az elsd kritérium részben megvalosul: a déli
szigetek kevesebb, mint 24 tengeri mérfoldnyire vannak a parttol, illetve egymastol, de az
északi részek esetén ennél joval nagyobb a tavolsag, és a part 4ltalanos iranyat sem kovetik.”
Ebbdl kovetkezik, hogy a masodik, a parthoz valé kozelség kdvetelményének megvaldsuldsa
a legnagyobb joindulattal is vitathatd, ha nem kizart. A torténelmi jogcim viszont tovabbra
sem all meg, annak ellenére, hogy a térség feletti szuverenitast sokszor az Gsid6ktdl
eredeztetik, amikor kanadai inuitok mar hasznaltak ezt a teriiletet, konkrétan azonban csak az
1900-as évek elejétdl tudjak bizonyitani az igényiiket, akkortél pedig jo ideig a
szektorelméletre alapitottak a teriiletszerzést, ez utobbit viszont 1969-ben megtagadtak. A
valosdgos ¢és hosszi tava hasznalat ténye szintén vitathatd, erre azonban majd az

Eszaknyugati Atjaro helyzetének tisztazasakor térek ki.

3.2.2. Az Eszaknyugati Atjaré jogi helyzete és a békés athaladas joga

Az Eszaknyugati Atjaro statusa attol fliggéen alakul, hogy elfogadjuk vagy sem a kanadai
szigetvilag koriil meghatarozott egyenes alapvonal 1étjogosultsagat és a torténelmi jogcimen
is kovetelt beltengeri mindsitést, vagy sem. Amennyiben torténelmi jogcimen sikeriilne
beltengernek mindsiteni az utvonalat, akkor onnan minden idegen hajo kizarhato lenne, a
békés athaladas jogat sem kellene biztositani, nem is kellene az egyenes alapvonalak meglétét
vizsgalni. Ellenben ha kizardlag az egyenes alapvonalakra lehetne alapozni a beltengeri
mindsitést, akkor tovabbi feltételek meglétét is bizonyitani kellene. Ha pedig nem sikeriil
ilyen modon megvonni az alapvonalat, akkor marad a klasszikus szabalyozas, ez utdbbi
esetben viszont még mindig ott van az AWPPA, amely kornyezetvédelmi veszElytdl tartva
biztositja az erésebb kontrollt a térség, igy az Gtvonal felett is.*® Ahhoz azonban, hogy az
exkluziv szuverenitds Kkiterjesztése érdekében beltengerként mindsiilhessen a teriilet,
bizonyitani kell, hogy mindig is ezt a statust birtokolta, azonban, mint mar emlitettem, ez nem
sikeriilt egyértelmiien és vitathatatlanul.

Az USA ezzel szemben egyenesen arra hivatkozik, hogy Kanadénak semmiféle
szuverenitasa nem lehet az atjaré felett, mivel az nemzetkdzi atjard. Tulajdonképpen a Korfu-
szoros ligyében lefektetett feltételek nem valtoztak, a nemzetkdzi tengerszoroshoz valod

mindsitéshez tovabbra is sziikséges az allando haszndlat, ami eddig az Arktisz esetében

¥ Konan, i. m. 200., Pharand. i. m. (10. jegyzet) 298-300.

30 Howson: i.m. 360-362.
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inkabb kivételes eset volt, mintsem gyakori. A hajozasi eszk6zok fejlodése és a jég olvadasa
folytan azonban egyre €lénkiil a térség hasznélata, 1985-ig, mintegy 80 év alatt, pusztan 45
hajoéutat lehetett 6sszeszamolni a térségben, ebbdl 29 kanadai 11 pedig az USA lobogoja alatt.
Az idegen lobogo alatt futé hajok mindegyike Kanada kifejezett vagy hallgatolagos

beleegyezésének tudatiban vonult at az Atjaron.”!

3.3. A szektorelmélet és a Szovjetunio

Azok a jogtudosok, akik els6sorban az 1926. évi dekrétumot értelmezték, abbol a célbol tették
ezt, hogy marxista - leninista teoria szerinti magyarazatot allitsanak mogé, és ne a nemzetkozi
— vagy, ahogy 6k nevezték, az imperialista-kapitalista - jog altalanos szabalyai legyenek a
meghatdrozoak. Azutan viszont, hogy a Szovjetunid 1982-ben ratifikalta az ENSZ Tengeri
Jogi Egyezményét, a szovjet jogaszok éppen ellenkezdleg kezdtek gondolkodni és inkabb
altalanosan elfogadott nemzetkozi jogi elvekkel probaltdk igazolni a teriiletszerzésiiket.
Mindez a palfordulas a perestrojka idészakéban gyorsan, de nem ellentmonddsmentesen ment
végbe.

Klimenko 1987-ben ennek megfeleléen mar csak a szarazfoldbol allo szigetekre és
szigetcsoportokra ismerte el a szovjet szuverenitast, a jégszigetekre nem, a tobbi tengeri
teriiletre pedig az ENSZ tengerjogi szabélyait vélte alkalmazandonak, vagyis elvetette a
szektorelméletnek azon tételét, hogy a parti allam fennhatosaga egészen az Eszaki-sarkig
terjed, igy tulajdonképpen csak az effektiv okkupacidval megszerzett térségeket ismert el
szovjet teriiletként.*?

Ezzel ellentétesen, egy évvel késobb, 1988-ban Kulebiakin Korovint idézve allitotta,
hogy a szektorral rendelkezd allamoknak joguk van az Arktiszon elteriild mind szarazfoldi
mind a jégbdl allo szigetek felségjogahoz. Hozzatette, hogy az arktiszi tengeren vald
expanziot az egyediilalld fizikai jellemzOok miatt nem lehet egy kalap alad vonni a tobbi
tengeren valo terjeszkedéssel. Alldspontja megerdsitéséhez az ENSZ  Tengerjogi
Egyezményének 234. cikkelyére is hivatkozott, ami megengedi a parti adllam szdmara, hogy
elfogadjon ¢és kikényszeritsen olyan diszkrimindcidémentes szabalyozasokat, hogy megelézze,

visszaszoritsa €és kontrolldlja a hajok altali vizszennyezést a sajat kizarolagos gazdasagi

! Pharand, Donat: Canada’s Newly Enclosed Arctic Waters. The Canadian Yearbook of International Law.
1987. 325.
*Ibid. 32.
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ovezetében.” Ugyanakkor kétséges, hogy mindez alatamasztja a szektorelméletet, legfeljebb
csak arra ad alapot, hogy bizonyos 4llami jogositvanyok gyakorolhatoak legyenek.

Az ellentmondésok ellenére 1990-ben, két orosz jogtudods, akik szintén ezzel a
kérdéskorrel foglalkoztak Vartanov és Roginko kijelolte az elkdvetkezd id6szak legfontosabb
programjat: mivel a Szovjetunio ragaszkodik a szektorelmélet altal neki jutott teriilethez, ezért
kénytelen valamilyen nemzetkozi jogilag is igazolhatd kapcsolatot keresni az elmélet és a
tengerjogi szabalyozas kozott, vagyis az eddigi politikai megfontoldsok helyett most probaljak

nemzetkdzi jogi elvekre épiteni a szektorelméletet.*

3.4. A szovjetek és az Eszakkeleti Atjaro

Kanadai mintara a szovjetek is megprobéltak egyértelmiivé tenni az Eszaki Atjaro feletti
joghatosagukat. Eldszor az 1971. szeptember 16-i dekrétummal, majd az ezt felvaltdé 1984.
évi, a természetvédelem megerdsitése érdekében megalkotott ediktummal, amely az északi
partvidék gazdasagi érdekeinek védelmében az északi teriileteken az ahhoz kapcsolddo jéggel
boritott térséget is lefedve specidlis védelmi zonat létesitett. Ezen a mintegy 100 tengeri
mérfoldes szennyezés megeldzést szolgald zonan beliil szigoru hajozasi szabalyokat vezettek
be, és még a kutatasi tevékenységet is betiltottak, amennyiben az nem felet meg az ediktum
altal meghatirozott természetvédelmi kovetelményeknek. A 6 évvel késdbbi, 1990. évi
dekrétum gyakorlatilag ezt a szabalyozast pontositotta.”

Az atjarot érintd masik sarkalatos pont annak iranya, ugyanis a tobbi kozlekedési
utvonallal ellentétben ennek nincs fix TUtiranya, egy hajozasi iddszakon beliil is
nagymértékben véltozhat a kdrnyezet, és ennek megfeleléen az Utvonal is. Ennek fényében
elképzelhetd, hogy az ut leroviditése céljabol egyre északabbra fog tolédni az Eszaknyugati
Atjaro, nem véletlen, hogy a dekrétum teriileti hatdlyként nem hatarozott meg semmi
konkrétumot, hanem az északi szigetek korét, valamint a térséghez tartozo teriileteket jelolte
meg. A rendelkezés tehat kelléen rugalmas ahhoz, hogy az utirany valtozasat — északabbra
tolodasat — kovetni tudja, és biztositsa a szovjet uralom jelenlétét a térségben. Az sem

elhanyagolhat6 tény, hogy a szuverenitds biztositasa mellett a kdrnyezetvédelem tigyét sem

3 Russia Report. http://www.rferl.org/reports/Print.aspx?report=574.(2007. 09. 15.)

. Vartanov R.P. - Roginko, A.Y.: New Dimension of Soviet Arctic Policy: Views from the
Soviet Union. Annals of the Academy of Political and Social Science. Vol.512. (Nov.,
1990). 69-78.

% Franckyx, Eric: Nature Protection in the Arctic: Recent Soviet Legislation. International Law and Comparative
Law Quarterly. Vol. 41. 1992 April. 379-381.
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hanyagoltak el: els6ként irtak eld, hogy a védelmi zonaba belépd hajok kotelesek eldzetesen

. r,r 0 . O 4 r . 36
biztositast kdtni az esetleges szennyezési karok fedezésére.

4. A jelen nagy kérdései
4.1. Az olvadé jég altal okozott valtozasok

2007-ben az Eurépai Urkutatasi Kozpont (ESA) mitholdfelvételei alapjan, az Eszaknyugati
Atjaré elsd izben tisztult meg teljesen a jégpancéltol, a globalis felmelegedés hatasaként. Az
ESA az atjarot 1978 o6ta figyeli mitholdak segitségével. Nyilatkozatuk szerint a 2007-es évben
a globalis felmelegedés eldrehaladasa kdvetkezményeként a jégpancél a korabbi tiz év atlagos
szazezer négyzetkilométeres évenkénti csokkenéséhez képest is ugrasszertien, Oridsi
mértékben (1 millié négyzetkilométerrel) lecsokkent, igy az atjard elsd izben valt teljesen
hajozhatova a megfigyelések 1978-as kezdete Ota.’’ Hasonlé eredményre jutottak az
amerikaiak is. Mark Serreze, a vildg ho- és jégallomanyanak nyilvantartasaval foglalkozé
amerikai kozpont (NSIDC) kutatdjanak becslése szerint 50 szazalék a valosziniisége annak,
hogy két honapon beliil révid idére eltiinik a jég az Eszaki-sarkrol. A bolygéd legészakiabbra
fekvd pontja nem szarazfoldon van, hanem a Jeges-tengeren, amelyet ugyan emberemlékezet
Ota jég borit, de nagyjabol otven éve egyre gyorsabb iitemben huzodik vissza a vastag,
egybefiiggd jégpancél. Tavaly, 2008-ban, minden korabbinal nagyobb, tobb mint egymillid
négyzetkilométernyi jégtakard olvadt el és a nyar végén mar az ugynevezett északnyugati
atjar6 is hajozhato volt. A kemény tél a teriilet nagy részén aztan visszahozta a jeget, de ez
mar nem az "0rok jég", hanem csak vékony és ezért konnyen olvado "egyéves" jég - mondta a
kutatd, aki szerint a kovetkez6 hetek iddjarasatol fiigg, hogy az évszak végére marad-e még a
jégbol az Eszaki-sarkon. Az utobbi négy évben kétszer - 2005-ben és 2007-ben - is megd6lt a
jégtakaro-visszahizodasi rekord. A globalis klimavaltozasnak tulajdonitott jelenség
nemzetk6zi  politikai  felforduldst okozhat, mert a tengerfenék alatt hatalmas
nyersanyagkészlet rejtézik, amelyet konnyebben ki lehet banyéaszni, ha eltiinik a jég, az
Atlanti-6ceant és a Csendes-Oceant 6sszekotd északnyugati-atjard pedig stratégiai jelentoségi

. r e y r1:1. 38 . ’ . y s s,
kozlekedési utvonalla valik.”® Ezzel ismét felmeriilhet a nemzetkozi szorossd mindsités

3% Kolodkin A. — Volosov M.: The Legal Regim of the Soviet Arctic. Marine Policy. (March 1990). 158-168.
" Warming Opens Northwest Passage. http://news.bbc.co.uk/2/hi/americas/6995999.stm (2009. 04. 26.)
¥ Haboruhoz vezethet az Eszaki-sark jegének eltiinése. http://index.hu/tudomany/jeg080630/(2009. 04. 01.)
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kérdése, hiszen ha elharulnak a rendszeres hajozas elél az természeti akadalyok, akkor a
Korfu-szoros ligyében tdmasztott kovetelmények teljes mértékben kielégithetdek.

Az Egyesiilt Allamok tovabbra is azon az allasponton van, hogy az Eszaknyugati
Atjard és a Sarki-ocean nemzetkézi vizek, ott allami szuverenitisnak helye nincs.
Oroszorszag ezzel szemben a szektor alapu felosztas hive, azaz minden orszag a partszakasz
hossza alapjan részesiilne az északi-sarkvidéki teriiletekbdl - igy Moszkva ellendrzése alé
esne a sarkkor kétotode.

A forgalom élénkiilése egy ennél negativabb kovetkezményt is hordoz magaval: a
kornyezetszennyezés erdsodését, amely sziikségképpen nemzetkdzi kooperaciot igényel.
Kérdés, hogy a kanadai AWPPA szabalyozésa kovetendd példat allitott, vagy egyéb mddon

kell a térség védelmét biztositani.

4.2. A Lomonoszov-vita

A térség gyakorlatilag talcan kinalja magat a kiakndzasi lehetdségek tekintetében, és az eddigi
aktiv Kanada és Oroszorszag mellett a tobbi Arktisz-allam is részesedni szeretne a térség
kincseibdl, igy megindulhat a harc a teriiletszerzési jogcimek kozott. A dan Kiralyi
Tudomanyos Akadémia geologusai példaul jelenleg azt probaljak bebizonyitani hogy a
sarkvidéket Gronland ¢és Oroszorszag kozott atszeld Lomonoszov-hatsdg a Gronlandi
pajzslemez szerves része. Ekkor ugyanis az Gj nemzetkozi jogi szabalyok szerint Déania joggal
csatolhatnd azt a pajzslemez sz¢élétdl szamitott kétszaz tengeri mérfoldes gazdasagi zondjahoz,
azaz az Eszaki-sark dan fennhat6sagu teriilet lehetne. Ugyanezzel probéalkozik Oroszorszag is.
Most az orosz korméany arra hivatkozik, hogy az &ltaluk Lomonoszov-droknak nevezett
képzddmény a tenger felszine alatt kdzvetleniil az orosz szarazfoldhéz kapcsolja az északi
poOlust. Ha ugyanis az északi-sarki tengerfenék és Szibéria ugyanazon a kontinentalis
talapzaton talalhatd, akkor orosz jogértelmezés szerint Oroszorszag igényt tarthat a teljes
Eszaki-sarkig terjedd savra. A probléma megoldasara geologiai vizsgalatok is sziikségesek,
ugyanis a Lomonoszov-arok foldrajzi megitélése a mai napig nem tisztazott, egyesek szerint a
Barents- és a Kara-tenger kontinentalis talapzatair6l leszakadt talapzat-fragmentum ¢€s ebben
az esetben szamos energiaforrast rejthet, masok szerint viz alatti hegység. A mindsités mar
csak azért sem elhanyagolhatd, mert az 1982. évi Tengeri Jogi Egyezmény szerint az arok
nem mindsiil kontinentalis talapzatnak, igy azon kizarolagos gazdasagi jog a parti tengeren tul
nem illeti meg a parti allamot. Ted Nild, a londoni geoldgiai tarsasag egyik tagja szerint nem
De swrispruderdio A inre publico 16
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mindsithetd kontinentalis talapzatnak, hanem olyan part, amelybdl két tektonikus lemez indul
ki, és nemcsak Oroszorszagot, hanem a masik végén Kanadat is érinti, igy a kanadai kormany

az orosz észjarast kovetve igényt tarthatna egész Eurazsiara.”

5. Konklazio

Az Arktisz igazi torténete valojaban a 20. szdzad elején kezdddik, ekkor kezddédik a vita az
északi jéggel boritott vizteriilet hovatartozasa feletti vita. A szarazfoldi térség ekkorra mar
javarészt valamely nemzetkozi jogilag is elfogadott teriiletszerzési jogeim alapjan gazdat
talalt, a 20. szdzad soran pedig a Jeges-tenger jégvilagaért folyd ,,jogcimverseny” tanui
lehetiink. Fejlédik a technika, olvad a jég, elharulnak a fizikai akaddlyok a messze észak
megismerése eldl, és ez sziikségképpen bizonyos problémakat hoz felszinre.

Egyes elemzdk szerint a kincsek kiaknazasanak és a teriilet feletti kontroll joganak
vitatott kérdésébdl akar fegyveres konfliktus is kirobbanhat az arktiszi hatalmak - az Egyesiilt
Allamok, Oroszorszag, Kanada, Norvégia és Dania - kozott. Vlagyimir Samanov altibornagy,
az orosz hadsereg kiképzésért felelds vezetdje a mult héten bejelentette, hogy mar dolgoznak
az Eszaki-sarkra vonatkozo harci forgatokonyveken és a csapatok kiképzésén. Manapsag
ugyanis a haborukat hossza idével kezdetiik eldtt nyerik meg, vagy vesztik el - nyilatkozta az
orosz katonai vezeté.*” Mindenesetre nem vitas, hogy valakinek meg kellene Sriznie ezt a
teriiletet az emberiség szamara addig, amig a nemzetkdzi jog eléri azt a fejlettségi szintet,

hogy magatdl is 1épéseket tegyen ennek érdekében. !

* Wolfrum, Riidiger: Common Heritage of Mankind. In: Encyclopedia of Public International Law 11. Law of
the Sea - Air and Space. North-Holland. 1989. 66.

* Haborahoz vezethet az Eszaki-sark jegének eltiinése. (98. jegyzet)

4 Konan, i. m. 203.
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