MAGYARORSZAG GEOMORFOLOGIAI TERKEPEI
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1. Komplex geomorfolégiai térképek

A hagyomdnyos geomorfolégiat kutatds® a domborzatrél szerzett részletes infor-
méaciékat — a lokalis, a regiondlis vagy az altaldnos felszinfejlédési torvénysze-
riiségeket — tér és idérendi egymésutdnban, értékel6 és magysrdzd leirdsban
tudja megadni. Illyen médon egy geomorfolégiai korzet (pl. a Matra-hegység)
hagyoméanyos felszinalaktani-felszinfejlédéstorténeti feldolgozdsa igen nagy
felkésziiltséget igénylS és tobb évig tarté kutatémunka. A kutatdseredmények
rendszerint vaskos monografia kétetben jelennek meg. Ennek ellenére széveggel
leirni, jellemezni a domborzat dllaganak teljes térbeliségét nem lehet.

A komplex regiondlis geomorfolégiai kutatdsok eredményeinek egzaktabb
kozzétételére, tébb oldali tudoményos és gyakorlati igény hatésara fejlgdott ki az
ut6bbi negyedszazad folyaméan a geomorfolégiai térképezés. A térképen a dombor-
zat minden részét, a geomorfolégiai mozgasfolyamatokat, a felszin mennyiségi,
mindségi allapotat, korat, ill. azok egyiittesét dbrazolni kell. A komplex geomor-
folégiai térképezés magat a domborzat kutatasat, felmérését és annak szemléletét
is sziikségszerlien megvaltoztatta, kiszélesitette (P#osr M. 1963). A szélesebb
kord kutatas sordn nyert informaciékat méretszeriien térhez, a formahoz kétotte,
ezzel a tudomaényos és a gyakorlati feladatok megolddsdhoz pontosabb és gyor-
sabb segitséget nyajt, mint a hosszadalmas magyarazé és leiré széveg.

A geomorfolégiai térképezés nemzetkozi helyzetérdl, fejlédésérsl és egyes or-
szdgok geomorfoldgiai térképeirdl korabbi kozleményeinkben mar adtunk ismer-
tetést, amelyre e helyen csak utalni tudunk (Pfosr M. 1963/a.,).

A hazai geomorfolégiai térképezés uttors kezdeményezéi (ApAm L.—Marost
S.—SzmwArD J. 1959, Prost M. 1959, Borsy Z. 1961) az 6tvenes évek mésodik
felében még kissé ellérs elvi és abrazolasmodszertani alapokon dolgoztak ki tér-
képeiket. Majd a kezdeti szervezési nehézségek lekiizdése utan a hatvanas évek

1 Az 4ltalanos geomorfologia a Fold felszinformainak tana. Ezen belill az analitikus vagy dina-
mikus geomorfologia elemzden vizsgdlja (a 161drajzi kornyezetet hordozé) domborzat kialakuldsat
és valtozasat;

— a szisztematikus geomorfolégia rendszerez6en minésiti a domborzati formékat alakzatuk
(morfografia) és genetikdjuk szerint;

— a regiondlis geomorfolégia feltarja a domborzati formacsoportok kozotti sokrétd osszefiig-
géseket és magyarazza a helyl kornyezettsl (szerkezeti, geologiai, éghajlati, vizrajzi és biogeog-
rafiai viszonyoktol) fiiggd sajatos formaalakulast, a domborzat multbeli és jelenlegi kifejlédését.
A regionalis geomorfolégia és a hozza szorosan kapcsolodé két altalanos geomorfoldgiai agazat a
vizsgalat tartalmi szempontjai szerint

szerkezeti geomorfoldgiat,

klimatilus geomorfolégiai és tijabban

antropogén (v. kérnyezeti) geomorfologiai
iranyzatokra tagolédik.
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elején — hazai szakképzett geomorfolégusokbdl — olyan aktiv munkakozisség
jott létre, amely vezetésemmel kidolgozta Magyarorszig részletes és attekintd
geomorfolégiai térképeinek moédszerét és jelkulesat (Pfost 1963.). A kutatémunka
és a vele parhuzamos térképezés oly lendiilettel folyt, hogy egy évtized alatt az
orszag teriiletének tilnyomd részérsl elkésziiltek az attekintd (1:100 000 és 1:
200 000) geomorfolégiai térképlapok, tovabba kiilonb6z6 domborzati tipusterii-
letekrdl részletes (1:10 000 és 1:25 000) kéziratos térképek is feldolgozésra keriil-
tek. A részletes geomorfologiai térképlapokbdl néhany szines kivitelben (Borsy
Z. 1962, Prost M. 1967.) ill. fekete-fehér valtozatban (Apim L. 1968. HARN GY.
1972., KA1sEr M. 1965.) jelent meg nyomtatasban magyardzoval egyiitt.

2. Magyarorszag attekinté geomorfolégiai térképei

Az elmult évtizedekben a geomorfolégiai térképezésben részt vevé mintegy
htisz geomorfolégus ugyan az elézetesen elkészitett jelkules alapjan dolgozott,
munka kézben azonban finomodtak a kutatési és térképébrazolasi mddszerek,
a térképezés informaciés tartalma is biiviilt, tudoményos és gyakorlati szempont-
bél egyarant.

A kulonboz6 idSkben késziilt attekintd térképlapok kozott igy tartalmilag sza-
mottevs eltérések és dbrazolasbeli egyenetlenségek keletkeztek. Az orszagunk két
évtizedes geomorfolégiai kutatédsa és térképezése soran elért eredmények, ill.
gazdag hazai és nemzetkozi tapasztalatok felhasznalasaval elkészitettem Magyar-
orszag attekint§ geomorfologiai térképét. Ez a Magyar Nemzeti Atlaszban (1967,
18—19 lap) elébb egymillids 1éptékben, majd Gjabb szempontokkal kiegészitve
kiilon térképkiadvanyaként is megjelent 1:500 000 1éptékben (Prcst M. 1972)1
Ez utébbi véltozat négy szelvényre bontva a Regionalis Atlaszokban is publika-
lasra keriilt.

Magyarorszag geomorfoldgiai térképe 1) miifaj a féldtudoméanyi tematikus
térképek sordban. Elkészitése és kizreaddsa nemesak hazai, hanem nemzetkozi
szinten 1s Gtt6r§ munkanak szamit.

Magyarorszdg komplex felszinalaktani térképe tematikailag 6t kiilonbsz4, de
egyvmassal szoros okozati osszefiiggésben 4ll6 domborzati adottsagot és termé-
szeti folyamatcsoportot abrazolt kozel masfélszaz jelzéssel. Ezeket olyan szem-
léltet§ térképi abrazolassal juttattuk kifejezésre, hogy az informacidk jelentdsé-
giik sorrendjében olvashaték le, ill. a részletadatok egyiittesen értelmezhet8k
legyenek.

E térkép konkrétan vagy éaltaldnositva — a léptéknek megfelelden — a dom-
borzat formadit, tér- és id6beli valtozésait dsszefoglalva dbrazolja tudomaényos,
gyakorlati tervezd és koézmiivel6dési célok érdekében egyarant.

3. Magyarorszag 1 : 500 000 geomorfologiai térképének
tartalmi magyarazéja
3.1. A domborzat formatipusai

Magyarorszdg attekintd geomorfoldgiai térképén a felileti szinek és annak
arnyalatai kettds informdciét adnak a domborzatrél. Szembetiinden abrazoljik a
domborzat orografiai adottsagait (hegység, dombsag, siksag) és kifejezik a dom-

1 A térképet — kivansigra — az MTA Foldrajztudomanyi Kutaté Intézete az érdekldék
rendelkezésére bocsétja. : :
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borzati tipusok kiilonb6z§ szdrmazasat, (pl. artéri siksag, teraszos siksag, futé-
homokos siksag, ill. vulkani hegység, toréses-gylirt réghegységek stbh.).

3.11. A hegységeket elészér szerkezeti-morfologiai tipusaik szerint osztalyoztuk.
Egymastél eltérd szinekkel jeloltiik a vulkani hegységeket, a kozépkor: ill. az
okori téréses-gyirt roghegységeket. Majd topografiai tagoltsaguk alapjan szinér-
nyalatokkal megkiilonbéztettiink alacsony kozéphegységeket és kozéphegysége-
ket. Az emlitett szerkezeti morfolégiai domborzattipusokat akkor is az alacsony

“ g,

hegységek kategéridjaba csoportositottuk, ha nem emelkednek a dombséagoknal
(250—350 m-nél) magasabbra.

A hegységeket geomorfolégiai fejlédéstorténetiitk elemzése alapjan tovabbi
jelzésrendszerekkel mindsitettiik. A toréses-gylirt roghegységeken beliil 6t geomor-
fologiai altipust kilonbéztettiink meg.

— A kiemelt, tetéhelyzetben lévs régi ténkmaradvdnyos sasbérceket ¢, index-szel
jeloltiik meg. Tonkosodésik foként a felsd kréta idészakban ment vegbe tropusi
mallas, laterit- és bauxitképz8dés kiséretében. A térképen az index nevez6jében
eléforduls betiijel (T — tercier, T, — paleogén) a kiemelkedés valészind idejére
utal.

— A tetbhelyzetbe emelt és harmadidészakt iiledékkel elfedett régi tonkmarad-
pdnyos sasbérceket t, index jeloli. A térképen a letakaras idejét az index neve-
z8jébe irt betiijel (T, — paleogén, M — miocén) fejezi ki.

— A tet8helyzetbe kiemelt exhumdlt ténkis sasbéreek (tg index) szintén a kréta
id8szaki egységes tonkfelillet részei voltak. Az eocén és az oligocén folyamén
kétszer is eltemet8diek és csak a neogén, ill. a negyedkor folyaméan emelkedtek
ki tet8helyzetbe, mikézben a paleogén iiledéktakaréjuk részben vagy egészben
ismételten lepusztult.

— A kiiszib- vagy lépcsthelyzetben keriilt régi tonkfelszineket, melyek a neogén
folyaman pedimentalédtak, ¢, index jelzi.

— Elfedett vagy kriptotink (te jelzésh) kategériaba soroltuk azokat a kréta
id8szaki kapkarsztos ténkmaradvanyokat, amelyek hegységkozi, ill. hegységeléte-
ri medencékbe (Gant, Iszkaszentgyorgy, Feny6fs, Halimba stb.) siillyedve vé-
kony eocén mészkd- és harmadkori iiledéktakaré alatt bauxit el6fordulasokat is
hordoznak.

A neogén sztratovulkdni hegységszerkezetek romosodott és lepusztult maradva-
nyain hérom eréziés-demudéciés szintet kiilonitettiink el:

— tetéfelszinek, fennsikok (vp, jelzés);

— oldalgermcek magasabb szintje (vp,);

— oldalgerincek alacsonyabb szintje,

vagy volgykozi hatakra tagolt hegylabi felszin (vps).

E morfolégiai szintek kiformalédasat, a denudacids folyamatokon kiviil, gyak-
ran szerkezeti, ill. kzetstrukturalis adottsdgok szdmottévéen befolyasoltak. A
bazaltvulkdni, ldvatakarés szerkezetek viszont jérészt mint denuddcids tanihegyek
maradtak vissza (Badacsony, Somlé, Medves stb.).

312, A dombsdgaink szerkezeti-morfologiailag medence-dombsagnak nevez-
het6k, mert az e kategéridban ébrazolt felszinek mind djkori medencebeli laza
iledékekbdl formalédtak ki.

— Térképiinkén orografiailag megkiilonboztettiink dombsagi hatakat (okker
szin) és dombsagi lejtéket (vilagos okkerszin).

— Tovabba siotétsarga szinnel elkiilonitettiik a hegységkozi dombsagi kisme-
dencéket (pl. Zirci-, Zsambéki-, Héreg-Tarjani-medence stb.).
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— A dombsagok fejlédésmenetének, a felszinformak tipusainak alakuldsat
szamottevGen befolyadsolta az, hogy a dombségi csoportok milyen szomszédos
domborzati tipussal érintkeznek. Ennek alapjan megkiilonbéztettiink 6nallé
dombségi korzeteket (Zalai-, Somogyi-, Tolnai-dombség) és hegységelGteri domb-
sagokat. Az eldbbi tipus nagyrészben alacsony siksagokkal érintkezik.

— Az ondllé dombsdgok felszinét két geomorfoldgial szintre bontottuk:

— Az erézids-derdzids volgyekkel tagolt magasabb fekvésii dombhdtalk, ill. fennsi-
kos jellegti vilgykozi hdtak. Ezek képviselik a negyedkori vélgyképzddés kiindu-
lasi felszinét a Somogyi- és részben a Tolnai- Baranyi-dombsag teriletén. Mig a
Vasi- Ny-Zalai-dombsdg széles volgykozi hatai az alpi folyék legid8sebb hordalék-
kiapjainak maradvanyait is hordozzak.

— A masodik geomorfoldgiai szintet alacsonyabb dombhdtak képezik (jelzése
z6ld és barna fiiggleges vonalazas), melyek hosszan elnytlnak az eroziés-derazids
volgyek kozott. IFelsziniiket kisebb derazids vélgyek és tereplépesék tagoljak.

— A hegységelsteri dombsdgok hatait geomorfolégiailag mint hegylabfelszine-
ket (laza iiledékeken kialakult glacis) értelmeztitk. Megkiilonbéztettiink:

magasabb, vilgyekkel tagolt hegyldbfelszin maradednyt (P — Q,, — jelzése barna
racsos vonalkazds) és

alacsonyabb hegyldbfelszint, ill. hegyldbi lejtst (O, — Q).

Ez utobbi a siksagi felszinek felé hosszan elnyilé és lealacsonyodd vélgykozi
hatakra tagolédott (jelzése ferde barna vonalazas).

3.43. — A siksdgi formatipushoz tartozik az orszag teriiletének tébb mint a
fele. Geomorfolégiallag négy altipust kiilonitettiink el:

— folydvizi driéri siksdgok (pl. Duna-volgy, Tiszai-artér) és drtéri szintben fekos
hordalékkip-siksdgok (pl. Szigetkioz, Rabakéz, Szamoskoz, Korssok-kéze), Gn.
tokéletes siksdgi felszinek. Ezen belil a magas driéri szinteket vilagoskék szinnel, az
alacsonyabb driéri szinteket sététebb kék szinnel jeloltiik meg. A folydszabalyo-
sok 6ta mar csupén potencialisan nevezhet8k artereknek, mivel a gatak tébbnyi-
re még a katasztrofalis arvizek ellen is védelmet nyujtanak mind az alacsony,
mind pedig a magas drtéri szinteknek. A magasartéri szintek kiilénésen a Koros—
Maros-k6zén igen kiterjedtek, itt és a Korosok-kozén inkabb a hordalékkapbél
feltord belvizek, mintsem a folydk arvizei okoznak karokat. A nagyobb folyok ar-
téri hordalékkupjai rossz lefolyast tézeges, mocsaras mélyedéseket zarnak kozre
(Kis-Sarrét, Nagy-Séarrét, Ecsedi-lap, Hansag stb.). Az artereken mindenfelé
szamtalan apré mélyedés és lefiizott folyémeander fordul el6. A jelenlegi és egy-
kori folyémedrek partmentét Un. folychdtak, enyhén felmagasodd, természetes
foldgatak kisérik. Ezek kisebb-nagyobb réti agyagos mélyedéseket, szikes laposo-
kat gatolnak koriil.

— A folyévizi teraszos siksdgok (z6ld szinezés) csoportjiban azokat a kiterjedt
hordalékkdpteraszokat abrazoltuk, amelyek az artereknél magasabb fekvéstiek
és felsziniiket kizarolag vagy tlnyomdrészt folyévizi iiledék boritja (pl. Soproni-,
Vasi- és az Eszak-alféldi hordalékkiupsiksag, a Marcal medencéje stb.).

— A futéhomokos siksdgokat fakésérga szinnel jeloltiik (pl. Nyirség, Duna—
Tisza-k6zi homokhat, Bels6-Somogy). Ezen beliil elkiilonitettiik az erdsen tagolt
buckas teriileteket, a homokos loszkopennyel vagy esernozjommal fedett buckas-
homok és a csaknem sik homokfelszinektdl.

— A tipusos loszos stksdgok (élénk sirga szinezés) tobbnyire folyévizi hordalék-
kapokon telepiilnek, térben egymas mellett 16szos és futéhomokos siksagi teriile-
tek véaltogatjak egymast. (Pl. a Nyirség és Hajduhat, ill. a Duna—Tisza kozi hatsa-
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gon és a Mezdfoldon is.) Az alacsony fekvésii loszs siksdg tagolatlan, tokéletesen
sik felszin (Hajdihati 16sz6s siksdg és a Bacskai 16sz6s hatsag jelentsebb része).
A kissé magasabb fekvésii loszis siksdg felszinét tagas, lapos deraziés vélgyek tagol-
jdk. A Mez6foldon az drterek felé meredek lejtékkel ill. 16szfalakkal végzédik,
a meredek peremeket tébbnyire szakadékos vizmosasok, helyenként esuszamlaso
is tarkitjak. :

3.2. A domborzat egyedi formdi és azok csoportjai

A térkép jelrendszerének masodik csoportja a fentebbi domborzattipusokon
eléfordulé jellegzetes cgyedi formakat vonalas, ill. figuralis szines jelekkel abra-
zolja. A cinoberpiros figuralis jelek a vulkéni és a kéregszerkezeti hatasra kiala-
kult formékat szemléltetik, a z6ld szind jelek a folyévizi er6ziét, a pontozott
fekete szimbélumok a szél, a fekete vonalkédk a karsztdenudacié, a barna szinii
jelek a planéciés-derazios hatdsra létrejott formakat képviselik. Ugyancsak fe-
kete szin{i figuralis jelekkel dbrazoltuk a jelent8sebb telepiiléseket és mas antro-
pogén formakat (toltések, hanyodk stb.).

A jelek a térkép léptékéhez mérten tdalméretezettek, de jelentds részik egy
meghatarozott format jelsl (pl. sasbérc, meander, teraszperem, meredekpart,
drvizvédelmi toltés stb.). A jelek kisebb része tulajdonképpen szimbélum (pl.
bucka, szélbarazda, deraziés vilgy stb.), amely e formak gyakori eléfordulasara
utal.

Az egyedi formaknak is genetikus tartalmuk van, ezért ezek is a domborzat-
alakulds dinamikajat, annak allékonysdgat mindsitik. A barna, ill. barna és zold
vonalas raszterrel abrazolt felszineken, ill. formaegyiitteseken a jelenben is és
féként a geolégial miltban sszetett er6ziés-planécids folyamatok alakitottdk a
domborzatot. Az egyedi formak jelzéseinek egy része konkrétan kifejezi azt is,
hogy milyen korban jott létre (pl. teraszok és hordalékkipok esetében).

Hazank hegységi és dombsagi domborzata felszinén a legjellemz6bb és leggya-
koribb egyedi forma az erézids vilgy, tovabba, f6ként a dombsdgokon, a derdziés
vilgy, e ketté egytitt alkotja volgyhdlozati rendszeriinket. A folybévizi siksagi dombor-
zaton, de elsGsorban az igen kiterjedt drtereken a leggyakoribb egyedi formdikat a
folydk holidgt, elvetélt kanyargés meanderei képezik. A kilonb6z8 stadiumokig
feltslt6dstt meanderek kusza halézatéat helyenként ma mar csak 1égi felvételekrsl
ismerhetjiik fel (Duna-volgy, Korés—Maros-koze, Koros-vidék, Hortobagy,
Taktakéz—Bodrogkoz, Szamoskoz stb.).

3.3. A domborzatot beborité iiledékek litolégiar mingsitése

Magyarorszag attekint8 geomorfolégiai térképe harmadrenden 4ltalédnositott
informdciét nydjt a domborzat akkumulaciés formainak litoldgiai felépitésérél,
ill. a pusztulé domborzat alapkdzetét befeds malladéktakarérsl, amely ma rend-
szerint mint talajképzé kdzet szerepel. A litoldgiai informéciét a térképen sziirke
szini pontraszteres, figuralis dbrazolds fejezi ki.

A geomorfolégial térképen abréazolt litologial képz8dmények tobb vonatkozas-
ban eltérnek a geoldgiai térképen szerepl6ktdl. Térképink a genetikailag ming-
sitett litolégiai képzédményeivel (eluvialis, deluvialis-szoliflukcids, eolikus, flu-
vialis, tavi-folyévizi, tavi-mocsari iilledékek) a forma-, ill. a felszinalakulas dinami-
kajat is jobban kifejezésre juttatja. Erre szolgdl a dombségi és hegységi eldtérben
gyakran eléfordulé szoliflukcios és gravitéacios lejtdiiledékek kihangsilyozott fel-
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tiintetése, a hegységek alapk8zetén képzddott tormelékes-valyogos malladékta-
karok abrazolasa, tovabba az Gn. alf6ldi infaziés loszéknek mint &rtéri iszapnak
(szilt) fluvialis iiledékekként vald értékelése.

3.4. A felszin és a felszini formdk kora

A komplex geomorfolégiai térkép negyedik informadciés rendszerét, a felszin
korat bettik, ill. bet{ikhdl allé6 képletek fejezik ki. A betiijelzések megegyeznek a
geologidban mar régéta alkalmazott gyakorlattal (H-holocén, Q-kvarter, P-plio-
cén, T-tercier).

A felszin koranak a jelzése altaldnos tdjékoztatast nydjt a domborzatalakulas
foldtorténeti dinamikéjarél, lasstibb vagy gyorsabb véltozasarél. A domborzatot
felépitd kézetek kora és a felszinkialakulds kora kézott az aldbbi gsszefiiggések
allnak fenn:

— Az iledékgyjtd terileteken az akkumulaciés felszinek ill. egvedi formaék
kialakuldsa megegyezhet az iiledékek felhalmozodési koraval (homokbuckak,
arterek mint formak az iiledékkel egyidében képzddiek).

— Ahol hosszabb vagy tobb periédus alatt képzddott az akkumulalt felszin,
vagy pl. nagyobb vélgytalpak — pl. futéhomokkal takart hordalékkapok — ese-
tében, ott a domborzat egészének kialakuldsa id§sebb, mint a felszint vékonyan
befeds iledék. Ilyen helyeken a felszinkialakulas 1d0tartamara pl. Qq —]—H betii
képletet alkalmaztunk, mely azt jelenti, hogy valamely pleisztocén végi volgy-
talpra holocén iiledék halmoz()dott, de a felszin mindségileg nem valtozott meg.

— A pusztulds alatt 4ll6 domborzaton a felszin és az egyes formak kora altala-
ban fiatalabb, mint a felszint alkot6 kdzetek. A hegységekben pl. az 6kori, a ma-
sodkori kdzeteken kialakult domborzat a legtébb esetben jéval fiatalabb, a har-
mad- ill. a negyediddszak alatt (T, Q) formalédott ki. Csupén kisebb tonkss fel-
szinek maradtak vissza a kréta idGszakbdl, ezek is tobbnyire eltemetett felszinek
(t, index) ill. a harmadidgszaki takaré alél exhumalédtsk (¢35 index jelzi).

— Ha a felszin geoldgiailag hosszl idGszakon at pusztult, akkor a domborzat-
alakulas legjellegzetesebb id8szakait szintén betiiképlettel fejeztiik ki, pl. P;—Q;
soran képzddott hegylabi felszin. A vp,/M—P képlet szamlal6ja egy neogén
sztratovulkan oldalgerinceinek felsd lepusztulasi szintjét jeloli, a nevezd a felszin-
alakulds — miocén-pliocén — id@szakéara utal. A felszini formdk kordra utalnak
még a teraszok (II—VII. sz.) jelei, a hordalékkdpok szimbélumai (holocén, felsé
pleisztocén stb.). Ezenkiviil tobb litolégiai képz8dmény felhalmozédasanak fold-
tani kora ismeretes (holocén; az artéri iszap, a tdzeg, a lapi agyag, a parti diine,
a buckahomok; felsd pleisztocén: a 18sz, a 16sz6s homok, a lejt&iiledék stb.). :

3.5. Hudrogeogrdfiat és hidrometeorolégial adatok és eréforrdsok mingsitése

Magyarorszag attekint6 geomorfolégiai térképe feltiintet valamennyi dllands
vizhozami természetes vizfolydst és mesterséges csatorndt, s6t a fontosabb idészakos
vizfolyasokat is. Megadtuk a szamottev§ vizfolyasok hosszat km-ben, a meder
jellemz6 pontjainak és a folyétorkolatok tengerszint feletti magasségat, a kdzép-
vizre' vonatkoztatott meders7elesseg9t és mélységet m-ben, tovabba a vizsebes-
séget (m/s), a gorgetett és a lebegtetett hordalék mennyiségét kg/s értékben.
Tajekoﬂatast nyijt a térkép a foly6k —- a sok évi atlaga alapjan varhaté — vizja-
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rasardl, a kis-, kozép- és nagyvizhozamok mennyiségének (m3/s) évszaki bekvet-
kezésérél (piros tortszdmokkal).

Allévizek, mesterséges tavak, \ll. viztdrozék teriileti, mélységi adatain kiviil
jelezziik reprezentativ helyeken a talajviz szintjének valésziniisitett id6beli inga-
dozasit, tovabba a legfontosabb hidrometeorologiai adatokat. (A januéri, jaliusi
és évi kozéphSmérsékletet, az évi atlagos csapadékot, a lefolyés sok évi atlagat,
a potencialis parolgés és az évi csapadék kiilonbségét.) Ezekbél az informéacidk-
bél tovabbi szdmitasokkal a csapadék haztartdsi egyvenlegre és egyéb jelenségekre

is kovetkeztetni lehet.
*

A Magyarorszdg komplex geomorfolégiai térképének fentebb ismertetett ot
kiilonboz§ jelrendszere kifejezi a domborzat tipusainak, formaécidinak és litolo-
gidjanak minGségét, multheli kialakuldsét, jelenlegi fejlédését, tovabba a hidro-
meteorolégiai folyamatokat is reprezentalja. Ezek az informéciok osszefoglaljak
a geomorfolégial kutatasok eddigi eredményeit és mas adatokkal egységes kon-
cepciéban, a térképek léptékének megfeleld részletességgel, egyiitt abrazoljak
azokat.

Hangsilyoznunk kell azonban, hogy az orszdg domborzatéaré! elsé izben ké-
szitett attekintd geomorfolégiai térkép a részletkutatdsok eredményeir§l nem
nyijthatott teljes képet, tovabba az egyes geomorfologiai kérzetek kizel sem
voltak egyenletes mélységig felkutatva, ezért teriiletenként informaciés kiillénbsé-
gek maradtak.

A jelen ill. a j6v6 geomorfolégiai kutatdsainak mégis nélkiilszhetetlen bazisa ez
a térkép, mert Oszténbz az Osszehasonlitasra, a kevésbé kutatott teriiletek ala-
posabb feldolgozasara, felhivja a figyelmet a f6bb altaldnos geomorfolégiai prob-
lémékra,

Magyarorszag attekint§ geomorfologiai térképét nemesak a geomorfolégusok
ujabb kutatasi eredményei alapjén, hanem a térképet hasznilé tudoméanyos
szakkorok és a gyakorlati tervezdk véleményei és Gjabb igényel nyoman is idé-
szakonként kiegészitjik.
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TIIE GEOMORPHOLOGICAL MAP OF HUNGARY

Scale 1:500 000

Edited by MArrox P¥csi, Budapest, 1972.

Legend*

The total area of Hungary (93 030 km?) be-
longs to the watershed of the Danube inclu-
ding that of the Tisza River (46 736.6 km?)

Large morpho-structural landform
complexes

Mountains

Paleozoic faulted and folded block
mountains, low mountains, highlands
Mesozoic block mountains with horsts

a) ridges of highlands, plateaus

b) lower and rounded ridges
Volcanic mountains

a) ridges of highlands

b) lower and rounded ridges

Hilly regions

Slopes in the hilly regions

Rounded ridges in the hilly regions
in Tertiary— Quaternary
loose sediments

Intramontane small basins

Plains

High flood-plain level

on stream-deposited plains

Low flood-plain level

Alluvial fan plain with terraces

Alluvial fan mantled by wind-blown sand
Alluvial fan mantled by loess

Landform groups of terrain configuration

Tectonic-structural landforms

Remnant of a volcanic cone; laccolith
Volcanic dike

Graben

Horst

Fault-scarp

Forms caused by exogenous forces
Fluvial landforms

Oxbow lake, meander
Alluvial fan at the flood-plain level

Dammed-off small basin

basin with sodic soil

Erosional remnant,

Erosional-denudational escarpments

Terrace island

‘Water or wind gap of stream capture
Steep-sided valley, high gradient

Convex valley, medium gradient

Shallow valley with even floor, low gradient
Asymmetric brook valley

Asymmetric erosional-derasional valley
Ordinary river valley
Asymmetric river valley
Gorge section of a valley
Terrace No: Il/a
Terrace No: II/b
Terrace No: III.
Terrace No: IV.
Terrace No: V.

Terrace No: VI

Terrace No: VII.
Undercut steep bank
Stable steep bank
Lower Pleistocene
Middle Pleistocene
Upper Pleistocene
Holocene

Valley divide

Upper Pleistocene
Middle Pleistocene

Lower Pleistocene
Upper Pliocene

alluvial fan
alluvial fan
alluvial fan
alluvial fan

Eolian landforms

Dunes of wind-blown sand in general
Longitudinal and parabolic dunes
Longitudinal dune mantled by thin loess
Sand dune on river bank

Wind furrows, deflational

depressions in general

Karst landforms

Karst landforms in general
Karst spring, cave

Landforms of planation, denudation and
derasion

Slightly dissected piedmont, foothill slopes
Old piedmont surface intensively dissected
Lower hills dissected by erosional-derasional
valleys

* The terminology of the legend was translated by GABOR VARADY and revised by Prof. DR. NICHOLAS BARISS;

Omaha, Nebraska.
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Hilly regions intensively dissected by erosional-
derasional valleys

Mountain rim, fault scarp
modified by planation
Erosional-denudational-planational
benchland

Derasional, cryoplanation scarp
Abrasional scarp, terrace

Rim of the piedmont surface
Denudational basis

Derasional valley

Denudational remnant

Unstable slope

Alluvial fan of intermittent stream
in piedmont area

scarp,

Anthropogenic features

Important loess exposures
Important gravel exposures '’
Large mine dump

Levee of significant size
Cut of significant size
Settlements

Lithology
Eluvial detritus and clayey-loamy debris

Thin layer of eluvial detritus on limestone
and dolomite surfaces

Clayey-loamy alluvium, “nyirok”, on late
Tertiary volcanic rocks, partly redeposited
on the slopes

Loess-loam, glacial loam on loose Tertiary
and Quaternary sediments

Clay and loam mantle with detritus on a
mountain of crystalline bedrock

Slope sediments, deluvia

(Sediments transported and/or redeposited
by slope-wash,

solifluction and other mass movements)
Sandy, loess-like slope deposits, slope loess
Sandy or detrital clay, glacial loam, loess-loam
Slope loess and loess-loam mixed with fossil
soil

Slope debris, detritus imbedded in loam

Eolian formations

Typical loess

Sandy loess

Loessic sand

Dune sand on riverbank

Sand

Partly stabilized wind-blown sand in a dune
area

Dune sand mantled by sandy loess or cherno-
zem soils

Fluvial sediments

Stream-laid gravel

Stream-laid sand (including sand on flood
plain)

Holocene fluvial silt

Holocene fluvial clay

Holocene, loessic-silty deposits on flood plain
(sandy clay, loess-silt, alluvial-loess, ’swamp-
-loess™)

Pleistocene loess-silt
ally-reworked loess)
Pleistocene Q,—Q, gravel or sand from alluvial
fan

Fluvial sand mantled by sandy loess
Carbonate gravels

(infusion-loess, fluvi-

Lacustrine-fluvial  and

limnic-palustrine
deposits

Holocene sand off-shore bar

Pleistocene and Pliocene travertines

Peat, organic mud

Swampy clay, meadow clay

Calcareous mud

The age of landforms

T — Tertiary or older landform in
general .
T,T, —Early and Late Tertiary forms
M —Miocene landforms in general

P — Pliocene - landforms in general
P, P,P; — Lower and Upper Pannonian;
— and Upper Plocene landforms
Q — Quaternary landforms in ge-
neral
Q, Q; Q; — Lower, Middle and Upper Pleis-
tocene landforms

H — Holocene landforms in general
H,H, — Early and Late Holocene land-
forms
H, — Recent forms
Q,—Q, — Landforms of degradation
Qs+H — Landforms of aggradation

Neogene volcanic mountains

vpy — Summit level, platean
vp, — Upper level of lateral ridges
vpy — Lower level of lateral ridges,

dissected piedmont surface

Block mountains

t, — Remnants of old erosional sur-
face in summit position

t, — Remnants of old erosional sur-
surface covered with Tertiary
sediments
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t, — Remnants of old surface of pla-
nation veneered with denuda-
ted remnants of Tertiary sedi-
mentary mantle

t, — Old surface of planation sunk
into thresold or scarp position
(pedimented in Neogene)

ty — Sunk and buried surface of pla-
nation (in graben position)

Hydrology

Natural watercourse
Canal, navigable canal
Intermittent watercourse

Name of the river or canal, its length in Hun-
gary (and full length) in km

Altitude above sea level of the source, charac-
teristic points and mouth of the river (in m
above sea level)

Boundaries and areas (in km?) of watersheds
(within Hungary) of the more significant
rivers

Typical stream activities at the river sections:
H: Predominantly aggradation

E: About equilibrium (graded section)

B: Predominantly incision

Kf: Meandering and aggradation

Kb: Meandering and incision

Characteristics of the changes in the water
level

multiannual mean dischax’ges (m3/sec) low (Q 950/}, medium and high (€ 500/;)

the months of their probable occurrence

(only data of medium discharge are available)
Total amount of suspended (rolled) load,
kg/sec
Width in the case of medium
speed, m/sec

depth, m
Lake, reservoir, dam

discharge, in m

Altitude of the lakes above sea level,
area, ha

average depth, m
Marsh, periodically stagnant water
Larger irrigated area
Settlement, meteorological station

Mean temperature in January (mean annual temp.) mean temp. in July

Annual average of precipitation, cm (difference of the potential evaporation and precipi-
tation, mm), multiannual average of runoff

Maximum, (average), minimum ground water level

Month of probable occurrence — Month of probable occurrence

Mineral hot spring, warm spring

Temp. °C, most important elements

Hot spring, warm spring

Discharge, 1.000 1/min

Mineral spring
Other spring
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altitude above sea level in m

Characteristic altitude figure of the terrain

in m
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