KLANICZAY TIBOR
EGYETEM MAGYARORSZAGON MATYAS KORABAN

Matydas kordnak kulturdlis teljesitményére elsésorban a sok nagy eredmény, a bu-
dai és visegrddi palota, a Corvina-konyvtar, a Buddra sereglett humanistdk tevékeny-
sége, az idedramlé vagy itt késziilt reneszansz miialkotdsok sokasiga a jellemzd. De
voltak sajnos kudarcok is: bar Budan igen hamar. sok mas orszagot megel6zve nyom-
da miikodott, a konyvnyomtatds mégsem tudott meggyokerezni a kovetkezd szazad
derekdig és bar Matyasnak — illetve humanista munkatdrsainak — az egyik elsd kul-
turdlis kezdeményezése a pozsonyi egyetem alapitdsa volt, a nagy kirdly haldlakor
mégsem miikodott universitas az orszagban, s még 150 évig kellett varni az elsé, ma
is fenndll6 egyetem megsziiletésére.

A konyvnyomtatds meghonosodasdnak a sikertelenségére a szakirodalom elégséges
magyarazatot taldlt mar, az egyetemalapitas kudarcét illetéen azonban még ma sem
latunk tisztdn, csupan feltevésekre vagyunk utalva. Nehéz is barmi bizonyosat mon-
dani, amig oly kevés forrassal rendelkeziink, amig ismereteink a legalapvetébb kér-
désekben is felette hézagosak.! Szerencsére az elmiilt negyedszazadban valamelyest
javult a helyzet, féként Vendelin Jankovi¢, Isnard W. Frank, Karol Rebro, Domonkos
Lészl6, Gabriel Astrik és Csapodi Csaba jévoltdbdl.?

Vitéz, vagy Mdtyds egyeteme?

Janus Pannonius 1465. majus 19-én nyijtotta at II. P4l papanak Matyas supp-
licatiéjat, melyben Magyarorszidg valamely varosaban egyetem létesitésének engedé-
lyezését kérte. A papa még aznap rairta a kérvényre beleegyezé dontését — fiat ut
petitur — s kidllittatta az alapitast engedélyezd bullat. Ezt azonban a szentszéki ad-
minisztracié nem a kérvényezd kiralynak, hanem az esztergomi érseknek és a péesi
piispoknek cimezte, 6ket hatalmazva fel az \ij egyetem megszervezésére a kirdly altal
kijelolt helyen.® Ez a kettdsség némi fejtorést okozott a kutatéknak, nem értvén, hogy

1 A mindmadig legteljesebb &sszefoglalds: CSASZAR Mihaly, Az Academia Istropolitana, Mdtyds
kirdly pozsonyi egyeteme. Oklevéltdrral. Pozsony 1914.

2V5. Vendelin JANKOVIC, O budovdch Academie Istropolitany. In M. torum tutela, Ochrana
pamiatok. Bratislava I 1966. 47-61; Isnard W. FRANK, Das Gutachten eines Wiener Dominika-
ners fiir die Universitat Prefilburg aus dem Jahre 1467. In Zeitschrift fiir Ostforschung, XVI 1967.
418-439; Vendelin JANKOVIC, O budovdch Academie Istropolitany. In Hi L ar 1a na
Slovensku v 15.-16. storoé&. Szerk. L'udovit HOLOTIK, Antun VANTUCH, Bratislava 1967. 94-99;
Karol REBRO, Istropolitana a Bologna, uo., 5-24; Ué., K depindm Academie Istropolitany. In Slo-
venska Archivistika, IT 1967. 3-28; Leslie S. DoMoNKoOs, The Origins of the University of Pozsony.
In The New Review, a Journal of East-European History IX 1969. 270-289; Astrik L. GABRI-
EL, The Mediaeval Universities of Pécs and Pozsony. Frankfurt am Main 1969; Csaba CsAPODI,
Ein erhalten gebliebenes Buch der ,,Academia Istropolitana”. In Armarium. Studia ex historia scripturae,
librorum et ephemeridum. Szerk. Piroska DEZSENYI SZEMZ0, Laszlé MEZEY, Bp. 1976. 45-48.

3Mindkét irat kozolve: CSASZAR, i. m. 101-104.
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végiil is Vitéz Janos (egyiitt Janus Pannoniusszal?) vagy Matyds volt-e a kezdemé-
nyezd és melyik jitszotta a dontd szerepet a pozsonyi egyetem alapitdsa soran. Pedig
egyaltaldn nem volt szokatlan az a gyakorlat, hogy a kirdly nevében beadott kérvény-
re a Szentszék a vdlaszt az illetékes egyhazi tisztségviselonek adta meg, 6t tekintve az
gy igazi kezdeményez8jének s tdle varva az intézkedések megtételét. Ilyesmire szd-
mos példat idézhetiink. Magdnak a pozsonyi egyetemnek a torténetébdl is ismeriink
hasonlé eseteket: 1467-ben Matyds nevében késziilt az egyetemen tanité egyhazi sze-
mélyek dispensatiéja érdekében irt supplicatio, vagyis annak kérése, hogy az el6bbiek
pozsonyi tartézkodasuk, s ottani munkassdguk idején is megtarthassik eredeti benefi-
ciumuk jovedelmét.* Bar ez esetben csak a papanak a kérvényre irt, 1467. jilius 22-én
kelt beleegyezd hatdrozatat ismerjik, a vdlaszlevelet nem, egészen biztos, hogy azt
nem a kirdlynak, hanem csak az érseknek cimezhették. Miként az 1469. januar 31-én,
a pozsonyi klarisszdk helyébe domonkos szerzetesek telepitése ligyében, Matyas nevé-
ben irt beadvanyra szintén az esztergomi érsek kapta meg a beleegyez6 valaszt.®* Ezen
nem is csoddlkozhatunk, hiszen mindegyik esetben az egyhaz belsé ligyeit érintd kér-
désrél volt sz6. Miként akkor is, midén Kérai Laszl6 ébudai prépostnak 1471. januar
15-én II. P4l Matyas kiraly supplicatiéjara engedélyezi, hogy lerombolja a prépost-
sag régi templomanak a falait, melyek az jnak a kilsejét elcsifitjdk.6 Nyilvinval6,
hogy az ilyen és ehhez hasonl6 esetekben mindig az érdekelt egyhazi személy a kez-
deményezdé. Nincs semmi meglepd abban, hogy a primdsi széket 1465 februarjaban
frissen elfoglalé Vitéz Janos egyik els6 1épése volt az egyetem nélkiili orszag szamara
universitasrél gondoskodni. Ez nyilvdn a kirdly tudtaval és helyeslésével tortént, de a
gondolat inkdbb a nagy tapasztalatii és a miivel6dés ligyét évtizedek ta elémozditéd
érsektdl szarmazhat, mint a 22 éves, s eddig elsésorban katonai kérdésekkel elfoglalt
uralkodétél.

De ha nem is Matyds volt a kezdeményezd, s ha a papai bulla az érseket bizta
is meg az egyetem szervezésével, az 1j intézmény helyének kijelolését kifejezetten
a kirdly hatdskorébe utalta. Kordbban ez nem volt szokdsos, a papdk mindig egy
adott helyen, varosban létesitendd egyetemhez adtak hozzajarulasukat. A XV. szdzad
masodik felében azonban mar nem egyediilalls, hogy nem egy varos, hanem egy orszag
kap egyetemet. Tiz évvel a magyarorszigi egyetem alapitdlevele utdan, 1475-ben IV.
Sixtus pdpa példdul 1. Keresztély dan kirdly kérésére a lundi érseket hatalmazta
fel arra, hogy studium generalét létesitsen barmely a kirdly altal védlasztott helyen,
aki azutdn 1478-ban a févéaros, Koppenhdga mellett dontott.” Ebben a pozsonyival
teljesen analdg helyzetben tehdt az egyetemszervezés szintén az egyhdzi tisztségviseld
feladata, mig a hely kivdlasztdsa az orszdgos érdekeket legjobban mérlegelni hivatott
uralkodé joga. Vagyis mindkét esetben az egyhdznak aldrendelt, de orszdgos érdekeket
szolgald, nem eleve helyhez kotott, ,nemzeti” intézményrdl volt szé.

4 Kozolve: REBRO, K dejindm... 22.

5Kozolve uo. 22-25.

6 BALOGH Joldn, A mdvészet Mdtyds kirdly udvardban. Bp. 1966. 1, 275.

7 Astrik L. GABRIEL, Universities. In Dictionary of the Middle Ages, szerk. Joseph R. STRAYER,
New York XII, 290. Az alapité bulla kézolve: Henning MATZEN, Universitets Retshistorie 1479-
1879. Kjgbenhavn 1879. App. 1-2.

576



Kérdés, hogy az Universitas Histropolensis, vagy Istropolitana® esetében az egy-
haézi és vilagi hatalom kozott egyetértés volt-e az egyetem székhelyének kijelolésekor.
Tébben feltételezték, hogy Pozsony valasztasa az érsek akarata ellenére tortént, mert
8 eredetileg Esztergomban szerette volna az ij intézményt létrehozni.® Bér ennek
lehet3ségét nem lehet kizarni, e feltételezést semmiféle adat sem tamogatja. Miként
azt sem, hogy Matyas eredetileg f6varosat 6hajtotta volna az egyetem székhelyéiil, de
mivel ez a veszprémi piispokség teriiletén fekiidt, az egyetem megszervezésére viszont
az esztergomi érsek kapott felhatalmazast, Pozsony végiil kompromisszum eredménye
lett.® Lehet, hogy az orszag nyugati szélén 1év6 metropolis kivilasztdsakor a kirdly-
nak politikai céljai lehettek, netdn a cseh huszitdk ellen éppen érlel6ds fellépéséhez
amolyan ideolégiai bazisnak szdnta.!! Ha ez a szempont is szerepet jatszott, ezzel
Vitéz is egyetérthetett, hiszen a cseh kérdésben ekkor még semmiféle nézeteltérést
sem fedezhetiink fel Matyds valamint az érsek és Janus Pannonius felfogdsa kozott.
Pozsony viélasztasat azért is igyekezett a kutatds valamiféle kényszer-megoldasként
értelmezni, mert Ggy vélte, hogy az immadr szdz éves, sikerekben gazdag bécsi egye-
tem kozelsége eleve elénytelenné teszi helyzetét, konkurrencidjaval bénitélag hathat
az ifji intézményre. Egy negyed szdzada publikalt forrds azonban éppen ennek ellen-
kezdjérol gyéz meg benniinket és kétségtelenné teszi, hogy a pozsonyi alapitds Vitéz
Janos szandékaival egybehangzéan tortént, sét taldn éppen 6 sugallta a kirdlynak a
varos kijelolését.

Ennek a forrasnak, a pozsonyi egyetemre vonatkozé kiutfok kozott vitdn felil az
egyik, ha nem a legjelentésebbnek az ismeretét Isnard W. Frank osztrak domonkos
kutaténak koszonhetjiik, aki azt — egy az \ij ismereteket hasznosité kivalé tanulmany
kiséretében — 1967-ben kozreadta.'?> Mivel ezt a publikiciét eddig sem a magyaror-
szagl, sem a szlovdkiai kutatds nem hasznositotta, szlikséges roviden ismertetni mirdl
van sz6. Hérom iratrél: Leonhard Huntpichlernek, a bécsi domonkos rendhiz egyik
prominens tagjanak, a bécsi egyetem teolégia-professzoranak 1467. jilius 6-an Vitéz

8 A kozkelet{ivé valt , Academia Istropolitana” elnevezés helyett szdndékosan az egykori for-
rasokban szerepld névvaltozatokat hasznalom. A pozsonyi egyetem fenndlldsa alatt hivtik azt
universitasnak, studium generalénak, universale gymnasiumnak, de sohasem academidnak. Ez
utébbi terminus ekkor kizarélag humanista tudés tarsasagot jelentett, s csak késébb kezdték
oktatasi intézményre is vonatkoztatni. Legkorabban egy 1490 kortil Italidban kelt irdsban, Vi-
runius Ponticusnak Taddeo Ugoletohoz intézett levelében fordul elé az ,academia” nevezet a
pozsonyi egyetemmel kapcsolatban, (Kézolve: Analecta nova ad historiam renascentium in Hunga-
ria litterarum spectantia. Kiad. Eugenius ABEL, Stephanus HEGEDUs, Bp. 1903. 500-501.) Hazai
forrasban pedig legkordbban 1544-bél adatolhaté: amikor Ujlaky Ferenc pozsonyi prépost a volt
egyetemi ingatlanok tulajdonjoga tigyében Pozsony varosahoz intézett beadvanyaban igy utal
az egykori intézményre: ,universale studium, quod vulgo achademiam appellitant”. (Koézolve:
CSASZAR, i. m. 133-135.) Az ,Academia Istropolitana” Gsszetétel, tudtommal, az egyetem el-
86 monografusidnak, Xystus SCHIER-nak a kényvében jelenik meg elszor: Memoria Academiae
Istropolit seu Posoniensis. Wien 1774. Az elnevezés kérdéséhez vo. CSASZAR, i. m. 23-25;
Vendelin JANKOVIC, Vinik a uéinkovanie prvej Bratislavskey Univerzily — Academia Istr In
Historicky Ca.sopis, XII 1964. 548.

9Pl. SCHIER, i. m. 10-13; BARANKAY Lajos, A magyar r inszkor felséoktatdsa. In Panno-
nia, VII 1941-1942. 324; Peter RATKOS, Vzt’ah Jdna zo Sredny a Jum_)a Schonberga k univerzite
Istropolit In H : ar 1 2. j-ben i. m. 66-87. Ezt a felfogast képviseltem
kordbban magam is: KLANICZAY Tibor, Egyetem és politika a magyar kézépkorban. In US., Pallas
magyar ivadékai. Bp. 1985. 71.

10P]. FELEGYHAZY Jézsef, Jubildris emlékezés Mdtyds kirdly pozsonyi egyetemérsl. In Vig., XXXII
1966. 7-17; KLANICZAY, 1. m. 71.

11V5. KLANICZAY, i. m. 71.

12FRANK, 2. j.-ben i. m.

{
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Janoshoz irt levelérdl; az e levélhez csatolt, 13 articulusbél allé szakvéleményrdl a p
zsonyi egyetem Ugyében; valamint Huntpichlernek és Jacobus Fabri de Stubach bé
domonkos priornak Vitéz Janoshoz 1467. augusztus I-jén irt leveéférsl.

Leonhard Huntpichler de Valle Brixiensis nem ismeretlen a magyar egyhaz, il
letve a magyar domonkos rend térténetében XY\ szizad eleje 6ta id6szerd volt
Magyarorszagon a domonkos rend reformja, az observantia bevezetése. Olyan Kiv:
személyiség probalta ezt elérmiint Giovannide Dominicis, a korai italiai huma-
nistdk nagy ellenfele, aki 1419-ben Budan halt meg, anélkiil, hogy céljat elérhett
volna. Annyira csal6dott volt, hogy kivansagara nem rendtarsainal, hanem a b
daszentlérinci palos kolostorban temették*elHosszl sziinet utan, az 1450-es évek
elején Hunyadi Janos és Vitéz Janos kezdeményezték ismét a magyar domonkos re
reformjat, s ennek érdekében 1452-ben arra kérték a papat, hogy kuldjén kulféldr
megfeleld fratert vikariusként Magyarorszagra az observantia bevezetésére. Az ¢
kévetd hosszas levelezés soran mar kifejezetten az akkor mar nagy tekintélyl bé
obszervans Leonhard Huntpichler kikiildését kérték, aki 1454-ben végre meg is ka
ta a megbizast, s 1457-ig mikddott eredményesen Magyarorszagon. EI8szor a kas
domonkos rendhazat reformalta, s itt irta Tractatus de communione sub utraque specie
mavét is, amire a kassai polgarok, valamint Szécsy Dénes érsek 6szténdzték. A M
gyarorszagon jelentds érdemeket szerzett osztrdk domonkos ezutan Bécsben folyte
tovabb munkéassagat, teoldgiat tanitva az egyetemen és tébbszor viselve a teoldc
fakultds dékani tisztét® Hozza, mint régi ismerdséhez fordult 1467. julius elején ta-
nacsért Vitéz Janos. Amennyiben Pozsony valasztadsat a huszitizmus elleni harc
motivalta, Vitéz Iépése még inkdbb érthetd, hiszen Huntpichler, mint Magyarorszé
gon irt Tractatus-o, is mutatja, szakértd volt ebben a kérdésben.

Vitéz levelét nem ismerjiuk, csak a bécsi domonkos véalaszat. Ebbdl kideril, hog
Vitéz, a szilletbben 1évd egyetem cancellarius supremusa, az alkanc€lédng Schon-
berg pozsonyi prépostot (Georgius prepositus Histripolensis alias Posoniensis) 12
arany forint ajandék-alamizsna kiséretében Bécsbe kildte, hogy tanacsot kérjen Hu
pichlertdl az egyetem-szervezés kiulonb6zd kérdéseiben. E kérdések egyike lehete
hogy vajon szerencsés volt-e Pozsonyt kiszemelni, ugyanis az 1467. jalius 6-i levé
hez csatolt articulusok koziul az 5. éppen ezzel foglalkozik. Kideril ebbdl, hogy :
bécsi professzor messzemenden helyesli Pozsony kivalasztasat, mivel ez kdnnyen m
kdzelithetd szamos kornyezd orszagbol, és lehetdvé teszi, hogy a magyarokon Kki\
a ,nobilis ac vetustissima nacio sclavonica" tagjai is profitadljanak beldle. (A natic
sclavonica magasztalé emlegetése val6szinlileg gesztus Vitéz felé, akinek szlavén sz
mazéasat ismerték és szamontartottak.) Huntpichler nem lat veszélyt Béco szamare
kozeli Uj egyetem részérdl, s nyilvan Vitéz sem félt a nagy tekintély( régi universita
szomszédsagatol. Ellenkezbleg udvosnek tartjdk a kdzelséget, killondsen Pozsony s
mara, melyet az osztrak domonkos a bécsi egyetem ,soror"-janak nevez. Nyilvanva
tehat, hogy az egyetem pozsonyi alapitasa nemhogy ellenére volt Vitéznek, hane
inkabb az 6 szandékai szerint valo, mert igy szamithatott a kdzeli Bécs hathatds
gitségére. Ezt azok a régdta ismert adatok is tanusitjak, melyekbdl tudjuk, hogy 14
és 1471 kozott tobb izben a testvér universitashoz fordult tanarok atengedése ér¢
kében. Es feltehetden nem csak egyszer fordult eld, hogy egy pozsonyi professz

3 Az iratok koézolve:wo. 434-438.

M HARSANY! Andréas, A domonkosrend Magyarorszagon a reforméci6 elétt. Debrecen 1938. 34.
HARSANYI, i. m. 39-58; Isnard W. FRANK, O. P., Leonhard Huntpichler O. P. (U4™)e-
ologieprofessor und Ordensreformén Wien. In Archivum Fratrum Praedicatorum{XXVIl 1966.
313-388. Huntpichler magyar baratsagara jellemzd, hogy élete végefelé, mar mint nagytekinté
ly( professzor felvétette magéat a bécsi egyetem magyar nemzetének tagjai soraba.
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kényvet kért kdlcsén a bécsi egyetemtdl, miként azt 1470-ben az onnan meghivott
Nicolaus Schrickede Hittendorf tette?

A Huntpichlerrel valo levelezés tehat egyértelmien az érsek déntd szerepét mutatja
az egyetem szervezésében. Ezt tamasztja ald az események kronolégiaja is. A leendd
professzorok egy részépannesRegiomontanus, Martinus Bylica de llkuséphannes
Gattus, és a rejtélyeRetrusmagister 1467 tavaszan Vitéz esztergomi udvaraban gyu-
lekeztek!” Nem azért, mintha szé lenne az esetleges esztergomi alapitasrél, Pozsony
kijelolése ugyanis ekkorra méar megtortént, sdt az széles kdrben ismertté is valt. Errdl
tanuskodik az az eddig ismeretlen s e tanulmany fliggelékében kozolt forras, mely-
bdl kiderul, hogy az egyetem egyik leendd diakja, ifi. Kallay L6ékds Jadnos mar majus
30-an Pozsonyba érkezett, hogy tanulméanyait ott majd id6ben megkezdhesse. Junius
20-an Regiomontanus és llkusz kdézremakodésével elkészilt az esztergomi katedrdlis
tornyaban az Uj egyetem horoszkoépja, amit az egyetem megalakuldsa szimbolikus
aktusanak tekinthettni® Jalius elején kildi Vitéz Bécsbe tanacsért és segitségért
Schonbergalkancellart, aki a pozsonyi varosi szamadasok szerint nem egyedil, hanem
bizonyos ,toktores" kiséretében ment a testvérvarosba, s velik egyitt érkezett julius
7-én visszd® (Ezek a doktorok talan a leendd professzorok masik, mar Pozsonyban
Iévd csoportjat alkottdk?) Jalius 18-an értesiti Pozsony varosat, hogy elkiildi az egye-
temen majd tanitani hivatott (eddig nala tartézkodd) ,doktorokat" s kéri azok illd
fogadtatdsat. Ez meg is torténik jalius 20-an tyukok, halak, zsemle, barack, dinnye,
bor, sor és gyiimélcsbor felaldozasadhl.lddkozben sor keriilt Matyas nevében, de
nyilvan Vitéz részérdl a tanarok dispensatiéjanak a kérvényezésére, melyre julius 22-
én a papa megadta az engedé&fytHuntpichler augusztus |-jén Vitézhez frt masodik

'8 asd a bécsi egyetem artes és teoldgiai fakultasainak jegyzékonyveit: CSASZAR, i. m. 58-60,
114-117; FRANK, 2j.-bent. m. 430—433. Frank kozlése szerint a teolégiai kar jegyzdkdnyvében,
Vitéz egy 1471. évi kérésével kapcsolatban, az ,in academia Histropolitana" fordulat szerepel
(t. m. 432), ami ellentmondani latszik a.8benmondottakkal. Csaszar kbzzétételében azonban
ugyanezen a helyen ,in universitate Histropolitana" all (t. m. 116), s igy valészinQ, hogy Frank
részérdl eliras tortént.

"Tibor KARDOS, H simposio di Esztergom. In U6., Studi e ricerche italo-unghergsiDebrecen
1967. 63-80 (Studia Romanicd]l); Zoltdn NAGY, Ricerche cosmologiche nella corie umanistica di
Giovanni Vitéz. In Rapporti veneto—ungheresi all'epoca del Rinascimento. Szerk. Tibor KLANICZAY,
Bp. 1975. 78-84 (,Studia Humanitatis", 2); Tibor KLANICZAYDas Contubernium des Johan-
nes Vitéz, Die erste ungarische ,Academie”. In Forschungen (ber Siebenbirgen und seine Nachbarn.
Festschrift fir Attila T. Szabéund Zsigmond Jaké. Szerk. Kalméan BRNDA és masok,Miinchen
1988. 241.

8 A horoszkép a Corvina-konyvtar egyik latin Ptolemaios-kédexének utolsé lapjan talalhaté.
A kédex, mely Georgius Trapezuntius forditAsaban az Almagest-t tartalmazza, eredetileg Vitéz
Janosé volt, s taldn Regiomontanus maga rajzolta be a horoszképot. Ezen a jlinius 5-i datum
all, de ezt marSCHIER, 8.j.-beni. m. 11.korrigalta. V6.NAGY, t. m. 80-81; Csaba CSAPODI,

The Corvinian Library. History and Stock. Bp. 1973. 558. sz. (,Studia Humanitatis", 1); Schal-
laburg '82. Matthias Corvinus und die Renaissance in Ungarn. Szerkibor KLANICZAY, Gyo6ngyi
TOROK, Wien 1982. 269sz.;Klara CSAPODI-GARDONYI, Die Bibliothek des Johanne¥itéz. Bp.

1984. 86.sz. (,Studia Humanitatis"p). FRANK, 2.j.-ben i. m. 419. ezt az lGnnepélyes aktust
tévesen 1467. marcius 7-ére keltezi, félreértve Csaszar kozlését, aki i. m. 16. azt irja, hogy a ho-
roszkép egy 1467. méarcius 7-én befejezett Plinius-k6dex végén taldlhaté. Az méar a tévedések
vigjatékahoz tartozik, hogchier, akire Cséaszar itt hivatkozik, helyesen egy Ptolemaios-ké-
dexrél szol, de masolasanak befejezését nem marcius 7-re, hanem a bejegyzésnek megfelelden
17-re keltezi.

19 CSASZAR, i. m. 104-106, FRANK, 2.-beni. m. 434-435.

20 CSASZAR, i. m. 105-106.

21 REBRO, K dejindam... 2j.-beni. m. 22.

579



levelébdl tudjuk, hogy az eldzd hé 29-én, az \ij egyetem képviseletében Bécsbe érke-
zett Giovanni Gatti (Johannes Gattus) mésnap ott az egyetem doktorai, magisterei
és didkjai jelenlétében ,solemnis disputatio”-t tartott, nagy sikerrel, az Universitas
Histropolensis tandrainak magas tudoményos szinvonaldt demonstralva.??

Ekkor taldn mir maga a f6kancellar is Pozsonyban tartézkodott, hogy létesitménye
sziiletésénél babaskodjék. A Killay Lékos Janos tanulményaival kapcsolatos, késébb
részletesen ismertetett iratbél mindenesetre kitilinik, hogy 6t valamikor a nyar folya-
maén személyesen fogadta az érsek a pozsonyi Ovérban és atyai gondoskodéssal még
ruhdzkoddsira vonatkozéan is adott itmutatdst mentordnak. Nyilvdn ugyanigy jart
el Vitéz az egyetemre érkezd tobbi eldkeld ifji esetében is. Kozben ldzas igyekezettel
folynak az egyetem épiiletein a kiilonbozd atalakitdsi, tatarozasi, berendezési munka-
latok, amint arrél a vérosi szimaddskonyvek augusztus 4. és szeptember 16. kozotti
adatai taniskodnak.??

A kirdly ezalatt madssal volt elfoglalva: augusztus 19-én indult az erdélyi lizadds
leverésére, majd novemberben Nagy Istvdan moldvai vajda ellen inditott sikertelen
hadjdratot. Nem meglepd tehat, ha a kortarsak az Universitas Histropolensist Vi-
téz Janos miivének tekintették. Huntpichler a Vitézhez irt masodik levelében az
egyetemet ,filia vestra”-ként emlegeti; a bécsi egyetem teolégiai fakultdsdnak jegyzo-
konyvében pedig mint ,sua universitas”-t emlitik.2* A jél informdlt Vespasiano da
Bisticci Vitéz Janosrdl irt rovid életrajzaban szintén azt irja, hogy 6 alapitott egyete-
met Magyarorszdgon, nem kimélve koltséget, hogy Italidbdl tudés férfiakat hozasson
eladékul.?> Ismeretes az is, hogy az egyetem egyik épiiletének, a bursa, azaz kollé-
gium céljara szolgdlé Gmaintl-haznak a felét Vitéz vasdrolta 600 aranyforintért az
1ij intézmény céljaira (a masik fele kirdlyi tulajdon volt, azt Matyas bocsitotta ren-
delkezésre).?® Végiil, amennyiben beigazolédnék Soltész Zoltanné és Borsa Gedeon
merész hipotézise, mely szerint a Hess-nyomda is Vitéz kezdeményezésének koszonhe-
ti 1étét, aki azt tobbek kozott az 1ij egyetem konyvekkel valé elldtdsa miatt tartotta
fontosnak,?” akkor még inkabb nyilvanvald, hogy a pozsonyi egyetem elsésorban az
érsekkancelldr miive, aki azt személyes ligyének tekintette és mindent megtett felvi-
ragoztatasaért.

Mindez nem azt jelenti, mintha a kirdly k6zombos lett volna irdnta, s6t épiletek
atengedésével a maga részérdl is tdmogatta, csak éppen az elsésorban a humanista
érsek ligye volt. Az & gondja volt a professzorok meghivdsa, s taldn egy résziiknek a
fizetése is, mig Mdatyas inkdbb elvonta olykor a tanarokat az egyetemtdl. Regiomon-
tanust tobbszor is udvaraba hivta, 1468. jilius 25-én pedig Uherske Hradisté melletti
taborabdl szélitotta fel a pozsonyi varosi tandcsot, hogy azonnal kiildje hozza ,ma-
gister Martinus astronomus”-t, azaz Martinus Ilkuszt, valamint Galeotto Marziot,
aki taldn szintén eldadott ekkortdjt az egyetemen.?® Egyetlen esetben tudunk Ma-
tyéds kozremiikodésérdl neves professzor Magyarorszagra hivasaban: 1471. aprilis 9-én

22 FRANK, 2. j.-ben 1. m. 438. Frank tévesen Johannes Wattnak olvasta a Vitéz altal Bécsbe
kiildott teolégus nevét. Az eredeti kéziratban azonban kétséget kizaréan a Gatt névalak All.
(Biblioteca Vaticana, Cod. Ottob. Lat. 689, f. 131 v.)

23 CSASZAR, i. m. 107-108.

24 FRANK, 2. j.-ben i. m. 437, 432.

25 VESPASIANO da Bisticci, Le vite. Kiad. Aulo GRECO, Firenze 1970. I, 322. Megjegyzendd,
hogy Vespasiano tévesen Budat ir Pozsony helyett Vitéz egyetemalapitdsidnak szintereként.

26 CSASZAR, i. m. 72-73.

27SoLTESZ Zoltanné, Utdszé. In BASILIUS Magnus, A koltok olvasdsdrél; XENOPHON, Socrates
védbbeszéde. Bp. 1978. 129-135; BORSA Gedeon, A hazai konyvnyomtatds megalapitdsa. MKsz, CV
1989. 338-354.

28 A levél kozolve: CSASZAR, 1. m. 109-110.
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6 kéri a firenzei Signoridt, hogy engedjék 4t szdmdra a tudés gorog Argyropulost.??
Hogy 6t a pozsonyi egyetem tandravad akarta-e meghivni, vagy valami mds feladat-
ra, azt pontosan nem tudhatjuk. De ha az egyetemrdl van sz6, ami a legvalésziniibb,
akkor e mogott is Vitéz kezét kell feltételezniink. Erre késébb még visszatériink.

Mityds szerepének hangsiilyozdsira azt is felhoztdk, hogy 6 nevezte ki Vitézt az
egyetem kancellarjivd; ez azonban, mint Karol Rebro kimutatta, tévedés. Az egye-
temnek a bolognai mintdra torténd szervezése, amit a papai alapitélevél eldirt, tobbek
kozott azt jelentette, hogy az egyetem ald van vetve a helyileg illetékes egyhézi ha-
tosag jurisdicti6janak, s annak a feje automatikusan az egyetem kancellarja. Vitézt
tehdt nem kellett kinevezni, a kancellirsig eleve 6t illette, mivel Pozsony az esz-
tergomi egyhazmegyéhez tartozott.’® Birmennyire Mdtyas nevében irédott tehat a
papahoz intézett supplicatio, s volt az & joga az egyetem helyének megéllapitésa, s
barmennyire irta is Vitéz lojalisan 1467. jiilius 18-i levelében a pozsonyi tandcshoz,
hogy az \ij studium generale ,ex concessione sedis apostolice et voluntate serenissimi
domini nostri regis” létesiilt,*' az Universitas Istropolitanit az els6 magyar humanis-
ta alkotdsdnak, utolsé nagy kulturilis tettének kell mindsiteniink.3?

Igy gondolta ezt 6 maga is. Néhany hénappal halila elétt, teljes politikai bukdsa
utdn gy érezhette, hogy egyetemének a napjai meg vannak szdmldlva. Csak ezzel
magyarazhatjuk, hogy 1472. dprilis 30-4n a Gmaintl-hdz dltala vdsarolt és az egye-
tem rendelkezésére bocsdjtott felét 6t nemes familidrisdnak elajdndékozta.®® A derék
Gregorius, Georgius, Paulus, Nicolaus és Fabianus ugyan sohasem jutott a héz bir-
tokdba, s az egyetem is tovabb vegetdlt még néhany évig, de ez nem véltoztat azon,
hogy Vitéz Janos sajit miivének tekintette, s bukdsa utdn nem latott reményt fenn-
maraddsdra. Igaza is volt.

Tandrok

Mint altaldban a kozépkori egyetemek esetében, a kutatds egyik legfébb torekvé-
se a pozsonyinal is az egykori studium generale mennél tobb tandrdnak és didkjanak
a megismerése, azonositasa volt. Hiszen ennek alapjin lehet csak valamelyes képet
alkotni az oktatas jellegérél, iranyardl, kapcsolatairdl, a tdrsadalomban betoltott he-
lyérdl. Ezért méar az Istropolitanardl irt legelsé munka, Xystus Schier 1774-ben, Bécs-
ben megjelent miive is kisérletet tett egyes személyek meghatarozasira. A kutatds
Jjovoltdbdl azéta megszaporodtak az ismert tanarok és didkok. Sikeriil szimukat most
tovabb novelniink, s egyittal egyes régebbi ismereteket pontositanunk. Nem tartjuk
azonban feladatunknak, hogy a szakirodalombdl mar jél ismert személyek életiitja
minden részletét tjra el6adjuk.

A professzorok legtekintélyesebb csoportjanak kétségkiviil a Vitéz Janos dltal 1467.
jilius 18-an Pozsonyba iitnak inditott tandrokat tekinthetjik. Az érkezésiiket jelzd
levélben®* Vitéz sorrendben elséként ,frater Johannes doctor decretorum et magister
sacrae theologiae”-t emliti, aki mint tudjuk nem mas mint a domonkos Johannes Gat-

29 Kozolve: Matyds kirdly levelei. Kiiliigyi osztdly, 1. Kiad. FRAKNGI Vilmos, Bp. 1893. 256-257.
30 REBRO, K dejindm... 2. j.-ben i. m. 19-21.

31 CsASZAR, i. m. 105.

32 Az \jjabb szakirodalomban az ezzel ellentétes alldspontot elsésorban Jankovié és Rebro kép-
viselik. V6. REBRO, K dejindm...2. j.-ben 1. m. 6-7.

33 Az adoménylevél kozolve: CSASZAR, i. m. 118-119.

34 Kozdlve: CSASZAR, i. m. 105-106. Uj kiaddsa: Johannes VITEZ de Zredna, Opera quae
supersunt. Kiad. Ivan BoroNKAI, Bp. 1980. 221 (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque
Aevorum, S. n. III).
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tus, azaz Giovanni Gatti, kordbban Bessarion biboros titkdra, késébb Cefall majd
Catania piispoke.®® Mivel Vitéz kdnonjogi cimét emliti elsé helyen, a korabbi iroda-
lomban mint a jog professzorit emlegették, de mint Karol Rebro kimutatta, tévesen.
Gatti tanitott elzdleg a firenzei, a bolognai és a ferrarai egyetemen is, de mindeniitt
csak teolégidt. Hogy Pozsonyban is ez volt a feladata azt kétségtelenné teszi Hunt-
pichler Vitézhez irt 1467. augusztus 1-ji levele, mely a Bécsbe litogaté Gattit ,sacre
theologie professor”-ként emlegeti. Sorrendben a masodik ,magister Martinus, doctor
artium”, eredeti lengyel nevén Marcin Bylica z Ilkusza, a jeles csillagdsz, korabban II.
P4l papa, 1471 utdn Mdtyds asztrolégusa, s tobb mas beneficium mellett haldldig a
budai Nagyboldogasszony templom plébanosa.’® Az egyetemen nyilvan az artes fakul-
tdson tanfitott, akdrcsak a Vitéz altal emlitett harmadik személy, akirdl sajnos csak
annyit tudunk, amennyit a levél mond réla: ,magister Petrus, doctor artium et me-
dicinae”.?” Orvosi cime alapjin tobben gy gondolték, hogy az orvoskar professzora
volt, ami teljesen valdsziniitlen. Orvosi diplomaval sokan rendelkeztek, példaul Ilkusz
is, de ez nem jelentette, hogy gyakoroltdk is ezt a hivatdst, s még kevésbé, hogy oktat-
tdk. Mdsrészt semmi adatunk sincs az orvoskar 1étezésérdl; ezt amiigyis rendszerint
csak késébb szoktdk megszervezni, amire Pozsony esetében nyilvan nem is jutott mar
idé.

Ehhez a csoporthoz tartozik még az 1ij egyetem biiszkesége, Regiomontanus, azaz
Johannes Miiller von Kénigsberg, aki feltehetéen azért nem szerepel Vitéz levelében,
mert késziild munkai még egy idore visszatartottak Esztergomban. Hogy 6t is az egye-
temen valé tanitas érdekében hivta Vitéz 1467 tavaszan udvardba, az kideril Tabulae
directionum cimii itt irt munkdjanak partfogéjahoz intézett eldszavabél.®® Ebben ir-

35V5. Karol REBRO, Johannes Gattus, az Academia Istropolitana professzora. In A 600 éves jogi fel-
séoktatds torténetébol, 1367-1967. Szerk. CS1ZMADIA Andor, Pécs 1968. 109-114 (Studia luridica,
36 V5. Jerzy ZATHEY, Martin Bylica z Olkusza, profesor Academie Istropolitany. In H 1 a
renesancia... 2. j.-ben i. m. 40-54; Leslie S. DoMONKOS, The Polish Astronomer Martinus Bylica
de Jlkusz in Hungary. In The Polish Review, XIII 1968. 71-79. — Ilkusz életrajzdnak egy eddig
ismeretlen epizédjanak a nyomara bukkanhatunk, amennyiben 6 az a Martinko-nak nevezett
magyar kiildott, aki a III. Ivan koveteként Matydsndl jart Fjodor Kuricin tarsasdgaban 1486-
ban Moszkvéba érkezett. Figyelemremélts, hogy mig 1485-bdl is és 1487-bél is vannak adataink
Ilkusz magyarorszagi, illetve ausztriai tartézkoddsardl, 1486-ban nem tudjuk ittlétét adatolni.
V6. KAZAROVA-LUR’E, Antifeudalnije eretyicseszkije dvizsenyija na Ruszi XIV — nacsalo XVI. veka.
Moszkva — Leningrad 1955. (Erre az adatra Baldzs Mihdly egy 1970. novemberében, Szegeden
tartott, azéta sem publikalt eldadasa hivta fel a figyelmet.)

37 Azonositasara vonatkozéan csak kiilonbozd taldlgatdsok vannak, Karol Rebro gyamiba veszi
azt a Petrus da Verona bolognai professzort, aki ott elbb az artes, majd az orvosi fakultason ta-
nitott, de 1467 nyaran abbahagyta bolognai elad4sait (REBRO, Istropolitana a Bologna, 2. j.-ben
i. m. 20.) Ritodkné Szalay Agnes felhatalmazott ra, hogy a tovabbi kutatésok érdekében kozol-
jem azt a sejtését, hogy taldn a korai német humanizmus egyik jeles alakjarél, Peter Luderrdl
lehet sz6. Luder az 1460-as években kiilonbozé egyetemeken prébalt a studia humanitatis tana-
raként egzisztenciat teremteni: 1460-ban Erfurtban, 1462-ben Lipcsében, 1464-ben Baselben,
1470-ben Bécsben. Ebbe a sorba jél beilleszthetd egy 1467. évi esetleges pozsonyi prébalkozas.
V6. Frank BARON, Peter Luder. In Die deutsche Literatur des Mittelalters, Verfasserlerikon. Kiad.
Kurt RuTH, V, Berlin — New York 1985. 955.

38V5. Ernst ZINNER, Leben und Wirken des Johannes Miiller von Konigsberg, genannt Regiomon-
tanus. 2. kiad., Osnabriick 1968; NAGY, 17. j.-ben i. m. 78-84; Regiomontanus-Studien. Szerk.
Giinther HAMANN, Wien 1980. (Osterreichische Akademie der Wissenschaften. Philos.-hist.
Klasse. Sitzungsberichte, 364). Vitézhez cimzett elészava kozolve: Adalékok a humanismus torté-
netéhez Magyarorszigon. Kiad. ABEL Jend, Bp. 1880. 168-170. Magyarul: A tdgulé vilig magyar-
orszdgi hirmonddi. XV-XVII. szdzad. Kiad. WACZULIK Margit, Bp. 1984. 46-48. — Felhivom a

582



ja Vitézrdl, hogy middn a megalapitandd studiwgeneraleérdekébén dsszehivta a
legtudosabb férfiakat, az 6 jovetelét is szorgalmazta, hogy majd a quadriviumhoz tar-
tozo ismereteket oktassa. Pozsonyban bizonyara csillagaszatot tanitott, de emellett
valészindleg latin kéltdk miveit is, miként azt kordbban mar Bécsben is tette. Vé-
gul feltételesen ide kell még sorolnunk Galeotto Marziot, aki a fentiekkel egyltt szin-
tén Esztergomban vendégeskedett az egyetem szervezésének hdnapjaiban, s valészind,
hogy elkisérte atyai baratjat és patronusat Pozsonyba az egyetem megnyitasara. Lat-
tuk, hogy 1468 nyaran is itt tartézkodott, s innen hivta 6t Matyas llkusz-sal egyitt
taboraba. Mint a bolognai egyetem volt tanara, talan 0 is tartott el6adasokat az
Istropolitanan — ha nem is allandoé jelleggel —legalabb amolyan ,vendégtanarként".

Az érsek-fékancellarnak 1467. jalius 18-an irt levele azt is vilagosan értésére adta
a pozsonyi hatésagoknak, hogy hamarosan Gjabb ,doktorok” jévetele varhato Itali-
abol és Franciaorszagbdl. (,Brevi etiam temporis ventunt etalii doctores, pro
quibus conducendis partim ad Italiam, partim ad Franciam misimus.") Vitéznek ez a
kijelentése az egyetem tanari karanak ambiciézus kiépitési szandékara muta; de
nos semmi jele, hogy tovabbi olasz, illetve, hogy francia professzorok érkeztek volna
Pozsonyba. Francia vonatkozasbhan még sejtelmiink sincs arrdl, kikre gondolhatott a
kancellar, de az italiai humanistak koézott tdbben is vannak, akikrdl feltételezhetd,
hogy szamitasba johettek.

Kézilik csak egyetlen egy, Janus egykori iskolatarsa, Lodovico Carbone emli-
ti magarél, hogy a humanista stadiumok tanitdsara hivtak Magyarorszagra, fényes
honoréalast helyezve kilatasba. Egyik versében ir errdl, melybdl megtudjuk, hogy ked-
veséhez, a szép Fontaninahoz val6 ragaszkodasa miatt haritotta el a kecsegtetd ajan-
latot. E meghivast eddig nem hoztak kapcsolatba a pozsonyi egyetemmel, hanem azt
az 1470-es évekre dataltak, amikor — mint latni fogjuk — Carbone ismét odafigyelt
a panndniai egyetem kérdésére. A Fontaninaval valé kapcsolat azonban az 1460-as
évek derekan zajlott, s igy csak az alakuléban Iévé Istropolitanara valé meghivasrol
lehetett ekkor sz@®

Két masik, Carbonénal joval kivalobb humanistarél is tudjuk, hogy meghivasuk
volt Magyarorszagra, bar az egyetemrdl nem esik sz6 ezzel kapcsolatban. Az egyikik
az ekkor még fiatal firenzei Bartholomaeus Fontius, azaz Bartolomeo Fonzio, vagy
Bartolomeo della Fonté, aki 1468 végén, vagy 1469 elején irt De poenitentia c. dialégu-
saban, melyet eredetileg Vitéz Janosnak, ennek a ,theologus eruditissimus"-nak akart
ajanlani, a kovetkezdket irta: ,Johannis Histrigomensis archiepiscopi nuper crebris lit-
teris et nuntiis invitatus ut ad se in Pannoniam proficiscerer". A ,nuntius"-ok egyike
Fonzio magyar baratja, a Vitéz-rokon Garazda Péter lehetett, talan a meghivas otlete

figyelmet arra, hogy egyes magyar kiadvanyok a jeles csillagaszt tévesen a poroszorszagi Konigs-
bergbél szarmaztatjak, holott 6 Frankentartomanybeli (ma Eszak-Bajororszadydnigsberg
szllotte. Lasd pl. Csizio vagyis a csillagaszati tudomanyok rovid és értelmes leirasa. Bp. 1968. 3,

168.

3% Legati veniunt finibus ungaris /Quaerentes aliquem ducere praeditum /Humanis studiis,
rhetoricum bonum, / Aptum legitimas tradere literas, / Qui linguam valeat pellere barbaram:/
Hortantur capiam tal@egotium,/ Promittuntque mihipraemia maxima / Aifirmantque brevi
me fore divitem. / Fontanina vetat insita pectori, / Quae &saanimo et visceribus meis. /
Magnis principius hanc ego praefero / ... Kiadva: Giosué CARDUCCI, La gioventd di Ludovico
Ariosto e la poesia latina in Ferrara. In G. C, Su Ludovidosto e Torquato Tasso. Studi. Bologna
1916. 112 (Opere di Giosué CarduccxV) és Silvio PASQUAZI, Poeti esiensi del Rinascimento.
Firenze 1966. 167. ( Néhany soréat kozli Analecta nova ..j.-hen id. kiad., 105-106.) Vé.
HUSZTI Jo6zsef, Janus Pannonius. Pécs 193140-141; L. PAOLETTI, Lodovico Carbone. In
Dizionario Biografico degli Italiani. XIX, 701. A Carbone versére vonatkoz6 adatok ismeretét
Rito6k Zsigmondnénak készdnhetem.
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is tOle szarmazott. Nagy valészinlséggel gyanithatjuk, hogy az érsek az Universi
Histropolensis tanaraul szanta, de Bartolomeo della Fonté végiil csak hasz év mul
1488-ban jutott el Magyarorszagfa.

A masik meghivott Fonzio firenzei tanara, a fentebb mar emlitett kivalé gérog tu
désJoannesArgyropulos volt? Magyar kapcsolatai terén Janus Pannonius lehetet
a kezdeményezd, aki 1465. évi firenzei latogatasa sordn meglatogatta 6t s bizon
ra részt vett a korulotte kialakult akadémiai korChorus Achademiae Florentinae
Osszejovetelein. Janus megbecsilését mutatja, hogy két epigrammat is kéltott ti
teletére, s nyilvdn az 6 tanacsara ajanlotta a gorog tuidéstotelesDe coelo cimi
munkajarol készitett forditasat az asztrondmiai érdeklddést Vitéz Janosnak. 14¢
ban Argyropulos Ujabb 6téves szerzddést kotdtt a firenzei studidval és végleg ott ak:
letelepedni, de 1469-ben csaladi veszteségek, illetve politikai valtozdsok miatt elkiva
kozott onnan, s hajlott magyar baratai meghivasanak elfogadasara. Bizonyara Jal
és Vitéz kitarté unszolasa s végill a meghivott beleegyezése volt az el6zménye M
tyas 1471. aprilis 9-én kelt levelének, melyben a kiraly kéri a firenzei Signoriat, hog
Argyropulost bocsassa el az egyetem szolgélatabol, megfizetve neki elmaradt jaranc
sagat*? Ez ut6ébbi nyilvan a professzor feltétele volt, mert mégjalius 23-an is siirgett
a priorok eldtt a varos tartozasanak kiegyenlitését arra hivatkozva, hogy ,debeat d
cedere et iread partesUngarie" és eldtte ki kell elégitenie szamos hitelez8jétlig
egy-két héttel ezutan mégis megvaltoztatta szandékat. Mint & maga irja nem sc
kal késdbb egy kiadatlan leveléb& mar Gtra készen volt Magyarorszagra, mikor
a frissen megvalasztotiV. Sixtus papa meghivasara augusztus elsd felében inkab
Romaba koltozotf® Huszti Jozsef joggal gyanakodott arra, hogy Vitézek 1471 kést
tavaszan kirobbant ésszeeskiivésének a hire tantoritotta el szandékatdl a jeles tud
aki imméar nem remélhette, hogy a két kival6 magyar humanista nyugodt exisztenci
biztosit majd szamara Magyarorszagon. Bar erre utalas sehol sincs, felette val6szi
hogy Argyropulos esetében is a pozsonyi egyetemen valé tanitasrdl volt szé.

Mint pozsonyi katedrara valé esetleges jeldlt szamitasba johet még egy masik r
ves gorég emigrans, Georgius Trapezuntius is, bar az 8 meghivasarél nem tdunk
Feltdnd viszont, hogy a magyar kapcsolataira vonatkozé adatok 1467-tdl, éppen
Istropolitana megnyitasanak évétdl kezdve ismeretesek. A zilalt életd humanista 14
februarjdban szabadult az Angyalvarbél, ahovll.aMohameddel val6 Osszejatszas
vadjaval zartak s ekkortajt ismerkedhetett meg Janus Pannonius egykori iskolat:
saval, Kosztolanyi (Polycarpus) Gyérggyel, Matyas diplomatajaval. Ez utébbi, min
tudjuk, feleségil vette a gorég humanista lanyat, szentszéki szolgélatba szegddott
végleg ROméaban maradt; a kdzvetitd szerepet apdsa és a magyarok kozott 6 jatszl
ta. Trapezuntius sietett egy-egy Basilius-fordit 4sat Vitéznek, illetve Janusnak dec

4% Charles TRINK AUS, In Our Image and Likeness. Humanity and Divinity in Italiadumanist
Thought. London 1970L, 835; U6., AHumanist Image of Humanism. The Inauguradl Orations of
Bartolomeo della Fontéln Studiesin the RenaissanceV1l11960.126-132; CSAPODINE GARDONYI
Klara, Bartholomaeus Fontius. (Ujabb adalékok magyarorszagi kapcsolataihoz és Poétikaja). In MKs
XCIII 1977. 38-40.

41vo. HUSZTI, i. m. 176-177, 235, 40GiuseppeCAMMELLI, Giovanni Argiropulo. Firenze
1941.

421 4sd a 29. jegyzetet.

4* CAMMELLI, i. m. 128.

*4 Venezia, Biblioteca MarcianaCod. Marc. Lat. X. 174. g. 6. (Collezione Podocatara)
“5E[ugenio] G[ARIN], A proposito della biografia dBiovanni Argiropulo. In Rinascimentol 1950.
104-107.

46v6. John MoNFASANI, George of Trebizond. A Biography an8tady of his Rhetoric and Logic.
Leiden 1976. 194-200 (Columbia Studiesthe ClassicalTradition, I).
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kalni, a j6részt Thedntdl plagizalt vi/maigresf-konimentérjat pedig Matyas kiralyhak.
Eljutott Vitéz konyvtardba tobb mas mave is, koztik a leghiresebb, a Comparatio
Piatonis etAristotelis, melynek olvasasat 1470. szeptember 20-an fejezte be magyar
tulajdonosa®® De a mi szempontunkbél talan a legfontosabb, hogy 1467 tavaszan
mar Esztergomban volt Trapezuntius Almagest-iorditasanak ~ — kés6bb a Corvinaba
kerult — kédexe, melynek utolsé lapjara rajzoltdk be az Universitas Histropolita-
na horoszképjat. A magyar kapcsolatok e slris6désébdl Trapezuntius monografusa,
John Monfasani arra kdvetkeztet, hogy sz6 lehetett ekkor a gérég Magyarorszagra
jovetelérdl. Ha valéban igy volt, akkor aligha lehet masra gondolni, mint pozsonyi
professzorséagra.

Végul egy bizonytalan hiradas alapjan a Corvina-kényvtar késdbbi jeles kényvta-
rosa, Taddeo Ugoleto is gyanuba vehetd az Istropolitana kapcsan. Egy nem sokkal
Matyas haldla utan irt neki sz6lé levélben Ponticus Virunius arra emlékezik, hogy
a kiraly ot latin és gorog kédexek beszerzésével bizta meg az ,academia amplissima
in Posidonia idest Possoni" szamd&rfaBar Ugoleto csak az 1480-as években telepe-
dett meg tartésan Magyarorszagon, XVIIl. szazadi monografusa tudni véli, hogy mar
1470 koérul is teljesitett Matyasnak diplomaciai szolgalatoRaEz esetben nem zar-
haté ki, hogy volt valami kéze az egyetemhez. Inkabb arra kell azonban gondolnunk,
hogy az obskirus levélir6 Ugoletonak a Corvina-kényvtar érdekében valé kdzismert
buzg6lkodasat keverte 6ssze a pozsonyi ,akadémia®val.

Ha Gatti, Hkusz, Regiomontanus, s talan Marzio mellett Carbone, Fontius, Argy-
ropulos, Trapezuntius és netan Ugoleto is az Universitas Istropolitana tanarai lettek
volna, akkor Vitéz egyeteme az Alpoktol északra az egyik legfényesebb tanari karral
dicsekedhetett volna. Hogyha az emlitetteket nem is, mas tudosokat sikerilt-e a kan-
cellarnak Italidbol, vagy Franciaorszaghdl Pozsonyba szerzddtetni, nem tudhatjuk.
De miutan a val6sdgos pozsonyi tanarok kozul is Gatti 1469-ben, llkusz 1470-ben,
Regiomontanus 1471-ben megvalt katedrajatél, arra kell kdvetkeztetniink, hogy Vi-
téznek nem sikerilt egyeteme szamara eurdpai szinvonall tanari kart tartésan biz-
tositani. Lehet, hogy ebben az anyagi forrasok elégtelensége is kozrejatszott. Nem
tudunk arrdl, hogy a kiraly hozzajarult volna az egyetem fenntartasdhoz, az érsek
gazdagsaganak pedig hatarai is voltak. A tanari kar ellatasa ekkor csak megfele-
I6 egyhazi javadalmak révén volt lehetséges. Nincs semmi jele, hogy Gattinak vagy
Regiomontanusnak magyarorszagi beneficiumai lettek volna, a fentiek kozdl ilyennel,
egy zagrabi kanonoksag révén, ekkor csak llkusz rendelkezett. Nem véletlen, hogy no-
ha 1470-ben rovid iddre Italidba tavozott, kollegaitdl eltéréen onnan hamar hazatért
és élete végéig Magyarorszagon maradt —igaz, mar nem az egyetemen.

Az (j egyetem tanari kara azonban tavolrdl sem korladtozédott a fentiekre. Méar
Vitéz sokszor emlegetett julius 18-i levele is figyelmezteti a pozsonyi tanacsot, hogy
a most odakuldott és a majd ezutan kulféldrél érkezdk mellett adjon meg minden
tamogatast a tdébbi ,doctornak" és ,scolaris"-nak is. A tdbbi doktor egy része mar
Pozsonyban tart6zkodott, esetleg az ottani kaptalan tagjaibdl kerult ki, mert a varos a
szamadasok szerint junius 30-an mar gondoskodik fuvarrpra@bst und diedoktores”
szaméra, hogy Bécsbe utazhassanak Leonhard Huntpichlerhez Vitéz ajandékaval és
tanacskérd levelévéf. Sor kerilt ezen kiviil az orszag mas részén egyhazi szolgalatot

47 A Vitézhez és Janushoz intézett el6sz6 kozolve: Adalékok..j.-B&8ni. m. 175-176, 201—202.
A Matyasnak sz6l6 dedikacidt tartalmaz6 Corvina elveszett: CSAPODI,.-b&ni. m. 670. sz.
4CSAPODI-GARDONYI, 18j.-beni. m. 111. sz.

4°K6z6lve: Analecta nova.. §.-beni. m, 500-501.

*%Ireneo AFFO, Memorie di Taddeo Ugole@armal781. 52.

°L A Corvinaban val6 tevékenységérsl: CSAPODI, jl8en t. m. 48-49.

%2 4sd a 19. jegyzetet.
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teljesitd tanult személyek szerzGdtetésére, valanmankétkornyezd egyetem, Bécs
és Krakko is kinalt lehetfségeket tanarok meghivasara. Vegyik most széikba
tartoznakazismert pozsonyi tanarok masodik csoportjaba.

Kezdjuk a bécsiekkel. Leonhard Huntpichlernek Vitéz kérdéseire, 1467. jUbus
an adott valaszabamz elsé articulusa pozsonyi egyetem kancellarjanakét bécsi
tanarra vonatkozdé érdeklddésével kapcsolatos. Ezek egyiké&r®assau vidékérdl
szarmazoONicolaus de Hittendorff (teljes nevén:Nikolaus Schrickerde Huttendorf)
teoldgiai licentiatusrol,afacultas artium tanéarardls tobbszor dékanjarol lelkes sza-
vakkal nyilatkozik a domonkos professzora masikrél, a sokkal fiatalabb Stephanus
de Prugk (StephanvonBriick) baccalariusréimarsokkal tartézkodébban. Viténeg
is fogadtaa tanacsot,s Schrickert hamarosan Pozsonyban latjuk viszont awhr-
tes fakultdson tanitotts kanonoki javadalmat élvezetitt is halt meg 1480 és 1485
kozott>® A masik kandidatus pozsonyi meghivasamgmtudunk.

Két évvel késdbb Vitéz Ujratestvéregyetemhez kényszerilt fordulni, mert atme-
netileg valsagba jutotia teoldgiai oktatdsGiovanni Gatti tavozadsa miatt Az érsek
tartés megoldaskéna pozsonyi klarissza apacak rendhazaba domonkosok telepitése
vel szerette volna biztositamiteologiai oktatas folyamatossagésszinvonalat,de ez
nem sikerilt* Kénytelen volt ezért Gjra Bécshez fordulni, kérve, hogy leéteoldgiai
tanulmanyaikatmég nenbefejezett jeldlt,Matthias Grueberde Meidling (Md&dling)
és Laurenciusde Krumpach szamara tegyék lehetdvé, hogy gyorsitott eljarassal
gezhessékel eldirt feladataikat. Miutan ehhea bécsi teolégiaikkaraugusztud 3-an
hozzajarult, Vitéz Ujabb kérésérekt. 20-an azt isengedélyezte, hogy kétjeldlt
egyike, Laurenciusde Krumpach a kételezd teoldgiai eldadasaine Bécsben, hanem
a pozsonyi egyetemen tarthassa meyg.szepességi Koromparél szarmazé Laurenti-
us Koch de Krumpach 1471 januarjaig tanitott Pozsonyban, majd visszatért Bécsbe
ahol 1473. novembef1-én megisalt.>®

Szazszazalékos bizonyossaggalarcsupankéttovabbi tanart nevezhetinkeg:
Johannesde Cracovia, ,magister artium, eiusdem facultatis decafi"ésJohannes
de Kuppferberg ,artium facultatis magister"-t. Egyikik életé&d munkasséagarol
sem tudunk semmi kdzelebbit, neviket csupédt 1470. junius 26-an kiallitott okle-
vélbdl ismerjik, ahol mint tanik szerepelng&hannesleWep ésMichaelde Kermend
pozsonyi kanonokokkal egyu®f. A kétoklevélben, valamint harom eldzményiikben

®3 FRANK, 2.j.-ben i. m. 430-431,435.— A régebbi szakirodalom szeringchricker 1479-ben
halt meg,lasd CSASZAR,i. m. 61. Apozsonyi varosi levéltar 1480. janu&-énkelt irataban
azonban mintéld személy szerepelNicolaus de Hittendorff sacrae theologiae licentiatusa-
nonicus et vicarius..." (Archiv mesta BratislavyAB c. 3376). SO0t mégl481. augusztus4-rol

is vanrodla adatunk: ORTVAY Tivadar, Pozsony véaros torténetdll, Pozsony, 1894. 268. Apo-
zsonyi kaptalan egyik 1485-ben kelt irata azonbararhalottként emlegeti (Statni slovensky
Ustredny archiv, Arch.Cap.Poson. Capsd&. 9, 172). Atévedés onnan eredt, hogy egyidejlleg
egy masik Huttendorfb6l szarmazé kanonékvolt Pozsonyban:Nicolaus Pap, akivalé6ban1479
elején haltmeg, s a készemély adatait kontaminaltakVé. KOBLOS Jézsef, Abudai, fehérvari,
gyori éspozsonyi képtalan archontol6giajal458-1526. Bp. 1987. 187.

S*REBRO, K dejindam... 2.j.-ben » m. 8-10,22-25.

®* CSASZAR, i. m. 59-61, 115-117FRANK, 2. j.-ben t. m. 431-432DOMONKOS, 2.j.-ben t. m.
279-280. V6. ABEL Jend, Adalék Krumpachi Lorinc hazankfV. szazadi kényvtardhoz. MKs¥/I
1881. 81-82.

**REBRO, K dejinam... 2.j.-ben i. m. 12, a20-as jegyzetben felhivjaa figyelmet arra, hogy
Johannesde Cracovia névvel illettékaz id. Thurz6 Janostis. Lasd: Dzieje Universytetu Jagi-
ellonskiego w latach 1364-1764 1. Szerk. Kazimierz LEPSZY,Krakow 1964.217. A kétszemély
azonossagat teljesen val6szinGtlennek tartom.

*7 0L DI 88494, DI 88505.
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targyalt Gigynek, az Olgyai Chege és a Sterhazi csaladok kozti pernek csupan annyi ko-
ze van a pozsonyi universitashoz, hogy birdkként és tanukként az egyetemhez tartozo6
személyek szerepelnek bentfe Sét, az idében legelsd, aprilis 2-an kelt irat, melyben

a Chege testvérek ugyvédi meghatalmazéast adnak kilénb6zd egyhazi személyeknek,
az egyik egyetemi épiletben késziilt (in civitate Hystropolitana, iurisdictionis Strigo-
niensis,in domohabitationis burse studentium). Az itt felvett kdzjegyzbi oklevélben,
mint latni fogjuk, tébb egyetemi hallgatd szerepel tanGk®€ntnig a junius 26-i ité-
letlevelekben a két fentnevezett tanar.

De az Ggyben megbizott birdknak is kézik volt az egyetemhez. Miutan az aprilis
2-an kelt meghatalmazd iratot ,Franciscus presbiter, natus quondam Philipi Anthos
de Ethe dyocesis Quinqueecclesiensis ... ndétarius" hitelesitette, majus 9-én Tamas
esztergomi kanonok neki és P&l mosoni féesperesnek ad megbizast, hogy az ugy-
ben biraskodjanaf® Az eredeti széveg igy hangzik: ,dominRaulo archidiacono
Mosoniensi in ecclesia Jauriensi Francisco plebanae Kethel nuncin universitate
Posoniensi constitutis”. Middn ez utébbi, tiz nappal késdbb, majus 19-én a biréi meg-
bizolevélrdl atiratot készit, igy nevezi meg magéat: ,Franciscus de Ethe, plebanus in
Kethel, dyocesis Wesprimiensisunc in universitate Hystropolitana commoran%”.

A junius 26-i itéletlevélben pedig magisterként szerepel. Mindketten az egyetemhez
tartoztak tehat, de a ,constitutus”, illetve ,commorans" szavak nem aruljak el egyér-
telmden, hogy mint tanarok vagy mint didkok tartézkodtak-e ott. Bonis Gyoérgy
inkabb didkoknak, Karol Rebro inkabb tanaroknak véli 8etMeggydzddésem sze-

rint ez utébbi alldspont a helyes, erre utal a magister titulus is. Bar szokas volt, hogy
egyhazi személyek mar jelentékeny tisztség birtokaban is elmentek egyetemre tanul-
manyaikat kiegésziteni, nem valészinQ, hogy ilyen célbél a mikddését éppen megkezdd
fiatal intézményt valasztottak volna. Az is meggondolkodtaté, hogy mikor az apri-
lis 2-i iratban tanuként didkok vannak felsorolva, azokat hatarozottan studens-eknek
nevezik. igy hat Pal mosoni fGesperesben és Ethei Ferenc kéthelyi plébanosban nagy
valoszinlséggel az Istropolitana két tovabbi tanaréat kell tisztelnink.

Személyiukrdl keveset tudunk. PA&l, akinek csaladdnevét sem ismerjik egy 1474.
junius 15-én kiallitott pozsonyi iratban is szerepel ,mosoni kanonok"-ként, tehat még
ekkor is az egyetem szolgélataban &allhatott. A gy0ri kaptalan tagjai soraban 1463
és 1497 kozo6tt szerepel mosoni fdesperesR&nEthei Anthos Fulop fiarél, a pécsi
egyhdzmegyébdl szarmazd Ethei Ferenc presbiterrdl, a veszprémi diocesisbeli Kéthely
plébanosardél az egyetlen tovabbi adat, melyet talaltunk: 1469.jlGnius 23-an a pozsonyi
szenatorok térvényes procuratornak nyilvanitanak tébb személyt, kéztiik ,Franciscus
plebanus de Kethel"% Korabbi kilféldi egyetemi tanulményaikrél nem sikeriilt
adatot talalni. Kozelebbi név hijan P&lt nem is tudjuk keresni; Ethei Ferenc nem
szerepel sem a bécsi, sem a krakkoi didakok kozott.

A nagy valdszin(séggel az egyetemen tanari mindségben dolgozé, de egyuttal jogi
tevékenységet is folytatok szamat két eddig teljesen ismeretlen személlyel is bdvit-
hetjuk. 1469. januar 25-én a PA&lt és Ethei Ferencet is megbiz6 Taméas esztergomi

58 A per iratait, s a pozsonyi egyetemre vonatkozé adatait Bonis Gydrgy ismertette. V6.
Gyérgy BONIS,EinfliiRe des rémischen Rechts in Ungarn. In lus Romanum Medii Aevi Pals®,
Milano 1964. 45U6., A jogtuddé értelmiség a Mohéacs el6tti Magyarorszagon. 1971. 244.

%9 OL DI 88497.

0oL DI 88502.

1 OL DI 88501.

52 BONIS, A jogtudd értelmiség... 244; REBRO, K dejinam...j.-hent. m. 8.

3 Archiv mesta Bratislavy, AB c. 3681BEDY Vince, A gydri székeskaptalan torténete. Gydr
1938.326; KOBLOS, 53j.-beni. m. 151.

54 Archiv mesta Bratislavy, AB c. 3585.
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kanonok, valamint Janos érsek a pozsonyi ferencesek valamely vitas lgyének rend
zésére megbizast adott Veresmarti Balint esztergomi és Szentgyorgyi Andras gyc
kanonoknak. Az eredeti szbveg szerint: ,dilectis noimisChristo honorabilibus viris
magistris Valentinode Weresmarttdiocesis Strigoniensiet Andredé de Sancto Ge-
orgio Jauriensisecclesiarum canonicis studio hystropolitano Strigoniensis diocesis
residentibus”. Middn a két kanonok februar 11-én ,Hystropolis" varosdban meghoz
za doéntését, oklevelét igy kezdi: ,N@sdreasin decretis baccalaureus Jauriengis
Valentinus de Weresmarth Strigoniensis ecclesiamanonici...®®> A pozsonyi egye-
temmel val6 kapcsolatukrél tehat csupan annyit tudunk meg, hogy ott ,residens"-e
voltak, de hogy milyen min8ségben, azt nem. Minthogy azonban mindkettd mdogot
sokéves egyetemi tanulmany van, s titulusokkal is rendelkeznek, aligha tekinthetjl
oket masnak mint tanéroknak.

Mindketten Bécsben végezték egyetemi tanulmanyaikat, a roluk taniskodd sz:
mos adat szerint fényes sikerrel. Szentgyo6rgyi Andras 1454. aprilis 14-én iratkozof
be a bécsi egyetem natio Hungarica-jaba. 1456-ban lesz baccalarius, 1458-ban mag
ter, 1466 nyari szemeszterén pedig a magyar nemzet procuratora, immar decretort
baccalarius cimmel. A gy6ri kanonoksagot mar tanulményai eldtt, 1450-ben megkar
ta, s pozsonyi tanarkodasa utan, az 1470-es években Csupor Demeter gyodri pisf
vikariusa lett. Az utolsé gydri adat réla 1479-bdl vald, ezutdn veszprémi kanonokkén
latjuk viszont, ahol 1487-ig Vetési Albert plspdk vikariusa. 1495. jalius 13-an mar
nem szerepel a veszprémi kanonokok sordban. Jogi érdeklddését mindvégig megta
va, buzgé kélcsénzdje volt a veszprémi kaptalani kényvtar kanonjogi kényvéinek.
Téarsa, Veresmarti Balint 1452-ben lett a bécsi egyetem hallgatéja; az 1461. évi nya
szemeszteren a magyar nemzet procuratora, ennek ideje alatt szerzi meg a magis
artium fokozatot. Ezt kdvetden ugy latszik megszakitotta tanulményait és hazajott,
mint lattuk 1469-ben mar esztergomi kanonok, s feltehetden pozsonyi tanar. 1470-be
azonban ismét a bécsi egyetemen talaljuk, ahol megszerzi a decretorum baccalari
cimet, s ahol 1471-ben Gjra procuratorra valasztjak. A késdbbiekben kiilénbdzd fel
datokat latott el az esztergomi egyhdzmegyében, az utolsé adat 1485-bdl sz&tmazik

A peres lUgyekben eljaré6 négy egyhazi férfil, ha valéban tanéarai voltak az Uni
versitas Histropolensisnek, nagy val6sziniséggel ott jogot tanitottak, s nyilvan ezé
kaptak megbizast peres lgyek elintézésére. Erdemes felfigyelni ra, hogy mig a te
l6gia és az artes professzorai mind kilféldiek (Laurentius de Krumpach ugyan Ma
gyarorszagon sziiletett, de német csaladdbol), addig a feltehetBen jogot tanitok mir
magyarok. Nekik volt sziikségik a Vitéz altal kieszkdzélt dispensatidra, hogy eredef
egyhéazi javadalmukbdl tarthassak el magukat Pozsonyban.

Mieldtt az Istropolitana professzorainak szemléjét lezarnank, szamba kell még ver
nink néhany bizonytalan adatot, illetve feltevést. A diakok k6zoétt fogjuk majd emli-
teni azt a Sigismundus Obrecht de Lengenfeld-et, aki 1474-ben szerezte meg Pozsol
ban a teoldgiai baccalaureus fokozatot, mikor is az avatas dija fejében egyik kdnyvq
adta at a fakultdsnak. Mivel e fokozat elnyerése érdekében a jeldltnek hosszabb id
at eldadasokat kellett tartania, igy Obrechtnek tanitania is kellett, s lehet, hogy

®5Uo. AB c. 3575. Erre az oklevélre Dr. Jozef Satek, a pozsonyi rémai katolikus teoldgia
professzora hivta fel a figyelmemet. Halas kdszdnet érte.

6 A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakonyve 1453-t6l 1630-ig. Kiad. SCHRAUF Kéaroly, B
1902. 20, 36, 40, 41, 56, 69, 72, 91, 108, 225, 227, 228 (Magyarorszagi tanul6k kilfoldgn,
BEDY, 63.j.-beni. m. 323; KOBLOS, 53.-ben ». m. 165-166; SOLYMOSI Laszl6, Koényvhasznalat

a kdzépkor végén (Konyvkolcsdnzés a veszprémi székesegyhazi konyvtarban). In Tanulmanyok a kozé
magyarorszagi konyvkultirarél Szerk. SZELESTEI N. Laszlo, Bp. 1989. 82, 85, 111.

S’SCHRAUP, id. kiad. 19, 21, 33, 40, 71, 74, 101, 103, 220, 221, 232, 233, RAV.LANYI Ferenc,
Esztergomi kanonokok. Esztergom 1900. 111.
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fokozat megszerzése utan is folytatott tanari tevékenységet. Mivel 1474-ben mint po-
zsonyi kanonokrél van réla adatunk, erre minden lehetdsége mefvélersze, mint
latni fogjuk, az egyetem életébdl mar nem sok volt hatra.

Obrecht de Lengenfeldrdl mar csak azért is fel lehet tételezniink, hogy a teoldgi-
ai fokozat megszerzése utan mint professzor makodott, mert a helybeli nagymulta
kaptalan tagjait, illetve kézllik a tudomanyos képzettségleket aligha hagyta szami-
tason kivil az érsek-kancellar, illetve a prépost-alkancellar. Nagyon valészin(, hogy
azok a ,doktorok", akik Schomberg pozsonyi prépostot és egyetemi alkancellart 1467.
julius elején Bécsbe kisérték, a kaptalanja tagjaibdl verbuvalédtak. Az eddigi kutatas
meg is probalt a pozsonyi kanonokok kozill egyeseket az Istropolitana professzoraként
meghatarozni, de sikertelenlll. A pozsonyi kaptalan archontoldgiaja ugyanis felette
zavaros. A kaptalan monografusa, Carolus Rimely megprobalt egy névsort dsszealli-
tani, de e téren szinte kizarolag-anélkil, hogy utalna ré& egy XVIIl. szazadi igen
zavaros kéziratos dsszeallitast kovet. A Sertés Dominorum Preposittru@anonicorum
Posoniensium ab Anno 1278 usque ad Annum 1733 cim{ kézirat semmiképpen sem te-
kinthetd mérvadénak. Az 1473. évnél két allitdlagos kanonok nevét olvassuk: Mgr.
AngelusTheologiaeDoctor; WolfgangusMagr. et emeritus®® Rimely siet mindkettdt
a pozsonyi egyetem tanaranak mindsiteni, aminek jogossagat mar Abel Jend kétség-
be vonta’® Teljes joggal, mert az idézett Series a két allitélagos tudds kanonokra
vonatkozd ismeretét csupan egy ma mar nem fellelhetd ,liber rationum”-bal meriti,
mely emliti nevezetteknek a kaptalan altal valé 1473. évi megvendégelését. Szeren-
csére a Series szoOszerint idéz ebbdl az elves@éttszdzadi forrasbol, mely egy szoval
sem emliti a két személy kanonok, illetve professzor voltat, s cimeiket is masképp adja
meg: ,Dnus Doctor Angelus" az egyikPom. Doctor Magr. Wolfgangus, quondam
ordinarius" a masik. Az a tény, hogy ok a ,liber rationum" szerint ,hospites ho-
norati" voltak, eleve ellentmond annak, hogy helybeli kanonokok vagy professzorok
legyenek. Sot Wolfgangus Prechtl de Hasleiten-rél tudjuk is, hogy ezid6ben Matyas
kancellarjanak, Veronai Gabor egri pispdknek a kaplanja volt, s majd csak 1479-ben
kap ura jévoltabél pozsonyi kanonoki kinevez&stAngelusrél késébb még sz6 lesz.
Bar valtozatlanul valészin(, hogy a pozsonyi kanonokok k&zll nemcsak a Bécshdl
professzornak meghivotilikolausde Hittendorf és talan Sigismundde Lengenfeld
tanitottak az egyetemen, egyeldre egyetlen biztos nevet sem emlithetiink.

Diakok

A matrikuldk orokre elenyészvén, diniversitarlistropolitana diakjair6l csak koz-
vetett forrdsokbol szerezhetiink tudomaést. Tudunk harom olyan didkrél, akik a po-
zsonyi artes fakultdson szerezték meg a baccalaureus-i fokozatot, de utdna Bécs-
ben kivantak tanulmanyaikat folytatni. Koézilik ,baccalaurdestrusForhinger de
Kirchdorf universitatis Posoniensis" 1471. janius 8-an jelentkezett a bécsi artes fa-

68 vo. CSAPODI, 2.j.-beni. m.

69 carolus RIMELY, Capitulum insignis Ecclesiae Collegatae Posoniensis ad S. Martinum ep. olim SS.
Salvatorem. Posonii 1880. 257-258. A Series leldhelye: Statni slovensky Ustredny archiv, Arch.
Cap. Poson. Capsa K. 10, 28.

ABEL Jend, Egyetemeink a kozépkorban. Bp. 1881. 33, 74-75; KOBLOS,-b8n t. m. nem
ismer Pozsonyban Angelus nevla kanonokot.

"IA beiktatasrdl sz6l6 oklevél: SSUA, Arch. Cap. Poson. Capsa F, 9. 182. Kiadva: Magyar
Sion, Il 1864. 398-399.
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kultdson’? 1473. aprilis 14-én pediglohannes Flechtner de Hirsberg, baccalarius
universitatis Histropolensis’a bécsi egyetem magyar, ,Martinus de Weytra bacca-
larius Histropolensis" pedig az osztrak naciéjaba iratkozotf®b&z artes fakultas
jegyzdkdnyve 1472-ben is emlit egy felvételét kérd pozsonyi baccalaureust, de sajn
nem kozli a nevét? Fraknéi Vilmos és Csaszar Mihaly emlitenek még édichael
Penckler nev( pozsonyi fiatalembert is, mint aki szuldvarosaban szerzett baccala
reus fokozatot, de azutan Bécsben tanult tovabb. A magyar nemzet anyakdnyvéb
olvashatd 1470. évi bejegyzg¢Michael Penckler, baccalarius de Posonio) csak annyit
arul el, hogy 6 pozsonyi szarmazasu és baccalarius, de azt nem, hogy e fokozatot |
zsonyban is szerezte. Mivel mar 1468-ban is szerepel Bécdmhael de Posonio”
néven, nyilvan kezdettdl fogva ott végezte tanulmanyait.

Biztosan a pozsonyi diakok kdzé sorolhatjuk viszont aJeltételezett tandrok kdzo
mar emlitett Sigismundus Obrecht de Lengenfeldet. @sterreichischeNationalbib-
liothekban fennmaradt, Csapodi Csaba altal felfedezett kédexében, melyet a teoldg
baccalaureusi fokozatra val6 avatasi dija fejében adott at 1474-ben az egyetemnt
azt olvassuk, hogy @cum erigeretur Universitar ex primis collegiatus” volt, vagyis
hogy méar 1467-t6] kezdve, az elsék kozott kezdte meg itteni tanulmanyaiét év
éppen elég volt ahhoz, hogy elvégezze az artes fakultasat és megszerezze a teolé
baccalaureusi fokozatot.

Az ismert diakok szamat jelentdsen gyarapitja a tanarok kapcsan mar értékesite
peres irat-egylttes az Olgyai Chege és a Sterhazi csalad viszalya lGgyében. Az 14
aprilis 2-an kelt iratban, melyben az Olgyai Chege csalad néhany tagja megbizast |
tgyvédeinek, s melyefin domo habitationis burse studentium"” allitottak ki, négy di-
ak szerepel tanuként: "...presentibiddem discretis dominis Benedicto de Polyan,
Lodovico dePakos,Johanne de Zenthmihal, Johande Zenthgergh studentibus in
eadem alma universitate Hystropolitana testibus fidedigfhis..Kézelebbieket e di-
akokrdl nem tudunk; minden valészinGiséggel nemes ifjak voltak. Ismeriink e korb¢
Polanyi és Szentmihalyi nev( csaladot, Szentgyorgyit pedig tébbet is; a Pakos-csal
pedig azonos a j6l ismert Paksyval. 1488-bdl adat van egy Paksy Lajosrdl, aki talé
azonos a korabbi pozsonyi diakk4l.

Az Istropolitana nemesi hallgatéi kozil a legtébbet mar eddig is Kallay L&kés
Janosrdl tudtunk; a rola szo6lé ismereteinket most médunk van tovadbb gyarapitan
1890 6ta ismert az az 1469. junius 29-én kelt levél, melyet a csaladfan VIL-ként jeldl
Kéllay L&kos Janoshoz irt hasonnev( fianak nevel8j&bbdl megtudjuk, hogy mar
hatodik éve kiséri és gondozza az ifjit tanulmanyai soran, melyet elébb a budai sk
laban, majd ura akaratdbdl a gimnasium publicumban vagyis az Universitas Histre
politanan folytatott. Ontudatosan hivatkozik munkéaja lelkiismeretes és eredménye

"CSASZAR, i. m. 117-119. Koézli a bécsi artes fakultasanak 1471.janius 8- és 1472. okt6be
13-i bejegyzését.

3V6. GABRIEL, 2.j.-ben *. m. 47. — Martinus de Weytra talan rokona lehetel@nns von
Weitra kanonoknak, akirdl 1469. januar 20-arél van adatunk. V0. ORTVAY,.5Beni. m.
263.

““DOMONKOS, 2.j.-beni. m. 282.

"5 [FRAKNOI] FRANKL Vilmos, Magyarorszagi tanarok és tanuldk a bécsi egyetemetiVa és XV.
szazadban. Bp. 1974. 67 (Ertekezések a torténeti tudomanyok kéiéhdl0); CSASZAR, i. m.
65; SCHRAUF, 66j.-ben id. kiad. 111, 114.

® CSAPODI, 2.j.-beni. m.

7oL DI 88497.

" NAGY Ivan, Magyarorszag csaladai czt'merekkel és nemzedékrendi tablekkaPest 1862. 15.

"® SCHONHERR Gyula, Kodzépkori iskolazasunk torténetéhez. MKX¥, 1980. 503-505; BEKEFI
Rémig, A népoktatas torténete Magyarorszagon 1540-ig. Bp. 1906. 192—195.
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voltara, amit el is hihetiink neki, mert érdemes volt a tanitéja altal kissé keményfejl-
nek mondott ifjii Kallayt a tudoméany megbecsilésére nevelni. Késébb ugyanis Kalld
mezdvarosdban a plébéania iskolaja szamara sajat foldjébdl telket adott, s mikor 1501.
junius 10-én egy bizonyos Endesi Gyoérgy rarontott az iskolara s a tanitét és a tanu-
I6kat karddal megsebesitette, a garazdalkodét letartéztatta és birésag elé alfitotta.
Ez az eset j6l mutatja, mennyit nyert volna az orszdg, ha az egyetem allandésul és
sokkal tobben valnak a kultira és tudomany elkodtelezettjeivé!

A Kallay Lokds Janosra vonatkoz6 fenti értesiléseinket tudjuk most tovabbiakkal
kiegésziteni egy eddig nem ismert forras jévoltabdl, melyet Horvath Tibor Antal ta-
lalt, de amelyet mar nem volt médja publikaffi.A fuggelékként teljes szévegében
kozolt irat nemcsak az ifit nemesur pozsonyi tartézkodasarol szolgaltat Gj adatokat,
de joggal tekinthetd az egyetem elsé hdnapjaira, sOt altalaban a kdzépkori magyar
iskolaligyre az egyik legbeszédesebb forrasnak. A cimzés és alairas nélkil, datélatla-
nul fennmaradt irat szintén az ifidc Kallay neveldjétdl szarmazik, s valdészinlleg egy
ma mar elveszett levél tartozéka volt. ,Registrum habiti seu recepti sumpmati ac
exposicionis eiusdem" kezdettel, a neveld altal kezelt pénzekrdl valé elszamolast tar-
talmazza, nem fukarkodva egyéb kdzlésekben sem. Minthogy ir6ja szeptember 8-ra
valaszt vart uratol, az irat augusztusban készilhetett.

Az elszamolas tételeib6l kideril, hogy ifi. Kallay Ldkds Janos, ismeretlen nevi
neveldje, valamint Taméas nev( szolgaja 1467 tavaszan odahaza volt latogatéban s
punkdsd (majus 17.) elbtt tértek vissza Budara. Itt azonban nem sokaig maradtak,
mert majus 30-a&n mar megérkeztek Pozsonyba, ahol Ggy latszik mar gyilekez8ben
voltak a még meg sem nyilt egyetem eldkeld leendd diakjai, mert — mint a szama-
dasban olvashatjuk — ,az itt tartézkodo6 urak fiai meglatogattak Janost". Tdébbszoér
emlitésre keril bizonyos ,magister Georgius archidiaconus”, akivel kilénb6z6 anyagi
lgyeket kellett a nevel6nek rendeznie. Bizony&eorg Schénbergrépostrdl, egy-

Uttal pozsonyi féesperesrél s az egyetem alkancellarjarél van itf?sfe nemcsak

az alkancellar foglalkozott személyesen is egy olyan eldkeld diakkal, mint Kallay L&-
kés, hanem maga a fokancellar, vagyis Vitéz érsek is fogadta a szépreményd ifjut:
,Eldszor is az Ovarban bemutattam az érsek Grnak méltdsagod fiat, Janost, akit de-
rs lélekkel fogadott, s egyuttal meghagyta nekem, hogy hlséggel és nagy térédéssel
viseljem a gondjat." A nyari hénapokban Kallay L8kés Janos és két kisérbje valami-
lyen magéan szallason, ,hospicium"-ban hizédtak meg, mert ,a bursdk még nincsenek

80 BEKEFI Rémig, A kaptalani iskolak torténete Magyarorszagon 1540-ig. Bp. 1910. 503-505.

81 OL DI 48206. Horvath Tibor Antal hagyatéka a MTA Konyvtaranak kézirattaraban érizte-
tik; ezen belll Ms 5264/6 jelzet alatt talalhat6 Adatok az Academia Istropolitana kérdéséhez cimi
kézirattoredéke. Ebben a néhany lapra tervezett és kéziratban maradt kdézleményben részben
az Olgyai Chege-csaladnak Boénis altal szintén felfedezett peres iratait, részben pedig a most is-
mertetésre keruld Kallay Lokos-féle forrast hasznositja. A hagyaték ismertetését lasd: CSAPODI
Csaba, Torténészhagyatékok a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézirattaraban. In Szaz,
CVI 1972. 1376. —Halasan kdszondm Csonka Ferenc kdozremikédését, aki a forrast sajtdé ala
rendezte és magyarra forditotta e tanulméany figgeléke szaméara, valamint Rito6k Zsigmondné
tanacsait, melyekkel a szoveg egyes helyeinek értelmezését tette lehetdvé.

82 Hogy az iratban emlitett Gyérgy fdesperes valéiBchonbergpréposttal azonos, az abbdl
kovetkezik, hogy a pozsonyi fGesperesi hivatalt a kozépkor folyaman a prépostnak engedték
at. V6. ZUMBUR [KNAUZ Nandor], A pozsonyi prépostsag. In Uj Magyar Si¥h,1880. 517-520.
Schonbergutéda, Sankfalvi Antal prépost példaul 1493. februar 16-an a papahoz mint pozsonyi
prépost és ezen prépostsaghoz kozoétt féesperesi hivatal viselje fordul. V. CZAIGH b&ert,
RegestakVI. Sandor papa korébsl.TT, Uj folyam, V 1904. 163. EgyébkénSchénbergenkiviil
nincs egyetlen masik Georgius sem a pozsonyi kaptalanban 1458 és 1526 kozott (KOBLOS, 53.
j.-ben ». m. 179-216.)
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kelloképpen foldjitva". Mint fentebb, az Olgyai Chege csalad perével kapcsolatos ir
tokbol lattuk, 1470-ben méar a bursa épuletében kerult sor az egyik irat kiallitasal
vagyis a diakok szallashelyéul szolgalo épilet id6kdzben, feltehetden még 1467 0Os:
berendezésre keriilt. Az elszdmolas egyedilallé forras arra nézve, hogy egy jobb
ladbol szarmazo6 egyetemi didknakXd/. szdzad méasodik felében mi mindenre volt
sziksége és az mibe kerult. Nem szélva most a Budar6l Pozsonyba valé utazas, v
mint a hospiciumban valé ideiglenes szallas kéltségeirdl, olyan kiadasokrél értesullr
mint papir, azutan a tintahoz szikséges gubacs és mézga, valamint a tintat tarolé
lvegek vasarlasa, de foként az ifjt ruhdzkodaséaval kapcsolatos kiadasok. Megt
juk, hogy a diakoknak egyenruhéara volt sziikségik, melyet meg kellett csinéltatr
valamint kédmdnre, mellényre, harisnyara stb.

A legértékesebb része az elszdmolasnak azonban az a passzus, melyben a n¢
felsorolja, hogy mely ,hatalmassagok” (potenciores), azaz el6kel6 diakok vannak jel
Pozsonyban. Hat személyrdl tesz az irat emlitést, jelentdsen ndvelve igy az Istrope
tana név szerint ismert hallgatdéinak sorat. A kdvetkez6krdl van szé:

sFilius Francisci de Chaak", vagyis valamelyik Csaky Ferenc fia. 1467-ben él még
csaladfan I-ként jelzett Ferenc, a székelyek ispanja, Bihar, Szatmar és Csanad foisy
ja, Méatyéas kiraly keresztapja, akinek 6t figyermeke ko@ill Ferenc, Pal, Benedek,
Mihaly, Mikl6s) barmelyik szamitasba jéhet. De az is lehet, hogy az itt emlitefe-
rencrdl van szé, s ez esetben az § fiainak valamelyikeFerenc, Gabor vagy Miklés
vélhetd a pozsonyi didkkal azonosn%k.

JFilius Ladislai de Dombo", azaz Dombay L&szI6 fia, a Tolna-megyei Dombé varé
birtokl6 eldkeld csalad sarja. Miklés nevl tagja 1462-ben a horvat bani méltos
got viselte; az 0 lanya volt az a Dombay Krisztina, Nyulak-szigeti apaca, aki a G
mory-kddex-et masoltatta. Dombay Pallal 1460 és 1464 kdzott mint fGlovaszmester
talalkozunk; L&szl8, didkunk apja pedig 1460 és 1462 kozott foudvarmestef*volt.

A kdvetkezd név, filius comitis de Zeen", alatt a horvatorszagi Zengg comeséne
a fiat kell értentink. Zengg nevét ugyan tdbbnyire a hor$éij, vagy az olasz Segna,
Segnia alakban szoktak irni, de eldfordul Senn, Zen #dk A Zengg, valamint Ve-
glia és Modrus gréfja cimet a Frangepan-csalad tagjai viselték, mégpedig valamen,
nagykoru férfitagjuk, 1467-ben csaknem egy tucatnyi volt beldliik s igy elddnthetetle
hogy melyikrél, illetve melyiknek a fiarél van s78.

Nem kdnny(Q értelmezni az ezt kdvetd megjeldlést: ,germanus Johannis Parvi, a
as kysyanko familiaris Regis". Nyilvdnvald, hogy egy bizonyos Kis J4nosrél van sz
(nem szokatlan e korban, hogy a Kis vezetéknevet a latinban atirjak Parvusra!), a
masként Kis Jankonak neveznek, s aki a kiraly familiarisa méasként aulicusa, vagy
biculariusa volf” A Jankd név szlav eredetre utal, s ismeriink is két olyan horva
familiaris regist, akire raillik alohannesParvus nevezet. Az egyikohannesKyshor-
wath, eredeti nevén Hlapcic, aki arrol nevezetes, hogy 1489-ben mint Matyas kove

83SvABY Frigyes, A kordsszeghi és adorjani gr. Csaky csalad genealdgidja. Levéltari okmanyok ale
jan. In Turul, IX 1981. 35-38; BARTFAI SZABO Lé&szl6, Adatok a Csaky csalad leszarmazasaho:
uo., XLII 19-28. 71-72.

84 NAGY Ivan, 78j.-bent. m. Ill 1858. 347; p6tiék-kotet 1868. 204; TIMAR Kalman, Arpadhazi
Boldog Margit legendaja. A breviariumi legendék. Kalocsa 1934. 8; BALOGH,-Beni. m. 694,
695.

85 Lasd pl. Zichy-Okmanytar. XI, 18; Monumenta spectantia histériam Slavorum  meridionalium,
XXXV, 234.

86 A Frangepan-csalad oklevéltara. Kiad. THALLOCZY Lajos, BARABAS Sanil,Bp. 1913. 95-
109 (MHHD XXXVIII).

87v6. KUBINY!I Andras, A Matyas-kori &llamszervezet. In Hunyadi Matyads. Emlékkonyv Matya
kirdly halalanak 500. évforduléjara. Bp. 1990. 66.
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elhozta Konstantinapolybdl Alamizsnas Szent Janos csontjait, melyet a budai palota
kapolnajaban helyeztek azutan®la masikJohannesKispolyack, akit Matyas egy
levele ,aulicus noster"-nek nevez, s aki 1481-ben bizonyos csempészek felkutatadsara
kapott a kiralytdl megbizad$f. Pozsonyi didkunkban vagy az egyik, vagy a masik
Jankd o6ccsét (vagy unokadccsét?) kell tisztelnink.

LFilius Johannis Erzth" jon ezutan, akinél fel kell tételeznilink egy elirast: a csalad-
név alighanem Er[n]zth lenne, csak a leird kifelejtett egy betlt vagy elcsisztatott egy
roviditésjelet. Matyas hires kincstartdjarol, Ernuszt Janosrol van sz, illetve fiarol Er-
nuszt Zsigmondrdl, a késBbbi pécsi plispdkrdl. O 1550 korul szuletett, s allitélag maga
Matyas volt a keresztapja, mikor zsidé apjaval egyltt megkeresztelkedett. 1570-ben
a bécsi egyetemen, 1573-ban pedig Ferraraban talédljuk, vagyis a pozsonyi tanulméa-
nyok pontosan beilleszkednek curriculumjaba. OccsdiélJanosrol nem lehet szo0,
mert az j6val fiatalabb volt nal¥. A név azonositast illetden nem lehet tévedés, mert
az egykoru iratok a csaladot Ernndrwst, Ernnsth, Ernst, Ernsth alakban irtak; a
bécsi egyetemen Sigismundi&snst alakban irtak be diakunkat.

Végil a ,germanus Archiepiscopi" zarja a sort, vagyis Vitéz Janos valamelyik
unokadccse. Sajnos a magyar humanizmus atyjanak csaladi viszonyait, rokonsagat,
csaladja genealdgiajat nem ismerjik pontosan, igy csak sejthetjuk, hogy arrél a Vitéz
Mihalyrél, Vitéz Péter fiarél van itt sz6é, aki 1483-ban zagrabi prépost, 1487-ben
Padovaban doktoralt és 1499-ben halt med jél ismert ifi. Vitéz Janosrél, Matyas
szentszéki kovetérdl, a késdbbi szerémi, veszprémi, majd bécsi plspdkrdl nem lehet
sz6, mert & ezid6ben a padovai egyetemen tart6zkodbtHasonléképpen nem j6het
szamitasba a Girolamo Balbi verseiben megdorokitett ifi. Vitéz Mihaly sem, mert 6 az
1490-es években folytatta tanulmanyait.

Hat személlyel sikerlilt tehat szaporitanunk az ismert pozsonyi diakok szamat. De
nem is annyira a szadmszer(dség a lényeges, mint inkabb a mindség: kiderult, hogy az
Uj egyetemet nemcsak polgarfiik, kisnemesek, hanem az orszag tarsadalmi elitjének
fiai is siettek felkeresni. Kéllay Ldk6s Janos neveldje, akinek ezeket az értékes in-
forméacidkat készénhetjik, az egyetem megnyitasara vard ,potenciores"-nak csak egy
részét (inter alios) sorolja fel, s a névsor végére hozzateszi, hogy még tébben is van-
nak (plures alii). Ebben a korban még igen ritka a vilagi arisztokracia fiainak kulfoldi
egyetemjarasa, de egy hazai egyetemre ugy latszik szivesen kildték gyermekeiket az
orszag eldkeldi. Mekkora haszon szarmazhatott volna az orszagra, ha az egyetem
fennmarad, s 1467-t6] kezdve az orszag vezetd rétegénél statusszimbdlumma valik az
egyetemjaras!

88-RAKNOI Vilmos, Matyas kirdly magyar diplomatdkX. In Széaz, XXXIIl 1899. 873-874; BA-
LOGH, 6.j.-beni. m. 60, 74, 676.

89 CsANKI Dezs®, Oklevelek a Hunyadiak korabél, 1454-1488.T, Uj folyam, IIl 1902. 348-349.
“MADZSAR Imre, Ernuszt Janos és haza Budan. In Szaz, LIl 1%6B71; VERESS Endre,
Olasz egyetemeken jart magyarorszagi tanulok anyakonyve és iratai, 1221-1864- Bp. 1941, 371-373
(Olaszorszagi Magyar Emlékekil).

°1| 4sd MADZSAR, i. m. 57, 62, 63; SCHRAUF, 66-ben id. kiad. 113.

92 Monumenta historica liberae regiagvitatis Zagrabiae. Il, kiad. JoannesBaptista TKALCIC,
Zagrabiae 1894. 422, 482, 493, 532, 5331dreas VERESS, Matricula et acta Hungarorum in
Universitate Patavina studentium, 1264-1864- Bp. 1915. 1§HAé®ntesRerum Hungaricaruml).
3 4sd: VERESS, i. m. 13.

9SCHRAUF, 66.-ben id. kiad. 37; VERESS, Lm. 20.
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Skolasztikus, vagy humanista egyetem?

Az Universitas Istropolitana makddésének tartalmi vonatkozasair6l, vilagnéze
iranyarol meglehetdsen eltéréek a vélemények. A magyar kutatdk eldszeretettel er
ték ki a humanista vonasokat elsdsorban Regiomontanus és llkusz szerepére hivat
va. Kardos Tibor pedig még a devotio moderna jelenlétét is felismerni vélte a pozso
egyetem tanarai kérében. Vendelin Jankovic szerint az egyetem f6er6ssége a jogi
tatas volt a teoldgia rovasara, s 0 ebben latja az intézmény humanista jellegét. Mé
viszont, igy Karol Rebro éva intenek a humanista vonasok tulhangsilyozasatdl, n
latva megalapozottnak a devotio modernédval illetve a jogi oktatds fejlettségével k:
csolatos érvelést. A Huntpichler-iratokat felfedezd Isnard Frank még tovabb megy
magyar szakirodalmat a humanista vonasok eltulzasanak vétkében marasztalja
az altala ismertetett forrasokra tamaszkodva az Istropolitanat a skolasztikus né
egyetemek kovetdjeként hatarozza nfég.

Hogy ebben a kérdésbhen &llast foglalhassunk, mindenekel6tt idézzik emlékeze
a nemzetkozi kutatasnak az egyetemek humanista jellegérdl, illetve humanistava
kulasarél kialakitott nézete?f Ismeretes, hogy a kézépkori egyetemi oktatas struk
tirajaban hatarozott killonbség volt az artes, illetve a teolégiai, jogi és orvosi k
szerepe, rangja k6zott. A triviumot és quadriviumot magas szinvonalon oktatd art
fakultas egy tobbéves el6készitd tanfolyam szerepét toltotte be, melynek eredmér
elvégzése, a magister artium fokozat elnyerése jogositott fel a hdrom masik, magas
fakultas valamelyikének elvégzésére. Erthetd, hogy a legmagasabb egyetemi fok
tot, a doktorit csak ez utébbiakon lehetett megszerezni, s az sem meglepd, hog
teoldgiai, jogi illetve orvosi professzorok tarsadalmi megbecsilése, s ezzel egyitt
zetése joéval magasabb volt artes-beli kollegaiknal. A humanizmus érvényesiilése
egyetemeken mindenekel6tt abban nyilvanult meg, hogy ez a hierarchia felbor
Megindult az artes rangemelkedése, ami iddvel a masik harom karral egyenrangu
csészkarra fejlddéséhez vezetett. Az artes tanarai lettek az elokeldbbek és a jot
fizetettek, s kezdett terjedni a magister artium fokozattal rendelkezdknek ,doctc
artiumként val6é pontatlan, de az értékeltolodast kifejezd jeldlése.

A rang- és értékemelkedés hatterében az artes-beli oktatas gydkeres valtozasa
a tananyag centruméba a ,studia humanitatis", azaz a klasszikus szerzdknek, els:
ban a latinoknak, de lehetSleg a gorogdknek is az olvastatasa és magyarazata ke
A humanitds oktatdi pedig a humanistak, s igy az Uj igények kdvetkeztében 8k let
a legkeresettebbek és legmegbecsiltebbek az egyetemek tanari kardban. A klass
szerzOk ismerete, az azok szdvegein valo iskolazotts&y .aszdzadban nélkulézhe-
tetlenné kezdett valni a kancellariai, a diploméciai és a hasonlé szolgéalatoknal, s
egy fényes karrierhez az artes-en megszerzett tudas kezdett hasznosabb lenni m
teoldgiai, vagy jogi gradus.

Azt tehat, hogy egy egyetemet, illetve az azon foly6é oktataX¥aszazadban hu-
manistanak tekinthetiink-e vagy sem, elsdsorban az artes fakultds helyzete, ran
a studia humanitatis oktatdsadnak mértéke és szinvonala donti el. Ha ezt a mé
alkalmazzuk Vitéz pozsonyi egyetemére, akkor nehéz lenne tagadni, hogy a huma
ta fOpap szandéka egy a sajat kora igényeinek megfeleld, ,modern"-nek, korszeri

CSASZAR, i. m. 80-90; Tibor KARDOS, Devotio Moderna na Academii Istropolitaime. Huma-
nismus a Renesancia... 2.-beni. m\ U6., Hsimposio di Esztergom, 17#beni. m.; JANKOVIC, 8.
j.-beni. m. 543; REBRO, K dejinam... 2-bent. m. 10-17; FRANK, 2j.-beni. m. 420, 427-428.

96Sven STBLLING-MICHAUD, Quelques remarquesur I'histoire desuniversités & I'époque de Re-
naissance. In Les universités européennesi XIV® au XVIII®  siécle. Kiad. U6., Genéve 1967.
74-76; EugenioGARIN, La concezione dell'universitd in Italia nell'etd del Rinascimento. 86-93.
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tekinthet® universitas létrehozéasa volt. Mar masutt utaltam ra, hogy az 4j magyaror-
szagi egyetem eszméjének érlelddésében fontos szerepet kell tulajdonitanunk Bessari-
on kardinalis 8szténzésénék.Bessarion a torok elleni eurépai 6sszefogas és keresztes
hadjarat legfdbb szdszo6l6ja volt, s marcsak ezért is fel kell tételezniink kdzte és Vitéz
kdzott a kdlcsdnds rokonszenvet. Emellett nagy figyelmet forditott az egyetemek hu-
manista iranyu fejlddésére is: 1450-ben Bolognaban, 1460-ban pedig Bécsben segitette
eld a studia humanitatis pozicidinak megerdsédését. Nem lehet véletlen, hogy a pozso-
nyi egyetem tanéarainak legkivalébbjai mind az & kérnyezetébdl kerilteikivanni

Gatti hosszl id6n at legkdzelebbi munkatarsa volt, részt vett a bolognai egyetem re-
forméalasaban; Regiomontanus érdekldését O iranyitotta a gorog studiumok felé, s
magahoz hivta 6t Réméaba, s ugyancsak az 6 kdrnyezetében volt ott ekkor Martin
Bylica is. Felette valészin(, hogy Janus Pannonius, midén 1465-ben Rémaban jéart
s tobbek kozo6tt az egyetem engedélyezését is kieszkdzolte, egyduttal igyekezett mar a
leendd tanarokrol is gondoskodni és ilyen iranyl megbeszéléseket is folytatott. Mind-
ez arra mutat, hogy Bessarion szelleme, s ezzel egyilitt a studia humanitatis igénye
kezdettdl fogva jelen volt Vitéz és Janus elképzeléseiben. Olyan egyetemet terveztek,
mely kivalé artes fakultassal rendelkezik, s ahol nemcsak a latin auktorok oktata-
sa folyik majd, hanem hamarosan a gorégokeé is, legalabb is erre mutat Argyropulos
—sajnos meghilsult — meghivasa. S ha a teoldgiai oktatas nem is lehet humanis-
ta szellem@, Gatti személyében sikerilt legaldbb egy a humanizmustél nem idegen
professzort megnyerni, olyan teolégust, aki maga is szorgalmazta az antik szerz6k
ismeretét, s aki munkatarsa volt Bessarionnak az in calumniatorem Platonis megirasa-
ban. Lehet, hogy 6 hozta magaval Esztergomba a hires md egyik méasolatat, Vitéz
mindenesetre j6l ismerte, mert middn 1470. szeptember 20-an befejezte Trapezuntius
Comparatio Platoniset Aristotelis ¢. munkajanak olvasasat, odajegyezt@ontra hunc
scripsit dominus Bissarionardinalis Nicenuwir eruditissimus pro platone notarnen

contra Aristotelem."®

1467 kés6 tavaszan, mint errdl mar szo6 volt, kivalé humanista tarsasag gydlt 6ssze
Esztergomban. A leendd pozsonyi professzorok mellett itt talaljuk Galeotto Marzi-
ot, s mint az &altala leirt ,Esztergomi symposion"-bél tudjuk, felkereste e humanista
contuberniumot Janus Pannonius, s6t maga Matyas kiraly is. Talan az itteni beszél-
getések soran sziletett meg az otlet: Uj, goérég nevet adni a leend6 egyetemi varosnak,
az lIstropolis nevezet korabbi el6fordulasardl ugyanis nem ismerek atfatbtar ez
a gesztus is egyértelmlen humanista elkdtelezettségre utal. De erre vall Vitéz ama
szandéka is, hogy tovabbi tanarokat kivan meghivni Italiabdl, valamint az a most
ismertté valt tény, hogy az egyetem sziletése pillanatatél kezdve vonzani kezdte a
tarsadalmi elitbdl szarmazé ifjakat. Vitéz uagy latszik j6 elére gondoskodott arrol,
hogy tervét széles kérben megismerjék, raAmutatva arra, hogy az 0j korszerd mavelt-
ség immar idehaza is lehetséges elsajatitasa eldsegiti majd jeles csaladok szépreményQ
ifjainak hivatali, politikai karrierjét.

A humanista miveltség-eszmény jelenlétét a pozsonyi egyetem alapitasanal a fen-
tiek alapjan kétségbe vonni nem lehet. De miként még Itdlia legélenjarébb egyetemein
sem jelentette a humanizmus diadala az oktatas minden téren val6 atalakitasat s a

97 KLANICZAY Tibor, A kereszteshad eszméje és a Matyas-mitosz. In U6., Hagyomanyok ébresztése.
Bp. 1976. 174-180.

°8CSAPODI-GARDONYI, 18.j.-beni. m. 111. sz.

"Nyilvan csak valami félreértés eredménye lehet, hogy Pietro Ransano magyar torténetében
az lIstropolis nevet mint Esztergom antik elnevezését emliti: ,...Strigonium Istropolis antiqui-
tus dicta totius Hungéariaé praeclara metropolis..." L&Bdirus RANSANUS, Epithoma rerum
Hungararum. Kiad.PetrusKULCSAR, Bp. 1977. 81 (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque
Aevorum, S. n.ll).
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kozépkori gyakorlattdl vald teljes elszakadast, ilyesmit az Universitas Istropolitana
t6l sem varhatunk. Ha eldtérbe is kertlt a studia humanitatis az artes fakultason,
tobbi karon ett6l még a hagyomanyos maédon folytatédott az oktatas. Nem is leh
tett masképpen, hiszen a teoldgia, a jog, az orvostudomany tananyagat nem lehe!
radikalisan megvaltoztatni, a kordbbit massal kicserélni. Legfeljebb arrél lehet sz«
hogy a humanizmus filologiai modszerei, a forrasokhoz valé hatarozottabb visszat
rés ezek mlvelésében és tanitasaban is érvényesiilt, ez azonban lassu folyamat vo
eredményei XV. szdzadban még alig mutatkoztak. Nem mond tehat ellent a huma
nista torekvéseknek, ha a teoldgiai, jogi és orvosi karokon valtozatlanul a kdzépka
tudomanyossag jegyében folyt a tanitas.

A pozsonyi egyetemen, mint mar emlitettiik, orvosi karrdl alig lehetett szé, ilyes
minek mindenesetre semmi nyoma. Kérdéses az is, hogy volt-e jogi kar. Karol Reb
revizio ala vette azokat a nézeteket, melyek szerint az egyetemen erds jogi okta
lett volna. Giovanni Gattit tévesen gondoltak jogi professzornak; arra sincsen sem
mi bizonyiték, hogy az alkancellaGchdnberg,aki rendelkezett a decretorum doctor
fokozattal, tanitott volna egyetemén; s tévesen hitték, hogy az Istropolitananak
bolognai mintara val6 szervezése a jogi oktatas tulsllyat jelentette volna. Mindeze
alapjan Rebro valészintinek tartja, hogy a jogi kar felallitdsara nem is keruf°sor.
Hogy nem a jog volt a legfontosabb stddium Pozsonyban, azt feltétlenil el kell fo
gadnunk, de hogy teljesen hianyzott volna az méar kétséges, mert akkor mit keres
ott vajon négy jogi képzettséggel rendelkezd, s jogi lgyekkel egyetemi ténykedése s
ran is foglalkoz6 személy, miként azt Ethei Ferenc, P4l mosoni fdoesperes, Veresma
Balint és Szentgyorgyi Andras esetében lattuk. Szerény jogi oktatast ezért fel kell t
teleznink, de a tanarok személye és képzettsége alapjan ez legfeljebb a kanonjogre
a hazai jog elemeire terjedhetett ki, teljesen megmaradva a hagyomanyos kozépk
kereteken belul.

A harom felsdbb fakultas kézil csupan a teoldgiair6l tudjuk biztosan, hogy lé
tezett és hogy az alapité kilonds gondot forditott ra. Vitéz Janos mélyen vallas:
személy volt, s a humanizmusnak a keresztény hittel teljes harmdénidban 1évé irany
képviselte. Mestere, az élete végén egyre inkabb valldsos elmélkedésbe hBEyd6
Paolo Vergerio erre adott neki 0sztonzést, s ezt erdsithette Giuliano Cesarinivel ve
16 ismeretsége is. Ugyanilyen keresztény humanista szemlélet hatotta at Bessar
munkassagat, s ezért nem véletlen, hogy az italiai humanistak kézil a kardindlis a
hozza a legkdzeleblf! A papahoz az egyetem engedélyezése targyaban benyijtot
kérvényben nem volt puszta captatio benevolentiae annak kiemelése, hogy az eg
temes egyhaznak és a keresztény vallasnak mekkora kara szarmazhat abbdl, ha
hitetlenekkel hataros" orszag szikolkddik tanult férfiakban, hanem Vitéz ezt koma
lyan is gondolta, és igyekezett mindent megtenni, hogy ezen segitsen. A hitetlen
emlitésével nyilvan a tordkre utalt elsdsorban, de gondolhatott a schismatikusokra
az eretnekekre (huszitakra?) is, ,tanult férfiak" alatt ezért a hitben erds és az egyh:
tudomanyokban jartas embereket kell érteniink. Természetes ezért, hogy nemcsal
studia humanitatis magas szinvonall oktatdsara torekedett, hanem legaldbb anny
a teologidban képzett egyhéaziak kiképzésére.

A teolégiai kar Vitéznek éppolyan sziviigye volt mint az artes, s miként ez utébbi
nal, igy a hittudomany esetében is a legjobb, legkorszeriibb oktatast kivanta bevez
ni. Ezen a téren pedig a legtobb segitséget az akkor legtudésabb rendtdl, a domon
soktol varhatta. Domonkos volt madziovanni Gatti is, a pozsonyi teoldgia-oktatas
meginditéja, s domonkos volt Leonhard Huntpichler, a bécsi teoldgia-professzor, ak

100 REBRO, htropolitana a Bologna. 2.-bent. m.; U6., K dejindm... J.-beni. m. 15-18.
101ys. KLANICZAY, Das Contubernium... 17.-bent. m. 242.
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hez az egyetem szervezésekor Vitéz tanacsért fordult. Vitéz kérdései k6z6tt, melyeket
Georg Schonbergovabbitott 1467. juliusanak elején bécsi kikilldetése soran, szere-
pelnie kellett egy olyannak, mely a teolégiai oktatas szempontjabol fontos tartalmi
kérdést érintett. Ismeretes, hogyX&. szazadban a skolasztikus filoz6fusokat és te-
olégusokat megosztotta wa antiquanak nevezett realizmus ésvia modernaként
emlegetett nominalizmus harca, amely az egyetemeken sulyos zavarokhoz, tanarok
ellizéséhez, egyik vagy masik irany tanitasanak eltiltdsdhoz vez&ettuntpich-

ler a tanidcsadé irata 13. articulusaban valaszol az eziranyu kérdésre, azt javasolva,
hogy mind a két mddszert (,médi loquendi"-t) célszer( bevezetni, mert igy elkeril-
hetdk azok a viszalyok, melyek méas egyetemeknek, példaul a béazelinek a légkorét
megmérgezték. Kovesse Pozsony a heidelbergi példat, ahol mindkét irany szabadon
érvényesilhet gyimolcs6zd versenyben. Tudnivald, hogy ekkoa moderna volt tul-
sulyban, a bécsi egyetemen is csak ez volt engedélyezve, de a domonkosok altalaban
a via antiguahoz huztak, hiszen annak legfébb tekintélye az 6 nagy Szent Taméasuk
volt. Nyilvan innen ered Huntpichler bdlcs kompromisszum készsége.

Egyébként aXV. szdzad masodik felében a realizmus poziciéi kezdtek Gjra erd-
sddni, talan azért is, mert kdnnyebben volt egyeztethetd a humanizmussal, mint a
nominalizmus. Jellemzd, hogy a bécsi egyetemen csak 1499-ben, vagyis a humanizmus
gydzelme utan engedélyeztékvim antiqua tanitasat’®

Vitéz azonban, talan Gatti tanacséara teljesen a domonkosok kezébe szerette vol-
na letenni a pozsonyi teologiai oktatas ugyét. Erre a példat éppen a jol ismert bécsi
helyzet szolgéltatta, ahol ugyanis gyakorlatilag 6sszeolvadt a domonkos fdiskola az
egyetem teoldgiai karaval. Ugy is mondhatnank, hogy a domonkos stadamarale
bet6dltdtte a teoldgiai fakultas szerepét is, tanarai pedig egyben az egyetem teol6-
gia professzorai is voltak?® Vitéz Janos hasonlé megoldast latott volna célszerlinek
Pozsonyban is, de mivel ott nem volt domonkos rendhaz, kisérletet tett ennek alapi-
tasara. 1469 legelején Matyas nevében —kérte a papatél annak engedélyezését,
hogy a pozsonyi klarisszakat, akik erkélcsi magatartdsa amugy is kifogasolhatd, a
Nyulak szigetére telepitse, s hazukat a domonkosoknak adja at. Mindezt annak érde-
kében, hogy Oket tanerdkként vegye igénybe az egyetemi oktatasban (,propter studia
artium et theologie dicto studidlystropolitani..."). Hogy miért hidsult meg a terv,
nem tudjuk!®® 1469 nyaran —mint lattuk— Vitéz mar Bécsbdl kényszeriilt teolégus
tanart kdlcséndzni Laurentiukoch de Krumpach személyében.

A kérdésre, hogy skolasztikus vagy humanista egyetemrdl van-e sz6, a mondottak
alapjan azt felelhetjik, hogy egyik is, méasik is. Az artes fakultasra kivdl6 humanista
tanarok meghivasa nyilvan annak érdekében tértént, hogy az oktatas gerince a studia
humanitatis legyen, de ugyanakkor a filozéfia és teoldgia tanitasabarint minden-

Utt Europaban —még a skolasztika uralkodott. Ennél korszeribb egyetem-alapitasi
koncepciét az 1460-as években —Italidn kivil —nem lehet sem talélni, sem elkép-
zelni. De sajnos foként a koncepciot, a tervet, a szandékot kell hangsilyoznunk, a
megvaldsitds méar nem felelt meg a reményeknek és varakozasoknak. A humanista sti-
diumokat tanité nagyhir( professzorok sorat nem sikeriilt névelni, s akik kézuluk el is
jottek Pozsonyba 1467-ben, 1471-ig mind eltdvoztak. Hamarosan az érsek-fokancellar

102astrik L. GABRIEL, ,Via antiqua” and,via moderna” and theMigration of Paris Students and
Mastersto the German Universitie; the Fifteenth Century.In Antiqui und Moderni. Berlin — New
York 1974. 439-483 (Miscellanea Mediaevalia, 9).

103 FRANK, 2.j.-beni. m. 425-427, 437.

1041snardW. FRANK, Hausstudium und Universitatsstudium dafiener Dominikaner bisl500. Wien
1968 (Archiv fiir Osterreichische Geschicht&27).

195 4sd az 54. jegyzetet.
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is bukott ember lett, majd meg is halt, s igy a humanista iranyd intézménynek indu
6 Universitas Istropolitana, az 1470-es évek elejére kozépkori jellegl, skolasztikus é
provincialis stadiummaé sillyedt. Taldn ezért sem tartotta érdemesnek a kiraly, hog
a haldoklé intézménynek, az ellenfelévé lett Vitéz Janos alkotasanak a fennmarada:
érdekében aldozatot hozzon.

Meddig élt az egyetem?

A legtobb bizonytalansdg az egyetem elhaldsanak, megszinése idGpontjanak ké
désében uralkodik. Fraknéi Vilmos valészinlnek tartotta, hogy az Istropolitana alig
élte tul Vitéz Janos halalat; Gabriel Asztrik pedig arra mutatott ra, hogy 1471-tol
kezdve egyre tobb pozsonyi sziiletés diak iratkozott be a bécsi egyetemre, ami ari
vall, hogy sziildvarosuk universitdsa mar hanyatléban ¥8ItAz utolsé biztos adat
az egyetem mikoédésérdl 1474-bbl szarmazik: Sigismundus Obrecht de Lengenfelds
ekkor avattak teoldgiai baccalaureussza, miként azt az avatasi dij fejében atengede
kédex bejegyzésébdl tudjuk’ Az tehat biztos, hogy az Universitas Istropolitana a
hires tanarok tdvozasa és az alapité bukasa majd halala utan valamennyi ideig m
folytatta tevékenységét. A kutatdk tobbsége szerint ez a csendes ag6nia egészen N
tyas halalaig tartott. Néhany — mint latni fogjuk er8sen vitathaté — érv szolgalt e
vélemény alapjaul.

A legfontosabb ezek kézil, hogy még az 1480-as években is hallunk az egyeter
alkancellarjarél. Georg Schonbergl486. szeptember 30-an hunyt el, s a pozsonyi
Szent Marton székesegyhazban olvashaté sirfeliratan e%yik titulusaként szerepel ¢
,Universitatis Istropolitanae vicecancellarius" megjel6ié3°® Ennek azonban nincs
bizonyité értéke, mert a magyarorszagi gotika egyik remekmdveként szamontartot
Schonberg-siremléket joval a prépost halala eldtt faragthkEgyetemi alkancella-
ri cimét egyébként, az egyetem megszinése utan is lehetett emlegetni, kiUlondse
egy epitafiumon. Nyomdésabb érv, hogy egy Sankfalvi Antalh8zhdnbergutodja-
hoz cimzett 1488. oktéber 18-an kelt iratban is utalas van az egyetétniez az
oklevél egy Hippolit esztergomi érsek altal, az Gj prépost kérésére kiallitott atirat
Vitéz Janosnak arrél az 1469. aprilis 26-an kelt kivaltsaglevelérdl, mel@ndrdnber-
get és utddait vicariussa nevezi ki a Vag, a Duna és a Morva folyék altal hatarolt
teruletre’™® Vagyis a pozsonyi prépost ettdl fogva piispoki jogkorrel rendelkezett a
mondott teriileteken, s ennek jelekéimt Pal papa, 1469. augusztus 13-an engedé-
lyezte szamara a fdpapi jelvények hasznaldtatVitéz, mint oklevelében frja, ezzel
az intézkedésével mentesiteni akarta a Pozsonyhoz kozel esd vidék lakoit, tovabba
egyetem doktorait, magistereit és studenseit attél a kényelmetlenségtél, hogy lgye:
bajos dolgaikban a tavoli érseki székhelyre kelljen futkosniuk. A piispoki jogoknak a
prépostra torténd atruhdzasaval automatikusan az egyetem kancellarjanak a jogko
is a prépost-alkancellarra szallt at. Ettdl az idot6l kezdve Vitézt egyszer sem emli
tik kancellarként, pedig tovabbra is tesz Iépéseket az egyetem érdekében, s ugyani
utodjanak, Beckensloernek a cimei kdzott sem szerepel a kancellari titulus. Az

98 FRAKNOI Vilmos, Vitéz Janos esztergomi érsek élete. Bp. 1879. 230; GABRIFl-p2n t' m. 47.
°7vé. CSAPODI, 2j.-beni. m.

°8 CSASZAR, i. m. 92.

""HENSZLMANN Imre, Magyarorszag cslcs-ives stylii miemldkeiBp. 1880. 156.

1 CSASZAR, i. m. 92-93.

" Kozélve uo. 110-112.

12Kozdlve uo. 113-114.
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prépostnak, Sankfalvi Antalnak sziksége volt a privilégium, vagyis a vicariusi jog-
kor megerdsitésére, ezért kérte Hippolit érseket Vitéz kivaltsaglevelének a szamara
valé atirasara. Az &atirt szbvegben pedig automatikusan benne maradtak az egye-
temre vonatkozé utalasok, tekintet nélkll arra, hogy az mikddott-e még, vagy sem;
ezek igy csupan az eredeti szovegnek, nem pedig az atiratnak a datumara bizonyité
értékaek™*?

Az Istropolitana tovabbélését sejteti latszélag a pozsonyi varosi szamadaskony-
vekben 1577 utan is gyakran el6fordulé ,Hohenschul" kifejezés. Ez azonban nem
az intézményre, hanem az ott korabban makodott ,fdiskola" éplletére vonatkozik.
Emlitése egyébként nem szlinik meg 1490-nel; 1501-bdl is van ra'&Yafgy tu-
lajdonképpen csak egyetlen tény marad, amely az egyetem 1490-ig val6 fennallasa
mellett szél: Ujlaky Ferenc pozsonyi prépostnak, illetve ligyvédjének az egykori egye-
temi ingatlan tulajdonjoga érdekében 1544-ben és 1546-ban késziilt két beadvanya
szerint a doktorok és studensek tevékenységének a Matyas halala utani zavargasok
vetettek véget!® E tobb évtizeddel késdbbi, feltehetden szajhagyoméanyon alapu-
I6 értesulést csak akkor vehetnénk készpénznek, ha més adatok is tamogatnak. De,
mint latjuk, ilyenek nincsenek. Sot, sulyos érveket hozhatunk fel amellett, hogy a po-
zsonyi egyetem az 1570-es évek derekan, de legkésdbb 1477-ben megszint makddni.
Ehhez az egyetem épluleteire, valamint annak tulajdonosaira vonatkozé adatokat és
0j eredményeket kell szemiigyre vennifik.

A pozsonyi egyetem éplletének a legujabb iddkig az egykori Ventur-utcdban al-
16, emléktablaval is megjeldlt impozans gotikus hazat tekintette szakember és laikus
egyarant. AXV. szazadban, egykori tulajdonosarél Gmaitl-haznak nevezett épi-
részben ma is helytalléak. Legaldbbis mindaz, ami az egyetem el6tti iddszakra vo-
natkozik, vagyis addig, amig az ingatlan egyik fele 6rokségképpen a kiraly, a masik
fele pedig vétel utjan az érsek tulajdondba nem kerilt, és azt mindketten az egye-
tem rendelkezésére nem bocsétotféL.A tovabbbiakat azonban Ujabban revizié ald
vette és teljesen Uj megvilagitasba helyezte Vendelin Jankovic, kimutatva, hogy a
Gmaitl-hdz csupan diakok szallasaul szolgalo ,bursa studentium” volt, mig az okta-
tas szinteréil szolgal6 fdépilet a Gmaitl hata mogott*ailtPontosabban, ma is ott
all, csak éppen a felismerhetetlenségig bekebelezve a prépostsagi palotaba. Ez utob-
bi az 1631-1632, illetve az 1776. évi atépitések soran nyerte el mai barokk formajat;
a palota restauralasa, illetve a falkutatdsok soran szerzett ismeretek szerint azon-
ban eredetileg két teljesen kilonallo kozépkori épuletbdl keletkezett. Kézuliik csak a
démhoz kodzelebb all6 volt a prépostsagé, a masik az egyetemhez tartozott. Jankovic
figyelmeztet arra, hogy a varosi szamadaskényveknek azok az adatai, melyek 1467.
augusztus 4. és szeptember 16. k6z06tt az egyetemi épileten végzett munkalatokrol

113 Csaszar azt bizonyitandd, hogy Hippolit érsek atiratat szészerint kell értelmezni, s igy Sank-
falvi 1488-ban a még mikodd egyetem alkancellarja volt, hivatkoZikd. Ince papa 1494.
februar 13-i bullajara, mely middon megismétli Palnak a pozsonyi prépostok szamara adott
engedélyét a fopapi jelvények hasznéalatara, kihagyja a sz6veghdl a pozsonyi studium generalé-
ra valé utalast (t. m. 45-46). Gondolnunk kell azonban arra, hogy a szentszéki adminisztraci6
sokkal fejlettebb és pontosabb volt, mint a gyermek esztergomi érseké. Amott UGjrafogalmaztak
az aktualis helyzetnek megfeleléen az iratot, emitt megelégedtek a mechanikus atirassal.
L4 A forrasok kozlését lasd CSASZAR, i. m. 120, 122, 123, 127, 128, 132.

115 Kozolve: CSASZAR, t. m. 133-136.

118 A 9, jegyzetben idézett tanulmanyomban mar foglalkoztam a kérdéssel, de az ott mondot-
takat most kibdvitve, részletesebben, s itt-ott korrigdlva adom eld (t. m. 72-74).

117 CSASZAR, i. m. 70-73.

118 JANKOVIC, 2.j.-benidézett miivei.
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sz6lnak, toébbnyire a ,hincfhinter] der Gemaitlin", vagyis a Gmaitl-hdz mdégotti, te-
hat a prépostsagi palota részévé valt épiiletre vonatkoznak. Egyebek mellett tébb
dolgoznak itt,an den gestvellden toktoresen™!® azaz a doktorok katedrajan, ta-
ndsitva, hogy valéban a Jankovic altal kérdlirt épiletben folyt az oktatads. Hogy a
egyetemnek két épllete volt, aztXd&/|. szazadi hagyomany is megerdsiti. Ujlaky preé-
postnak, illetve tgyvédjének a tulajdonjog ugyében irt, mar emlitett 1544. és 154¢
évi beadvanyai egyértelmlen két épiletrdl szolnak. Matyas eszerint ,domum amy
lam ... cum curianon indigna" bocsajtott az egyetem rendelkezés®reAz el8bbi
nyilvdn a Gmaitl-hdzat, az utébbi a mdgotte all6 épuletet jelenti.

E curidnak nevezett, atmenetileg egyetemi célokat szolgalé épiilet toérténetét a k
tatdas még nem tudta minden részletében megnyugtatéan tisztazni. Az bizonyosn
latszik, hogy azzal az épillettel azonos, melyet 1486-ban ,un palazzo assaétisilo
noratamente parato”, 1490-ben ,hospitium regié maiestatis”, 1519-ben és 1520-b:
.kunigs Haus",1523-ban pedig — Méaria kirdlynd altal jeuria nostra" megjeldlés-
sel emlegetnek®* Hogy mikor, milyen célra épitették eredetileg, arra vonatkozélag
nincsen biztos adatunk. De talan igaza lehet Jankovicnak, mikor erre az épiletre v
natkoztatja a pozsonyi varosi szamadaskényveknek azt az 1466. oktdber 22-én k
bejegyzését, mely szerint 70 dénart fizettek ki egy asztalosnalnades kunigs ka-
merenzu Gmatlin” végzett munkajaért? A koradbbi szakirodalom ezt az adatot a
Gmaitl-hazra magara, nem pedig a mogotte lévdre értette, s ugy értelmezte, ho
Matyas, mint a haz felének tulajdonosa, ebben kivant néhany szobat a maga s:
méara szallasul berendeztetif® Ha arra gondolunk, hogy a Gmaitl tarstulajdonosa
ekkor még Leonhard Jorger pozsonyi polgar volt, akinek a hazrészét azutan Vitéz v
sarolta meg az egyetem szaméara, akkor azt kellene hinnlink, hogy a kiraly kész le
volna ,tarsbérletben” lakni alattvaldjaval, ami kevéssé hihetd. Valdszinlbb ezért
hogy a,zu Gmatlin" fordulat a Gmaitl-hoz, mellé, m6égéje emelt éplletre vonatkozik,
s ez esetben egy 1466 tajan eleve kiralyi ,curia"-nak épitett kisebb palotarél van sz
melyet a kirdly 1467-ben szintén atengedett az egyetem céljaira.

Tiz évvel késdbb azonban vissza is vette. 1477.junius 12-én lzent hadat Maty
Il. Frigyesnek, nem sokkal Beatrixszal valo hazassagkdtése utan. Nem akarvan tav
hagyni friss feleségét, igyekezett 6t az ausztriai hadszintérhez kozel elhelyezni, s el
Pozsony volt a legalkalmasabb. A kiralynd udvara ezért a nyar elején a hatarmei
ti varosba koltdzott, ahol a szamadaskényvekben jalius 22-tdl kezdve jelentkeznek ¢
udvartartasaval kapcsolatos kiadasék.Hogy a kiralynd ekkor az el6zéleg az egye-
temnek atengedett curiaban szallt meg, azt szamos adat bizonyitja. 1477. novemt
14-én példaul 24 dénart fizet a varos egy hidért (,prukl"), mely a ,Hochen schuell"-b6
a domot koérilvevd temetbbe (,freithof bei S. Martin") vezet. A bejegyzés szerint erre
akkor kerilt sor middn a kiralyné a férje tdbordban tett latogatas utan, Neuburgb
(Klosterneuburg?) visszaérkezétf. Nyilvanvald, hogy a hid a kiralynd kényelmét
volt hivatott szolgélni: ne kelljen keruldvel mennie a Szent Marton székesegyhazbe

119A7 adatok kozélve: CsAszAR, i. m. 107-108.

120 CSASZAR, i. m.  136.

121 BALOGH, 6.j.-beni. m. 174-176. Balogh Jolan, nem ismerhetvén még a préposti palota-
ban végzett kutatdsok eredményét, a kordbbi szakirodalom alapj&nria"-t egy a mai un.
Istropolitana-épiilethez kozeli telken allott, XVIll. szdzadban lebontott épiilettel gondolta
azonosnak, s a fenti megjeloléseket erre vonatkoztatta.

122 JANKOVIC, O budovach...In Humanismus a renesancia... J.-beni. m. 98.

123p| BALOGH, 6.j.-beni. m. 176-177.

124 BERZEVICZY Albert, Beatrix kiradlyné (1457-1508). Bp. 1908. 205 (Magyar Térténeti Eletraj-
zok).

125 CSASZAR, i. m. 120.
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1480-ban a varos két acsnak fizet ki 28 dénart, amiért segitettek egy felvonot ké-
sziteni a ,Hochschul"-ban. Erre nyilvan az épiletben folyé atalakitdsi munkéalatok
miatt volt sziikség, s hogy itt a kiralyi curiarél, nem pedig a Gmaitl-hazrél van szé,
azt egyértelmOvé teszi az a tény, hogy a munldeister Wolf, des kunigs Pawme-
ister”, vagyis Wolfgang von Krembsa kiraly épitémestere vezeti® Az idoékozben

egyre kényelmesebbé és diszesebbé tett kiralyi szallas lakalyosabba tétele érdekében a
kirdly az 1480-as években egy kertet csatlakoztatott hozza, melynek érdekében meg-
vasarolt a kaptalantdl harom hazat s azokat lerontatta. (A vételarat még 1490-ben
is kovetelte a kaptalan Czobor Imre pozsonyi varkapitanytél.) Ezt a kertet a for-
rdsok a tovabbiakban vagy ,kunigmrten derhohenschul" (1491), vagyGarten in
deskodnigs Hawss" (1519) néven emlitik, mutatva, hogy az egyetem és a kiralyi kuaria
épiilete egy és azond¥’

Nyilvanvalé a fentiek alapjan, hogy 1477 nyaratél kezdve nem folyhatott mar ta-
nitds az egyetemen: a tantermeket magéban foglald épiiletet végérvényesen kiralyi
(kiralynéi) szallassa alakitottak at (vagy vissza?). De mi lett a kollégium (bursa)
céljat szolgalé Gmaitl-haz sorsa? Minden bizonnyal a ,domus" osztozqtuda"
sorsaban, s ez utdbbival egyidében az el6bbi is a kiraly, illetve udvartartasa haszna-
latdba kerilt.

Emlitettik mér, hogy a bukott Vitéz Janos, reménytelennek latva szeretett egye-
temének jovojét, 1472. aprilis 30-an fél épiiletrészét néhany nemes szolgajanak ado-
méanyoztat?® Akaratat azonban nem volt mar médja érvényesiteni, tulajdonrésze
ugyanis a jelek szerint beleolvadt a kiralyéba, ,allamositva" lett s ett6l kezdve a Gma-
it-haz mindig osztatlan tulajdonként szerep®l. Nem sokkal az érsek halala utan,
1473. januar 5-én a pozsonyi telekkdnyvbe, a Grundbuchbar J6rg vomStain" ne-
vét irtak be a tulajdonosok rovatab¥. Georg Stein,Matyas boroszléi szarmazasu
diplomataja és bizalmi embere feltehet6en amolyan kiralyi-allami biztosként kerilt
bejegyzésre, hiszen az egyetem ekkor még makodott. Ot évvel késdbb, 1478. marcius
13-4n — amikor az egyetem szerintink mar nem mdkoédott — Gjabb telekkdnyvi be-
jegyzéssel taldlkozunk: a kollégium céljdra szolgélé épuletet ekkor egy bizghgos
Angelus Rangon von Pern" nevére irjgk.

A pozsonyi egyetem monografusa egy berni szarmazasu pozsonyi kanonokot sejtett
e név mogott, azonositva 6t azzal a ,doctor Angelus"-szal, az egyetem feltételezett
tanaraval, akit a kdptalan- mint fentebb lattuk — 1473-ban Unnepélyesen vendégul
latott. Val6szinlleg igaza volt Csaszarnak a két személy azonositasdban, csak éppen
neviiket és kilétiiket allapitotta meg téve$dn A név eredeti formaja ugyanis Angelo
Rangoneda Verona (Verona német neve: Bern!), s visel6je nem mas, mint a magyar

126 BALOGH, t. m. 177.

127 Jo. 176.— Minthogy acurias a hozza csatlakozé kertXa/I. szazad derekan mar a pozsonyi
prépost tulajdondba ment at, ebben a kertben kellett, hogy alljon Radéczy Istvan prépost és
egri pluspok hires harsfaja, az 1570-es évek koltdi ,akadémia“-janak szintere.BARLAY
Szabolcs, Radéczy puspok hires harsfaja. Egy négyszaz évvel ezeldtti irodalmi kér. In Vig., XLII 1976.
744-748;Hortus Musarum. Egy irodalmi tarsasag emlékei. Szerk. RITOOKISEALAY Agnes, Bp.

1984; KLANICZAY Tibor, Az akadémiai mozgalom és Magyarorszag a reneszansz koraban. In UGd.,
Pallos magyar ivadékai. Bp. 1985. 25-26.

128) 4sd a 33. jegyzetet.

129 A7 egyik adomanyozottnak, Dobay Gyérgynek Janos nevi fia 1505-ben sikerteleniil prébalta
a neki jar6 hazrészt megszerezni. V6. CSASZAR, i. m. 128-129.

130 CSASZAR, i. m. 130, 132. Steinrdl lasd: BALOGH, j6-ben i. m. 174, 671. — Erthetetlen,
hogy aJérg vomStain nevet miért gondolta Csaszar azonos@aorgSchonb'-gével (i. m. 72).

131 CSASZAR, i. m. 130, 132.

132 Yo. 62.
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torténelemben Veronai Gaborként ismedsabriele Rangone egri puspdknek, majd
biborosnak, Matyas kancellarjanak az oct¥elsmeretes, hogy ha a reneszansz ko
raban valaki egy kilféldi orszagban komoly poziciéba kerilt, hamarosan jott utana
egész rokonsag. Nincs mit csodalkoznunk tehat azon, hogy megjelent és Matyas
galataba lépett Rangone unokadccse, a diplomataként jelesk@mah@esco Fontana,
s hogy idejott szerencsét prébalni néla joval fiatalabb (talan méas anyatol szarme
testvéroccseis.’® Ez az Angelo RangoneAntonio nev(l batyjaval egyitt 1473-ban
még a veronai San Pietro Incarnario plébania varosnegyedében élt, de amenny
0 az a Doctor Angelus, akit a pozsonyi kaptalan 1473-ban két izben is vendégiil
tott, akkor méar ebben az évben Magyarorszagra kellett kdltdznie. Ennek az Ange
doctornak Angelo Rangone-val valé azonossaga azért feltételezhetd, mert a pozs
kaptalan mésik diszvendég@jolfgangusPrechtl de Hasleiten ekkddabriele Rango-
ne kaplanja volt. A nagy hatalma plspok-kancellar ez utébbit bizhatta meg oc
kiséretével, a magyarorszagi tarsadalmi elitbe valé bevezetésével. Az is lehet, h
a Veronabhdl jévd Angelo éppen ekkor s éppen Pozsonynal lépett az orszag fol
re, s nagybatyja Prechtit kildte elébe, hogy védencét a fovarosba vezesse. Ha
volt, akkor még inkabb érthetd, hogy a kaptalan sietett az eldkeld rokont és kisé
jét vendégil latni ,in praesentia Domini plebani S. Mart&ti Domini Licentiati".**®

A bokkend csak az, hogy forrasunk Angelust doctornak nevezi, marpedig & soha:
végzett egyetemet, s egyébként is még csak 18 éves volt. Elképzelhetd persze, ho
XV. szazadi forras, vagy XVIIl. szazadban abbdl kiirt idézet pontatlan, s tévese
kertlt oda a ,doctor" megjeldlés.

De akar jart mar 1473-ban Pozsonyban Angelo Rangone, akar nem, az biztos,
1478-ban az & neve kerilt be a telekkdnyvbe. Matydsnak 1481. marcius 10-én az a
mar ltaliaba visszakéltézotGabriele Rangonéhoz irt levelébdl tudjuk, hogy Angelo
a kirdlyné kiséretéhez tartozott, akinek egyik szolgal6jat batyja és a kiraly ross:
lasa ellenére feleségiil vettdS Nyilvan méar 1478-ban is mellette volt Pozsonyban,
s az udvartartds mas tagjaival egyltt a Gmaitl-hdzban szallt meg. Ezt meger
ti az egyik tanuvalloméas abban az 1546. évi perben, melyet Ujlaky Ferenc prép
kezdeményezett a Gmaitl-haz tulajdonjoga Ulgyében. Egy bizoSpghia, Joannes

133 A 9. jegyzetben idézett tanulmanyomban feltételeztem, hGgpriele daVerona kancel-
larnak szerepe volt a pozsonyi egyetem megsz(nésében. Bar az 1460-as évek végén és
es évek elején Rangonét tovabbra is a magyar torténet egyik kulcsszerepldjének tartom
egyetemmel kapcsolatos korabbi feltevésemet nem latom igazolva. Nagy kar, hogy mindezic
nem kerilt sor életének és munkassaganak, beleértve irodalmi tevékenységét is, monogra
feldolgozasara.

134 Angelo Rangonérél lasd: RafaellBRENZONI, Nuovi documenti su Fr&abriele daVerona. In
Le Venezie Francescane, 1933. 23-25.

135 Az Angelus megvendégelésérdl sz6l6 hiradast, melyet a pozsonyi kaptalan 1473. évi elves
Jiber rationum”-a alapjan kozél XVIIl. szazadi SertésPraepositorum etCanonicorum..., Caro-
lus Rimely részben hianyosan, részben dnkényes betoldasokkal adta kézre. (RIMELYb&S.

i. m. 258.) A 5ertea-ben olvashaté széveg masolata a kdvetkez6: ,Ad juBsumnorumhono-
ratus est Dnus Doctor Angellet expositi pro vinoXVI. den. et prouno paneXXXVIl Denarii.
Item honoratusest Dom. Doctor Magr. Wolfgangus,quondamOrdinarius etexpositi pro pis-
cibus V grossiminus X denarii. In praesentia Domini plebani S Martiei Domini Licentiati.
—Item ad jussum Dnorum novissime honoratus est Dnus Doctor Angeios6 pullis per 6
den.facien. 36den. ..." (Statni slovensky Ustredny archiv, Arch. Cap. Poson. Capsa K. 1
28,f 8v.)

136K 6zolve: Matyas kirdly levelei, Kiliigyi osztalyl. Kiad. Fraknéi Vilmos, Bp. 1895. 104-110.
Magyar forditdsa: Magyar humanistak levelV-XVI. szazad.Kiad. V. KOVACS Sandor, Bp.
1971. 266-272.
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Vorster pozsonyi polgar 6zvegye, azt vallotta, hogy ,denciente universitate illa domus
occupata fuerit per aulicos, mox deinde occupavit Blasius PtaAngelo Rangone

az épiletbe bekoltdz6 ,aulicus"-ok egyike volt —késdbb, Veronaba hazatérve ,spec-
tabilis miles"-nek cimezik —s nyilvan az el6keld rokonsag miatt esett .éppen ora a
valasztds midén valakinek a nevét be kellett irni a telekkony¥be Osszhangban

van mindezzel Corvin Janosnak 1492. méarcius 30-an kelt adoméanylevele, melyben a
Gmaitl-hadzat az imént idézett tantuvalloméasban emlitett Pésa Baldzs sdkamarasnak
juttatja®® Corvin levelébdl megtudjuk, hogy apja $tephanGmaitl utan orokolt
héazat ,pro collegio studentium" rendelte, de késGbb megvaltoztatva szandékat (,tur-
bata...intentione") azt neki adta. Ezek szerint valamikor az 1480-as évek sordn a haz
Corvin Janos tulajdonaba kerilt, a pozsonyi szamadaskdnyvek szerint 1490/1491-ben
fegyverraktarnak hasznaltdR® 1492-ben pedig a herceg eladoményozta. Midén ezt
az adomanyt majus I-jéml. Ulaszld kiraly is megerdsiti, az errdl sz6lé6 okmanyban

az egy%tfmet .mar régen" elenyészettnek mondja (cessante seu extincto iamdudum
studio):

Az épiiletek és a tulajdonosok szambavétele és a rajuk vonatkoz6 adatok, ismere-
tek mérlegelése alapjan batran &llithatjuk immar, hogy az Universitas Istropolitana
az 1470-es évek derekan, de legkésdbb 1477 nyaran, az egyetemi épileteknek a ki-
ralyné udvara szaméra valé igénybevételekor megszint Iétezni. Legjobb esetben egy
évtizedre futotta életébdl, pedig milyen nagy reményekkel indult utjara! A kor leg-
jobb szinvonalan all6 humanista egyetemet prébalt megszervezni alapitéja, de hamar
meg kellett elégednie egy szerény skolasztikus nivéval. Politikai bukdsa utan mar csak
a tengddés maradt az egyetem osztalyrésze, s a kiradly sem latta értelmét talpra alli-
tasanak. S mikor sziksége lett r4, nem habozott az épileteit, melyek amugy is az &
tulajdonat alkottak, mas célra igénybe venni.

A nagy humanista uralkodé ne ismerte volna fel az egyetem fontossagat, sot nélki-
I6zhetetlenségét? Korantsem. S erre éppen az Istropolitana egyik elsd didkja, Ernuszt
Zsigmond a tanu, aki pozsonyi kezdetek utan Bécsben, majd Ferraraban folytatta ta-
nulmanyait. Ez utdbbi helyen irta 1475 kérul tanara Lodovico Carbone a vele valo
dialogus formajaban Matyas dicséretérdl és tetteirdl sz6l6 mavét. Ot — mint lattuk
—nagy valészinlséggel mar a pozsonyi egyetem alakulasakor is csabitottak Magyar-
orszagra, s lehetséges, hogy a 70-es években Gjabb meghivast kapott, ezuttal magatol
a kiralytdl!*? Dialégusanak végefelé ugyanis, az ifil pécsi plspok szajaba adva a
szavakat, kozli, hogy Matyas, az ,invictissimus Panndéniaé rex", mikdzben szakadat-
lanul vivja haboruit, ,tamen etiande novoin Panndniastudio erigendo cogitat'il.43

137 CSASZAR, t. ro. 138.

138 Hogy milyen haszonnal jart Matyas, illetve Beatrix aulicusanak lenni, azt abbél latjuk,
hogy Angelo lovag, miutan hazakolt6z6tt Verondba, 1482-ben mint igen j6 anyagi viszonyok
kozott éld6 polgar szerepel az ad6zdk névsoraban, 1492-ben viszont méar joval szegényebbnek
irjak, 1502-ben pedig még szegényebbnek. V6. BRENZONI, fl3den i. m. 25.

139 Kozolve: CSASZAR, i. m. 124,

140 Yo. 123.

1 Yo, 125.

142 pAOLETTI, 39.j.-beni. m. 701.1473 koriire datalja Matyas meghivasat, sajnos nem kozélve,
honnan veszi adatat.

143 | odovici CARBONIS Dialdgus de laudibus rebusque gestis R. Matthiae. In Analecia monumentorum
Hungariaé historicorum literariorum maximum inedita. Kiad. Franciscus TOLDY, Pesthini 1862.
Hasonméasban kiadta Geisa ERSZEGI, Bp. 1986. 193-194 és in Olaszotszéggazadbeli iroknak
Matyas kiralyt dicsditd mavei. Kiad. ABEL Jend, Bp. 1890. 214 (Irodalomtérténeti EmlBkek

V6. PAJORIN Klara, Humanista irodalmi mivek Matyas kiraly dicsGitésére. In Hunyadi Matyas... 87.
j.-beni. m. 341-344.
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Nem az egyetem gondolatat vetette el tehat a kiraly, csupan a pozsonyinak a helyz
tét itélte reménytelennek, s ezért egy méasiknak, egy Gjnak a létesitésén torte a feje
S elhatarozasat tettek is kovették.

A budai terv

Minden okunk megvan ra, hogy a Carbo dialdégusdban mondottaknak hitelt ad-:
junk: szamos adat és korilmény mutat arra, hogy az 1470-es évek végétdl kezdy
Matyas erdfeszitéseket tett egy Uj egyetemnek az orszag févarosdban valo létesit
se érdekében. Feltind azonban, hogy nem tudunk semmiféle alapitélevélrdl, illetve
kiralynak a papahoz intézett engedélykérésérdl. Ennek csak az lehet a magyaraz
ta, hogy nem volt ra sziikség, illetve, hogy a kiraly eleve felhatalmazva érezte magé
arra, hogy Budan egyetemet szervezzen. Az 1465-ben kelt papai bulla ugyanis -
mint lattuk —nem a pozsonyi egyetem felallithAsara adott engedélyt, hanem egy Ma:-
gyarorszagon a kiraly altal kijeldlt barmely varosban létesitendd universitasra. Ebbd
kovetkezik, hogy a ,magyarorszagi" egyetem helyét a kiralynak joga volt megvaltoz-
tatni: ha Pozsonyban nem sikerilt tartésan biztositani mikdédését, nem kellett kilo
engedély ahhoz, hogy Budan szervezze Ujja. Az Istropolitana elsd monografusa, Xys
tus Schieregyenesen azt feltételezte, hogy Matyas egyszer(en athelyezte Pozsonyb
Budéara az egyetemet, aminek persze semmi alapja sincs; a dolog Iényegére azonb:
nevezetesen, hogy a budai szervezés a pozsonyi alapitas szerves folytatasa, jol ra
zett?* Kar, hogy a késdbbi szakirodalom, kevés kivétellel, elvetette ezt a logikus
kovetkeztetést, nyilvan azért, mert feltételezték, hogy a Istropolitana 1490-ig mQko-
dott. A pozsonyi egyetem megszinése idejének tisztazasa nyoman most mar hibatl:
kronolégiai rendbe illeszkednek az adatok; az Istropolitana az 1470-es évek derek:
ig tevékenykedett, lehet, hogy 1477-ig; 1475-ben azonban Matyas mar megpecsétel
latta sorsat, s mint a Carbo-dialégus tanusitja, elhatarozta, hogy masutt szervez
egyetemet; az 1470-es évek legvégén pedig mar shrisddnek a jelek, melyek szerint ¢
Budan, a domonkosok studium generaléjara tamaszkodva tervezi megvaldsitani.

Ismeretes, hogy a budai rendi fdiskola felallitAsat a domonkos rend 1304-ben haté
rozta el, torténetérdl azonban egészen az 1470-es évek végéig alig tudunk Valamit.
Ettdl kezdve azonban a domonkos rend évente megtartott capitulumjdnak a haté
rozatai egyre élénkebb tevékenységrdl tantskoditfk Ezek kozott olyanokkal ta-

144 SCHIER, 8..-ben t. m. 20-21. Allaspontjat meggydzének talalta Maria Terézia kormanya
is, s ezért 1780-ban a nagyszombati egyetem Budara helyezését azzal is indokolta, hogy Maty
az orszag hataran léve egyetemet a kdnnyebb megkdzeb'thet6ség érdekében szintén Bud:
helyezte at. (CSASZAR, t. m. 141.) XX. szazadi szakirodalomban csupan Barankay Lajos
osztja azt a felfogast, hogy a budai egyetem-szervezésnek is az 1465. évi papai felhatalmaz
volt az alapja. V6. BARANKAY, 9j.-beni. m. 326.

MARSANYI Andras, A domonkosrend Magyarorszagon a reformacié el6tt. Debrecen
1938. 145-146.

146 A romai kozponti domonkos levéltar magyar vonatkozasl regesztairdl Ivanyi Béla készitett
méasolatokat, de azokat teljes egészében nem publikalta, csupan ismertetést kozolt réluk: IVANY
Béla, A Szent Domonkos-rend rémai kozponti levéltara. In YK, 1929. 1-31; UG., Bldemus der
Vergangenheit der Ungarischen Dominikanerordenprovinz. Mélanges Mandonnet. Parisl930. II,
437-478. lvanyi teljes masolatanyaga alapjan készilt Harsanyi el6bb idézett kdnyve; Ivanyi
ismertetései nyoman, de az eredeti romai forrasokat konzultalva irta Banfi Florio tobb, a magya
domonkosrendet érintd tanulmanyat. A kozés forrasanyagbol kovetkezik, hogy ugyanazok a:
adatok, idézetek lvanyi, Harsanyi és Banfi munkéaiban egyarant megtalalhatok. Ilyenkor a
legkbnnyebben hozzaférhetd Harsanyi-kotetre hivatkozom.
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lalkozunk, mint az 1477. szeptember 8-i déntés, mely szerint a zagrabi konventhez
tartoz6 frater Antonius de Jadra (Zarai Antal) engedélyt kap arra, hogy .,in uni-
versitate Budensi" megkapja a magisteri jelvényeket és élvezze ezutdn a magisterek
privilégiumait*’ 1479. aprilis 26-4n a rendi kaptalan a kivalé filozéfus és teolégus
sziciliai Franciscus Nardus de Neritonot nevezi ki a budai studgemeralerégen-

sévé, meglepd moédon ,ad instantiam serenissimi regis Hungartd&"Matyas tehéat
ekkor mar érdekelve volt abban, hogy ki a domonkos fdiskola vezetdje, s ez a jelek
szerint a tovabbiakban is igy volt; s6t mintha egyenesen & dontdtt volna, s a rend
csak jovahagyta azt. Legalabb is erre vall a rend generalisdnak 1481. december 12-i
hatarozata, mely szeriniMagister PetrusNigri sive frater PetrusNigri fQit institu-

tus régens monasterii Budensis de voluntate regisegineHungarie"'*° Korabban

a kiralynak még csak az instantigjardl volt sz6, most mar a voluntasarol!

Nigri az idokdzben Beatrix gyontatéjava lett Antonius de Jadra javaslatanak ko-
szOnhette a kiralyi par bizalmat, s nyilvan tdle értesilt a budai stddium generaléban
végbemend valtozasokrdl, a kiraly szandékair6l. Eppen sajté alatt 1évd Clypeus Tho-
mistarum cimd madvét sietett ezért a magyar kiralynak dedikalni s magasztalni 6t,
amiért orszaga virdgzé székvarosaban, Budéan, a prédikdlé rend baratamaér-
sale gymnasium"-ot létesitett, gondoskodva a tanarok bdséges fizetésérdl és a dia-
kok ellatasarof®® Kérdés persze, hogy mindez mar valésag volt-e, vagy még csak
terv, melyet Antonius frater captatio benevolentiae-ként, eltilozva k6z6lt rendtéar-
saval. Annyi azonban az elmondottakbdl biztos, hogy Matyas |épéseket tett abba
az iranyba, hogy a budai domonkos studigmneraleaz ,universale gymnasium"
szinvonaldra emelkedjék, s a késdbbiekben a kiépitendd teljes egyetem teoldgiai ka-
raként makddjék majd. A pozsonyi egyetem targyalasakor lattuk mar, hogy ez nem
szokatlan elképzelés, Bécsben is a domonkos stadiumra épiilt az egyetemi teoldgiai
oktatas®®! s Pozsonyban is domonkosokat szeretett volna latni Vitéz a teoldgiai kar
élén.

Nem tartom feladatomnak, hogy el6soroljam és mérlegeljem mindazokat az ada-
tokat, melyeket a budai studiumgeneralem(kédésére, 1480 utani tanmenetére és
tanaraira vonatkozéan a szakirodalom eddig felt&tCsupan azt szeretném hang-
sulyozni, hogy minden biztos értesiilésiink a domonkos fdiskolara vonatkozik, mely a
jelek szerint valéban magas szinvonalra emelkedett, s Matyas halala utan is még évti-
zedekig viragzott. A rendi kereteken tuli esetleges tevékenységrdl azonban hallgatnak
a forrasok. Azok az adatok pedig, melyek nem domonkos tanarok makddésére lat-
szanak utalni, felette bizonytalanok. igy példaul, a Matyas altal 1489-ben meghivott
Aurelio Brandolini Lippordél csak egyik mivének szaz évvel késdbbi kiaddja, Sebasti-

YTHARSANYI, i. m. 147. V6. FlorioBANFI, P. Antonio dazara O. P. confessore della regina
Beatrice d'Ungheria (secXV). In Archivio Storico per la DalmaziaXXVIl 1938. 282-302.
Y“BHARSANYI, i. m. 152, 154,

149Nigrirsl: uo. 178-225; a generalis hatarozata a 18. lapon.

150 |nstituisti namque hac civitate Buda, norentissima regni tui sede, apud Praedicatorum
Ordinis fratresuniversalegymnasium, ubi cuncti generis discipline philosophiae, theologiae,
sancteque Scripture, ubertim possit, quod quisque cupit, haurire... Preceptores namaguie,
regendostudio president.eshabentur, aurum quotannis abs tua Majestate affluenter excipiunt.
Scholaribus verd ipsis, conservis meis, cibos, vestimenta, leetoguae hominibus per diem,

ac noctem opportunaunt, abunde largiris." Az el6szé teljes szdvege kdzdlve: BANFI, i. m.
301-302.

151 4sd a 104. jegyzetet.

152 A szamitasba jové vagy feltételezhetd domonkos tanarok eldsorolasat lasd: HARSANYI,
i. m. 153-160.
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anus Corradusgllitia, hogy Pannoniaban retorikat tanitd®f Tobben feltételezték,
hogy az egykori pozsonyi professzor, Martin Ukusz, ekkor a budai Nagy boldogasszor
templom plébanosa, szintén tanitott volna a szomszédos Szent Miklés domonkos kolc
torban. Erre az adott okot, hogy 1487-ben e %Ievelében mas cimei mellett ,agtium
sacre theologie professor"-nak is titulalta mag t.Kizarni természetesen nem lehet,
hogy szerzeten kivili személy, akar Brandolini, akar llkusz, akar mas ne tanithato
volna, de amig legalabb egyetlen ezt igazolé biztos tényt sem ismeriink, addig fen
tartasokkal kell fogadnunk a kései hiradasokat, illetve masképpen kell értelmeznir
az olyan adatokat, mint llkusz professzori cime (vonatkozhatott ez kordbbi pozson:
makddésére is).

El kell tehat fogadnunk az Ujabb kutatdéknak, els6sorban Banfi Florionak azt a ko
vetkeztetését, hogy a budai egyetem szervezése nem jutott tul a domonkos studit
generalemegreformalasan, szinvonalanak emelésén, egy késGbbi teoldgiai fakultas sz
repére valo alkalmassé tételén. Egyetemrdl igy nem beszélhetiink, habéar van ra pél
hogy az intézményt universitasnak nevezik. Banfi azonban meggy6z6en dokumenté
ta, hogy a domonkos rend keretében szokas volt a rendi fdiskolakat universitaské
emliteni és egyes studium generaleknak engedélyt adni arra, hogy kivételesen mag
teri jogokkal ruhazzanak fel rendtagokaf.

Pedig ahhoz nem fér kétség, hogy Matyas komolyan 6hajtott székvarosdban e
korszer(, s a magas szinvonall teoldgiai oktatas mellett elsdsorban a humanista st
umokat favorizalé egyetemet Iétrehozni. A kiraly utols6 évében Budan vendégeskec
Brandolino Lippo nem alap nélkil beszélteti Matyast egyik dialogusaban a fdiskola
fontossé%ér()l, szajaba adva e szavakat: ,studia litteraria in hac nostra Panndnia «
raverim.”"®® Ezt erdsiti meg annak a hatalmas épiletkomplexumnak a terve, mel
a hét szabad mavészet, vagyis az artes oktatdsadnak a szintere lett volna, s me
Heltai Gaspar kronikajabdél ismerink’ E sokaig fenntartassal fogadott leiras hite-
lességében Balogh Jolan érvei, Kulcsar Péter forraskdzlése s kilondsen Feuerné T
Rézsanak a Filarete traktatusaval és vazlataival valé 6sszefliggést bizonyitdé tanulm
nya utan nincs okunk kételkedht®

Okulva a pozsonyi vallalkozas kudarcabdl, a kiraly a budai egyetem esetében ne
akarta elsietni a dolgot, hanem egy minden szempontbdl megalapozott, az oktaté
ra kivaloan alkalmas korszer( épilettel, s megfeleld ,infrastruktiraval" rendelkezd,
tanarok és diakok bennlakasat egyarant biztositd, s anyagiakkal kelloképpen elléatc
intézményt almodott meg. Nem szabad, hogy meglepjen a tervezett éplletnek a bud
kérnyezethez mérten szokatlan, hétemeletes gigantikus mérete sem. Uralkodasar
utolsé éveiben Matyas tervei, szandékai nem voltak mentesek a megalomaniatol.
Corvina-kdnyvtéar fejlesztésében is 1485 utan mutatkozik a legnagyobb aktivitds min

153E|isabetta MAYER, Un umanista italiano della corte di Mattia Corvino. Aurelio Brandolini Lippo.
In Studi e documenti italo-ungheresi della R. Accademia d'Ungheria di Ranf®37. 139.

154 DOMONKOS, 36.j.-ben i. m. 76.

155 v6. BANFI Florio recenzidjatFrancesccEhrle, Ipid antichi statutidellafacolla teologicadell'Uni-
versitd di Bologna c. kényvérdl, in Szaz., LXXI 1937. 91-94; U6., l4hen i. m. 286-288.
Hasonlo allaspontot vall: L. S0OMONKOS, The State of Education in Hungary on the Eve of the
BatUe of Mohacs (1526). In Canadian- AmericRaview of Hungarian Studiesll 1975. kny. 5.
%6aurelii BRANDOLINI De comparatione rei publicaetregni. In ABEL, 143j.-ben id. kiad. 140.
8THELTAI Géaspar, Chronica az magyaroknac dolgairél. Colosvarot, Heltai Gasparne, 1575, ha-
sonmas kiadas, Bp. 1973. 177r-178v (Bibliotheca Hungahaéiqua, VIII).

158 BALOGH Jolan, A magyar renaissance épitészet Bp. 1953. 15-16; KULCSAR Péter, Az 6bud
egyetem Heltai Gaspar kronikajaban. In A.Univ.Szeg.A.Hist.Litt.Hung. X-X11971. SSEUERNE
TOTH Rézsa, A budai,jchola™: Matyas kirdly és Chimenti Camicia reneszansz idealvaros-negyed ten
In Epités —Epitészettudomany, 1974. 373-385.
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a vasarlas, a masolas, az illuminalas, a kdonyvkotés, mind pedig a kérnyezet pompa-
janak kialakitdsa terén. ,A kirdlynak az a szandékarja 1489. szeptember 16-an
Bartolomeo della Fonté —hogy amint minden mas dologban, augy ebben a kényvtar-
ban is félilmualja a tébbi uralkod6t® A  méas dolgok” kozétt a kiraly épitkezéseire

is gondolnunk kell, a megval6sultakra, mint a visegradi palota és a tervezettekre, mint
a Dunat éativeld kéhid, — vagy a budai egyetem artes-fakultdsanak épilete. Ha ez
utobbi megépult, s az Uj egyetem létrejott volnaX\A szdzad végén Magyarorszag
egy Eurépéban egyedulallé kulturdlis |étesitménnyel biuszkélkedhetett volna.

*

Tiszavirag életd volt a pozsonyi, meg sem szliletett a budai egyetem. A kozvet-
len utékor mégis szamontartotta, méltanyolta Matyas erdfeszitéseit, s 6t mint nagy
iskolaalapitét, mint a tudomany oktatasdnak és mlvelésének szentelt intézmények
megteremtdjét Unnepelte. Vitéz Janos érdemei feledésbe merult&k/l.a szazad-
ban mar a pozsonyi egyetem is kizarélag mint Matyas alkotasa élt az emlékezetben.
Ujlaky Ferenc pozsonyi prépost 1544. évi beadvanya szerint Matyas ,j0 és 4jtatos
szellemétdl vezettetve az isteni felség dicséretére és tiszteletére, valamint kiralysaga
diszére és megvilagositasara Pozsony varosdban a szép és a szent tudoméanyok (bonas
et sacras litteras) tanulmanyozasammiversalestudium'-ot ... létesitett*®® For-
gach Ferenc pedig arrdl tud, hogy ,Pozsonyban hatalmas éplletet emeltetett, hogy
valamennyi tudoméanyos kar szaméara messze foldon hires és tokéletes kézpontot léte-
sitsen.®®* A budai terv visszhangjat ismerhetjik fel Székely Istvan soraiban: ,az &
akaratia ez vala, ha az isten tovaba ez vilagon meg haggia vala, hog* oll' tanossagnac
heliet szerezen it ez orszagba, ki mind e' szeles vildgot meg hal¥giadintha csak
Bartolomeo della Fonté szavait hallanank! Hogy mekkora fontossagot tulajdonitot-
tak az utédok Méatyas egyetem-alapitdsanak, azt a legjobban mégis Heltai tandusitja,
aki mikdzben Bonfinit roviditi, nem habozik 6t kiegésziteni a budai ,schola" tervé-
nek részletes leirasaval. Az itt olvashaték alapjan irja késdbb Szenei Molnéar Albert a
Discursus de summo bono ajanlélevelében, hogy Matyas kiraly ,Budan az kiralyi Col-
legiumnak mar fundamentomat is felrakatta vdi¥®"

De hidba terjedt ki a Matyas-mitosz az egyetemalapitora is, Hungaria mégis csak
a nyugati kereszténység egyetlen egyetem nélkiili orszagaként léptX\at. szazad
kiiszobét. A korabeli Eurépa nem is tételezte fel, hogy egy ilyen hatalmas orszagnak
nincsen egyeteme. Mikor javaban folytVadll. Henrik angol kirdly valasa ligyében az
immar nemzetkdzivé valt vita, Croke velencei angol kdvet 1530. julius I-jén azt irta
uranak, hogy valamennyi keresztény egyetem a kiraly alldspontjat tamogatné, s ezért
célszerd lenne megszerezni az Olaszorszdgban, Franciaorszagban, Németorszagban,

%% Bartholomaeus FONTIUS, Epistolarum libfil. Kiad. LadislausJUHASZ, Bp. 1931. 36-37
(Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum). Magyarul idézi: CSAPODI Csaba, A
Corvina konyvtar toérténete. In Bibliotheca Corviniana. Bp. 1967. 23.

160 CSASZAR, i m. 133

16lGhymesi FORGACH Ferencz nagyvéaradi piispék Magyar histéridgja. 1540-1572, kiad. MAJER
Fidél, Pest 1866. 424 (MHHEVI), Magyarul, Borzsak Istvan forditdsdban: Humanista torténet-
irok. Kiad. KULCSAR Péter, Bp. 1977. 950 (Magyar Remekirok).

16257EKEL' Estvan, Chronica ez vilagnac ieles dolgairél. Craccoba, Striykoviai Lazar, 1559, ha-
sonmas kiadas, Bp. 1960. 219r (Bibliotheca Hungarediqua, I11).

163 57ENCI MOLNAR Albert, Discursus de summo bono. Kiad. VASARHELYI Judit. Bp. 1975. 89.
(Régi Magyar Pr6zai Emlékek, 4).
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Ausztridban, Magyarorszagon és Skécidban lévd egyetemek egyetéri&sddjuk,
hogy torténtek ilyen megkeresések egyes egyetemeknél (Parizs, Bourges, Bolog
Padova,Angers, Toulouse, Orlearstb.). Hogy Magyarorszagra irtak-e az angol kiraly
emberei, arrdl nincs tudomasunk. Ha igen, valaszt nem kaptak.

Flggelék
Ifi Kallay L6kds Janos neveldjének levele [levelének melléklete?] id. Kallay L&
kés Janoshoz [Pozsony, 1467. auguszt(®L DI. 48206). Kodzzéteszi és magyarra
forditotta Csonka Ferent®®

- Registrum habiti seu recepti sumpmati ac exposicionis eiusdem.

- Primo a domindé meo gracie digno domidéhannede Kall6 recepi florenos unde-
cim, quos ita exposui.

- Primoin Doob equosPetri Tharnok babatare feeit solvi denarios 8.

- Thome, famulo Johannis filii vestre egregietatis solvi florenos 4.

- Petro Tarnokpro expensis, sicuti asserebat, ex commissione vestre egregietat
solvi florenos 1,5.

- In via usque Budam exposuimus florenos 2.

- Hospiti Budensi pro munerequod Johannedilius vestre egregietatis ab eodern
comparavitet talit seu portavit matri seu noverce, videlicet pro cultello, solvi
florenum medium.

- Johanni, iilio vestre egregietatis, comparavi unum manile ad camigjaam no-
vercasuaeidem propinavit,pro quosolvi denarios 25.

- Trés libras papirii comparavi vigintiquatuor denarios.

- Pro incasto galles duas uncias vulgo loth denarios 4.

- Vitrolium pro incasto denarios 2.

- Gumi pro incasto denarios 3.

- Pro obligaminibus Johannis, fili vestre egregietatis, que per iemem mutuaver:

eciam sine scitu meo,et que vestre egregietatis non ausus flit narrare, debt

solvere unum florenumcum medio etdenarios novem.
Sumpma floreni 1@t denarii 25.
Restat adhuc de illis denarii 75.
Elyas de Peer circdestum penthecosten misit viginti duos florenayym vestra
egregietas preceperat eidem vigintisex dirigere.
Exitus eorundem

- Vectori a Buda usque Posonium quatuor floremim medio, et ista soluciomag-

naevenit nobis ex operPauli Kalamari, nam in nundinis paramus habere doubus

florenis a Buda usque Posonium currus sufficientes, propter tamen eius assect
cionem illos currus negleximus, dupliciter incurrimus solucionem aurigarum [?].

In viaa Buda usque Posonium exposuimus florenos dwos [?] et vigintiquinque

denarios.

- Terciodie post Corporis ChristiPosonium intravimu®t usque festum visitacionis
virginis gloriosepro mensa exposuimus duos florenosm [?].

- Pro duobus calceis Johanet famulo sedecim denarios.

1%4 Lettersand Papéra,Foreignand Domestic, ofthe Reign of HenWill. IV/I11. Kiad. J. S. BREWER,
London 1876. 2921. A levélrészletet idézi: BEKEFI Rémig, A pécsi egyetem. Bp. 1909. 132.
165 A7 egyes bekezdések élén all6 ,Item” szécskat elhagytuk.

608



Filii dominorum hie existencium Johannem visitaverunt, ad quos pro honore ex-
posui denariosl2.
In festo Johannis Baptiste pro victima Sancti Johannis exposui denarios octo.
Ad balneum solvi denarios septem.
Lotrici propter camisias et linteamen Johannis filii vestre egregietatis solvi quinque
denarios.
Dominus magister Georgius etc., ibi naturalg¢?h cartam, exposui denarios Sep-
tem.

Sumpma exposicionis floreni novem cum medio et quinque denarii.
Adhuc habemus tredeeim florenos in toto de ambabus dacionibus et denarios qua-
draginta duos, nam tres iterum exposuimus ad cenam ipso die Dominico, quo
magistro Georgio archidiacono etdominénostro hoc registrum dedimus.
More registri volo scribere vestre egregietatis totam rem nostram propter repen-
tinum recessum ipsius Magistri Georgii, ob hec ne imputare vestra michi velit
egregietas.
Primoin Owar dominé Archiepiscopo Johannem filium vestre egregietatis presen-
tavi, quem leto animo suscepit, committens michi, ut sollicitam curam eiusdem
gerere fideliter deberem. Eciam ut ad morem seu instar aliorum nobilium vestire
deberem. Tales de presenti sunt inter alios potenciores: filius Francisci de Chaak;
filius Ladislai de Dombo; filius comitis de Zeen; germanus Johannis Parvi, alias
kysyanko,familiaris Regis; filius Johannis Erzth; germanus Archiepiscopi et quam
plures alii.
Pro habitu, puta veste pro forma studentum, ut doctus awartore, necessarii
sumus decem florenis pernisium et sericum comparare.
Necessarius est ad iemem usabavolpina.
Necessarius esixtra formamuna tunica longa usque terram pendens et cum pelle
leporinali vel melina[?] subduci, quolibet die festo extra hospicium seu bursam.
Necessarius erit ad iemem una iopula et unum par caligarum.
Die Dominico proximo post festum beate visitacionis virginis gloriose usque fes-
tum Michaelis Archangeli qualibet septimana de comestione et bibicione, domo
videlicet habitacione ac lignalbus solvo florenum et viginti quinque denarios de
tribus personis videlicet Johanne, me et famulo, nam adhuc bwsesunt be-
ne reformate. Est igitur stare in hospicio. Et sie pensavi tres personas posse stare
et contentam hie per annum sexaginta tribus florenis laudabiliter. Eciam si vide-
tur vestre egregietatis mei ex parte onerari, supplico, michi significet eadem, volo
propriis uti, volo tarnen et cupio ad festum Nativitatis virginis gloriose de singulis
per vestram egregietatem doceri. Descendam enim ad illud tempus unde et vestra
egregietas unum vel duos ex familiaribus bene doctos per vestram egregietatem de-
relinquere dignetur. Supplico unde transmittere vel autem huc sursum, qui euneta
disponat ad honorem vestre egregietatis et utilitatem ac profectum imprimis nostri
et dilecti fili eiusdem vestre egregietatis.

Eciam rogo intimare ex parte plebanie etc.

Lajstrom a megkapott illetve atvett pénzdsszegrdl és annak elkéltésérdl.

Eldszor is az én halara méltdé uramtdl, Kallay Janos urtél kaptam tizenegy forintot;
ezt a pénzt igy koltottem el.

Eldszor is Dobon megpatkoltattam Théarnok Péter lovait, kifizettem 8 dénart.
Tamaéasnak, aki méltésagod fianak, Janosnak szolgaja, kifizettem 4 forintot.
Tarnok Péternek koltségeiért, melyek allitAsa szerint méltésdgod megbizasa alap-
jan torténtek, kifizettem masfél forintot.
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- A Budaig tart6 aton elkdltottink 2 forintot.

- Méltésagod fia, Janos, a budai vendéglatonktol vasarolt egy ajandéktargyat,
anyjanak illetve mostohajanak hozta. [Ezért az ajandékért], azaz egy kis kés
fizettem [a vendéglaténknak] fél forintot.

- Méltésagod fianak, Janosnak, vettem egy kézeldt az ingéhez, az inget mostol
adta neki, fizettem 25 dénart.

- Véasaroltam harom font papirt 24 dénarért.

- Tinta készitéséhez két uncianyi, kdznyelven egy l6thnyi [latnyi] gubacsot 4 dér
rért.

- Tinta [tarolaséara] egy kis Gveget 2 dénarért.

- Tinta készitéséhez mézgat 3 dénareért.

- Méltésagod fianak, Janosnak, kolcsoneiért, amelyeket a tél folyaman vett fel, m
pedig a tudtom nélkul, s amelyekrdl méltésagodnak nem mert beszélni, kifizette
masfél forintot és 9 dénart.

Az Osszes kiadas 10 forint és 25 dénar.
Maradt még 75 dénar.

- Peri [?] Ulés plnkésd Unnepe [majus 17.] tajan kildott 22 forintot, holott méli

sagod azt hagyta meg neki, hogy 26-ot kildjon.
Ugyanazoknak a kiutazasa

- Budatoél Pozsonyig 4,5 forintot fizettiink a szekeresnek; ez a nagy koltség Kalan
Pal beleavatkozasa miatt tortént. Mi ugyanis a vasaron 2 forintért foglaltunk
megfeleld kocsit Budatél Pozsonyig, az 6 rabeszélésére azonban ezeket a koc:
melldztik, és igy keveredtiink bele a dupla szallitasi kéltségbe.

- A Budatol Pozsonyig tarté Gton elkoltottiink 2 forintot és 25 dénart.

- Urnapja utan val6 harmadik napon [majus 30.] megérkeztiink Pozsonyba, és Sa
Boldogasszony tUnnepéig [julius 2] élelemért kifizettlink 2 forintot.

- Janosnak és szolgajanak két [par] labbelijéért 16 dénar.

- Az itt tartozkodé urak fiai meglatogattak Janost, megvendégelésiikre kifizettil
12 dénért.

- Kereszteld Szent Janos Unnepén [jur@d$ a Szent Janos aldozatért [aldomasért?]
kifizettem 8 dénart.

- Flurddért kifizettem 7 dénért.

- Méltésagod fianak, Janosnak, kimosattam az ingeit és az 4gylepeddjét; a most
nek fizettem 5 dénart.

- Gyorgy magister ar stb.; itt [vettem] irépapirt, kifizettem 7 dénart.

Az dsszes kiadas 9,5 forint, valamint 5 dénar.

- A két adomanybdl maradt még 13 forint és 42 dénéar, mert azon a vasarnap
amikor Gyorgy magister féesperesnek stb., a mi urunknak leadtuk ezt a lajstrom
az ebédért gjra kifizettiink 3 dénart.

- Lajstromszerlen le szeretném méltésagodnak irni Gydrgy magister varatlan viss
Iépése miatti helyzetiinket, nehogy majd méltésagod szemrehanyéast tegyen ne
ezek miatt.

- Eldszor is az évarban bemutattam az érsek Urnak méltésagod fiat, Janost,
derQs lélekkel fogadott, s egyuttal meghagyta nekem, hogy hlséggel és nagy
rédéssel viseliem a gondjat, hozzatéve, hogy mas nemesek szokadsa szerint ke
felruhdznom. Jelenleg egyebek k&zott ezek a hatalmassdgok vannak itt: Cs,
Ferenc fia; Dombay Laszl6 fia; Zeen comesénekliganned?arvus masképp kis-
janko kiralyi familiaris [unoka?] éccse; Er[n]zth Janos fia; az érsek [unoka?] dcc:
€s még tobben masok.

- A ruhdzatunkhoz, mint példaul a tanulék egyenruhajdhoz, ahogy a szabo6tdl él
siiltem, tiz forintért vasarolnunk kell veronai szévetet és selymet.

- Téli idbre szukségink van egy rékabdrbdl késziilt subara.

610



- Az egyenruhan Kkivil sziukséglink van egy foldig érd kédmonre, ezt nyul- vagy
nyestprémmel kell kibélelni, amelyet aztan barmilyen Gnnepen lehet hadzon vagy
bursan kivul [hordani].

- Téli idore sziikséglink van egy mellényre és egy par harisnyara [salavarira].

- A Sarlds Boldogasszony utéani vasarnaptol [julius 5.] kezdve egészen a Szent Mihaly
arkangyal Gnnepéig [szeptember 29.] mindenegyes héten kifizetek ételért, italért,
széallasért, tizelbért egy forintot és 25 dénart a harom személyért, mégpedig Ja-
nosért, értem és a szolgaért, mert a bursdk még nincsenek kelldképpen felljitva.
Szallashelyinkén kell tehdt maradnunk, és Ugy szamoltam, hogy a harom személy
itt egy évig tisztességesen megélhet 63 forintb6l. Egyébként ha méltésagodnak
ugy tanik, hogy én csak nehézségeket okozok, akkor ezt, kérem, jelezze nekem. En
szeretnék a sajat dolgaimmal foglalkozni, mégis azt akarom és kivanom, hogy Kis-
asszony napjaig [szeptember 8] méltésdgod mindenrdl tajékoztasson engem. Ek-
korra ugyanis leko6lt6zom innét, méltésagod pedig familiarisai kodzil egy vagy két,
méltésagod altal jol kioktatott embert méltéztassék hatrahagyni. Kérem, kildjon
at vagy ide fel egy embert, aki méltésagod j6 hirneve szerint mindent elrendez,
els6sorban a mi és méltésdgod szeretett fia hasznara és eldmenetelére.

Kérem azt is, hogy a plébaniara vonatkoz6an tajékoztasson engem stb.
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Tibor Klaniczay
L'UNIVERSITE EN HONGRIE A L'EPOQUEDE MATHIAS CORVIN

Connaissant les incomparables résultats de la mécéndauMathiasCorvin dans le doraa-
ine de la culture, on se demande a juste titre pourquoi il n'a pas réussi & créer une univers
assez stablgour survivre. Celle fondée en 1465, qui fonctionnait a Presbourg (Pozsony en
hongrois, Bratislavaen slovaque) dpartir de 1467, ne subsista qémt peu de temps, enous
ne possédons quguelques rareslonnées & son sujet. La présente étude apporté de nouvelle
lumiéres & la connaissance de cet établissement appeiMersitat htropolitana, et propose une
explication de son échec, se basant quelquessources importantes découvertes cours de
ce dernier quardu siécle,et sur quelquescirconstances négligées jusqu'ici.

Partant de ces données, l'auteur constate que le jeune roi était favorable a la fondation
cetté université, mais celle-ci fut avant tout I'ceuvre de Janos Vitéz, archevéque d'Esztergo
et ,pere de rhumanisme hongrois". En dehdesprofesseurs déja identifiés de rétablissement
(tels Regiomontanus, Hkusz, Ga#t d'autres), I'étude fait connaitmuelqueshumanistes re-
marquables que le fondateur Vitéz y a invités, ou avait l'intention d'y attirer, mais qui n'on
pu répondre & son appel (Bartolomeo Fonzio, Argyropulos, Trapezuntius, Ugoéttégumit
aussi des précisions sur deux professeurs jusqu'ici entiérement inconnus (Valentinus de We
resmarth, Andreasle Sancto Georgio). L'auteur accroit également le nondeenoms déja
connusdesétudiants: ceux qu'il découvre viennent de |'élseciale dupays, ce qui témoigne
que l'initiative de Vitéz a trouvé un écho favorable dans la couche dirigeante.

L'archevéque humaniste voulait créer une université modemé, basée sur les studia hums
tatis, il consacra donc unattentionparticuliére aux arte$, désireux d'assurer luaut niveau a
cetté faculté. Mais ses efforts n'ont pas abouti, les meilleurs professeurs déseapmentquel-
guesannées l'université de Presbourg qui, I6in de devenithant lieu de I'enseignement hu-
maniste, s'enhsait dans le provincialisetedans la scolastique. A la suite de la disgrét@eu
aprés la moért (14724u fondateur, l'université resta sans patrat,le roi mérne |'abandonna
a son destin. L'auteur cherche & démontrer que I'agonie de l'université, contrairement aux |
pothéses précédentes, darapas jusqu'a la fidu régnede Mathias,mais seulement jusqu‘au
milieu des années 1470au plustard jusqu'a 1477. Cetté affirmation est étayée avant tout
par les récentes recherches slovaques concernant les batiments de l'université, d'ol il res:
que l'édifice principal, destiné aux besoins de I'enseignement, fut aménagé, dés I'été de 14
comme ,hospitium regiae maiestatis* ou le roi, partant pour la campagne d'Autriche, installa s
femme. L'autre batiment important de l'université, la bursa qui avait servi de foyer aux étud
ants, accueillit & son tour la suite de faine. h'Universitas htropolitana cessa ainsi d'exister en
1477 au plustard.

L'étude souligne qu'il serait erroné d'en conclure ddthias fat indifferent & la cause
universitaire, au contraire: ayant jugé sans espoir I'avenir de l'institution fondée par Vitéz, |
roi décida dés le mibedesannées 1470 de créer une nouvelle université dans sa capitBledea
La derniére partié de I'étude énumére les arguments qui prouvent sans conteste qu'il se prépa
a fonder une université digroe sa puissancet de la grandeur de son pays, falsait prépates
plans pour un batiment prestigieux, réunissait les fonds nécessdipesjetait l'invitation des
professeurs renommés. Mais l'universidé Budeddt rester & I'état de projet; seule la future
faculté de théologie eut quelque réalité, ses fonctions étant remplies par le sijearale
dominicain de Budeglévé au niveau universitaire Malgré son échec, la postérité immédiate
honora enMathiasun grand promoteur de lI'enseignement que seule la mért a empéché dar
la réalisation de ses projets.
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