A MAGYAR CEHRENDSZER 1848 ELOTT
(Az 1836. évi pesti cipészlegéngmozgalom,)
L

»A kapitalista termelés el6tt, vagyis a kozépkorban altalanos
volt a kisiizem a munkasoknak termelési eszkozeik feletti magan-
tulajdona alapjan: a kis, szabad vagy jobbagy parasztok féldmiive-
lése, a varosok kézmiivesipara. A munkaeszkozok — fold, mezo-
gazdasagi eszk6zok, miihely, kézi szerszamok — az egyes ember
munkaeszko6zei voltak, csak egy-egy ember hasznalatira szabva,
tehat sziikségképen Kkicsinyesek, kisméretiiek, korlatozottak. De
éppen ezért rendszerint a termel$ sajatjai voltak.“!

A munkaeszk6zok jellege meghatarozta a kézmiivesipari iizem
méreteit is. Ez a mester csaladtagjain kiviil altalidban 2—5 mun-
kasbdl, tanulSkbél, segédekbdl allt. A kézmiivesipar kis méretei
miatt maga a mester is részivett a termelésben. Illyenforman a ter-
mékekre vald tulajdonjoga személyes munkajan alapult, bar kizsak-
wmanyolas természetesen mar akkor is volt, hiszen a tanul6 és segéd
munkaja tobb értéket termelt, mint amennyibe a mester altal adott
lakas, ellatas keriilt és amennyit ez az OGsszeg a készpénzbérrel
egyiitt kitett. A tdlmunka Altal termelt értékeket a mester elsaja-
titotta és igy kizsakmanyolé volt, de a mestert a tanul6tél, segédtdl
nem annyira a termel6eszkizok birtoklasa, mint nagyobb képzett-
sége, mesterségbeli jartassaga, tehat mesteri mivolta kiilonbdztette
meg s az emelte kizsakmanyoltjai 6lé.

Ez ismét a kézmiivesipar kisméretli, egyéni termelésre bealli-
tott kezdetleges technikajaval magyarazhaté. Primitiv kézitechnika
mellett az egyes munkasok ko6zo6tti kiillonbség erd, ligyesség, gya-
korlottsag stb, szerint igen nagy.2 A miihelyen beliilli munkameg-
osztds éppen a termelés kicsiny méretei folytan igen fejletlen.
A kézmiives az Osszes munkafazisokban maga dolgozik, azaz a
nyersanyagiol a készaruig az Osszes Atalakité munkakat maga

t Engels Friedrich: Hogyan ,forrada'masitja* Eugen Diihring ur a tu-
domanyt, {,,Anti-Diihring") Moszkva 1947, 388. lap.

2 Lenin 1. W.: Die Entwicklung des Kapitalismus in Russland. Wien—
Berlin 1929, (Gesammelte Werke III, Bd.) 316—317, lap,
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végzi. Eppen ezért lényeges a kézmiives egyéni iigyessége, miivé-
szete, szerszamkezelési fogéasai, hivatasbeli tapasztalata. Ennek a
mesterségnek elsajatitisa azonban hosszas tanulast igényelt. Ilyen
koriilmények kozott a silypont a mesteriél elsajatithaté tudason,
tapaszialatok, ismeretek szerzésén volt. Ezért hosszii ideig a mes-
ternek és legényének viszonya nemcsak a kizsakményol6 és kizsak-
manyolt, hanem a tanité-tanuld kapcsolata. A kézmiives ipari tevé-
kenységével megkiilonboztetett helyzetet is iparkodott elérni a
varos tarsadalmaban. Ezt a megkiilonboztetett helyzetet éppen mes-
terségbeli tudéasa, itigyessége, tapasztalata biztositja a mesternek
mestertarsai és a varosi tarsadalom egyéb rétegei kozott. A meg-
gazdagodas kezdetben még nem jatszik szerepet.

Ez az allapot azonban lassan megvaltozik. Novekszik a
fogyaszt6k6zonség, tagul a piac és ekkor az iparos lassanként meg-
szlinik csak a helyi piac sziikségletei vagy rendel6k szamara dol-
gozni. Raktarra, tavolabbi ismeretlen felveviképességii vasarok,
fogyasztopiacok szamara kezd termelni. Ezen a ponton elérehalad
a rétegz6dés és egyben a bomlas is a kézmiivesek kozott, Amikor
a feudalizmuson beliil elérehalad az arutermelés fejlédése, élesedik
az iparosok kozotti verseny. Lassan kialakul a szegényebb és a gaz-
dagabb mesterek rétege.

Mi okozta ezt a valtozast? Az egyéni iligyesség, tapasztalat.
Ugyanazt az Arut az iigyesebb, jobb munkaeszko6zékkel dolgozé
ember rovidebb idé alatt jobban, szebb kivitelben 4llitja el, mint
az tigyellen, a rosszabb eszkdzodkkel dolgozs. ,,Az... arutermelés
kezdetleges formai koézétt — irta Lenin — a kézmiivesek kozotti
verseny még gvenge, de abban az arianyban, ahogy a piac kiszéle-
sedik és mind tagabb teriileteket ragad magahoz, ez a verseny egyre
erdsebb lesz, ténkreteszi a kisiparos patriarchalis jémo6djat, amely
az 6 tényleges monopolista helyzetén alapul. A kisarutermel$ érzi,
hogy érdekei a rajta kiviilallé tarsadalom érdekeivel ellentétben,
monopolista helyzetének megdrzését kovetelik és ezért fél a verseny-
t6l. Mindenféle erdszakot felhasznal, egyéni és kollektiv mdédon
egyarant, hogy koérzetébe ne engedjen be versenylarsakat és Kkis-
ipariizé6i biztositott helyzetét allandé vevokorrel szilarditsa meg.’
A fbok, amely a kézmiivesek céhszervezetét életrehivia, a feudaliz-
mus belsejében kifejl6dé arutermelés, ill. a kialakulé verseny volt.

Amikor azonban az arutermelés szétfeszitette a helyi piac kere-
teit és tullépte ennek hatarat, amikor a kézmiives mar tavolabbi
vasarok szamara termelt, esetleg nem is maga, hanem kereskeddk
hoztak forgalomba arujat, bealkonyult a céheknek. Egyre jobban
kifejlédtek azok a vagyoni kiilonbségek, amelyek a Marx altal
felfedezett értéktorvény hatasa folytan jottek létre az iparizék
kozott. Az iparosok kozotti kiilonbségek egyre mélyiild szakadékot
vajtak a céhen beliil 1év6k kozo6tt. Lassan, de biztosan aldaastak a

3 Lenin: i, m, 297—299, lap.
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céhek monopodliumat. A kiszélesedd, ismeretlen vevékort tartal-
maz6, ismeretlen felvevoképességli, lavoli fekvésii piac egyre
nagyobb igényekkel 1ép fel a kézmiivestermékekkel szemben mind
mennyiségi, mind minéségi tekintetben. Ugyanekkor éppen a piac
felvevOképességének, igényeinek ismeretlensége miatt a primitiv
kézitechnikaji iparos helyzete bizonytalanna, a piaci ingado-
zasok fiiggvényévé, kiszolgaltatottjava lesz — allapitja meg Lenin.*

A kiszélesedd piac igényeinek a kisméretii, egyéni munkan
alapulé és csupan kis fogyasztokor sziikkségleteinek kielégitésére
alkalmas kézmiivesipari termelés, nem tudott megfelelni. A termel6-
er6k novekedése éles ellentmondasba keriilt a céhrendszer zartsa-
gaval, technikai ujitasokkal szemben tanusitott ellenallasaval.
A technikai talalmanyok eltitkoldsa a versenytirsak el6l szintén
gatja volt a termeléerdk fejlodésének. A tanulék, segédek szamanak
bizonyos hatarok kozé szoritasa kibékithetetlen ellentmondasban
allott a gazdasagi fejlédés kovetelményeivel.

A kereskedelmi téke fellépése segitett ezen a bajon a manu-
faktirak megteremtésével, de egynttal halialos csapast mért a céh-
rendszerre. Az arutermelés tovabbfejlédése idején, amikor a keres-
kedelmi toke szerepe az iparban egyre nagyobb lesz, a t6kétol fliggé
viszonyba keriil$, vagy annak versenyétél 6nallo ipariizéi létiikben
fenyegetett mesterek ingadozé anyagi helyzetilk megszilarditasa
érdekében fokoztak a tanulék és segédek kizsakmanyolasal, egyre
t6bb tulérazast, intenzivebb munkat koveteliek toliikk: kevesebbet
fizettek nekik, rosszabbul tartottak dket. A céhszervezet mindinkabb
a mesterek kizarélagos érdekvédelmi szervévé lett a céhbeli mun-
kasok ellen vivott osztalyharcban. Szaporodnak az eszkdzok, ame-
lyekkel meggatoljak a segédek mestersorba jutasat, mert a mesterek
szamanak nodvekedése is erdsiti a versenyt. Hosszabb tanulasi idét,
lehetetleniil nehéz és rendkiviil koltséges remekdarab készitését
irjak elé. Igen magas céhdijat szabnak ki a belépések alkalmaval.
Ezek a dijak pl. Franciaorszagban szegényebb legény szamara meg-
fizethetetlenek és igy a franciaorszagi szegényebbsorsu legények
el6tt a XV, szazadban mar gyakorlatilag elzarult a céhbejutas utja.
Ugyanakkor a céhmesterek fiai mindenféle konnyitésben részesiil-
tek (fele dij remeklésnél, céhbelépésnél), a probatétel szamukra
mar csak formasag volt. Igy a céh el§jogai mar nem a szakavatott-
sag, mesterségben val6é kiilonds gyakorlottsag, miivészet, tapasz-
talat jutalmazasara szolgaltak, hanem sziiletési, rendi privilégiu-
mokka fajultak és ezzel végképen a fejlédés gatjaiva lettek.

A tanuldk, legények fokozott kizsakmanyolasin kiviil még
a valtozast jelzi az is, hogy a mester nem torédétt tobbé legényei
tanitasaval. Csaladtag helyett szolgaként kezelte 6ket a mester. Az
osztalyellentétek kiélez6diek. A legények a mesterrélevés megnehe-
zitésére, munkafeltételeik rosszabbodasara egyre élesebb harccal

4 Lenin- i, m, 317—318, lap,
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valaszoltak. A XV. szdzadtél kezdve Eurépaban kialakultak a céh-
legények harci szervezetei, melyek a munkaidé korlatozasaért, jobb
banasmaédért, lakasért, élelemért, konnyebb céhbejutasért harcol-
nak. A legények fegyvere a sztrajk és a bojkott.

1I.

Magyarorszagon hasonlé a fejlédés a kiilfoldihez, de bizonyos
eltérést mégis mutat és ez az eltérés igen jelentés. A Mohacs el6tti
idokben mar szépen fejléds, de Nyugathoz képest természelesen
elmaradt céhrendszer az orszag t6rokokidl megszallt teriiletein
vagy elpusztult vagy atalakult. A torok kitizése utan ujjaéledd
orszagban sokhelyiitt csak ekkor, a XVII. szdzad végén és a XVIIIL.
szazad elején alakulnak céhek. Kiilsé formajukat és belsd tartal-
mukat tekintve olyanok, mint a Nyugat korai céhei. Ez természetes
is, hiszen a termelGerék fejletiségi foka ekkor még nem tette lche-
tévé a helyi és kornyékbeli fogyasziopiac ellatasanal szélesebbkori
termelést, Igy az elsédleges feladat a céhbeliek biztositott megélhe-
tése volt. Ez aranylag nem volt olyan egyszerii feladat, hiszen a
haziipar még altalanosan elterjedt volt, a barkacsolé parasztiparos
is ezermester, ugyhogy altaldban még a szabad kiralyi varosok
lakossaga sem tud teljesen megélni az iparbdl és mez6gazdasaggal
is foglalkozik mellette. Ipar és mezégazdasag még nem valtak el
egymastol végleg, éppugy, mint a Nyugat varosaiban fejlédésiik
korai szakaban. A mez6varosok iparosai pedig végig nem szakitot-
tak a féldmiveléssel. ,,Magyarorszag minden varosa — Pestet és
Pozsonyt sem kivéve — a varosi iparon Kkiviil mezdgazdasagbél,
allattenyésztésbol él és ebben a tekintetben tébbé-kevésbbé kozel all
a faluhoz. Magyarorszag 691 kisviarosa kéziil nem egy feliilmilja
népességben, iparban egyarant nemcsak Ruszt és Libetbanya sza-
bad kirdlyi varosokat, amelyeknek oGsszevéve sincs t6bb harmadfél-
ezer lakosanal, hanem a legt6bb szabad kiralyi varost is. Az sem
tagadhaté le, hogy ezeken a helyeken a cipész- és szabGcéhek, mes-
terek és segédek tekintetében erdsen népesek. Azt azonban min-
denki tudja Magyarorszagon, hogy ezek a kézmiiiparosok csak az
eis6dleges ¢letsziikségleteket elégitik ki, hogy a csizmadia rendsze-
rint egynttal vincellér és a kovacs egyben f6ldmiiveld is és az ipa-
rossag tilnyomoé része csupan mezégazdasaggal és allattenyésztéssel
foglalkozik'* — irja Schwartner Marton. Elmondja azt is, hogy a
szabad kiralyi varosok mintegy 425.000 fényi lakosanak alig fele él
iparbél. A legtobb kézmiivesnek szant6foldje van, s6t szamos varos-
ban a régi szokas szerint gondosan az ablak alatt taroljak a tragyat.®
Szakasztott igy, mint a korai német varosokban. Fejlett a haziipar is.
A parasztasszonyok szének, megfestik az anyagot, szappant f6znek,
kenyérrel kofaskodnak. A férfiaknak szinte velesziiletett tulajdon-

5 Schwartner Martin: Statistik des Konigreichs Ungarn, 2, kiad, Ofen
1809, 163—165., 349, lapjai és 1. kiad. Pest 1798, 112—113, lap.
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sdga a bognar- és kocsigyarlomesterség, végiil az 6kor-, 16- és ser-
téspasztor is alig ad valami munkat a kovacsnak, foltozévarganak.
A Felvidék egyes varosaiban az iparosok kenyérkereset hijan mezo-
gazdasaggal foglalkoznak.®

A mezbvarosokban a lakossag tdlnyomé része mezdgazdasagi
foglalkozasi. Az ipar csak kiegészitd jellegii foglalkozas. Az allat-
tenyésztés sokhelyiitt még a XVIII. szazadban is a fé termelési ag.
A kifejl6d6 ipar els6sorban a helyi nyersanyagra tamaszkodott:
cserzOvargasag, sziics-, csizmadiaipar, szappanfdzés, szabdipar
alakul ki. Az ipar csak helyi sziikségletekre dolgozolt és az eleinte
tébbnyire mashonnan bevandorlé ipariiz6 csak addig dolgozoti
odaadassal, amig valami kis foldet, sz6l6t nem szerzett. Azutdn
mar nem tekintette féfoglalkozasnak iparat, inkabb mezégazdasag-
gal toliotte idejét. Igy erésen paraszti jellegii volt pl. a nagykdrosi
takacsipar. Inkabb télen folytattAk a mesterek. Nyarara elfogyott
a kender. Vartik az ujat. Iparosjellege alig volt a parasztvasznal
szo6v$ takacsoknak. Alig akadt koézottiik egy-két savolyos takacs.
Altalanos szokas, hogy a kisebb-nagyobb vagyonti iparosgazdik az
inast és legényt mezégazdasagi munkara is felhasznaltak. Az egyik
takacsmestert a céh 1763-ban igy vonta felelGsségre: ,Kivantuk
neki elméjére adni, hogy az inast nem abba szegddtettiik, hogy
bérese és gulyasa legyen, hanem hogy Mesterségre tanitsa“. Nem-
csak a takacsok, a tobbi mesteremberek is iparkodtak kis vagyont
szerezni és ha ez sikeriilt, mesterségiiket alig folytattak. Legfoljebh
a legény dolgozott. A mester maga a sz6l6be jart a tanuloval. Egy
per kapesian 1770-ben Monoky Pal nagykérési esizmadiamester
édesanyja igy vallott fiarél: ,,...mast nem cselekszik, hanem a
sz0llbbe mégyen és ottan a munkasok koriil vagyon, azzal idejét
mulattya®.?

Ezek a tényez0k magyarazzak a XVIII. szazad kozepéig létre-
jott céhlevelek jellegét. A Nyugat korai céhleveleihez hasonléan az
iparos termelésének, életkoriilményeinek a legaprobb részleteire
kiterjedd szabalyozast tartalmaztak ezek a céhcikkek, hogy minden
céhtag megélhetése biztositva legyen.®

A vazolt allapotok a XVIII. szAdzad kézepe utan mar tulélték
magukat: nem maradhattak fenn tovabb. A kislétszamii, fejletlen
technikaji, tilnyomdarészt helyi piaci sziikségletek fedezésére beren-

¢ U, ott, 349—-350, lap.

7 Horvath Zoltan: Egy mezdviros céhes ipara. A nagykdrdsi céhek élete
és toriénete, Nagykoros 1943, 12—13., 25, lap.

8V, i, pl. Dehény Jozsef: A kalocsai céhek torténete. Kalocsa 1922;
Duray Kalmén: A vaci céhek, Vac 1912; Valentényi Gaspar: A somogymegyei
céhek. Szekszérd 1909; Hilf Lasz16: A szegedi iparossdg torténete, Szeged 1929;
Achim Janos: Békéscsaba ipari szervezeteinek torténete, H, és év nélkiil, Kiss
Laszl6: Pest, Buda és Obuda szabOmestereinek torténete, H, és év nélkiil;
dr., So6s Adorjan: A karcagi céhek és az iparlestitlet torlénete, Kisijszallas
1925; Gerendds Ernd: Adalékok a budai és pesti céhek életéhez, kiil. tekintettel
a Féviarosi Konyviar céhirataira, Bp, 1941, miivekben térgyalt XVII.—-XVIIIL,
szazadi céhszabalyokat,
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dezkedett kézmiivesipar ett6l kezdve keriil szembe olyan feladatok-
kal, amelyek megoldasara nem lesz képes. Az orszag lakossaga
1711 utan ugrasszerlien nétt. Pusztin Magyarorszag teriiletét véve
alapul, 1720 utan 1,770.000 1élek élt az orszagban, Erdélyt is bele-
szamitva 21/s millio. 1785-ben 180 szazalékos emelkedéssel 7 mil-
liéra, 1846-ban 12,033.399-re ugrott fel az orszig népességének 1ét-
szama, ami ujabb 71'9%-os gyarapodast jelentett. Ugyanakkor a
kézmiivesek szama a szazalékos gyarapodas ellenére sem volt meg-
felel6 méret{i. 1720-ban Magyarorszag 7785, 1815-ben 88.422, 1826-
ban 94.553, 1839-ben 117.156 mestert és kontart szaimlalt osszesen.?

A Magyar Ipar Egyesiilet az 1842—43. *évi orszaggyiilés keres-
kedelmi valasztimmanyanak felkérésére adott 1813. dec. 26-1 vélemé-
nyében a céhes ipar helyzelérél igy irt: ,,...a miiparos osztaly
csekélységét el kell ismerni inindenkinek, ki fontoléra veszi, miként
vidékeinken mester emberek alig léteznek, kisebb varosainkban
fold-, kert- s leginkabb szélomivelésre adjak magokat, — s csak
éppen a néhany nagyobb varos az, hol kissé kellemesebb a szamok,
de — kivéve igen kevés tlizletet, e szamot mérték felettinek, sét
elegendének sem mondhatni; s mennyi tlizlet rincs, mellynek az
egész haziban még iker varosainkat sem véve ki, mestere hiany-
zik ?+10 .

Bar az agrartarsadalmi viszonyok ismeretében viligos, hogy a
vasarloképes bels6 piac nem novekedett a lakossag szamszerii
gyarapodasaval aranyosan, még igy is jelentés méretii belsé-piaci
sziitkséglelnovekedéssel kell szamolni a legkézvetleneblb életsziikség-
leteket kielégiteni hivatott arukban. Ezenkiviil a tarsadalom egy
szamban nem jelentéktelen részének vasarléképessége és fogyasztoi
igénye kiilondsen a konjunkturak hatiasa kovetkeziében alaposan
megnétt. Ennek az utébb emlitett csoportnak fogyasztasi igénynove-
kedése nemcsak mennyiségi, hanem minéségi is volit. Schwartner

% Az 1726-as adatok (Acsidy Ignac) Magyarorszdg népessége a pragma-
tica sanclio kordban 1720—21, Budapest, 1896, Magyar Statisztikai Kozlemé-
nyek, aj folyam XII, kot, 32—35, és 2061, lapjairél valok, Az 1785-6s adatra
Thirring Gusztap, Magyarorszdg népessége 11, Jozsef ‘koraban ¢, munkaja, az
1828-as adatok T. K. (Taginyi Kéaroly): Az 1828-iki orszigos Osszeirias végle-
ges eredményei. Magvar Gazdasigtorténelmi Szemle 1896, évf, 206—211, iapjai-
rol vald, Az 1839—40-es adatokra Fényes Elek: Magyarorszig statisztikaja,
Pest, 1842, I, kot. 115, lap,

1 g, L, Régi orsz, It. lad, XX, No, 20. Fasc, J. 57. — Ugyanez a kovet.
keztetés vonhato le az 1828-as orszagos G&sszeirds varosi Osszesitd jelentései-
nek vizsgilaldbol is. V. 6, foleg Pest, Pozsony, Kassa, Késmark, Bartfa, Sel-
mecbinya, PBakabinya, Kérmocbinya és Locse jelentéseit (O, L. Regni-
colaris 1l. 1828-as osszeiras), tovaibba H, Pdlfy Ilona: Kecskemét ad6z8 lakos-
siga az 1828, évben. Klny, A Magyar Statisztikai Szemle 1935, (XILI) évf, 5,
sz,-b0l; valamint ugyané: Székesfehérvar sz, kir, varos 1828-ban, Budapest
1938. (Kiny, a Magyar Stat, Szemle 1938. 3. sz.); ugyané: Gy6r sz. kir, varos
az 1828, évi Osszeirs megvildgitasaban, (Klny, a Magyar Stat, Szemle 1934,
[XII, évi.] 5. szAmabol); ugyand: Veszprém ad6z6 lakossiga az 1828, évben.
(Klny, a Magyar Stat, Szemle 1936, [XIV. évf,] 5, sz.-b6l; ugyané: Szombathely
viros ad6z6 lakosiga 1828.ban, — O-Perént és Szentmarton kdzségekkel egyiitt.
(Klny, a Magyar Stat, Szemle 1937, [XV, évf.] 5, sz.-bél))
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Marton irja, hogy az els6rendii sziikségletekben eddig nem ismert
fénytizés keritette hatalmaba a varosi polgarsagol. A polgarok eziist
evieszkézoket, viaszgyertyakat hasznalnak, az otthon kényelme né,
minden szobat fiitenek, cukrot, kavét fogyasztanak.'! Hasonlé mo-
don szamol be a szepességiek korében elterjedt luxusrol Bredetzky
Samuel is, ugyancsak 1809-ben megjelent munkajiban.!? Magda
Pal 1819-ben megjelent miivében rotta meg az iparossagot azért,
hogy 11. Jézsef 6ta fénylizés terére lépett.13

Mi a magyarazata ezek utan annak, hogy mikdzben egyik olda-
lon bekovetkezett a lakosag mennyiségi és mindségi igénynoveke-
dése, a masik oldalon nem szamban és technikaban fejl6dé iparos-
sagot, hanem megélhetési nehézségekkel kiizd6 és emiatt a for-
rasok tanuasaga szerint — helyenként mas foglalkozasra attéro,
elmaradott technikija, elégtelen létszamu, sorvadd kézmiivességet
talalunk?

1748 utan Szilézia elveszett a Habsburgok szamara és a meg-
maradt teriileten igyekeztek ezt az ipari kiesést pétolni. Az 1760-as
Svekben drkezett el az oszirak ipari fejlédés mar arra a fokra, hogy
kezdte podtolni Sziléziat. Az egyre jobban Kkifejlédé osztrak kapi-
talizmus célja: minél szélesebb belsé piac és biztositott nyersanyag
és ¢élelmiszerbeszerzés érdekében, a kormany koézremiikodésével
Magyarorszaghol gazdasigi tekintetben is gyarmatot csinalni.
(A gyarmatositas alapvetd okait itt nem részletezhetjiik.) Az ural-
kodé — tudjuk vamtarifa segitségével, magyarorszagi iparvalla-
latok alakulasanak meggatlasa révén biztositja az osztrak ipari és
kereskedelmi téke egyeduralmat Magyarorszagon. A jobb, olcsobb
és nagy mennyiséget termel$ idegen tékével szemben a kisteljesits-
képességili, elmaradott magyar kézmilipar nem allhatja a versenyt.
Lassu, de feltartéztathatatlan hanyallasnak, bomlisnak indult.
Az osztrik verseny az oka annak, hogy a kézmiivesek szama (céhe-
sek és konlarok egyiitt) és technikai fejlettsége nem novekszik a
fogyasztasi igények novekedésével ardnyosan. A gyenge magyar
kézmiivesipar a XVIIL. sz. masodik felét6l kezd6dSen valsaghba jut
azaltal, hogy a megnotl igények kielégitésére termelGer6i nem elég-
ségesek, de ugyanekkor altalaban nem-is tudja termel6eréi fejlesztése
révén ezt az ellentmondast feloldani, mert a betdrd osztrak téke el-
{ipor minden magyar kisérletet és egyidejlileg tonkreziizza a magyar
céhrendszert is. Nalunk tehat az iparfejlédésnek az a sajatos és a
klasszikus fejlodéstdl eltérd utja, hogy altalaban és elsésorban nem
a sajat hazai kézmiivesiparb6l kinovsé kapitalizmus vagy hazai
kereskeddi téke vallalkozasa segiti el6 a céhek bomlasat, és Allit
helyébe nemzeti t6kés ipart, hanem idegen téke latja el ezt a funk-
ciot 1gy, hogy tonkreteszi mindazt, amib6l hazai, nemzeti ipar

1t Schwartner: i, m. 239, lap.

12 Bredetzky Samuel: Reisebemerkungen iiber Ungarn und Galizien, Wien,
1809. 1. Bd. 312—313, iap.

13 Tdézi: Valentényi: i, m. 143, lap.
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sarjadhatna ki. A céhes ipar nem tud és az id6k folyaman egyre
kevésbbé lesz képes megfelelni a vele szemben felmeriildé mennyi-
ségi és mindségi igényeknek.

Lassunk néhany példat. A nagykarolyi timar- és vargacéh Stein
Janos és Freind Jozsef keresked6k bdrarulasa miatt panaszkodott
és kérte a kereskedés megltiltasat. Szatmar megye a kérést méltany:
talannak tartotta, ,,mind a csizmadiakra, mind pedig azon egész
kézonségre, melly a nkarolyi piacrél a mesteremberektél latja el
magat csizmaval ... s magaval a kereskedésnek szabad szellemével
is ellenkezne®. A timarok céhe azt allitoita magarol, hogy a keres-
kedOk kozremiikodése nélkil is el tudja laini a kézonséget elég-
séges borrel.

Ezzel szemben a csizmadiacéh és a megye, mint a fogyasztis-
ban érdekelt felek, hangsilyoztak, hogy a ,helybeli timarok tobb-
nyire csak az erdélyi olahsag altal hasznaltatni szokoit bocskor
béroket készitenek, a helybeli nagyobb szammal 1év6 csizmadidkat
pedig elegendé alkalmas bérrel ellatni még jelenleg is annyira nem
képesek, hogy azok sokszor félkésziiletii boroket is kénytelenitet-
nek megvenni, vagy pedig, hogy mesterségiik lizésében hatramara-
dast ne szenvedjenek, a sziikséges borokel tetemes koltség s nagy
faradsaggal tolliik tavol fekvé mas varosokban beszerezni kény-
szeritetnek“.1* A szakolcai cipész- és csizmadiacéh azt kérte 1840-
ben, hogy engedélyezzék a nem helybeli timaroknak hetivasarokon
valé arusitasat is, mivel a helybeli timarok ,,sem mennyiségben,
sem mindséghen nem tudjak elégségesen borokkel ellatni az alulirt
céheket, Ggymint a csizmadidk 40 és a szlav cipészek 76 mestert
szamlalé testiiletét, féleg a miihelyekben annyira sziikséges 1obér-
rel“.15

1843-ban a kdészegi timarcéh akarta eltiltatni Czeke Jozsefnét
¢s mas borkereskedéket a bérarulastol. A helytartotanacs, miel6tt
dontését meghozta volna, Buda, Modor, Pest, Pozsony és Sopron
véleményét kérte ki az ezekben a varosokban divo bérkereskedési
szokasokrol. A Készeghez legkozelebb esé Sopron, miulan a szoka-
sokat leirta, megemlitette, hogy igen sok u. n. vizes birt hoznak be
Ausziriabol, mivel ezt a fajtat a magyarok csak ritkan és rosszul
csinaljak. Ha csak félig-meddig jobbat készitenének, naluk vasa-
rolnanak.16

A versenyképtelenség kozvetlen oka -tehat — az adatok egy-
értelmii tantsaga szerint — a céhes ipar elmaradt technikaja, a

munkamegosztas fejletlensége iparunkban. A céhes iparos éppugy
dolgozott, mint a {6ldmiivel jobbagy, hagyomanyos, atéroklott

1 O, L, (Orszagos Levéltair) Htt, Departamentum Civitatense 2—77—
1546,

150, 1., Htt. Dep. Citt, 59—1-—14—1840,

16 O, L. Hit, Dep. Citt, 25—23—1843, Tovabbi példakra v. 6. még pl. O,
L. Htt. Dep. Citt. 107—1, 2, —1820, 21281841, 21—39—1842, 4281847,
25—11-—1841, 34—19—1845, 7—1—1829, Dep. Comm, 91—1—1821, 48—67—1843.
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modszerekkel, 6sztonosen, mechanikusan és nem racionalisan, tuda-
tosan végiggondolva a termelési folyamatot, megismerve szakmaja
technolégiajanak tudomanyos sszefiiggéseit. — | A tapasztalat ideje,
amely j6 volt atyainknak, nem elég mar nekiink és az az ipariizé, aki
manapsag csak irni-olvasni tud, nem jut elére és nyugalmi helyzet
— hatrafelé haladas* — irta Rupprecht Jinos soproni cukorgyaros
1843-ban.!” A Magyar Ipar Egyesiillet abban liatta a magyar ipar
elmaradottsiganak fdéokat, hogy hiinyoznak a félgyartmanykészito
lizemek. Nincs fém-, szerszam- és eszkozgyartas, Vagy kalfoldrél
hozzak be a sziikséges cikkeket vagy a mesterek maguk készitik
,»S mert ez nem professiojok, az ipar ezen aga nélkiiloz minden
haladast — a kézipar pedig csak 6si szerszamaival dolgozik min-
denfelé”. , E miihelyekben mennyi a firdl-fira maradt, utianzott,
betanult fogas, szokasossag a gépi gyakorlatisag. Mi ritka termé-
szeti és mathematikai ismeretekkel nemesbiilt, vilagosodott, okszerii
belatas és szakmiiveltség?“!® Primitiv technika, olyan kezdetleges
munkamegosztas, hogy szamos esetben még szerszamait is maga
az iparizé késziti és nem kiilén szerszamkészité iparos, mindent
megmagyaraz. Hogy pedig mit jelent a primitiv kézilechnika és a
gépi felszereléssel dolgozé munka termelékenysége kozotti kiilonb-
ség, arra alljon itt csupan egyetlen példa. Szakolcan évszazados
volt a posztéipar. Egészen a napodleoni haboriuk végéig ,,a poszid
készités igen egyszeriien, csupan emberi kéz altal eszkozoltetett,
go6z, kiillonos gép és erdé miivek nélkiiloztével; — azért is a foglal-
kozas eredménye majdnem lizszer csekélyebb a mostaninal volt;“!?
amikor ugyanis mar 6k is gépeket hasznilnak.

Az elmaradottsagot konzervalé osztrak gyarmati gazdasagpoli-
tika — mint tudjuk — minden médon elbsegitette az osztrak ipar-
cikkek clterjedését Magyarorszagon. A céhek keservesen panasz-
kodnak a kiilfoldi Aru versenye miatt. Ez érthet§ is, hiszen a gvari
termék olcsobb, valtozatosabb, jobb volt, a vevék izlését jobhan
kielégitette, mint az altaliban kezdetleges technikaval, elmarudt
izlés szerint késziilt céhes aru. A szakolcai posztosok 1843-han
elmondjik, hogy piacuk néhany kozeli helység volt, de ,,ott is tobb-
nyire kiilorszagiak poszté készitményeinek concurrenciaja a miein-
ket vart reményeiktsl eliitotte”.?® A kiilfoldi verseny olyan erds
volt, hogy mar az sem hasznalt, ha a céhek korszeriisitették iize-
miiket. — ,,A ké&szeghi posztés céh, mind azon mozgonyokkal
(Maschinen), mellyek az ujabbi id6kben a kiilfoldi gyarosok ltal
sikerrel hasznaltatnak, el van latva — az egyes mesterek, munka-
sok, s6t ollyanok sem hidinyoznak, kik magokat mesterségokben a
kiilféldi gyarvarosokban t6ébb évekig at, olly annyira kimivelték,
hogy a kiilféldiekkel bizvast vetélkedhetnének; -— de mind amel-

17 0. L. Régi orsz. It, Lad, XX, No. 20, Fasc, H, 42,
18 U, ott, Lad, XX, No. 20, Fasc, I, 57,
18— U, ott. Lad, XX, No, 20, Fasc, H, 44,
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lett olly rossz labon allanak a helybeli posztésok, hogy 90 posztds
mester kozott alig folytatja mesterségét egy harmad része, melly-
nek egyediili oka a portékik el nem kelése — ellenben a helybeli
posztosoknak két harmad része, napszam altal kéntelenittetik min-
dennapi kenyerét megkeresni‘,;? irja a koszegi posztoscéh 1843-
ban. A kdszegi timarok is el6adiak 1843-ban, hogy mesterségiik
»meég ezelétt csak 15 évvel is nyole timarmesternek miihelyében
husz legények s néhany inasok altal ilizetett, holott jelenleg csak
hét timarmester és csak hat legények dolgoznak'. A hanyatlas oka
az osztrak vamrendszer. Emiatt nem tudjak kilfoldre szallitani
az aruikat, mig ,,az 6nz4 kiskereskeds, hasznilvan a hazai gvar-
toknak ezen mostoha helyhezéstket, ezek karara arulja a német
turtomanyok gyartmanyait. — Oly kozel lévén az ausztriai hatar-
hoz, ez egy {6 oka elaljasodiasunknak“.?2 A pesli posztonyir6é céh
a szakma hanyatlasanak egyik okaul felhozta, ,hogy kiilf6ldrél
igen sok béavatott szOveteket hoznak bé vasarokra kiilfoldi keres-
ked6k s ez altal keresetiink és tizletiink tetemes csorbat szenved,
elannyira, hogy jelenleg majd egész iizletiink pangasban hever“.®
A pesti szegkovacscéh 1848-ban elpanaszolta, hogy a gyari munka-
val nem tud versenyezni, mivel a cseh gyarak aruja a pesti vasa-
ron sokkal olesébb, mint az 6vék.2* A Kkiilfoldi verseny méreteit
legjobban jellemezheti a helytartétanacs kereskedelmi iigyosztalyan
kérelmezett és a jogszabalyok alapjan akadalytalanul meg is adoit
lerakatallitasi engedélyek 1800-as évek o6ta egyre szaporodd, so6t
batran mondhatjuk témegesen eléfordulé mennyisége. Az engedély-
kérék tobbsége osztrik tartomanybeli kivaltsagos iizem volt.®

A kiilfoldi iizemek versenye mellett csak jarulékos tényezoként
szamitott a céhrendszer sorsanak rosszabbitasandl a hazai gyarak
versenye, de ez is nyomott valamit a latba. Kassa 1828-as Ossze-
irasanak oOsszefoglalé jelentése panaszolja el, hogy a fest6k a gya-
rakbdl behozott és ,,az igazsigos dron alul eladasra keril6* perkal-
szovetek versenyét érzik meg, mig a timarokat Dessewffy Samuel
néhany évvel ezel6tt létesiilt sarosmegyei, fiatal bérgyaranak ver-
senye nyomja, ,amelynek termékei elarasztjik ezt a teriiletet és
amelyek Arait a kebelbeli mesterek nem tudjak tartani“. Az 6nonték
¢s fazekasok a helybeli kdedénygyar versenye miatt szenvednek,
mert miiviikk nem jovedelmez t6bbé ,opificia sua velut amplius
Foenus non rependentia, aut plane missa facere debeat, aut cum
manifesta facultatum suarum ruina, vel propter conservationem
politicae Existentiae suae tractare cogantur. A készegi Gyapju- és
Posztégyar, az ujvidéki Demetrovics és Morti-féle Posztogyar meg-
indulasa, kisebbfajta gépek bevezetése egyes cches iizemekbe is,

21
22
23
24
25

ott, Lad, XX, No, 20, Fasc, 1. 17,

ott, Lad, XX, No, 20, Fasc, 1, 48,

L. K. K. M, Egyveleges 1849—13.

. L. K. K, M. Egyveleges 1849—13, !
L. Htt, Dep. Comm, 18 kitfé, badrmely évbol 1800-t61 kezdve.

copcs
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kiilondsen a régi modszerekkel dolgozo mesterek helyzetét sulyos-
bitottak jelentés mértékben.2

Mialatt a kiilfoldi és hazai tokés vallalkozasok versenye a pesti,
pozsonyi, kassai, koszegi, szakolcai és egyéb jobban iparosodott
varosok céhes iparat pusztitotta el, a sz. kir. varosok céhes ipara-
nak arulermelése (a gyari termékekkel egyiitt) hasonlé hatassal
volt a vidéki, falusi és mezévarosi céhes iparra, amelynek mar
halilthozé versenytarsa volt a nagyvarosi céhes aruk versenye
is, hat még a gyari termékeké. Ezek az aruk részben orszagos
vasarok révén, foleg pedig hazalok és megtelepedett kereskeddk
utjan egész évben rendelkezésére alltak a vidéknek és bomlasztot-
tak a gyenge vidéki céhszervezetet. Amit végiil a hazai tokés ipari
lizemek versenye jelentett a nagyvarosok céhes mesterei szamara,
ugyanazt jelentette a masik oldalon eme iizemek szamara az osztrak
16kés vallalkozasok arutomege. A kevésszamu magyar tékés iizem
tehat bomlasztéo hatassal volt az Osszes magyarorszagi céhekre,
ugyanekkor pedig ki volt téve az osztrak tokés lizemek bénité hata-
sanak. Ugyanez volt a nagyobb varosi céhek viszonya a vidékiek-
hez, ill. az 6sszes tokés iizemekhez képest.

A tékés vallalkozas versenyve esetében az ¢ériékidrvény hatasa
alatti fejlédésnek olyan fokaval allunk szemben, amikor a tékés
termelés fejlettebb termelGersi a régi kisarutermelési méd pusztu-
lasat segitik eld. Sz. kir. varosi és vidéki céhek esetében viszont az
értéktorvény miikodésének hatasa alatt megindult korabbi fejlé-
dési allapotot vehetiink szemiigyre, amikor még csak arrdl van szo,
hogy bar mindkét versenytirs még kisarutermelést folytat, a jobb
eszkozokkel, fejlettebb technikaval rendelkezd, jobb munkameg-
osztassal dolgozé sz. kir. varosi termeld mennyiségileg tobb, mindg-
ségileg jobb és olcsébban termelt arujaval leveri a rosszabb eszko-
zokkel, kezdetllegesebb technikaval dolgozé, dragabban termeld
vidékit. Az éricktérvény miikodése folytan a sz. kir. varosi aruter-
meldé meggazdagodasa, a vidéki elszegényedése kell, hogy bekovet-
kezzék, éppugy, amint a tékés termelés — sz. kir. varosi céhes
viszonylatban a fejletlenebb, mert egyéni termelést folytaté céhes
huzza a rovidgbbelt.

A hanyatlé céhes ipar a versenyt részhen tigy prébalta kiegyen-
stulyozni, hogy maga hozott forgalomba idegen készitményeket.
Itt nem csupan bel-, hanem f6leg kiilfoldi eredetii arukrél volt szé.
Ezzel a tettével a hazai kapitalizmust is erésitette, de féleg elémoz-
dilotta az idegen téke behatoliasat Magyhrorszagha, mindkét iranyu
cselekedetével gvéngitve azonban sajat helyzetét és elmélyitve sajat
valsagat. A pesti szaboknal egész konfekeios ruharaktarakat,
a kovicsoknal nyers vasat, lakatosoknal feldolgozott vasat és
rezet, zarakat lehetett talalni, mind kiilf6ldi Arut, amivel nagyban
és kicsinyben kereskedlek. Tikészit6k, szegkovacsok nyilt arusi-

20 O, L. Regnicolaris It, Kassa, Osszesitd jel. és Ungdr Laszi6: A hazai
céhrendszer bomliasarol, Szazadok 1938, 169—170, lap.
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tasa iizletekben niirnbergi arukat tartottak. Az 1820-as években a
pesti kereskedelmi testiilet kérte az iparosok bécsi aruval kereske-
désének eltiltasat és hivatkozott a céhszabalyoknak arra a pont-
jara, hogy az iparosok csak sajal készitményeikkel kereskedhetnek.
A 30-as években a pesti timarcéh mestere maga is mainzi bérékkel
kereskedett.2” Az 1828-as Osszeiras szerint az eperjesi posztosok és
posztényirdk, akik csak néhany éve telepedtek meg a varosban,
nemcsak sajat termékeikkel, hanem idegenbdl vasarolt és behozott
gyapjuarukkal is kereskednek.2®

Az elmondott eljaras a védekezés egyik modja volt csupan.
A hanyatlé céhrendszer védekezésének masik mdédja a tékés vagy
céhes versenytars, els6sorban kereskedd kikapcsolasara iranyuld
torekvés volt.?? Harcoltak azonban a céhek mas céhek ellen is, fél-
tékenyen 6rkiddve, hogy mas céh az 6 szakmajukba vagé munkat
ne készithessen vagy arusithasson’® A versenytars kikapesolasara
iranyulé kiizdelem egyéb fronton is folyt: az 4. n. kontarok ellen.?

A vesztiiket érzé céhek, nem latva be kiizdelmiik szélmalom-
harc jellegét, minden médon meg akartik Allitani az id6k kereké-
nek forgasat. Azt hitték, hogy a gyarak fejlédésének utjaba goérdi-
tenek elharithatatlan akadalyt, amikor pl. nem akartik beszamitani
a legények vandorlasi idejébe azt a szolgalati id6t, amelyet azok
gyarakban toltotiek.?? Azt képzelték, hogy igy majd nem mer a
legény gyarba szegddni, a gyar munkashiany miatt ténkremegy,
6k pedig zavartalanul jutnak munkaeréhoz.

A céhes mesterek lattak, hogy megélhetésiik naproél-napra
nehezebb lesz. Keresetiik csOkkent, elszegényedtek és agy képzel-
ték, hogy a céhnek minden ujabb tagja csak csokkenti az 6 meg-
élhetési lehetéségeiket. Ennek eredményeként legels6 védekezésiil,

N Ungdr Ldszlé: i, m, 169, old.

28 O, L. Regnic. lt. Eperjesi osszesités 1828,

2 A nagyszamu bizonyité anyagbdl ilt csak utalhatunk az Ofutaki céhek
(0. L, Hit, Dep. Ciit, 2—35—1840), az apatini kotélgyartok (U, ott 2—46—
1846), a dcbreceni timér- és vargacéh (22—28—1824), az 1jvidéki kadarok
(34—15—1846) és a mdas vonatkozasban méar féljebb emlitett céhek kéréseire,
amelyek mind a keresked6knek iparcikkarusitisa, vagy iparoslegény foglal-
koztatasa ellen tiltakoztak

3 Tanulminyunk viszonylag szilikreszabott terjedelme miatt itt is be kell
érniink csupan a bizonyité anyagra valdé utalissal, A zombori német szabécéh
kovetelései (0. L. Htt, Dep. Citt 56—58—1842), a szomolnoki timarok panasza
a ratkéiak ellen (U. ott, 59—8—1843), a budai wesztergilyosok és asztalosok
viszalya (u. olt 12—258—1846), a pozsonyi szijgvarték és nyergesek porieke-
dése (u, ott 38—3-—1846), a pesti kirpitosok és asztalosok marakodisa (u. ott
36—339-—1846), a pesti esztergilyosok panasza a badogosok, asztalosok és
egyéb mesterek ellen (u, ott 36—346a—1846), a pécsi bocskorkészitdk és saru-
vargik viszalya (u, ott 39—2—1847) csak kiiloniésen szép illusztralé példai
allftasunknak és tavolrdl sem oOlelik fel az Osszes idevigd adatokat.

31 Ennek a kérdésnek bdvebb, bizonyité anvaggal felszerelt tirgyalasira
v. 0, Mérei Gyula: Munkiasmozgalmak 1848—49, Budapest. 17—19, lapjait.

2 0, L. Régi orsz Lt. Lad. XX. No, 20, Fasc, H, 42, Rupprecht Janos
soproni cukergyaros véleménye,
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éppugy, mint mindeniitt, Magyarorszagon is elreteszelték a céhek
a bejutas amugy sem tulsagosan széles és nyitoit kapujat. Rend-
kiviil bonyolult és gyakorlatilag nem hasznosithaté, nem értékesit-
heté mesterremekek feladasaval,® koltséges mestermunkak kijels-
1ésével® az elbiralas alkalmaval kiilonféle iiriigyek alatt a remek
visszavetésével 3% s6t a remek kijeldlésének halogatasaval is ipar-
kodtak meggatolni a legények céhbejutasat. Nem hidnyoznak olyan
kisérletek sem, amelyek a vandorlasi id6 folemelése utjan probal-.
tak a legényeket tavollartani a céhbejulastol.38

Megnehezedtek a céhbelépési dijhoz jarulo és azt gyakran sok-
szorosan meghalado egyéb fizetnivalok is.37 Kisérleteztek a céhek
a zartszam bevezetésével, ill. ehhez a hatésagi engedély kieszkoz-
Iésével .38 Megprobaltak helyenként azt is, hogy a vandorlasi idejét
kitoltott legényt tovabbi vandorlasra szoritsak, hogy ezaltal is kitol-
jak egy Gjabb versenytars céhbejutasanak idejét.3®

I1I.

Az eddig elmondottak altalaban a sz. kir. varosi céhek hely-
zetét vazoltak. Nem lesz talan f6losleges, ha most egy futé pillan-
tast' vetiink a vidéki ipar 1760 utani helyzetére. Az eddigiek soran
mar szé volt arrdl, hogy mezégazdasig és ipar Magyarorszagon
altalaban még nem valt el egymastdl teljesen és hogy ez a jelenség
kiilondsen a vidéken, mezévarosokban és falvakban jelentkezik ero-
teljesen. Az é16 néphagyomany is gy emlékszik meg az 1848 elotti
idékrol, hogy ,,a szegényember az maginak tédozott-fédozott”.
Falun nem igen volt sziikség iparosra, mert ,,2 jobbagynak, ami
kellett, ahhoz nem kellett iparos“.4® Az elnyomorodé jobbagy a
zselléresedéssel parhuzamosan egyre inkiabb felhasznalta barka-

%V, 5. Lampe Agoston kotélverd legénynek a foldmiivelés, kereskede-
lem- és ipariigyi miniszterhez benyujtott panaszat, O, L. K, K. M. Egyvele-
ges, 1849—20. és 25.

34 L, az el6z6 jegyzetet és Mérei: i, m.-ben a 18, sz. iratot.

% V., 0. pl. O. L, F, I. K. M, Ipar 1848—1—-261,

36 Htt, Dep. Citt, Normale 1823—207—36,

37 A pesli németvargacéhben 25 valtéforintot kellett fizetni belépési dij-
ként, de pl, Szeiverth Janos felvétele alkalmidval 161, Rollinetz Marton 261,
Springer Jozsef 161, Kozaurek Ferenc 161, Kozaurek Vince 11! valtéforintot
fizetett, annyi volt a felvételi dijhoz jarulé egyéb fizetnivalé, (O. L. Hit, Dep.
Citt. 36—102a—1847), A rackevei sziicsok remeklési taksajat is csak kevés
legény ludla megfizetni, (U, ott, 2—46—1841),

® Pl, 0. L. Hu, Citt, Normale 5—4—-1805, Dep. Citt, 36—177—1839,
36—498—1846,

3¢ P, U. ott. Dep. Citt. 24—5—1840, Kiilondsen szép példa az aradi
csizmadiacéh gyakorlata. Ok csak farsangkor adtak ki remeket, Ha valaki
ezt elmulaszlotia, varhatott egy évig, Ha a kiadott remeket hibasnak talaltdk
és visszavetették, szinién csak a kovetkezé év farsangjan lehetett mdsikat
kérni, (U, ott, 7—85—1846),

9 A Keleteur6pai Tudominyos Intézet Néptudomdinyi Intézetének 1848-as
gviijiésébo6l, Kovacs Péter (Sarbogard, Fejér m,) és Natko Gaspar (u. ott,)
adata.
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csolo, senkitél sem tanuli ezermester-készségét és iparkodott ilyen
moédon eldteremteni maga és csaladja megélhetését. A kaloesai
egyesiilt kovacs-, lakatos-, asztalos-, kerékgyart6-, kadar- és szabo-
céh hasztalan kérte 1842-ben, hogy a pusztakon kovicsmesterséget
z6 kontarokat tiltsak el a mesterség gyakorlasatél. A megye a
lefolytatott vizsgalat sordn megallapitotta, ,hogy a Kalocsai szalla-
sokon a varostél egy, s6t mas fél oranyi tavolsagra lakd féldmiive-
sek az altalok felfogadott kovacslegényeket nem nélkiilézhetik* és
igy ezek a maguktél tanult parasztlegények tovébb dolgoznak.
Siklés mezévaros acs- és koémiivescéhének panaszira Baranya
megye 1845-ben megéillapitotta, hogy a helybeliek koziill tobben
»gyakorolnak faragé munkat“, akik nem tanultak ki az dcsmester-
séget. A helytartétanics, amely — mint latni fogjuk — Aaltalaban
a kontarkodas ellen van, eltiltja ugyan a kontarokat az icsmester-
ség gyakorlasatol, ,kivéve a k6zonséges paraszt faragé munkat*.#2
A makéi egyesiilt asztalos-, lakatos-, iliveges-, Acscéh is a mester-
séget ki nem tanult ipariizék ellen panaszkodott és kérte foglal-
kozasuktdél valo eltiltasukat... ,,Az idé el6haladasaval egy idejii
gyakorlathoz képest, még mi el6tt a Czéhbeli valisagossagok tajé-
kunkon divatba jottek, tobben voltak olyanok, kik a kézi mester-
ségnek On fejekt6l eltanult azon Agait, mellyek nékiek élelemfor-
rasul szolgaltak®, gyakoroltik és aruikat orszagos és heti vasaron
arultak. Céhbeallasra ezeket a céheseknél kisebb képzettségii ipar-
ltzGket kényszeriteni nem lehet, mert a kényszer keserii kovetkez-
ményekkel jarna és ,koézvetlen az ezen a tajék mondhatni egye-
diili népességét téve szegény adofizeté népet sujtani, — amely t. L.
a maga egyszeril épiileteit és ruhazatait jelenleg is tobbnyire a czéh-
beli mesterek altal korlatoztatni kivant kontarokkal, kik t. i. tanul-
manyaikat egyediil természeli hajlandésigaiknak koszonhet§ régi
gyakorlottsagukbol szerzették, készitteti azon kiviil pedig ezen osz-
taly mely most az addzé nép fent irt sziikségeit a kivaltsigossag
szine alatt, tsak az uzsordsabb jovedelem utan ésitozé czéhbeli
mestereknél sokkal oltsobban tellyesiti... élelmének igaz utoni
keresése mddjatsl fosztatnék meg* — hangzik a megyei kiildottség
1842. évi véleménye, amely egy 1818 éta tobbszér megismétlédd
céh-kontar viszalyt kivant lezarni.#® Ugyancsak maguktél tanultak
azok a félegyhazakornyéki kerékgvarték is, akikrél a Jaszkan
keriilet 1842. szept. 1-én tdbbek kozott ezt jelentette a helytarts-
tanacsnak: ,,...a helybeli Tanacs az illy szegény sorsu emberektdl,
kik az esztendd némelly részeiben élelmoket masképpen nem keres-
hetik, élelem szerzési modjokat elvenni nem KkivAnvan, megenged-
hetének véli; — miszerint durvabb fa készitményeket helyben a
piacon, és vasarokon 4arulhassak‘‘.44

s O, L, Htt. Dep. Citt, 2—221—1842,
12 U, ott. Dep. Cilt. 2—73—1845,
4 0, L, Dep, Citt, 2—150—1842,
4 U, ott, Dep. Citt. 2—189—1842,
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Ezeknek a parasztfaragéknak, parasztkovacsoknak szama a
zselléresedéssel parhuzamosan né, hiszen féld és kelld mezdgazda-
sagi bérmunka hijan valamibdl élniok csak kellett. A jobbagyter-
heket visel6 falusi, vidéki iparossag maAasik része tanulta mester-
ségét a vidéki céhekben és tagja is volt valamelyik céhnek. Ez a
kétfajta iparosréteg a foldesar engedélyével folytatta mesterségét
a falun, mig a mezgvarosokban a megye engedélye volt sziikséges.®
A foldesurak curialis telkén az uradalom szolgalatara allé kézmii-
vesek voltak, akik ipari munkajukkal réttak le uri terheiket. A f6l-
destri birtokon él6 nem curialis ipartizé zsellér hazhelyet, legel6t,
faizasi teriiletet kaphatott, ha ezért bizonyos munkat végzett.*

Annak ellenére, hogy ha lassan és nagyon egyenetleniil is, de
haladt a vidéki iparfejlddés, mégis teljes joggal beszélhetiink a
vidéki iparossag valsagarél is. Akkor, amikor szimos adat szdl
arrél, hogy egyes vidékek iparossaga nem tudja kielégiteni még a
helyi sziikségletet sem és éppen ezért is engedélyezi a megyei kon-
tarok miikodését, ugyanakkor se szeri, se szadma az olyan adatok-
nak, amelyek a vidéki céhek kontarok elleni kiizdelmeirsl szél-
nak.4” Szivosan harcolnak az egyre nagyobb szamu falusi kontarok
céhbejutasa, ill. munkalehetfsége ellen, mig 6k maguk a mez6-
varosi, azok pedig veliikk egyiitt a sz. kir. varosi céhek hasonld
magatartasanak kovetkezményeit kénytelenek elviselni. Csak rovi-
den utalunk itt arra, hogyan iparkodtak a mezévarosiak Gj remek-
lésre szoritani a vidéken remekelt mestert, ha valamely mezdvarosi
céhbe kérte felvételét és teljesen azonosan jartak el a sz. kir. varosi
céhek falusi vagy mez6varosi palyazéval szemben. Az iiriigy és
indok mindig a palyazénak az illetd hely céheseinél kisebb szak-
képzettsége.®®

Kiils6 latszatra mind varosi, mind vidéki viszonylatban azonos
médszerek ezek azokkal, amelyekrdl a versenytirs kikiiszobolésé-
vel kapesolatban az 1760 el6tti id6kbol beszamoltunk. Mégis alap-
vetd a kiilonbség a két allapot kéz6tt. Akkor a versenytars kikiiszo-
bolésére azért torekedtek a céhes mesterek, hogy a szilik helyi,
fogyasztopiacon mindegyikiik megélhessen, mivel ekkor még a
hazai termelderdk fejlettségi foka esak a helyi és kérnyékbeli kor-
latozott terjedelmii fogyasztas kielégitését igényelte és igy a mono-
polium az ehhez a fogyasztashoz mért mesterlétszam megélhetését

4 (), L. Hit. Dep. Citt, 2—224—1848, Az 1836 :VIL tc, 9—11, §-a meg-
engedie a jobbagytelken é16 iparosoknak az urbéri szolgilatok megvaltasat,
Egyes helyeken azonban, pl. Modorban, tovabb robotoltattdk Oket, szedték
tolitk a kilencedet és szOl6bérletitk utan adot is kéveteltek télitk, (O, L, F,
I. K. M, Ipar 1848—1-—38l)

4 L, 40, jegyzetet. Dr. Végh Jozsef iigyvéd és Acs Jinos tiszafiiredi
(Heves vm.) lakosok adata,

7V, 8, pl. O, L, Htt, Dep. Citt, 2—24—1845, 2291845, 2—43—1845,
2—50—1845, 2—73—1845, 2—84—1845, 48—38—1842 59—8—1840,
48941840, sth,

8V, 6. pl. 0, L, Dep. Citt, 47—3—1847, 47—44—1847, 47—65—1847,
47—77—-1847, 2—191—1841,
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szolgalta. Ekkor az elzark6ézas tehat még nem mondott ellent a
termelderék fejlettségi allapotanak és a fogyasztasi igényeknek.

Most azonban mar, kb. az 1760 utani évektdl kezdve és az évek
mulasival egyre inkabb egybeesett a monopolisztikus helyzet biz-
tositasara, a versenytars kikiiszobolésére valé igyekezet a céhes-
ipari termelés csddjével, a termelderdk fejlédésének: — a felsorolt
adatok tanusaga szerint — a kapitalizmus felé mutaté fejlédésnek
meggatlasaval, a fogyasziasi igények mennyiségi és mindségi tekin-
tetben valé kielégitetlenségével.

»dzamitsuk ide azutan ezen minden emelkedést, felszarnyalast,
tokéletesbiilést elnyomé nyiigdoket, mik a céhek visszaélései és
fogyatkozasaibol a talalmanyok, javitasok partolatlansagabol®
erednek — hangzik a Magyar Ipar Egyesiilet 1843. dec. 26-i véle-
ménye.®® A céhrendszer valsaganak jele az ujitasokkal, talalma-
nyokkal valé szembeallas. De a céhek magatartisa minden vonat-
kozasban a valsagot jelzi. Megoldani persze nem tudjak, s6t el6-
mozditjak a valsag elmélyiilését, a t6kés versenytarsak jelenléte
idején.

IV.

A magyar céhrendszer valsagat tiikkrozi a munkaerdkérdés
alakulasa a céhes iparban. A vidéki és varosi kontarok szaménak
szaporodasa azt latszik igazolni, hogy munkaer6folosleg van. Ezt
kellene alatimasztania annak a mar érintett ténynek is, hogy a
mesterck jelent6s része az évnek csak egv részébhen tudott kenyeret
adni a legénynek, aki tehat az év tobbi részében szabad volt. Ezzel
szemben a céhek Aaltalanos torekvése a nekik sziikséges munkaerd
biztositisa és allanddk a panaszok, hogy nincs elég segéd, hogy
egyesek nem jutnak segédhez.

Magasabb bérek igéretével legények elcsabitisa, a legények
felmondasi és tavozasi lehet§ségeinek korlatozasa, mind a céhek
fegyverei kozé tartoztak.®® A pesti német vargacéh egyes mesterei
1846-ban panaszoltik el, hogy ,sziikségokhez, s nem munkajuk
mennyiségéhez aranyos szamu legényeket vagy éppen nem kapnak
vagy csak tigyetien, alig felszabadult kezddkkel kénytelenek beérni,
kik ahelyett, hogy segédkezet nyujtananak, a reajok bizott munkat
elrontjak, s az anvagok hasznavehetetlenné tételével csak Kkart
okoznak®, ha pedig néha jo legényekhez julnanak, ,az toliik, mint
jelesen Szeivert Janostol, Springer Jozseftél idé el6tt, s6t gyak-
ran botranyos ertszakkal is elvétetik®. Rollinetz Marton masféléve
mester és nem kapott segédet. A céh valaszaban kiemeli, hogy a
legénysziikségletet feljegyzik és a beérkeziket jelentkezés sorja
szerint kiosztjak. Hogy a sziikséglet fedezve nincs, ,,azt olly koriil-
mények kozott, midén mint nem ritkan térténik a sziikségelt legé-

9 (0, L, Régi orsz, Lt, Lad. XX, No, 20, Fasc. I. 57.
50 Mérei: i. m., 20—21, lap.
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nyek szama a valdsaggal jelenlevéket néha 125-tel is meghaladja,
mint lehetetlenséget csudalni nem lehet . . .* Ezért Rollinecz és pana-
sz0s tarsai a bécsi gyakorlatra valdé hivatkozassal a legények tetszés-
szerinti felvételének engedélyezését kérték.5!

A munkaerd biztositasara iranyulé torekvés azonban csak egyik
oldala a hanyatlé céhek munkaerdproblémajanak. A masik oldal
a nem sziikséges munkaer6tdl valé konnyili megszabadulas lehet6-
sége. A soproni csizmadiacéh az évszamra torténd legényfogadas
helyett mast ajanl, mivel ez a mddszer legényre, mesterre egyarant
karos. A legény karicsonykor all be, amikor a legkisebb a mester-
ségbell foglalkoziatottsag. Ilyenkor a legény csendes, de ha kitava-
szodik, akkor biiszke lesz és meggytlik vele a mester baja. Vagy
egész évben civakodni kell vele, vagy el kell kiildeni és ekkor esct-
leg egész éven at nem kap legényt a mester. Viszont az egészéves
szerzOdtetés karos a legényre. Masfel6l az sem kivanhato, hogy a
legény karacsonykor keljen vandorttra. Ezért mindenki igyekszik
minél kézelebb megélhetést talalni. Tavasszal, mikor az id6 meg-
engedné a vandorlast, a fennallé szabilyok gatoljak és igy kény-
telen egész vandorlasi idejét néhany magyarorszagi varosban t6l-
teni. Elmarad tehat képzettségben ,,mis németh czéhekhez* képest.
Kérik a német céhekhez hasonléan egyhetes felmondasi id6 meg-
allapitasat5? A készegi csizmadidk ugyanilyen értelemben nyilat-
koznak és ,,mas agu ipariiz6k példajara“ javasoljak az egyheti fel-
mondasi id6t, mivel hol sok a munka, hol semmi.5

Az o6nmagat tulélt céhrendszer tehat iparkodik megkotni a
munkaerét, hogy ennek miikédése révén tengethesse életét, de épp-
ily buzgalommal! igyekszik meg is szabadulni t6le abban a pillanat-
ban, amikor nincs szitksége ra, hogy tovabb ne terhelje az
amugyis ingatag megélhetési alapjat. A munkaeréhiany és munka-
er6folosleg ezen ellentmondasa a céhrendszer teriiletén jelzi a
feudalis viszonyok valsagat.

Ugyanakkor azonban, amikor a céhek munkaershianyrol
panaszkodnak, egyidejiileg n6 a kontarok, tehat a céhenkiviili
munkaer6k szaAma és szimos adatunk szél arrél, hogy az 6budai
hajoégyarban, a hengermalomban évekig dolgoznak kontirok.5* Az
nem vitas, hogy mesterekké a céhek elzarkozasa miatt nem lehettek.
Mi azonban az oka annak, hogy nem vallaltak munkat céhes mes-
ternél, holott a céhek is, a hatdsagok is erre az utra akartak ket
terelni, hanem inkabb a veszélyes, engedélynélkiili kontarkodasba
fogtak? Veszélyes volt ¢ mesterség, mert ha rajottek, elkoboztik a

51 0, L, Dep. Citt, 36—523a—1846: és O, L, Dep. Citt, 36—102a—1847,
A munkaeré biztositasanak néhany tovabbi példaja: O, L, F, I, K. M, lpar
1848—1-—280; O, L. Hit, Dep. Citt, 2—37—1845; 2—94—1846; 2—186—1815;
6—29.—1846,

52 1J. ott. Dep. Citt. 44—20—1846,

53 U, ott. Dep. Citt, 25—13—1846,

5 U, ott, Dep. Citt, 36—19—1845, 2—240—1846,
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szerszamokat,® a készarut és nyersanyagot, sét fogsaggal is biintették
az illetét.

Erre a kérdésre két adat vet vilagot. Székesfehérvar 1843.
november 3-an jelentette a helytartotanacsnak, hogy egyves legények
a cchszabalyok ellenére ,,mestereiket odahagyvan, munkat vallal-
tek . ..“ Ezért ,,el6sz6r azon oknal fogva, mert az a mar emliteit
Czéh Czikkelyekkel ellenkezik; — masodszor pedig azért, mert az
altalaban szimos munkakat késziteni vallalkozé s az alku tellyesi-
tésére kotelezett kebelbeli ats mesterek legényeik eltavozasa mialt
az elvallalt munkak elkészitésében akadalyoztatnak és 3-or azért,
mert a magokat eként tettleg fliggelenité legények az épittéktsl
kétszeres, sott haromszoros napszamot koévetelvén, e szomoru alkal-
ma az épitték zsarolisival magok mérsékeletlen hasznara fordit-
van®, a sok panasz miatt megszabtik a napszamokat.® A budai dcs-
mesterek 1845-ben panaszkodtak a legények kontarkodasa és
nagyobbszabasi ij munkak vallalasa miatt. A varosnak a helytarto-
tanacshoz intézett felterjesztésébil kozvetve kideriil, hogy a legé-
nyek aligha puszta rakoncatlansaghdél vallaltak munkat, mert kote-
leztetni akarja a mestereket 16bbek kozt arra, hogy a naluk 1évé
legényeket kell6 mennyiségli munkaval lassak el, pontosan fizessék
és ills, szelid banasmoddal tartsak féken. Persze a hatdsag a céh
érdekét védi mindezzel és az 6 érdekeit szolgiljak azok a javasolt
biintet6szankeiok, amelyekkel az ezentul kihagast elkévet legénye-
ket akarjak biintettetni.’? .

E két adat ravilagit arra, hogy egyfeldl a valsdggal kiizds céhes
mesterek nem tudtak allandé megélhetést biztositani a legényeknek
és ezek kénvytelenek voltak kontirkodni. Masfel6l a rosszul fizetett,
nem emberhez mélté banasmédbhan részesiilé, nyomorgé legények,
akiknek a mester esetleg bérével is adds marad, kénytelenek kon-
tarkodni, hogy megéljenek, esetleg csaladjukat is eltarthassak.
1847-b61 is van adatunk arra, hogy a pesti kémiivesek nein kaptak
meg bériiket és ezért fellazadtak. ,,A munkisok lazongisa mar -
nalunk is mutatkozik. Igy a mult napok egyikén, a kémiivesek
elhuzott fizetésitkk miatt oly ingeriiltségbe jovének, hogy ha rogion
le nem csillapitatnak, az altalok épitett hazat szétszérjak” — irja
a Pesti Divatlap riportere.®

A valsag elmélyiilésével egyenes arinvban romlott a céhes
mesterek helyzete. Jellemzd tiinetként emlithetjilk meg azokat az
adatokatl, amelyek bizonyitjak, hogy a céhrendszer valsaganak min-
den orszagban egyformak a kisérijelenségei. A mesterek nialunk is
sok esetben tanuloval, egyes szakmdakban nékkel dolgoztattak
legény helyett, mert uszok munkacreje olesébb volt.’® A mesterek

o

3 U, ott, Dep, Citt 2—240—1846,

U. ott. Dep. Citt, 6—33—1843.

7 U. ott. Dep. Citt, 12401845,

Id, lap 1847, aug. 19, szdma,

O. L. F, I, K, M, Ipar 1848—1—134, 1848—1—214, 1848—1—457,
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ilyen tettei visszahatottak a legények helyzetére. A t6kés versennyel
kiizdé6 és nyugodt megélhetésért harcolé mestert nem érdekli
legénye megélhetése. Lenyomja a munkabért, folemeli a munka-
idot. Legénye tehat nem tud megélni abbdl, amit mesterétél kap.
Iparkodik a céhen kiviili munkéaval pénzhez jutni. Igy értheté meg,
hogy a novekvé munkaerdkinalattal egyidében allandé munkaerd-
kereslet jelenikezik és hogy a ketté nem talal egymasra a munka-
piacon.

Az Arutermeld gazdalkodasban, a tékés vallalkozasokkal vivott
kiizdelem soran megvaltozik a céhes mester és kizsakmanyoltjai-
nak viszonya is. A céhes mesternek tébbet és olesobban kell ter-
melnie, mint azel6lt, hogy megkisérelhesse felvenni a versenyt a
13kés tizemek tomegtermelésével. Persze ez egyre kevésbbé sikeriil,
a céhes kisarutermelés alapvetd ellentmondasa: tarsadalmi munka-
megosztas — egyéni termelés, mialt és a céhes mester csak val-
sigba keriilhet. Minél jobban elmeril azonban a valsag hullamai-
ban, annal kétségbeesettebben iparkodik felszinen tartani magat a
i0kés ilizemmel szemben, ahol a termelés mar tarsadalmi jellegii.
Ezért: fokozza a kizsakmanyolast, néveli a munkaidét, esokkenti
a munkabért, azaz kevesebb pénzt fizet, rosszabb ellatast nyuijt.
(Igy ugyanis a céhes mester atmenetileg még bizlositani tudja a
maga és csaladja valtozatlan életszinvonalat.)

IFFelbomlotiak a régi ,,patriarchalis** kapesolatok. A legény és a
tanulé a mesternél lakott ugyan és az esetek tobbhségében teljes
ellatast is kapott, de kizsakmanyolasa fokozodott. Masfel5l a mester
nem tanitotta toébbé legényét, nem foglalkozott tanuldjaval, mint
a céhes munkamegosztias elengedhetetlen alkotérészeivel. Erdekei-
vel ellenkezett, hogy kitanitsa, kiképezze segédjét, tanuléjat és igy
ujabb versenytarsakat, megélhetésének tovabbi csokkentdit nevelje
fel a maga lerhére. A kizsakmanyolas fokozasa kiélezte az osztaly-
elleniéteket. Az osztalyharc egyre leplezetlenebbé valt. Igy jottek
létre a legénytarsasagok, az 0. n. ,,6szveszovetkezések .90

Az osztalyharc ¢élességének egyik jele pl., hogv amikor Kiszeg
varosa 1846-ban a hetes csizmadialegénvek felfogadasa ligyében
jogszabalytervezelet kiild fel a helvtartétanacsnak, a 8. §-ba sziik-
ségesnek talalja beirni a kovetkezdket: ,,A legénveknek alattomos
gyiilekezetet tartani, egymast miihelveikben valé maradasrél lebe-
szélni, a hetibérek mennyisége felett hatarozatokat tenni, keményen
tiltatik. Ezen tilalom ellenére cselekvék mint laziték lesznek
tekintend6k és a vonatkozé térvény szerint kell biintetni 6ket.6t

Nem kevésbbé jellemzd egy pipametszd céhszabdlytervezet sz6-
vege 1824-b6l. Az egész tervezet a régi, ,patriarchalis® kapcsolatok
visszaallitasara torekszik. Maginak a valsagnak jelenlétét és ,,pat-

% Mindennek bévebb kifejiését és adatszeri bizonyitasat 1, Mérei: i. m,
(Munkasmozgalmak) 21—23, lapjain.
81 O, L, Hu, Dep. Citt, 1846—25—13,
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riarchalis* kapecsolatok anakronisztikus voltat mi sem mutatja job-
ban a tervezet 15., 16, és 26. §-ainil, amelyek éppen hogy az osz-
talyharc kiélesedését bizonyitjak. ,,Amint a mestereknek tilos mun-
kaikat (nyilvan munkaidejiiket) a cséeselék sujtasa aran tetszésiik
szerint emelni (mit Geisslung des Pdbels zu erhéhen) ¢és egymassal
erre vonatkozé megallapodast koilni, éppugy semmiképen sem en-
gedhet6 meg a segédeknek, hogy megegyezést létesitsenek és hogy
a mesterekkel valo megallapodas szerintinél magasabb  heti-, vagy
darabbért igyekezzenek Lkapni. Itt kifejezetten Kkinyilatkoztatik,
hogy azt a legényt, aki nem akar a megillapodasszerinti bérért
dolgozni, lazadonak tekintik és a helyi birdsag altal a tényalladék-
hoz mérten fogsaggal vagy méis megfeleld biintetéssel kell sujtani.*
(15. 8) A kovetkezd pont megtiltja a kiillon legénvegyesiiléseket,
titkos oOsszejoveteleket, majd a 26. §-ban tébbek kozott ez all:
wAzokat a legényeket, akik baArmilyen iirliggyel 6sszebeszélnének
és vagy vélt koveteléseik kielégitéséig vonakodnak dolgozni, vagy
csoporlosan Osszever6dnek vagy mas hasonld dolgok véghezvitelére
késziilnek, fogsaggal, vagy tesli biintetéssel, valamint javité inté-
zettel sulyos esetekben halallal kell biintetni.

Az aradi német timarcéh 1841 juniusaban panaszolta el a hely-
tartétandcsnak, hogy a rendeleti tilalom ellenére a tarsrokonsag
{Bruderschaft) és egyéb legényvisszaélések a délvidéki céheknél
szokasosak. Elmondjak a legények szokasait, amelyek kozé tarto-
zik, hogy a legényszallason tartott tarsrokonsagi gyilésen ,,el hata-
roztatik, mely napi 6rik megtartandék, mely eledelek és italok
Mestereikt6l meg kivananddk lennének, oly fenyitékkel, hogy ahhoz
magokat nem tarto legények szamiizettessenek (dchten), azaz az
ilyet mindeniitt gunyoljak, megbecstelenitik, megverik sth.*. A tars-
rokonsag minden érkezdé vandorlegényt harom napig vendégiil lat

és 50—60 konvenciés krajcar ajandékot ad neki. Ezzel — a mes-
terek szerint — eldsegiti a legények koéborlasat ,,a kik t. i. éppen

semmi munkiba bé nem allanak, s6t a munkat meg utalvan énmon-
dasok szerint szabadon minden munka és gond nélkiil, a falun
Jbatyuk parasztul, a varosokban pedig a Tarsrokonsag ajandékoz-
tatasabdl élnek. A mennyiben pedig egy vagy mas Timar Legény
munkat keresne és héti bére tulvitien nagyitva vagyon, hogy lehe-
tetlenné valik azon méltanyos aron, melyen Honunk fél része, és
Ausziria a bérkészitményeinket el allittatni: mi okért is az idegen
készitmények a helybenieknél nagyobb Kkeletben vagynak, nem
tsekély megrongalasunkra®. Ezért a visszaélések megsziintetését
kérik ,,valamint minden mas Mivészeknél, igy hasonléképpen nal-
lunk is a napi munkanak kezdete reggel 5, végezte pedig estéli
7 6rara, a szokott reggelezési és ebédi id6kén kivill el hataroztas-
son, egyébként is a Legények a szokatlan eledeli és italbéli valasz-
tasokban korlatoztassanak; mindhogy ugy is minden mester ember
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mithelyének disze végett iparkodik, hogy legényeit taplalékony és
elégséges eledellel és itallal ellathassa‘‘.%3 ,

Ugy véljiik, hogy ez az utébbi példa legvilagosabban tiikrézi
mesterek és legények viszonyanak megvaltozasat. Egyik oldalon
az oszirak verseny miatt valsagban levd mesterek Kkizsakmanyolo
osztalya mindent megtesz 6nmaga megmentésére és ennek érdeké-
ben fokozza a kizsakmainyolast. Elelemellatas korlatozasa, a mes-
terek altal diktalt munkabér fizetése a legények altal kért helyett,
munkaidé névelése: a Rizsakmanyolas eszkozei. Ezzel szemben a
legények torekvése: emberi megélhetést biztosité élelem, ital, bér
és munkaidé. A mesterek nyilvin nem azért kivanjik az imént
leirt munkaid6t, hogy a legények eddigi allapotan javitsanak,
hanem, hogy nekik megfeleloen hosszit munkaidd alatt zsakma-
nyolhassik ki munkasaikat. Visszaélésrél beszélnek, tehiat eddig a
t6lilkk kivantnal révidebb volt a munkaidé. A mesterek munkaidé-
meghosszabbitisi térekvéseire mutat az is, hogy a legények sziik-
ségesnek tartjak egységes allaspont elfoglalasate a tarsrokonsagi
iiléseken a munkaidé tekintetében (,,elhataroztatik, mely napi orak
megtartandok®), vagyis védekezésre volt szilkkségiik a mestereknek
azzal a torekvésével szemben, hogy az eddiginél hosszabb munka-
id6t allapitsanak meg. A céhpanasznak abbél a részébdl, hogy a
legények bizonyos ételek, italok megkovetelésére megegyeztek, nem
korhelykedési szandékukat olvassuk ki, hanem a valsaggal kiizd6
céhes mester altal a mar feljebb vazolt okbol — lesiillyesztett
¢letszinvonaluk emeléséért folytatott kiizdelmet. Nem tekinthetd
egyébnek az osztalyellentétek kiélesedésénél a mesterek panaszi-
nak az a része sem, amelyben a mesterek a korhelykedés rovasara
irjak, ,hogy mesterségi tudomanyokat elhanyagolvan, nem tsak
valodi derék mestereck nem leendenek, s6t mestereiknek végveszé-
lyeit okozzak, valamint szomoru példak vagynak, hogy mar hat
mestertarsaink egyediill a Legényeknek mesterségbeli tudatlansag,
s hanyagsiagok miatt tonkretétettek. Mi masra mutat ez, ha nem
a  mesler-legény  tanit6-tanitvanyi viszonyanak felbomlasara?
A legények régebben is mulatoztak és nagvon régi id6t6l fogva
tiltottak a Blaumontagot, ami arra mutat, hogy a legények korab-
ban sem éltek szerzetesek moédjara. Viszont ki az oka tudatlan-
saguknak, esetleges hanyagsaguknak, ha nem a mester? Vajjon
elképzelhetG-e, hogy ha a régi tanitvanv-tanuléi viszony fennall,
akkor a legény nem tanul és hanyag, hiszen akkor éppen a tanulas
volt a céhviszony lényege.

Ilyen koriilmények koézoty élt Magyarorszagon a céhbeli mun-
kassag, amelyben a sorsat sulvosbité céhrendszerrel és mesterekkel
szemben az elégedetlenség forradalmi fesziiltsége egyre nagyobb
mértékben halmozoédott fel. Ennek jelei voltak az id6nként kirob-
bano legénymozgalmak.

83 0, L. Htt, Dep. Citt, Normale 1841—62—6, Tovabbi példikra v, O,
Mérei: i. m, 23, lap.
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Az egyik ilyen megmozdulas volt a pesti cipészlegényeké is.
A megmozdulas okairél a legényeknek a varoshoz benyujtott

1835.

marciusi kérvénye és a Roékus-kdorhaz igazgatéjanak a kér-

vényhez mellékletként csatolt igazoléirata igy szamol be:

1835, mdrcius 14.%

A pesti cipészlegények testiiletének a varos tanscesiahoz
intézett kérése.
{Egykoru madsolat.)

(O. L. Htt, Dep, Citt, Normale 68—2-—1836)

Léblicher Magistrat!

_ Nieht pur in Ungarn, sondern auch
in allen iibrigen k. k. Staaten und Er-
blanden, ist es seit undenklichen Zeiten
gebriauchlich: dass wenn ein Schuh-
macher Gesell bei irgend einem Meister
zur Arbeit eingebracht wird, die Klei-
dumngs-Stiicke, und andere Habseligkei-
ten des Gesellen durch die Lehrjungen
des betreffenden Meisters von der Her-
berge, oder einem andern Aufenthalts
Orte, entweder in einem Biindel oder
Koffer in die Wohnung des Meisters ge-
schaft wird — da nun die hiesige Schuh-
macher Meister — Innung dieses uralte
Herkommen, unter den Vorwande, als
wiire solches nur ein Missbrauch, zu un-
sern empfindlichen Nachteile abschatfen
willens ist — so sind wir gezwungen den
Schutz und die Protection des Loblfichen]
Magistrats aus hochstwichtigen Beweg-
griinden unlerthiinigst anzuflehen, nim-
lich:

1-tens Weil schon seit undenklichen
Zeit — wie bereits erwithnt wurde — das
uralte Herkommen und der Gebrauch
iiberall besteht, dass die effecten des zur
Arbeit eingebrachten Gesellen, durch die
Lehrjungen des Dbetreffenden Meisters
geschaft wird — hat unsern Meistern
dieser Gebrauch, als sie mnoch Gesellen
waren, gefallen, so ist es wohl billig,
dass Sie uns auch fernerhin dabei be-
lassen, uns nicht dieses uralkie Her-
kommen welches Ihnen in keiner Hin-
sicht schiddlich ist — unter dem Vor-
wande eines vorgeblichen Missbrauches
abschaffen wollen.

2-tens Gebiethet uns sogar die drin-
gende Noth: dass wir bei diesem ural-
ten Ilerkommen fest und unwandelbar
zu beharren trachten, indem manocher
Gesell lingere Zeit hindurch ausser Ar-
beit sich befindend, gezwungen ist, seine
ersparte wenige Baarschaft aufzuzehren,
und mithin wenn er wieder zur Arbeit
eingebracht wird, nicht einmal im Stande
ist, die Tranhports Kosten seiner Effec-
ten zu bestreiten — dann ereignen sich
sehr oft Fille, dass entweder dem Meis-
ter die Arbeit des Gesellen, oder dem
Gesellen die Arbeit des Meisters nicht
anstindig ist, und mithin der Gesell die
Werkstiitte schou am 1-ten Tage seiner
Arbeit verlassen muss, wie schwer wird

es nicht einem solchen Gesellen fallen,
wenn er fir nichts und wieder nichts
auch noch die Transports-Kosten seiner
Effecten bezahlen miisste.

Endlicn

3-tens Verdienen wir auch, dass wus
die Lehrjungen unsere Effecten in die
Wohnung des Meisters unentgeldlich
transportiren, weil wir und mnicht die
Meister die Lehrer der Lehrjungen sind,
und fiir unsere vielen und umseligen Pla—
kereien mit den Lehrjungen, dieses klei-
nen Gegendienstes, als einer umvollkom-
menen FErkenntlichkeit ganz gewiss wiir-
dig sind.

In der frohen Uberzeugung, dass uns
der Lobl{iche] Magistrat bei unserer
oberwihnten uralten Gebrauche und Her-
kommen belassen werde, — wagen wir
noch zwei Beschwerden unterthinigst
vorzubringen, nimlich

a) Dass uns die Schumacher Meister
bei unsern Einbringen zur Arbeit keine
Schublade, oder Coffer zur Aufbewah-
rung unserer Kleidungs-Stiicke und Ef-
fecten geben, wir dahero mothgedrungen
sind, entweder unsere dureh schwere
Miihe und Arbeit sauer erworbene Klei-
der in allen Winckeln herumliegen 2zu
lassen, oder aber den letzten Kreuzer
zur Anschaffung einer Truhe, oder eimes
Coffers zu verwenden.

b) Dass uns die Meister ohne alle
Anfkiindigung aus der Arbeit plotzhch
entlassen, dagegen aber von uns eine
14 taglge Aufkiindigung verlangen —
wesswegen Wir denn unterthinigst bit-
ten: Ein Lobl{iches] Mag[is]t{r]at, geruhe
die bestehenden allgemeinen Zunfte-Artic-
kel ernstgemessents zu handhaben und
gniidigst anzuordnen, dass die gegenseitige
14 tigige Arbeits-Aufkiindigung zwischen
Meister und Gesellen hinfiiro auf das
Strengste beobachtet werde,

Wir konnten uns zwar noch mit al-
lem Rechte auch damit beschweren:
dass uns die Meister nicht mit dem er-
forderlichen Werkzeuge zur Arbeit ver-
sehen, sondern wir denselben von un-
sern eigenen Beutel anschaffen miissen
— wie nicht minder: dass uns die Meis-
ter micht einmall eine ordentliche La-
gerstitte anweisen, und wir mithin
meistens auf denen Bdéden zu schlaffen
gezwungen sind — dadurch aber laut des
authentischen Zeugnisses unter meis-

* Az irat iktatasAnak kelte Pest varosnAal,
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tentheils in die heftigsten martervolls-
ten rheumatischen Krankheiten vorfal-
len — allein wir wollen diese Ubel, und
wahre Missbrauche auch geduldig erira-
gen, nur wiinschen wir auch vom unsern
Meistern menschlich behandelt, und in
unsern uralten Gebriuchen weder gehin-
dert, noch unnéthiger Weise genekt zu
werden,

Und_ somit wagen wir die unterthi-
nigste Bitte zu stellen: Ein Lobl[icher}
Magistrat geruhe uns bei unsern uralten
Gebrauche und Herkommen — laut wel-
chen bei unsern Einbringen zur Arbeit,
unsere Kileider und Effecten in einenr
Biindel oder Coffer durch die Lehrjun-

gen in die Wohnung des betreffenden
Meisters gebracht zu werden pflegen —
auch fernerhin zu be en — dann de-
nen Meistern aufzutragen; dass Sie uns
zur Aufbewahrung uneerer Habseligkei-
ten eine Schublade oder Coffer bei un-
serom REinbringen zur Arbeit anweisen
— endlich aber gniidigst anzuordnen,
dass die 14 tiagige Arbeits-Aufkiindi-
gung zwischen Meister und Gesellen hin-
filro auf dus Strengste beobachtet werde,
verharrend mit unbegridnzten Hochach-
tung des Libl[ichen] Magistrats

unterhiinigst gehorsamste Diener
die Schumacher gesellen

Bruderschaft allhier

Az el6zé irat tartalmi kivonata,

Nemcsak Magyarorszagon, hanem az Osszes tobbi cs, és kir, allamok-
ban e¢mberemlékezet Ota szokfs, hegy a mesternél munkdba 4all6 cipészlegény
ruhiit és egyéb ingbsagait a mester tanuldja szdillitsa el a szdllasrdl, vagy a
legény egvéb tart6zkodasi helyérdl a mester szallasira, A pesti cipészcéh visz-
szaélésnek mindsitve ezt az Osi szokast, — a legényeknek érzékeny karara —
meg akarja sziintetni, Ezért a legények a tanics védelmét és partfogasat kérik.
Indokaik: ¥ Régi szokds mar a csomaghordis és ha a mestereknek is inyiikre
volt eme elény élvezése legénykorukban, méltinyos, hogy tovabbra is fenn-
maradjon, hiszen semmi kdrosodiast nem okoz a mestereknek. 2, A végsé sziik-
ség is szorilja Oket a szokdshoz vald ragaszkodésra, minthogy egyes segédek
hosszabb idé Ota munka nélkiill vannak és kénytelenek megtakaritott pénzii-
ket felélni, Ha azutin ismét munkdhoz jutnak, nincs mar médjukban a szal-
litdsi koltségek fedezése. Eldfordul az is, hogy vagy a mester nincs megelé-
gedve a legény munkajaval, vagy a legény mesterével, Ekkor a legény mar az
els6 nap kénytelen elhagyni munkahelyét, Nagyon nehezére esnék, hogyha
dyen  korillmények kozétt még az ujabb szallitasi  koéltségek is terhelnék.
3. A legényeh megérdemlik ingdsdgaik ingyenes szallitasat, mivel 6k bajléd-
nak a tanulokkal, 6k tanitjak &ket, A szallitdsra tehat mint firadsaguk ,,toké-
letlen cllenszolgalatara® bizonyira mélidk, — Remélve szokéasaik tovabbi fenn-
tartasat a kovetkezéket kérik még: a) Munkabaallaiskor a mester vagy ladat,
vagy polcot adjon hoimijaik tarolasara, mert igy kénytelenek véres verejté-
kiitkén szerzell holmijukat vagy a miihely egy sarkdban heverni hagyni, vagy
utolsé krajcarjukon ladat beszerezni, b) Az -eddigi gyakorlattal ellentétben
kolesonés 14 napi felmondési idé legyen, azaz a meslerek is csak 14 napi
felmondas utin kiildhessék el legényeiket, mivel eddig csak a legény volt
koteles tavozasi szidndékat 14 nappal el6bb bejelenteni, mig a mester azon-
nal elkiildte legényét, ha nem volt sziiksége ri. — Jogosan nehezményez-
hetnék, hogy mestereik a sziikséges szerszamok sajat koltségen torténé beszer-
zésére kényszeritik Oket és hogy nein adnak nekik rendes haldhelyet. Ezért
kénytelenek a puszta f6ldon aludni, ami az NB alatt mellékelt bizonyitvany
tantsaga szerint gydtrelmes reumatikus megbetegedéseket okoz, Ezt a bajt
és igazi visszaélést szivesen elviselik, minddssze emberi bandsmoédot és régi
szokdsaik fenntartasat kérik, tovabba 14 napi kolesénds felmondas bizto-
sitasat,

NB. alatti melléklet az el6zdé irathoz8t

Dass im Verlauf des, bereites verflossenen Winters, sehr viele allhier
in Arbeit siehende Schuhmacher Gesellen, theils mit hochst gefahrlichen Ent-
ziindvngen der Brustorganen, theils aber und weit mehrerer mit heftigen
rheumatischen schwer zu heilenden Ubeln behaftet, in der hiesigen stadt
[ischen], Hospital zum heiligen Rochus darniderlagen — diese martervollen

81 Eredeli tisztizat, Fév, Lt, Intimata a., n, F, 65, No. 5491,
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Krankheits-Formen aber durch Verkiihlung, die durch das Schlaffen auf
den Bcden gewodhnlich bedungen wird, leicht verursacht werden konnen und
verursacht worden sein konnten, wird anmit &mtlich bestdtliget.

Pesth 11 Mirz 1835,
L. S. Leopold Vindisch s, k.
) ' Director

A melléklet tartalmi kivonata,

Vindisch Lip6t, a Roékus-kérhaz igazgatéja 1835, marcius 11-én hivatalo-
san tanuasitja, hogy az elmult télen igen sok Pesten dolgozd cipészlegény
fekiidt a korhizban részben tiddégyulladas, részben reumatikus megbetege-
dés miatt, A bajt kénnyen okozhatta a foldonalvas révén szerzett meghiilés,

Mint latjuk, a legények csak mellékesen emlitik a rossz szal-
last és azt, hogy szerszamaikat sajat koltségiikon kell beszerezniok.
Visszaélésnek mindsitik, amibe azonban hajlandék belenyugodni.
Mestereik emberi banasmédja mértékének azt tekintik, hogy régi
szokasaikat, els6sorban a csomaghordasra vonatkozéan meghagy-
jak-e nekik vagy sem. Ez a kérvény is jellegzetes példaja e forrongo,
almeneti korszaknak. A legények konzervativok is és ontudatoso-
das felé tarté munkiasok is egyben. Nem szakitanak végkép mes-
tereikkel, akiknek soraba szeretnének 6k is idével bejutni és nyil-
van erre a késébbi allapotra gondolva nyugodtak bele a szerszamok
sajat koltségen valé beszerzésébe és a foldon-alvasba, mivel eme
allapot megsziintetése bizonyos koltségbe keriilt volna, amitdl egy-
kor 6nmagukat is nyilvAn meg akartak 6vni. Konzervativok akkor
is, amikor a csomaghordasi szokas fenntartasihoz ragaszkodnak
és ezzel, bar anvagi hatranyra is hivatkoznak, tulajdonképen a
feudalis tarsadalomban a szakmai tudasa révén 6t megilletd tisz-
tes helyet elfoglalé céhlegény méltoésagat iparkodnak megovni.
A csomaghordast éppen a feudalis ideologia megnyilatkozasaként
a maguk szamara lealazénak tartjak, mivel az ilyenfajta munka
— szerinlitk — esak kisebb képzettségii, tehat a céhi hierarchiiaban
lejebb 4ll6 személyhez, a tanuléhoz mélté. Eppolyan ez, mint ami-
kor a kalaposlegények évtizedekig tarté viszalyt folytattak mes-
tereikkel a miatt, hogy Lkotelesek-e vizet hordani a miihelybe és
tiizet gyujtani a kalyhaba, kimosni a kalapok felg6zolésére szolgald
iistét sth.%® Ugyanekkor azonban a kélesénds felmondasi idére
iranyulé kovetelésitkben maéar egvenld jogu félként allnak szemben
a mesterrel, mintegy szabad munkavallaléként, ami tilmutat a céh-
szeru kereteken.

Azok a tények, hogv a mesterek foldon halattak oket és a fel-
mondasi id6t egyoldaluan, a mesterek javara szabalyoztik, jol
mutatjak a mester-legény tanité-tanulé viszonvinak alapvetd val-
tozasat, a legény kizsikmanyolasanak noévekedését. Ez kiélezte az
osztalyellentéteket és azt a villozast eredményezte, hogy a céhbeli

85 Mérei i, m, 214218, 1
6%



84 MEREI GYULA

munkassag, ha térekvései nagyobbrészt tovabbra is még a céhrend-
szer keretein beliil maradtak, megvaltozott helyzetének hatasa alatt
nem azonos tobbé a régi céhlegénnyel, hanem kezd Ontudatos dol-
gozéva lenni %

A legények nem elégedtek meg a puszta kérvényezéssel, hanem
marcius 19-én, a Joézsef-napi vasar alkalmival mintegy 600-an
Osszegylltek a legényszallason és tObbnapos munkabesziintetéssel
tiltakoztak sérelmitk miatt. A mestereknek nem volt siirgdés a
valasz a legények panaszaira. Csak majusban feleltek a kovetkezo-
képen:

1835, mdjus 13.

A pesti cipészeéh valasza a legények panaszaira.
(Egykorid maésolat.)
(O. L. Htt. Dep. Citt. Normale 68—2—1836.)

Liéblicher Magistrat! die Effecten des Gesellen in die

Wohnung des Arbeitgebenden-Meisters
In Betreff des am 16-ten Mirz 835 No. durch  dessen Lehrjung gebracht,
3307 diesem Léblichen Mag[ist]rat ein-

. hiezu ein Behidltniss zur Aufbewah-
gereichten Gesuches, vermig welchem rung sodann angewiesen, die 14 tigige
Aufkiindigungs Zeit zwischen den
Meistern, und Gesellen, im Sinne der be-
stehenden Zunfts-Artikeln gehorig beo-
bachtet werde, nicht minder diese Bitt-

unter dem Namen der hiesigen Schuh-
machergesellen  Bruderschaft  gebethen
wird, dass nach alter Sitte, und Gewohn-
lLeit bey Gelegenheit des Einbringens,

86 Az 1813, évi 7262, sz, céhrendelet 13, cikkelye a felmondasi id6rdl a
kovetkez6ket mondja: ,Egy Legénynek sem szabad hat hoénapi felmondas
el6tt Mesterének miihelyébsl fontos, elégséges és az El6ljar6k altal megvizs-
gilandé ok nélkiil kiallani, de a Mesterembernek sem lesz ellenben szabad
ezen idOkozben elegendd ok nélkiil Gtet elbocsdjtani, A Legény pedig, ha oka
elégségesnek esmértetik lenni, Mesterét elhagyni kivanvan, 14 nappal elGbb
néki felmondani koteleztetik, s ezen esetben sziikséges, hogy rendszerint egy
fertaly eszlendé6 mulva azon helyril eltavozzék.) ...,,TObbnyire a mi itt a
Legények felmondasiarul mondatott, mind az értetédik a Mesteremberekre
valé nézve is, ha Otet tovabb tartani nem akarnak., erre mindazondltal 6k
csak azon esetben kételesek, ha magokat jol viselik;...” Kassics Ignacz:
A M:gyar Orszigi Mester-Embereket ... illetd Kegyelmes Kirdlyi Rendelésck-
nek kivenatai, Béesben, 1835, 106, 1. Ez vildgosan a mesterek javira s2610
és Allaluk Onkényesen alkalmazhat6 intézkedés, amelyhez képest a feltétel
nélkiil egyenld eclbanast koveteld legényallaspont haladé 1épésnek tekintendd.
Hogy mennyire kétértelmit a fenti szovegezés, azt mutatja, hogy a legények
a céhszabalyokra valé hivatkozassal kovetelték a kolcs6nds 14 napi felmon-
dast, Ez benne van a rendeletben. Viszont a megkotés, ami szintén benne van
a rendeletben, médot ad arra, hogy egyoldalian és csak a mesterek javara
értelmezhessék a rendelet szivegét és hogy igy is értelmezték, annak negativ
bizonyitéka a mesterek alabb koézlendd valasza, melyben 6k is a céhszaba-
Iyokra valé hivatkozdssal kivintak a felmondasi id6 rendezését, Persze a mes-
terek csak a legények részérdl tartottdk kitelezbnek a 14 napi felmondast.
Ok tehat a rendelelnek csak ezt a részét vették kotelezének, Hogy ez igy
volt, ezt igazolja pl, Drasztovszky Jo6zsef szatmiri sziiletésii 28 éves legény-
nek a mozgalommal kapcsolatos vallomasa is. Ennek soran elmondta, hogy
mestere, februar 21-én, vasarnap, azonnali hatallyal elbocsatotta azzal az indo-
koldssal, hogy nincsen szimédra munkaja, Az azonnali elbocsitis tényét és
ennek indokolasit 1naga a mester erdsitelte meg a varosi vizsgaldbizottsag
elitt telt vallomasival., Fov, Lt, Int, a. n, F 65, No. 5491,
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steller sich dariiber beschweren, dass sie
sch selbsien die nothigen Werkzeuge
aus Eigenem verschaffen und wegen
Mangel an geriumigen Quartier, bey
einigen Meistern auf dem Boden zu
schlufen gezwungen sind, dadurch aber
laut Zeugniss des Herrn Leorold v[on]
Windisch Director des hiesigen Biirger-
spitals meistentheils in die heftigsten,
und martervollsten rheumatischen
Krankheiten verfallen; — hat die unter-
zeiohnete Innung gehorsamet zu er-
kliren: seit einigen Jahren ereigneten
sich haufige Falle; dass hierher gereiste
Gesellen in eine Werkstiite eingebracht,
wenn ihnen die angewieseue Arbeit
nicht ansténdig war, sogleich den an-
deren Tag dem: Meister erklirten seine
Werkstatte zu verlassen, oder verfertig-
ten die ihnen iibergebenen Arbeiten so
nachlassig, dass der Meister gendthiget
war, einen solchen untauglichen Gesel-
ien ohne Verzug zu entlassen, in gros-
seren Werkstitten aber, allwo 12 bis 20
Gesellen bescchiftiget werden, gescheh
bey solchen Fillem, dass wenn der Lehr-
junge die Biindeln mit den Habseligkei-
ten, der Gesellen transportiren sollte, aur
ein und dasselbe Or!, wegen Abseyn des
aus der Arbeit getretenen oder in die Ar-
beit eingebrachten Gesellen, sich oftmahls
begeben ja wohl auch ganze Tige mit
den transportiren zubringen musste, und
s0 einerseits dem Meister, durch Welchen
der Lehrjunge zur Arbeit schon vor-
theilhaft verwendet werden Lkonnte, ein
nicht geringer Schade des Jahres hin-
durch zugefiigt, andererseits aber der
Lehrjunge in der ununterbrochenen
nothigen Erlernung der Professions
Kenntnisse gehindert wurde, — dess-
halb aber dieser wirkliche Misebrauch

des Biindel Transportirems zu Wien,
Prag, Gritz, Pressburg, und in allen
grisseren Stadten unserer Monarchie,

wie auch im Awuslande seit vielen Jah-
ren eingestellt worden ist, grundfalsch
wird dasher durch die Gesellen Bruder-
schaft angegeben, dass dieser Gebrauch
noch in mehreren grosseren Stidten auf-
recht erhalten ist; auch scheint keine
Ursache vorhanden zu seyn, warum ein
zugewanderier Geselle, der seinen Biindel
auf viele Meilen weit auf seinem Riicken
bis in die Herberge tragen konnte, sei-
nen Biindel nicht auch bis in die Werk-
stitte des ihm amgewiesenen Meisters
oder von einer Werkstitte in die andere
zu Abendszeit, wenn Er seine Arbelt
endigte selbsten transportire; vielmehr
kommt noch bey diesem Umstand zu be-
merken: dass bekannterweise durch die
Gesellen des Tages hindurch die ILehr-
jungen zur Herbeyhohlung verschiedener
Kleinigkeiten oftmahlen geschickt wor-
den, und hiedurch nicht nur die Ver-
fertignng einer dem Lehrjung aufer-
legten nothwendigen Arbeit zum Nacht-
heil des Meisters unterbleibt, sondern
auch dem Lehrjungen zum Miissigang und
Muthwillen Gelegenheit gegeben wird;
und hierin bestehet die wahre Ursache,
dase der grosste Theil der Lehrjungen
und Gesellen sittenlos seyen; Es ist also
zur  bestmoglichen Abwendung dleses
Uibels die gefertigte Innung gendthiget,
gehorsamst zu bitten, der Lébliche Ma-
gistrat beliebe die Verfiigung zu tref-

fen, laut welcher in Hinkunft den Ge-
sellen  gestattet wird, die Lehrjungen
tiglich blos in der Frith von 7 bis 8.
Mittags von 1 bis 2. und zur Abendszeit
von 7 bis 8. Uhr, zur Herbeischaffung
ihrer Bediirfnise zu verwenden; ausser
dieser Zeit aber der Lehrjung blos mit
Einwilligung des Meisters von den Ge-
sellen ausgeschickt werden konne. Fer-
ner wird durch die Bittsteller angefiihrt:
dagy sie demen Lehrjungen die notxgen
Proffessions Kenntnisse lehren miissen,
und dieserwegen verdienen sie auch von
den Lehrjungen bedient zu werden —
allein diess motiv ist ganz ungegriin-
det, denn sowohl der Lehrjung, als auch
der Geselle wird vom Meister in den
nothigen Professions Kenntnissen aus-
gebildet, im_Falle aber, wenn der Meis-
ter seinen Lehrjungen einem Gesellen
zum Unterricht in der Profession anver-
traut; so ist dafiir ein solcher Gesell
enfweder beym Meister koslfrey oder
bekémmt wichentlich eine angemessene
Belohnung dem zufolge ist der Geselle
als Diener keineswegs berechtlget auf die
Bedienung, oder eine eingebildete
Dienstleistung des in der Werkstiitie be-
findlichen Lehrjungen Anspruch zu ma-
chen; auech kann jeder Gesell seinen
Biindel, und seine geringfiigigen Effec-
ten bey seiner Lagerstitte, oder in der
Werkstatte aufbewahren, oder auf einer
Stellage daselbst aufhiingen, ein unbil-
liges Verlangen bleibt es mithin, dass
zur Aufbewahrung solch geringfiigiger
Effecten wovon der Geselle oftmahl des
Tages Gebrauch macht ein Separates
Gemach, oder Kasten durch den Meister
engewiesen, woder herbeygeschafft wer-
den_solle.

Was nun die 14
gungs Zeit anbelangt,
wir selbsten, die bestehenden Normal
Articeln strengstens handzuhaben, nur
kommt hier zu erwiihnen, dass nicht die
Meister ihre Gesellen ohne Beobachtung
dieser bestimmten Zeit entliessen son-
dern vielmehr die Gesellen durch ihren
Missmuth und Unwillen zur Arbeit, wenn
nemlich, dieselbe ihnen nicht an'ttandIg
gewesen ist, sogleich nach ihrem Ein-
bringen mm jhre Entlassung anhielter
und von dem Meister dem #ie keinen
\Tutzen gewihrten, solche auch erhiel-

tigige Aufkiindi-
diesfalls bitten

Ubrhgens ist es allgemein bekannt,
dass der Werkzeug, den sich der Schu-
macher Gesell aus Eigenem einzuschaf-
fen verpflichtet ist, von sehr geringem
Werthe seye, und desshalb unbillig ge-
fordert wird: dase diesen Werkzeug, so
wie es bey Professionisten die schwere
Arbeiten  verrichten, iiblich ist, der
Meister besorgen soll.

In Ansehung endlich des Umstandes,
dass nemlich die Schumachergesellen
bey einigen hiesigen Meistern ihre La-
gerstitte auf den Boden angewiesen ha-
ist, kommit zu bemerken: dass diese
Meister nicht so bemittelt sind, dass sie
ihren Gesellen ausser der Werkstiltte
noch ein separates Gemach zum Sehla-
fen halten konnen, auch ist hieraus kei-
neswegs die Folge dass sich diese auf
den Boden schlafenden Gesellen ver-
kiihlen, und hievon, wie Herr Srital Di-
rector v[on] Vindisch bemerkt rheuma
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tische martervolle Krankheiten zuziehen,
indem viele hiesige Meister auf ihrer
Wanderschaft nach Verhiiltniss der Um-
stinde bald in Werkstatten, bald aber
auf den Boden ihre Lagerstitte hatten,
und dabey vollkommen gesund verblie-
ben sind; es kann daher das erwihnte
Zeugniss um so weniger fiir glaubwiir-
dig gelten, da aus denen vierteljihrigen
Spitals Conto hinlinglich zu ersehen
ist, dass die meisten Krankheiten der
(resellen nicht in rheumatischen, son-
dern in Lustkrankheiten bestehen, wel-
che sich dieselben durch das niichtliche
Schwiarmen, itbermissigen Genuss geis-
tiger Getrinke und den Umgang mit
Buhldirnen zuziehen,

Wir bitten demmnach die Bittsteller,

zu bezahlen hartniickig weigerten, der
verdienten Strafe zu unterziehen, son-
dern nachdem alle Bruderschaften laut
bestehenden hoheren und hochsten Ver-
ordnungen schon aufgehoben werden
sollten, auch die Bittstellende Bruder-
schaft alsogleich aufzulésen, nicht min-
der die sogenannten Zusammenkiinfte
der Freygesprochene ,,das Thalergeben*
laut welchen die Freygesprochenen die
iibrigen Gesellen bewirthen miissen als
einen Unfug der zu vielen Unordnun-
gen und Zinkereyen Anunlass gab, fiir
immer abzustellen, und zu gestatten,
dass die Gesellen, so wie oben bereits
erwihnt wurde die Lehrjungen in der
Friih blos zwischen 7 und 8 zum Mittags-
zeit von 1 bis 2 und Abends von 7 bis 8

TUhr zur Herbeyhohlung ihrer Bediirf-
nisse verwenden diirfen, und endlich:
dass die Spitals Auflagen der Gesellen
nicht kiinftighin auf der Herberge, son-
dern durch eigends hiezn bestimmte
Meister und Gesellen, bey den Meistern
wo die Gesellen in der Arbeit stehen
eingehoben werden migen, Pesth den

von welchen sich beynahe 600 Gesellen
in verflossenen hiesigen Josephi Jahr-
markt auf der Herberge zusummenge-
rottet, mehrere Tage ihre Arbeiten mit
empfindlicher Beschii.digung ihrer Meis-
ter unterliessen, und einen vorsetzlichen
Aufstand g\eblldet haben, dann aber so-
gar im Stadi ‘hnuptm&nnamte sich erdreis-

teten zu erkliren, dass die blos ihrer 13. ten May 1835.
Bruderschaft, wund sonst Niemanden Eines Léblichen Magistrats ‘

Gehorsam zu leisten verpflichtet sind,
von ihremr ungegriindeten Gesuch nicht
nur abzuwelsen, und die Urheber des
Aufstandes, welche auch bey der ge-
wohnlichen 4. wéchentlichen Spital Auf-
lagen Berichtigung, die iiblichen Beytriige

gehorsamste Innung
der hiesigen biirg[erlichen] Schumacher
Mleilstle]lr

Franz Peschl m. p.
Ober Vorsteher.

Az el6zé irat tartalmi kivonata,

Néhany év ola gyakran eléfordult, hogy a vandorlegények ha nem ta-
laltak meglelelének a uekik juttatott munkat, masnap bejelentették a mes-
ternek lavozésukat, vagy oly hanyagul készitették el a rajuk bizott munkat,
hogy a mester kénytelen volt a meg nem feleld legényt haladéktalanul el-
kiildeni. Nagyobb miihelyekben, ahol 12—20 legényt foglalkoztatnak, ilyen
esetekben megtortént, hogy ha a tanulénak kellett szallitani a legények
csemagjat, a tavoz6 és belepd le"enyek holmijinak szallitdsaval gyakran egész
napul\at eitoliott, Igy a mestert az év folyaman jelentds kar érte azaltal, hogy
mar hasznaveheté tanuidjanak nem vehette hasznat, masrészt a taaulé aka-
dialyczlaiva volt mesterségbeli tanulmanyaiban, Eppen ezért Bécsben, Praga-
ban, Gracban, Pozsonyban és a monarchia nagyobb védrosaiban és kiilfoldon
is hossz évek oOta eltorolték a csomaghordas szokasat, Igy hat nem Allja
meg helyét a legényeknek az az allitasa, hogy ez a szokds még a legnagyobb
varosokban érvényes, Nincs is rd ok, hogy az a legény, aki balyujit sok mér-
{6ld tavolsigon at a hatin tudta tartani a szillisig, ne tudnid maga a miihe-
lyig, vagy este egyik miihelybdl a masikba elvinni. Sokkal érdemesebb a meg-
emlitésre, hogy a legények a tanuldkat — koéztudomas szerint — napkézben
gyakran kiildozgetik el kiilonb6z6 aprosagok beszerzésére. Ezaltal a tanuldéra
bizott sziikséges munka elkészitése a mester hatranyara nemcsak eimarad,
hanem a tanulénak is alkalma nyilik a naplopisra. Ez az igazi oka annak,
hogy a legények és tanulok legnagyobb része erkolcstelen. Ennek a bajnak a
kikiiszobolésére a céh kéri a tanicsot, hogy rendelje el: a jovében a legények
a lanu'ékal naponta csak reggel 7—8, déli 1—2 és este 7—S8 oOra kozott kiild-
hetik el a sziikségesek beszerzésére. Ezen az id6n kiviil csak a mester bele-
egyezésével kiildhetik el a tanulét. Nem 4allja meg a helyét a legényeknek az
az 4llilasa, hogy 6k tanitjdk a tanul6t, mert a mester tanitja Oket is, a tanu-
16kat is. Ha pedig a mester tibizza tanulGja oktatdsat a legényre, akkor a
legény ennek fejében vagy dijmentesen él a mesternél, vagy megfelelé heti-
bért kap. Szolgilat tehat a tanuld részérdl nem illeti meg. Holmijat a legény
akar a lakolielyén, akdr a miihelyben Orizheti vagy felakaszthatja allvaAnyra
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és méltanytalan kérés ily csekély holmi elhelyezésére, amit napjiban gyak-
ran hasznal is a legény, kiilon szekrényt vagy allvinyt kovetelni a mestert6l,

A tizennégynapos felmondisi id6t illetben a céh maga kéri a céhcikkek
szigori belartasat, Nem a mesterek kiilldik €l legényeiket a céhszabalyban le-
szbgezett felmondasi id6 betartisa nélkiil, hanem a legények teszik meg gyak-
ran rosszkedviikben és munkakeriilési hangulatukban, hogy ha a munka nem
felelt meg, rogtén elbocsatasukat kérik. — Egyébként kozismert, hogy az a
szerszam, amit a legényeknek be kell szerezni, nagyon kis értékii és ezért
méltanytalan, hogy ebben a szakmiban a mester adja a szerszamot, mint a
nehéz munkat végzdé foglalkozdsokban, — Azok a mesterek, akiknél a legény
a {6ldoén alszik, nem oly moddosak, hogy legényeiknek a miihelyen kiviil még
kiilon — alvdsra szant — épiiletet tarthatninak. EbbSl azonban nem kévet-
kezik, hogy — mint Vindisch allitotta — a f6ldénalvAs miatt meghiilnének,
Szamos mesler vandorlas kozben a kériilményekhez képest majd a miihely-
ben, majd a szallis padléjan halt, mindamellett teljesen egészséges maradt,
A bizonyvitvanyt nem tartjak hitelesnek, mivel a negyedévi korhdzi szamlabol
eléggé lathatd, hogy a legények legtobb megbetegedése az éjszakai kicsapon-
gis, vagy a tilzott italfogyasztds, vagy a kéjnbkkel valé érintkezés miatt
keletkezett,

Az elmult jézsefnapi vasar alkalmaval mintegy 600 legény sereglett Ossze
a legényszidllison, Tébb napig nem dolgoztak, érzékeny kart okoztak meste-
reiknek és fellazadtak, s6t a viroskapitinysigon Kkijelenteni merészelték,
hogy 6k csak a legénytestiileteknek tartoznak engedelmességgel, rajtuk kiviil
senkinek. Nemcsak a legények kdiveteléseinek elutasitasat kérik, a felkelés
szerzGinek megérdemelt megbiintetését, akik a szokdsos négyheti kérhazi
hozzajarulas kiegyenlitését is megtagadtak, hanem a fennall6 céhszabalvok-
kal ellenkezd legénytestiiletek azonnali feloszlatisat; végiil a felszabaditott
tanulok Osszejoveteleinek és az . n, ,tallérad6“-nak eltorlését is, E szerint
a felszabadultnak meg kellett vendégelnie a tébbi legényt. Ez visszaélés és
sok rendbontisra, verekedésre ad alkalmat, Végiil a koérhdzi hozzdjarnlast
a legényeki6l a jovoben ne a szillison, hanem az erre a célra kijelolt meste-
rek ¢és legények a munkahelyeken szedjék be.

A wvarosi tanacs a legények panaszat a mesterek valaszaval
egyiitt Eichholz Janos varoskapitanynak és Eisner Alajos céhbiztos-
nak adta ki jelentéstételre. A céhbizios majus 19-én céhgytilést
hivott Ossze a vitas kérdések tisztazasa és az ellentétek kiegyen-
litése végett. Mintegy 700 cipészlegény jelent meg a gyiilésen és
megismeételte a marciusi kérvényben eladott kivansagokat, hang-
sulyozva, hogy ha kéréseik nem teljesiilnek, mindannyian tiistént
elhagyjak a varost. A legények hirtelen tavozasa azonban éppen
nyar idején, amikor a mesterck készletgyiijtésre dolgoztak, hogy
a kiildnb6z6 vasarok idejére elegend$ drujuk legyen, a munkal-
taték silyos karosodasat eredményezte volna. A mesterek tartottak
attél, hogy legények nélkiil maradvan Kkeresetiik sem lesz. Ezért
mind ennek a bajnak, mind a legények varhato ,kilengései-
nek* elharitisa végett a céh el akarta keriilni mindkét eshetdséget.
Igy tortént azutan, hogy ,,mi ismételien szébelileg kértiik, hogy ezt
az ligyet a cipészlegénvek fentemlitett kijelentésére valo tekintettel
huzzak el és ennek kovetkeztében csak az év végén tortént e tekin-
tetben tanacsi dontés.87

87 A cipészcéh 1836, 4prilis 13-i jelentése Pest vérosahoz. (Févarosi Le-
véltar, Intimata a, n, F. 65, No. 5491,)
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Céh és cshbiztos tehat j6l megértették egyméast. Mitsem torédve
a munkasok érdekével, esak a munkaltaték érdekei szerint jartak
el. A varosi tanacsban nagyszamban iiltek céhbeli mesterek, akik
persze a mesterek javara donttették el a tandcs elé keriilt céh-
tigyeket. Ha az ilyen részrehajlasnak esetleg jogszabaly Allia volna
utjat, ott voltak a biirokratikus ttvesztdk, ott volt az aktatologalas
¢s pihentetés modszere, amivel néha évekig is el tudta huzni a varos
egyes ligyek inlézését, hiaba siirgette rajta a helytartétanacs tébh-
szOr és stulyos fenyegetések kiséretében a valaszadast. Ez a huza-
vona is egy tinete volt a céhek bomlasi folyamalanak. A valsagban
1évé céhes mestereket a varosi osztalyuralom iparkodolt meg-
védeni. Most, a cipészlegények esetében is halogaitak az elintézést,
hogy a munkaidényben Kkellden kihasznalhassak a munkaer6t és
majd a téli munkahiany idejét érve, ha targvalas elé keriil az iigy,
nyugodian elutasitsik a kéréseket. A legényre ekkor nekik kevésbbé
volt sziikségiik, mint annak rajuk, am valtsak be a legények fenye-
getésiiket és menjenek el. Ok konnyii szivvel le tudnak mondani
réluk, s6t még meg is szabadulnak a legények eltartasi koltségeitol.
Ugy véljiik, a mestereknek ez a magatartasa is egyik bizonyitéka
a régi ,,patriarchalis® c¢éhes munkaviszony bomlasanak.

A céhbiztos és a varoskapitany december végén adta be jelen-
1ését a varoshoz a cipészszakmiban duld viszalyrél. Ennek alap-
jan a tanacs 1836. januar 9-én hozta meg dontését. Ebben hivat-
kozott arra, hogy az oszirdk monarchia févarosaiban ismeretlen a
csomaghordas szokasa. Az 1813. évi céhszabalyok 3. §-a szerint a
tanulot inkabb szakmai oktatasra, mint hazi munkara kell felhasz-
nalni s igy a kérés teljesitése ellenkezik a fennalld jogszaballyal.
Ezért a legény vagy maga vigye poggyaszat, vagy fogadjon mast
e célbol maga helyett. A legények kivansagainak teljesitésére reg-
gel 7, délelstt 11, délutan 5 (nyaron) 6 6ratél egy ora hossziig a
tanulé rendelkezésére all. Szamos szakmanal és itt is szokas ez,
hogy a legényeknek sajat szerszaimuk legven, tehat ez a kérés sem
teljesithetd. Ezzel szemben helyes a ruhak és egvéb holmik meg-
o6rzésére vald pole, szekrény vagy hasonlé tarolohely létesitésére
iranyulé kérés. A foldonalvas még akkor sem engedhet6 meg, ha
a legények be is érnék vele. Kotelezik a mestereket arra, hogy las-
sak el legényeiket ruhaik tarolasara alkalmas berendczéssel és
haléhellyel. Egyébként pedig az altalanos céhcikkek rendelkezése
szerint a legények nem alkothatnak kiilon legénytestiiletet és a
beteg és utazé legények tamogatasiara fizetett jarulékokat a mes-
terek céhladajaban kell 6rizni és rendszeres elszamolast is kell
késziteni ré6la.%® A tanacs tehat elbujt a szokis és a jogszabalyok
bastyaja mogé azoknak a kéréseknek teljesitését illetben, amelye-
ket a legények els6rendii fontossagunak tartottak. Fel akarta osz-
latni a legények érdekeit védelmez6 szervet, a legénytestiiletet és

6 F8v, Lt. Intimata a. n. F. 65. No. 5491,
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ebben az adofizetdit védd kormany rendeleti fegyverével hadako-
zott. Ezzel szemben varosi rendtartiasi és egészségiigyi feliigyeleti
kotelezettségébdl kifolyéan, amelyért felelGsség terhelte a helytarto-
tanacs felé, elrendelte a ruha és egyéb holmi tarolasi helyére ira-
nyulé kérés teljesitését és a haléhely miatti panaszok orvoslasat.
Kiilonés és jellemzéen érdekes a tanacs — Osszetételébdl természet-
szeriileg folyé — mesterbarat magatartiasara, hogy a felmondasi
id6 szabalyozasat meg sem emliti.

A legényeket ez a dontés nem elégithette ki, Legfébb kivan-
sagaik nem teljesiiliek, s6t még egyesiiletiik feloszlatisa is fenye-
gette dket. Az elégedetlenség ezek utin tovabb tartott és hamarosan
ujabb mozgalomban robbant ki.

Februar 24-én a legények tobhsége a legényszallason (Herberg)
ethatarozta, hogy ha megsziintetik a csomaghordas szokasat és fel-
oszlatjak a legénvtestiiletet, besziintetik a munkat.®® A mozgalom
szervezdi a legények irnoka, Griiner Adam, Balog, a trieszti és
masok, akiket hét héttel ezelétt a céhhez annak megtudakozasara
kiildtek ki, hogy megsziintetik-e a csomaghordast és a legénytes-
tiiletet. Rajtuk kiviil egy Voros Vencel néven ismert legény és a
porosz melléknevet visel6 Goldmann Lajos Karolv vettek részt a
mozgalom szervezésében.”® Feltehets, hogvy a kiilfoldiek szervezték
meg a mozgalmat. Hazdjukban ugyanis, ahol a kapitalizmus mar
fejlettebb és igy a munkasviszonyok is elérehaladottabbak voltak,
tobb tapasztalaira tehettek szert a munkasmozgalmakban. 19-én
vagy 20-an egy Natzlnek becézett pozsonyi szarmazasu allasnélkiili
legény és t6bb tarsa jarta végig a miihelyeket és kozolte a segé-
dekkel, hogy vasarnap, 21-én a csomaghordas és testiilettartas régi
joganak megvédése céljabol gylilés lesz a szallason.”* Vasarnap,
21-én a szallason sok legény gyiilt Ossze. Ott féleg a legények
irnoka, azutin Griner és még tobb o6reglegény kijelentette, hogy
mivel a meslerek megigérték, hogy helyet adnak a ruhaknak és
megfeleld halohelyet is biztositanak, de igéretiiket nem tartottak
meg, mindnyajan elbocsaté leveliiket fogjak kérni és mindaddig
nem dolgoznak, amig a céh vissza nem allitja a régi szokast és el
nem 4all a legénytestillet megsziintetésének szandékatol. Ezutan a
jelenlévd legények egyhangilag elhataroztak a munkabesziintetést,”
¢s kés6bb a szallasukra érkez6 tarsaikkal kozolték a hatarozatot.™

¢ Heller Gyorgy, pesti sziiletésli, 21 éves legény és Gimpl Karoly sim-
meringi osztrak legény vallomasa, Fév, Lt, Intimata a, n. F, 65. No., 5491,

® Foleg Stagel Jozsef gyori sziiletésii, 26 éves, Scholaja Jinos, 13. oldh
illir hatlarirezred teriiletén sziiletett 22 éves, FAbiAn Andras kassai sziiletési
20 éves legények vallomésa alapjan, de a kihallgatottak tobbsége is ezeket a
neveket varialta vallom#siban, Fév, Lt, u, ott,

7 Potzik Gyodrgy, 6budai sziiletésli, 30 éves, Matusek Gyoérgy, budai szii-
letésii, 35 éves és Tremko Antal, gyongyosi sziiletésii 19 éves legény vallomasa,
Fév, Lt, u, ott.

¢ Siagel Jozsef és Kontsek Mihaly vallomasa. U, ott,

7 Vallomésok passim,
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Hétf5t81 kezdve pedig megsziintették a munkat. Csoportosan jar-
tak sorba a miihelyeket és rabeszéléssel, helyenként zsadkolassal
valé fenyegetéssel vették ra tarsaikat a munka abbahagyasara.?

Sztrajktorok azonban itt is akadtak. A kihaligatott 89 legény
koziil 8 térte meg a munkatilalmat. Ezeket, ha rajtakaptak dket,
megszégyenitetlék és a munka azonnali besziintetésére kényszeri-
tetiék. Gubitz mester sztrajktord segédje, Batik Gergely, gyongyosi
sziiletésli, 20 éves legény, még 24-én délelétt is dolgozott mestere
miihelyében, pedig az kozvetleniil a ‘legényszallas mellett volt. Mar
kedden reggel figyelm2ztették a sztrajk megtartasat ellenérz6é legé-
nyek bajtarsiatlansagaia. Megvetésiik jeléiil kikoptek el6tte a foldre
és megtiltottak a tovabbi munkat. A mester azonban tovabbi mun-
kara szolitotta fel legényeit és Batik legénytarsaval egyiitt szerda
reggelig dolgozott. Ekkor nagy csapat legény nyomult be a mii-
helybe, félredobta a keziikben lévé munkat és felszolitotta OGket,
hogy menjenek a szallasra. Polefkovics Janos legéndi sziiletésii
25 éves legény Bucsany: nevii legénytarsaval egyiitt szerdan reggel
9 6raig dolgozott, mestere, Veidl miihelyében, mivel annak posta-
munkaja volt. Kilenc 6ra tajt mintegy 200 legény jétt mesteréhez
és kialtozva kovetelte, hogy mindketten menjenek a szallasra, mert
kiilénhen megzsakoljak ¢ket. Ekkor félbe kellett hagynia a munka-
ban 1év4 cipb6t és a csoporttal egyiitt a szallasra ment. Itt, mivel
tovabb dolgozott, a tobbiek gunyolédasa kézben egy sarokba kel-
lett kasznia.™

A varosi tanics elébb megproébalta az egyeztetést, de a legények
irasban kovetelték a tanacstol kivansagaik teljesitésének biztosi-
tasat. Ha nem kapjak meg, elhagyvjak a varost. Ekkor a tanacs
elhatarozla, hogy a tavozni 6hajtoknak kiadja a vaAndorkényviiket.
A kiadas moédozatait kiillon hirdetményben tette kozzé azzal, hogy
aki megkapta konyvét, 24 6ran beliil koteles elhagyni Pestet. Mint-
egy 200 fényi legény vandorkényve birtokaban sem hagyta el a
varost, hanem tovabbra is a szallason gyiilekezik és a mestereikhez
visszatérni 6hajté legényeket megveri. Ezzel zavarja a kozesendet
és rendet — jelenti a varos februar 25-én a helylartétanicsnak,
amikor egyuttal a mozgalom elézményeit is el6adta. — A varos
attél tart, hogy — a legények mnagy szamara valé tekintettel —-
katonai segitség nélkiil nem tudja fenntartani a rendet és fél, hogy
a tobbi céhek legényei is csatlakoznak a mozgalomhoz (caeteris
caetibus exemplum eorum sequi queuntibus). Kéri tehat, hogy a
helytartétaniacs a Pesten allomAsozé katonasagbdl rendeljen ki erd-
sitést a varosi darabontok mellé.?® Csak kozbevetéleg emlitjitk meg, .
hogy a tobbi céhek legényeinek a mozgalomhoz csatlakozasatél

1V, &, pl. Tremko Antal; Fabidn Andras, Kinnle Janos, stb. vallomasat,
U. ott, — Zsakolas az a durva szokas, hogy a megfenyiteni kivaninak hatual-
10l zsakot dobtak a fejére, hogy ne tudja meg, ki iit6tt rA és utdna megverték,

7 Batik és Polefkovics vallomaéasa., Tovébbi vallomasok u, ott. Fév, Lt.
Intimata a. n. F. 65. No. 5491,

® Pest varos tanacsanak 1836, f :bruar 25-i felterjesztése, U, ott.
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val6 félelem is igazolja, hogy az Osszes céhlegények a cipészekhez
hasonl6 helyzetben sinylddtek, a céhbeli munkassag egészében for-
radalmi fesziiltség halmozodott fol.

A helytartétanacs masnap intézkedett katonai karhatalom
kirendelésérsl. Egyidejlileg utasitotta a tanacsot, hogy a mozgalom
elfojtasa utin haladéktalanul vizsgalja ki az iigyet és a vétkesnek
{alalt legényeket, elsGsorban a mozgalom vezetdit, példasan biin-
tesse meg. Ha pedig akadnianak ko6zottitk sorozas ald esé vandor-
legények, vagy a kisebb bhiinosok kéziil olyanok, akik nem akar-
nanak visszatérni mesteriikkhoz, ezeket sorozziak be katonanak.
A tobbit, akiket csak rossz taniccsal csabitottak zendiilésre, komoly
dorgalas utan kiildjék vissza munkahelyére.

A legények Lkérése a helylartotanics szerint visszaélés, amit
meg kell sziintetni, tehat nem lehet teljesiteni. Az elbiratok atvizs-
galasibol azonban kideriilt a varos stlyos mulasztasa, amit azzal
kovetett el, hogy a legények 1835 marciusaban beadott kérésére
a vizsgalati jelentés csak decemberben késziilt el. Ez a késedelem
a nyugtalansag magvat vetette el. Gyors vizsgalattal a rossz tana-
csok és nyakassag kovetkezménvyeit el lehetett volna haritani. Sialyo-
san helyteleniti tehat a kormanyhatésag a varos és céhbiztos
hanyagsagat. A szallasokra valé panasz jogossagat az orvosi bizo-
nyitvany is alatAmasztja.” A helytartétanéices leirata azonban lénye-
gében azt mutatja, hogy a kormanyhatésag védte a mesterek
érdekeit.

A helytartétanacs intézkedése nyoman rendelkezésre Allt a
katonai segitség is. A cipészlegények mozgalmat a varosi uralkodo-
osztaly és az Allamhatalom er6szakszerve egyiittesen eltiporta.
91 legényt letartéztattak. A varosi ,,békéltet6” kisérletek lefolyasat,
a legények magatartasat és hangulatat, majd a mozgalom leverését
Vittich Matyas Janos varosi darabonthadnagy itt kovetkezd jelen-
tése adja elé:

Az 1836. februar 23, 24 és 25-én Pest szabad kir. varosban lezajlott
cipészlegénylazadas iigyének tényvazlata,

Species. Facti
in Betref des Aufstandes der Schuhmacher Gesellen in der Konig[lithen]
stadt Pesth den 23., 24. und 25-ten Februar 1836,7®

Den 23t[en] Vormittag 11. Uhr erhielt 16blichen Magistrat vorzutragen, den
ich, nebst mehreren Stadthauptsmann-Amts hierauf folgenden Bescheid in Geduld

Individuen durch Herren Stadthauptmann abzuwarten, bis dahin aber die offent-
Johann v. Eichholz den Auftrag, mich liche Ruhe und Ordnung nicht zu stoh-
auf die in der Theresien Vorstadt, Ellen- ren, welches Detragen als den Aller-
bogen Gasse gelegene Schumacher Her- hichsten Anordnung zuwieder ihre Sa-
berge zu begeben, und denen alldort zu- che nur verschliminern und iible Folgen
samien gerotteten Gesellen zu bedeuten, nach sich ziehen konne. — Vergebens
zu ihren Meistern zuriickzukehren, lhre war jedoch jede Vorstellung, sie forder-
allenfalls gegriindelen Klagen und Be- ten die alte Ordnung, wie selbe seit mehr

schwerde, schriftlich oder miindlich dem als hundert Jahren bestanden, bis dahin

77 O, L. Hit. Citt. Normale 68—2—1836. 1836, februar 26-i leirat.
8 I'6varosi Levéltar, Intimata a, n, F, 65, No. 5491, Eredeti tisztazat.
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giengen sie nicht auseinander und er-
iwanben auch niecht, dass ein einziger Ge-
selle arbeite, — auf die wiederholte Er-
mahnung ruhig zu seyn und den guten
Rath mit welchemr man ihnen entgegen
kommt, nicht zm verkennen auch die
Obrigkeit nicht zu stengeren Massregeln
zu zwingen, entgegneten sie: wir fiirch-
ten uns nicht, beleidizen niemand
und verlangen sonst nichts, als unsere
alten Rechte, gehen auch augenblicklich
in Arbeit., wenn man uns selbe schriftli-
lich zusichert, jedoch betriigen lassen
wir uw: nicht mrehr u. d. g. Unverrichte-
ter Suche musste_ ich mich unter dem
Geschrei einiger Hundert Gesellen, die
alte Ordnung und ihren Ladschreiber,
welcher bisher noch arretirt war, ver-
langend, sonst allen Spektakel drohend,
vor der Herberge entfernen. Wovon ich
Hlerre|n Stadthauptmann die Meldung er-
stattete,

Den folgenden Tag, als den 24t[en]
Febhruar vlor| Mit'ags erhielt ieh den
Mag[istraltual Auftrag, mich aberpral
auf die Schumacher Herberge zu verfii-
gen, die Gesellen zur Ordnung zu ver-
mahnen, und ihnen zu bedeuten, in Ge-
duld abzuwarten, was Eine Hochlobli-
che K|[onigliche] U[ngarische] Statihal-
terei auf den Bericht des 16blfichen]
Mag[ist|rats in ihrer Sache entscheiden
werde, bis dahin aber durch ihre Zu-
sgmmenrottune nicht Anlass zu Excessen
und 6ffentlichen Anftritten zu geben,
hauptsichlich aber die besser Gesinnten
und noch arbeitenden Gesellen mnicht zn
stéren, und ihrer Parthei gewaltsanr bel-
zutretten nicht zu zwingen, durch wel-
ches unanstiindige Eindringen in die
Wohnungen der Meister nicht nur die
6ffentliche Ordnung und Ruhe, sondern
auch zulezt die Eigenthums-Sicherheit
gefihrdet wird, — welchen Unfug die Ob-
rigkeit auf keinen Fall erdulden kann
u. d. g. — jedoeh vergebens war auch
dieses Bemiihen, sie blieben bei der For-
derung der alten Ordnung und #usserten:
nicht warten zu konnen, bis eine Hochl.
[obliche] Behirde iiber ihre Sache ent-
scheide, — eniweder unsere alten Rechte,
oder alle abreisen, unter fiirchterlichen
Gieschrei und Wiederholung ihrer eben
erwithnten Forderung mit dem Ruf: Wir
kennen schon die Finessen dieser Unter-
handlung, lassen uns aber nicht hinter
das Licht fithren, hinaus, hinaus, nim-
lich auf die Gasse (da zu jeder Publi-
kation meines Auftrages ich die Gesel-
len wegen Xkleinen Raum des Quartiere
der Herberge iin_Hof des Hauses ver-
sammelte), Ohne Erfolge kehrte ich mit
dieser Meldung auf das Rathaus zuriick,
und erstattete dem 16bl[ichen] Magistrat
hievon die Meldung, zugleich auch, dass
einige Meister zugegen seyen, welche
iiber veriibte Gewaltthiligkeiten bei Ab-
holung einiger in ihren Werkstiatten ge-
bliebenen und arbeitenden Gesellen,
ihnen angedrohten Misshandlungen klag-
ten, auch aussagien, dass sich die Ge-
sellen des Ausdrucks bedienten, jetzt
sind wir die Herren und die Meister Bu-
ben, welche Klage vor dem lobllichen]

Mag[ist]lrat durch denr Meister Franz
Mad(;isch wiederholt und Dbestdltiget
werde.

Da bjs dahin die Bitten der Zunftvor-
steher und mehrere{r] Meister alle. Vor-
stellungen der Mag[istraltual Abgeord-
neten fruchtlos geblieben, so verfiigten
gich an selben Tage, ndmlich den 24t[en}
Feb.: Mittag H[er{r Biirgermeister Carl
v Sceber und Hler]r Stadihauptmann
Johann v, Eichholz in Begleitung eini-
ger Stadthauptmann Amts-Individuen
suf die Herberge, boten alles zur Be-
rubhigung und_Belehrung der Gesellen
auf, um die Ruhe unter selben wieder
herzustellen, gaben die Versicherung;
wenn sie nach Hause giengen und ihre
vermeinten Forderungen im Wege der
Ordnung suchten, fiir sie gewiss das
Mogliohste zu thun, auch, dass es bis zur
hoheren Entscheidung ihrer Sache beim
alten bleiben sollte u. d. g Ohnge-
achtet dessen blicben die Gesellen un-
bewegbar und verlungilen, dass ihnen
die Tragung oder Fiihrung ihrer Biin-
del und Truhen durch die Lehrjungen
von einemr Meister zum Andern fiir den
Fall einer Wechslung, ihre Bruderschaft
s0 wie frither, nebst eigener Luade
samt Schlissel und Sigili, dann
vierwochentlicher Zusammenkunft schrift-
lich zugesichert werden miisste, wid-
rigenfalls sie alle fortreisen. Frucht-
los war die Vorsiellung, dass in so
fern sich ihre Forderung mit der Aller-
hochslen Normalien vereinige gewiss Be-
dacht auf sie genommen werden wiirde,
sie bestunden auf einer augenblicklich
schriftlicher Zusicherung ihrer friiheren
Rechte oder Verabfolgung simtlicher
Wanderbiicher, und so entfernten unter
dem Ruf der Gesellen: Es lebe die alte
Ordnung! unsern Schreiber heraus! sich
erwihnte Herren von der Herberge, —
Demzufolge erhielt ich an demselben
Tage, N[ach] Mittags den Aufirag, die
Verabfolgung der Wanderbiicher, wel-
che sich aul der Herberge befanden in
meiner Gegenwart durch den Herbergs-
vater und Einbringmeister zu veranlassen,
itber die Verabfolgung derselben ein
schriftliches Verzeichniss  hinsichtlich
des Namens, Geburisortes und Landes
des Inhabers zu verfassen um darsus die
Zahl der ihre Entlassung nehmenden zu
ersehen — bis 7 Uhr Abends sezte ich
die Vertheilung der Wanderbiicher fort,
wollte jedoch (da 60. bis 70. Gesellen die-
selben erhalten hatten mit dem Bemer-
ken, dass jene welche heute in Besitz
ihrer Wanderbiicher gelangt sind, Mor-
gen frith sich bei dem Ober Vorsteher
der Zunft ihre Arbeitszeit eintragen und
so fort auf dem Rathause zur Weiter-
reise vidiren lassen und so in Ordrung
abreisen mdogen) fiir selben Tag be-
schliessen, und den folgenden Tag 8 Uhr
friih die Vertheilung weiter fortsetzen;
allein dieser Apordnung wiedersesten
sich die Gesellen mit der Ausserung, die
Vertheilung der Wanderbiicher miisste
die ganze Nacht forlgesezt werden, auch
wiirde nieht ein Einziger Geselle, bis
nicht alle im Besitz ihrer Entlassungen
seyen, beim Vorsteher einzeln unter-
schreiben lassen, die Vidirung der Ob-
rigkeit brauchten sie nicht, ohne selber
konne jeder Geselle in Ungarn und auch
sonst hinreisen wo -er wolle, iiberhaupt
hiitte sich der Magistrat in diese Sache
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nicht zu mengen, sie hitten es blos mit
der Zunft zu thun, zu was iibrigens das
Namens-Verzeichniss der Wanderbiicher
dienen sollte, sie konnten schon diese
Hundsfuterei, kein ehrlicher Geselle lisst
seinen Namen mehr einschreiben, reisst
das Verzeichniss weg u. d. g. Ich sah
mich gendthigt, um keine weiteren Ex-
cesse zu veranlassen, von der Herberge
zu enifernen, die fernere Vertheilung
der Wanderbiicher dem Herbergsvater
zu iiberlassen, H[errlen Stadthauptmann
v. Bichholz aber hievon Meldung zu er-
statten,

Den folgenden Tag, als den 25t[en]
Feb[ruar] Morgens Acht Uhr erhielt ich
aus Hinden des Hferrlen Biirgermeis-
ters eine, unter seinem und des H[errjen
Stadthauptmann Namen gefertigte, mit
dem Mag[istra]tual Sigill versehene Be-
kanntmachung, um selbe denen Gesellen
zu wiederholtenmalen zu publiciren. und
tiir den Fall, als sie sich der Ordnung
fiigten, und der guten Meinung gehdr
zoben, ihnen selbe gegen Revers zu
jhrer Beruhigung bis zur héheren Ent-
scheidung ihres (esuches 7zu iiberge-
ben. Ohugeachiet ich alle Beredsamkeit
und Vorstellungskraft aufboth, denen
Verblendeten diese fiir sie sowohl hochst
gnildig, als giinstige Zusicherung zu er-
drtern; so hlieh die Mehrzahl dennoch
bei ihrer fritheren Forderung und be-
stand darauf, es miisse in einer ihnen
geniigenden /u:lcherung ausdriieklich
bei der alten Ordnung in jeder Hinsicht
bleiben, ohne sich an die Allerhdchsten
Normalien zu kehren, umso mehr, da
nach ihrer Meinung, ihre Rechte ﬁlt‘er,
als die lelzten Vorschriften hinsicht-
lich der Ziinfte und Innungen seyen., —
Vergebens war die Ermahnung, die gute
Meinung des 16bl[ichen] Mag[zst]rats
nicht zu verkennen, zur Ordnung zu-

riickzukehren, wund nicht durch Hal-
stohrigkeit strengere Massregeln her-
beizuliihren, wodurch ihre Sache ge-
wiss verschlimumert, und spiiere Reue
folgen wiirde. — TUmsonst, so wie
frither schrie die Mehrzahl, wenn man
uns nieht giebt, was wir wollen, bleibt
es beim Fortreisen, iiberhaupt, miissten

uns die Meister unsern Schaden ersetzen,
den wir durch vier Tage Versiumniss
erlitten, auch uns mehr Bezahlung fiir
unsere Arbeit, als friiher geben, es ist
also am Besten, wir reisen alle fort —
alle fort — keine Unterhandlungen mehr,
alle Wanderbiicher losen und fortreisen,
wir konnen leichter ohne der Pesther
Stadt, als die Meister ohne Uns seyen,
sie sollen ebenfalls Schade leiden so wie
wir, hinaus! hinaus! Vivat die alte Ord-
nung oder Forlreisen — u, d. g. Unver-
richteter Sache musste ich mieh zunr
vierten Mahle von der Ierberge enifer-
nen, wovon ich dem 18bl, Mug[ist]rat
pflichtschuldige Meldung erstattete.
Nachdem wihrend der Zeit die Ubel-
gesinnten das gewaltthiitige Abholen
der bessergesinnten und npoch hie und
da bei ihren Meistern arbeitenden Ge-
sellen, und deren Misshandlung naech
bereits vorhergegangener Untersuchung
wie frither fortsezten, erhielt ich um 10.
TUhr V[or] Mittag zur Verhiitung der-
gleichen Excesse den Auftrag, mit 40.

Trabanten zu Fuss und 4. Mann zu Pferd
die Theresienstadt, allwo die meislen
Schumacher Meister wohnen, und die
Zusamrmengerotieten ihr Unwesen trie-
ben, zu patrouilliren, in Betrettungsfalle
aber die herumirrenden Horden der Ge-
sellen zu arretiren,

Mittlerweile sammelten sich die Ge-
sellen in und vor der Herberge in so
grosser Amzahl, dass mehr als 500. bei-
sammen vom neugierigen Publikum und
Pibel die Gasse bereits gesperrt war,
wovon die notige Meldung an dem
16bl 1chen] Ma.g[lb‘t]r&t gelangen liess.

halb ein Uhr N[ach] Mittag ward
ich von Patrouillen Ritt auf das Rath-
haus berufen, und erhielt durch H[err]en
Sladtlx&uptnmnn v[on] Eichholz zur
Hersteliung der Ordnung den gemessenen
Befehl, ndmlich mit oberwihnten 40.
Mann Trabanten und den 4. Berittenen
vor die Schumacher Herberge zu riik-
ken, dem Herbergsvater vor allem die
fernere Varabfolgung der Wanderbiicher
zu untersagen jenen Gesellen hingegen,
welche bereits ihre Wanderbiicher geldsst
hatten, zu bedeuten, binnen 24. Stunden
die Stadt zu verlassen; iibrigens die Ge-
sellen noch einmal zur Ordnung und
zum augenblicklichen Auseinandergehen
zu vermahnen, in Nichtbefolgungsfalle
aber selbe mit aller Schonung zu zer-
streuen, und so vielleicht (?) mdglich zu
arrétiren. — Demzufolge ich die Pat-
rouillen einzog, die Trabanten Maunn-
schaft im Gerichthause der Theresien-
stadt aufstelite, ~elber den strengsten
Befehl fiir den Fall eines unumgingli-

chen Einschreitens ertheilte, von ihren
Waffen nur den ndthigsten, von denen
Bajonetten aber unier der strengsten

Strafe keinen Gebrauech zu machen, und
so sezte ich mich nach vorhergangenen
Aviso des lobl[ichen] k. k. Militairs,
nidmlich emer Compagnie von 1ob[lichen]
Inflanterie] Reg|imenjle Mazzuchelly,
welche fiir den wschlimmsten Fall in der
Simonyische Kaserne in  Bereitschaft
stund, nach ein Uhr in Bewegung, mar-
schirte meinem Auftrag gemiiss vor die
Herberge, publicirte dem Herbergsvater
sowohl, als auch denen Gesellen den er-
wihnt erhaltenen Befehl in der sichern
Hoffnung eines guten Erfolg'G auch ver-
siumte ich nicht das in grosser Anzahl
versammelte Publikum aufmerksanr zu
machen, sich nicht mit denen Schuma
cher-Gesellen zu vermengen, unr fiir den
Fall des Einschreitens, nicht mit selben
in das Gedriinge zu kommen. Jedoch er-
folglos blieb auch dieser giitliche Ver-
such, die Gesellen mehr, als 500 an der
Zahl hoben ihre Sidcke auf, und schrieen
wir wollen unsere Wanderbiicher, fiirch-
ten uns nicht vor denen Stieglitzen (Tra-
banten) u. d. g. auch fiel hie und da ein
Stein und Kothwurf, welche Freichheit
mich iiberzeugte, dass hier alle Nach-
giebigkeit am unrechten Orte verschwen-
det sey. — Ich liess also die Trabanten
Mannschaft aufschwenken und damit
sich die Schumacher Gesellen, welche
vor der Herberge auf der Gasse zuf einen
Haufen standen nicht mit dem iibrigen
Publicum vermengen konnten, selbe in
dem Hof der Herberge driingen, und
50 viele 'moglich gefangen nehmen, selbe
91, Kopfe stark, nachdem sich die An-
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dern alle gestreuet hatten, auf der Gasse
drei und drei zusammenstellen, num der
Transport auf das Rathaus abzufithren.
Eine Abteilung des wihrend des Aktes
ruhig in der Gasse aufgestellt gebliebe-
nen Militairs begleitete den Eskort bis
zum Invaliden Palais auf 5. Schritt
Distanz, die andere Abtheilung hinge-
gen blieb bis zu meiner Riickkehr mit
der Trabonien Mannschaft, mit welcher
ich die Gefangenen auf das Rathhaus
abgefiihrt hatte, in der Gasse aufge-
stellt, wonach selbe ebenfalls in die Ka-
serne einriickte. Dass einige der Schu-
macher-Gesellen bewafnet und von sel-
ben Gebrauch machten, gehet daraus
hervor, da Patrouillenfiithrer Haas, Tra-
bant Uzsvdth und Szentner im Tumulte
Stichunden erhielten, Stadtlieutenant
Eisner, Patrouillenfithrer Heiter und
mehrere der Trabanten Mann<chaft von
Steinen gelroffen worden. Unter den ar-

Ordnungsliebenden  vertriglichen Men-
schen, der nur als Organ der Ubrigen
nicht nach seiner Anxicht handeln konnte
bezeichnen muss, ddam Griiner hingegen
— Napoleon genannt — welcher den
25tlen] Nachmittag vor den [!] Akt des
Einschreitens, als offentlicher Verheiti-
ger der Gesellen und deren Rechte auf-
fratt und mit mir hinsichtlich der fer-
neren Verabfolgung der Wanderbiicher
unterhandeln wollte.

Die Herberge blieb bis zum 29t[en}
Feb[ruar]: Morgens durch einen Korpo-
ralen und 6. Mann Trabanten, um das
Zusammenkommen der Gesellen zu ver-
hiiten bewacht, von 6 Uhr Abends bis 3
Uhr Morgens hingegen durchkreutzten
Militair-Patrouillen zu Fuss und zu
Pferd, hauptsiichlich die Theresien-Vor-
stadt in verschiedenen Richtungen, ohne
dass sich eine welllere Zusammenrottung
der Gesellen zur Nachtzeit gezeigt hiitte.

retirten 91 Gesellen waren zwar 10 mit-
telst Stdssen und Schliigen Verwundete,
deren Verletzung jedoch so unbedeutend
war, dass auch nicht ein Einziger in die
Spitalpflege abgegeben werden durfte. .
Ferner muss ich bemerken, dass im
Verlauf der Tige Namlich des 23, 24.
und 25.tlen] Februars, wihrend denen
ich viermal mit Auftragen an die Schuh-
nracher Gesellen abgeordnet ward, und
alles zur Ilerstellung der Ruhe und
Ordnung aufbot, ich den Gesellen Carl
Goldmann als Offentlichen Redner fiir
die eingebildeten Rechte der Bruder-
schalt kennen lernte, den Ladschreiber
Anton Pfannenhauser aber als einem St.

Den 26t[en] und 27t[en] wurden die
annoch zu ihren Meistern nicht Zuriick-
gokehrten und in denen Wirtshidusern
sich Aufhaltenden (Gesellen) aufgesucht
und arrelirt, zu welchen Behuf einige
Trabanten Patrouillen unter Anfiithrung
der Stadtlieutenants Tunner und Eisner
zu Fuss, dann des Gefertigten, mit den
4 Mann Berittenen 2u Pferd, die Vor-
stidte durchkreutzten, um die Ordnung
und Ruhe wieder giinzlich herzustellen.

Pesth am 29t[en] Feb[ruar]. 1836.
1. Math, Vittich mp.
Trabanten Lieutenant.

Az elozd irat tartalmi kivonata,

Az 1836, februdr 23., 24. és 25-én Pest szabad ‘kir. vdrosban lezajlott cipész-
legényldzadds igyének tényvdzlata.

23-4n délelétt 11 orakor Vittich Jinos Matyds varosi darabonthadnagy
és tobb vAroskapitanysagi tisztvisel Eichholz Janos varoskapitanyt6l azt az
utasitast kapta, hogy menjen a Terézvarosban 1évé Koényok-utcdba, Ott ke-
resse fel a cipészszallast és szdlitsa fel az Osszegyiilekezett legényeket, térje-
nek vissza mestereikhez. Mindenképen megindokolt panaszaikat és sérelinei-
ket azonban irdsban vagy szbéban adjak eld a tandcsnak. A dontést tiirelme-
sen viarjak be és addig a kozrendet és nyugalmat ne zavarjik, mert ilyen
magatartdsuk ellenkeznék a legfels6bb rendelkezésekkel, rontana iigyitkon és
rossz kovetkezményekkel jarhatna, Vittich kodzvetilése hidbavalé volt. A legé-
nyek ragaszkodtak évszizados szokasaikhoz és hangoztattik, hogy addig nem
oszlanak el és nem engedik meg, hogy egy legény is dolgozzék, mig a régi
rend helyre nem all, Ismételten figyelmeztelie Oket a n)unalomra és arra,
hogy ne értsék félre a viros részér6l mutatott magatartist és ne kényszeritsék
a fels6bbséget szigorubb rendszabilyokra, Erre azt valaszoltik: ,,Nem {éliink,
nem sértiink meg senkit és nem kivanunk mast, mint régi jogainkat. Abban
a pillanatban munkaba allunk, ha jogainkat frasban biztositjak., Becsapni
azonban tébbé nem hagyjuk magunkat.”

Vittich dolgavégezetleniil tért vissza, néhanysziz legény fenyegeté kialto-
z4sait6]l kisérve, akik a régi rendet és lelaribztatott frnokuk szabadonbocsaté-
sat kovetelték,

® A mai Andréassy.it helyén vonulé kis utca volt, Az Operatél (akkor
Hermina-tér) a VAaci-tatig (ma Bajesy-Zsilinszky-alig) terjedt. A varosrendezés
sordn a hizakat lebontottdk és az utca elliint.
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Masnap, 24-én délel6tt jabb utasftasra ismét felkereste a szallast, hogy
rendre inise a legényeket és felhivja &ket, hogy tiirelemmel varjak be, mi lesz
a helytartétanics dontése a varos jelentésére, Ne adjanak alkalmat Osszecso-
portosulasukkal kilengésekre és ne gitoljak meg a jobbérzéslicket a munka
folytatasiban, ne kényszeritsék ket er8szakosan a szirdjkra, Ne nyomulja-
nak be a mesterek lakdsiba, mert ez a kozrendet és nyugalmat, s6t a tulajdon-
biztonsagot veszélyezteti, amit a felsébbség nem tlirhet, Minden hidba volt:
a legények megmaradtak kovetelésiiknél és azonnali valaszt kértek, kiilonben
elutaznak. Félelmes kialtozdsok é&s koveteléseik ismételgetése kozben ilyen
szavak hallatszottak: ,JIsmerjilk mar ennek a largyalasnak a csalafintasagait,
de nem hagyjuk magunkat Kijatszani, Kifelé! Kifelé!“ — t. i, az utcara, mint-
hogy Viltich a szaliAs kis lerjedelme miatt minden kézlését a haz udvarin
Osszegyuijiott legények elOtt tette meg, Ismét eredményteleniil tért vissza €s
teite meg jelentését a tanacsnak, amely eldit mir néhadny mester is megjelent,
Ezek azokrél az erOszakossagokrdl szamoltak be, amelyek egyes, a miihelyek-
ben maradt és dolgozd legényeket értek. Panaszkodiak a miatl is, hogy O6ket
is megfenyegeiték és elbadtak, hogy a legények a kovetkezd kifejezést hasz-
naltdk: ,Most mi vagyunk az urak és a mesterek a fiuk." Ezt a panaszt
Madasch Ferenc mester a tanics el6tt megismételie,

Az eredménytelen kozvetités utdn meég 24-én délben a polgdrmester és
a varoskapitiny egyes varoskapitinysagi hivatalnokok kiséretében a szallasra
mant, ahol mindent elkoévetett a legények megnyugtatisdra és kioktatdsara.
Biztositolla a legényeket, hogy, ha hazamennének és rendes uton kisérelnék
meg koveteléseik érvényesitését, 6k minden t6liik telhet6t megtennének, még
azt is, hogy a legfels6bb doéntésiz minden a régiben maradjon. A legények
tantorithatatlanok maradtak és azt kovetelték, hogv a csomaghordast, a le-
génytestiilet fennmaradasat sajat ladéval, pecséttel és kulcesal, tovabba a
négyhetenkénti gytilésezést irdsban biztosilsak szdmukra, kiilénben mind.
annyian elutaznak, Minden ellenvetéssel szemben megmaradtak az iridsos biz-
tositék kovetelése mellett, Ellenkezd esetben az 6sszes vandorkoényvek kiada-
sat kérték. Igy tivozott el a bizottsig, a legények kovetkezd kialtdsai kozben:
»Eljen a régi rend! BocsAssék szabadon irnokunkai.* Még aznap délutan Vit-
tich ulasitist kapolt a vandorkiényvek kiadasira, A kényvek a legényszélla-
son veltak, Az utasitds szerint a szallasgazda és a legényeket munkiba Allité
mester adtak ki a konyveket Vittich jelenlélében, Egyidejlileg jegyzéket kellett
késziteniok a konyvet atvett legények nevével, sziiletési helyével és az orszig
megjelolésével, hogy lathassdk az elbocsatdst kér6k szamit, Este 7 Oraig
osztogailak a vandorkdnyveket, Ekkor Vittich le akarta zarni a tovabbiak ki-
addsat és mdasnap reggel 8 odrakor kivdnta folytatni, 60—70 legény kapta meg
addig is a kényvet. Mindannyit figyelmeztette, hogy mésnap reggel a f6-
céhmesternél irassdk be a konyvbe munkaidejiiket, utana tovabb-utazhatis cél-
jabol azonnal lattamoztassik a varoshdzan és igy rendben elutazhatnak., Vit-
tich halaszi6 rendelkezésével a legények szembeszalltak és kovetelték, hogy
egész éjjel folytassa a konyvek szétosztasit, Hangoztattak, hogy amig minden
egyes legény nincs birtokaban vandorkényvének, egyetlenegy sem iratja ala
a f6céhmesterrel. Haldsdgi lattamozasra pedig nincs sziikségiik, mert hiszen
e nélkiil Magyarorszagon és egyebiiit is minden segéd odautazhat, ahova akar.
Fgyébként se avatkozzék a tanics a dologba., Nekik csak a céhvel van dolguk.
Ismerik mar 6k a névjegyzék oOsszeirasa koriili huncutsdgot is., Egyetlen tisz-
tességes segéd sem engedi tobbé beiratni a nevét, Ekkor Vittich tovabbi osz-
szeiitk6zések elkeriillése végell tavozoit.

25-én reggel 8 6rakor kézhez velte a tandcs hirdetményét, amelyben 1jbol
nyugalomra és rendre szoOlitjak fel a legényeket, Egyidejiileg utasitast kapott,
hogy ha rendre térnének és hallgatnanak a jé széra, nyugta ellenében adja
ki a hirdetményt nekik, megnyungtatisukra, kérésiik legfelsébb teljesitéséig.
Kisérlete eredménytelen maradt, mert a legények tobbsége igy kidltoti: ,,Ha
nem adjadk meg nekiink, amit akarunk, megmaradunk az elutazis mellett.
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Egyiltaidn a mestereknek meg kell tériteniok nekiink azt a kart, amit a négy-
napi mulasztds alial elszenvedtiink, Tobbet kell fizetniok munkédnkért, mint
kordbban, A legjobb tehat, utazzunk mindannyian el — mind el — nincs
tobbé targyalas. Mindnyéjan valtsuk ki viAndorkonyviinket és utazzunk, Mi
konnyebben meg tudunk lenni Pest varosa nélkiil, mint a mesterek nélkiiliink.
Hadd karosodjanak 6k éppigy, mint mi, Kifelé! Kifelé! Eljen a régi rend,
vagy az elutazas!”

Dolgavégezetleniil tAvozott immAir negvedszer is a viroshadnagy. Ezalatt
a sztrajkolok az itt-ott még dolgozé sztrajktérdket erdszakosan eltavolitottak
helyiikrdl és bAntalmaztik is Sket. Ezért Vittich délelétt 10 orakor azt az uta-
sftdst kapta, hogy hasonlé kilengések elharitdsira, 40 gyalogos- és 4 lovas-
darabonttal menjen a Terézvarosba, ahol a legtobb cipészmester lakik és ahol
az Osszegyiilekezett legények mozgalma folyt. Ott végezzen Orszolgilatot és
,kihagis” esetén az ide-oda csavarg6 legényeket tartoztassa le,

E kozben a legények a szhllison és elbtte oly nagy szamban gyiilekeztek

ossze, hogy a kivancsi kozonséggel és csécselékkel egyiitt — tébb mint 500-an
voltak — csaknem eizartdk az utcat. Délutin '%1 o6rakor &rjaratbo6l a varos-

hézara hivattak Vittichet, Eichholz varoskapitiny kiadta a parancsot a rend
helyreallitdsara gy, hogy 40 gyalogos- és 4 lovasdarabontjival vonuljon a
cipészszallas elé, Tiltsa meg a szallisgazdinak a vandorkdnyvek tovabbi ki-
szolgaltatasat. Azoknak a legényeknek pedig, akik mar megkaptdk a koényvii-
ket., adja tudiukra, hogy 24 6ran belill hagyjak el a vrost. A legénycket még
egyszer inlse rendre és sz6blitsa fel azonnali szétoszliasra. Ha nem engedelmes-
kednek, kiméletesen szdérja szét és ha csak lehet, tartéztassa le Oket,
Ekkor Vittich bevonta Orjaratait. A darabontlegénységet felallitotta a teréz-
varosi bir6sig épiiletében, A legszigoribb parancsot adla ki arra nézve, hogy
elkeriilhetetlen beavatkozis esetén csak a legsziikségesebb esetben hasznalja-
nak fegyvert, szuronyt pedig legszigoribb biintetés terhe mellett egyaltalin
nem, Ezutin a tamogatdsul adott katonasigot értesitve, 1 6ra utén parancsa.
hoz hiven, a szallas elé vonult és a j6 eredmény biztos reményében mind a
szdllasgazdaval, mind a legényekkel koézolte emlitett parancsat, Nem mulasz-
totta el figvelmeztetni a nagyszdmban Osszegyiilekezett kozonséget, hogy ne
vegyiiljobn a cipészlegények kozé, hogy kozbelépés esetén ne keriiljon velik
egyiitt szorult helyzetbe, Kisérlete eredménytelen maradt. A tobb mint 500
fényi legényldmeg felemelte botjat és igy kidltott: ,Vandorkdnyveinket akar-
juk! Nem {éliink ezektSl a stiglicektdl (darabontoktdl)!”. Itt is, ott is k- és
sardobas esell. ,Ez a szemlelenség meggy6zott engem arrdl, hogy itt minden
engedékenységet helytelen helyen pocsékolnék™ — sz6l Vittich jeleniése,
Ekkor parancsot adott darabontjainak a tdmadéasra, Ezek benyomuliak a szal-
las udvariba és 91 embert Osszefogtak, a tobbi szétszoroédott, A hirmas
sorokba Aallitott foglyokat a varoshézira vitték. A katonasidg nem avatkozott
az akciéba, Néhany darabont szart sebet kapott a zirzavarban, ami Vittich
szerint arra mutat, hogy a legények fel voltak fegyverezve, masokat kédobas
ért, Az elfogott legények kozott 10 sebesiiit voll, de korhazi kezelésre nem
szorultak, Haromnapi kozveiilé tevékenysége alatt Goldmann Kéroly volt a
legényeknek a legénytestiilet mellett kiall6 szévivéje. Pfannhauser Antal, a
legények irnoka, rendszereté embernek mutatkozott, aki csak eszkdze volt a
tobbicknek, Griiner AdAm, akit Napoleonnak hivtak, 25-én délutém, a beavat-
kozas ellt, a legények és jogaik véddjeként lépett fel és Vittichhel targyalni
akart a vandorkonyvek tovabbi kiszolgaltatasarol,

Februdr 29-én reggelig egy kéaplar és hat darabont &rizte a legényszil-
last, hogy megakadalyozza a legények oOsszejbvetelét, Este 6-t6l reggel 3-ig
gyalogos és lovas katonai 8rjaratok jartdk a Terézvirost a nélkil, hogy éjszaka
idején 1ovabbi csoportosulést észleltek volna.

26-4n és 27-én megkeresték a korcsmakban id6z6 legényeket, akik nem
tértek vissza mesteritkhéz és letartOztattak Oket.
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Orvosi bizonyitvdny, 8¢

A Tekinletes Varosi Kapitinyi Hivatal a foly6 836-dik esztendei Feb-
ruir 25kén negsebesitett Pesti Suszter legények sérelmeit egyenként fol-
jegyezni hivaialosan rendelvén, azt tisztem szerént itt e képen telyesitem:

Rddel Jdénos. — A koponyanak bal cldali részén egy negyedrész hosszi-
sdgd, nem egész csontig hatd szurott seb,

Fdbri Mdrton, — Hasonlé seb a koponyanak jobboldali részen.

Geisz Josef. — A bal kényoknek kiils6en egy szurott seb, mellynek hosz-
sza negyedrész Czoll, méliysége két vonat,

Galesek Jdnos. — A koponyanak hiatsé részén egy szurott seb, mellynek
hossza fél czoll, méllysége nem egészen a csontig hatd,

Kohlmajer Ferencz, — Ugyvan azon helyen egy hasonl6é seb, de csak egy
negyedrész hosszusagu,

Erner Josef. — A koponyinak jobboldali részén egy vigott seb, melly-
nek hossza két és fél czoll, méllysége pedig csontig hato,

Reisner Ferencz., — Orr gyokerére kemény iitést kapvin, az orr és szem
korei a kiontddott vértél kékesek.

Veisz Jdnos. — Hasonlé okbdl és hasonlé helyen csekélyebb vér-ki-
ontodés,

Griener Addm, — Jobb karjin t6bb kékes foOtok, mellyek egybefolytak.
A jobb el6-karon egy negyedrész hosszusigu szurott seb, A mellére tortént
erOszakos iiiést6l nehéz légvélel,

Mind ezen sérelmek, Ernert é&s Grienert kivéve, konnyen gyégyulhaték:
Ernert meg Griecnert a mi illeti, olly hamar ugyan meg nem gy6gyulnak, mint
a tobbiek, sérelmok azonban ezeknek se veszedelmes és 24—30 napok alatt
nyilvan dologba allhatnak, Griener még el6bb is,

Kolt Pesten Februar 29kén 836.

Léstainer Antal sk.
tiszteletbeli virosi sebervos,

A mozgalomnak a szallason tortént felszamolisa még a hadnagy
és a varosi seborvos erfsen szépité torekvéssel negirt jelentésébsl
kitetsz6en is igen durvan folyt le. Ha azonban elolvassuk az elfogott
legényck vallomasait, sokkal kegyetlenebb kép tarul elénk.

Fabry Marton l6csei szArmazasu legény elbadasa szerint a
darabontok régton Vittich beszéde utan az udvarban (t. i. a szallas
udvaran) talalhato legények ellen fordultak, azutan a szobiakban
tartézkodokat is kikergették. ,,Igy tartéztattak le engem is, miutan
két fejsebet kaptam® — sz4l a valloméas. Kollmayer Ferenc, z6lyom-
megyei legény a szallison a szobaban tartézkodott, mig ki nem
kergették. E kozben kapott {itést a fejére. Galesek Janos kérmée-
banyai legénynek letartéztatasa alkalméaval egyik rendorbiztos, aki
a szallasudvarban 1évé kitnal allt, mikor Galcsek kalapjaval kezé-
ben el6j6tt a hatsé udvarbél, bottal akkorat iit6tt a fejére, hogy
tiistént Osszeesett. Sebeit azutdn a varoshazan kotozték be. Dietrich
Jakab stajerorszagi legény igy adta el6 a renddri beavatkozas
lefolyasat: Vittich felszolitasanak elhangzasa utan a darabontlegény-
ség és a varosi biztosok iitésekkel és puskatushasznilattal ossze-
terelték és ellenallas nélkiill hajtottik be a legényeket a vAros-
hazara.B! '

8 Fgv, Levéltar, U, ott, Eredeti tisztdzat,
81 Tandvallomésok, Fov, Lt, Id. helyen,
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A szallason talalt osszes legényt letartoztattik, de Osszefog-
dostak az utcan, koresmakban talalhaté cipészlegényeket is. A legé-
nyek nagyrésze ugyanis a szallason tartézkodo tarsaik Osszefogasa
utan a koresmikban gyililekezett és nem volt hajland6 visszatérni
mesteréhez. Ekkor a tanics meghagyta Eichholz varoskapitanynak,
hogy aki este 9 6raig nem tér vissza szallasara, azaz mesteréhez és
masnap, 27-én elhagyja helyét, le kell tartoztatni. Ha a foglyok nem
férnének el a varosi bortonben, a kaszarnyaban kell 6ket elhelyezni.
A legényeknek kozvetleniil is, a céhek 1tjan is, tudtul kell adni,
hogy aki vonakodik a munkatol és masnap mestere lakasan kiviil
tartézkodik, azt a mozgalom részeseként haladéktalanul letartéztat-
jak. A rend fenntartasara a korcsmak koriil éjjel elégséges 6rségrol
gondoskodnak. A mozgalom kivizsgalasara varosi bizottsagot kiil-
denek ki — sz6lt a varosi tanics februar 26-i hatarozata.s2

Februar 26 és 29 kozott folyt le az elfogott legények kihallga-
tasa és a tantvallomasi jegyzO6konyvek felvétele. A foglyoknak
azonos kérdésekre kellett valaszolniok. A kérdésfeltevés is, a dara-
bontok el6z6 magatartisa is olyan volt, hogy a megfélemlitett legé-
nyek a tanacs és a céh szajaizének megfeleld vallomast tettek. Arra
a kérdésre, hogy hajlandék-e tovabb dolgozni, tekintet nélkiil arra,
hogy a legénytarsulatot meghagyjak-e vagy sem, néhany legény
kivételével, valamennyi azt felelte, hogy csak a tobbiek hatarozata
miatt és a veréstdl valé félelmében kérte ki vandorkényvét. Egyéb-
ként esze Agaban sincs elmenni Pestrél, hanem egyetlen vagya, hogy
tovabh dolgozhasson mesterénél. A legénytestiillet fenntartiisa a
tobbséget — a vallomasok szerint — nem érdekli. Azt sem tudja,
mire valo. Aki pedig nem volt hajlandé munkaba allni, mind azzal
érvelt, hogy vidéken lako rokonaihoz akar menni. A hatésagi erd-
szak tehat megtette hatasat. Mig 21-én még tobbszazan hataroztik
el onként és egyhanguan a sztrajkot a legénytestiilet feloszlatasa-
nak és a csomaghordas megsziintetésének terve miait és témegesen
vettek részt a sztrajk megtartasanak ellen6rzésében is, a mozgalom
kiméletlen leverése utan megtagadtak hatarozatukat. Maga Griiner,
Goldmann févadloltak és a legények irnoka, Pfannhauser is artat-
lansagukat hangoztattak és bizonygattak, hogy a tobbiek kivan-
sagara vitték a szot a hivatalos személyekkel folytatott beszélgetés-
ben, de nem biztattak tarsaikat az ellenallasra. A legények vallo-
masa alapjan azonban a tanics, amely — hasonlé kirobbanasok
elharitasara -— mindenképen elrettenté példat akart mutatni,
Griinert is (30 vallomas alapjan), Goldmannt is (15 vallomas és
Vittich jelentése nyomén) az elfogatis napjatél szamitotit hatheti,
hetenként kétszeri kenyéren és vizen valdo bojtnappal szigoritott
fogsagra itélte. Ezenkiviil elhataroztak még Goldmannak hazajaba,
Poroszorszagba valo hazatoloncolasat is.

82 0, L. Htt, Dep. Citt. Normale 68-—2—1836,
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Februar 27-én egyébként Pistori Jakab tanicsnok céhgyiilésen
hirdette ki a munkara valé felhivast. Az ottlévé 78 legény hajlando-
nak mutatkozott visszatérni gazdajahoz és még aznap el is kezdte
a munkat.

Marcius 6-4n ujabb céhgyiilésen Pistori Jakab varosi tanies-
nok a mesterek tobbségét ravette arra, hogy amennyiben a hazi
koriilményeik megengedik és a legények kovelelnék, i6bbé ne a
padlon, hanem vagy a miihelyben, vagy mas alkalmas helyen adja-
nak nekik fekvéhelyet és a holmik megé6rzésére polcot vagy szek-
rényt. A legényeknek a mesterségben valé kitanitasat illetéen a
mesterek megigérték, hogy a céhszabalyok eléirasaihoz tartjak
magukat. Ez a rendkiviil 6vatos és a megfélemlitelt legények kivan-
sagatél fiiggdvé tett varosi megoldas is mutatja, hogy a varos nem
mert ugyan szembeszallni a helylartétanaccsal és félt a legényektol
1s, de kecske is jollakjék, kaposzta is megmaradjon megoldasi
keresett. Iparkodott eleget tenni a kormanyhatdsag utasitasainak
és elejét venni ujabb mozgalmaknak, 1gy, hogy azért a mesterek-
nek se okozzon megterhelést a parancs végrehajtasa, illelve méd-
juk legyen semmit sem tenni.

A kényszercdettség latszik az egész rendelkezésen és egyidejli-
leg wjabb bizonyilékot kapunk a mester-legény, tanité-tanuld
viszony régi tartalmanak 1j és salyosabb kizsikmanyolast jelenté
tartalommal valé kicserélédésére abban a céhbiztosi kérésre tett
igéretben, hogy a mesterek a legények oktatasat illetéen a céhsza-
balyokhoz tartjak magukat. Nyilvin nem leit volna sziikség sem
az 1813. évi céhrendeletre, sem erre az igéretre, ha a régi, ,,patriar-
chalis* kapesolatban nem Kkovelkezett volna be jelentds valtozas.
Hogy azonban a céhrendszer belsd tartalmaban és ezzel Osszefiig-
gben a mester-legény viszonyban is valtozas koévetkezett be, azt a
Vittich-féle tényvazlat és a legények vallomasai is mutatiak. A legé-
nyek tovabbutazassal fenyegetédztek és hangoztattik, hogy kitar-
tanak koveteléseik mellett, mert a mestereknek van inkabb sziik-
ségiik rajuk, mint nekik a mesterekre. A munkaerdhiany itt is a
legények mozgalmanak elsegitéje. A legények nyilatkozatai viszont
beszédesen bizonyitjak a régi kapcsolat teljes megvaltozasat.

A jézsefnapi vasar — tehat a legsilirgésebb munkak elvég-
zése — utan, marcius 20-an tjabb céhgyiilésen a legények jelen-

létében targyaltak a legények iigyeit. Testi fenyiték terhe alatt
megtiltottak a legénnyé avatasnal szokasos tallérpénzszedést, mert
a legények a pénzt részegeskedésre szoktik forditani. Kimondtak,
hogy a béreket a mesterek a legények ligyességéhez mérten alla-
pitjAk meg. A negyedévenkénti 1 frt 6 kr W. W.8 kérhizdijat
hiromhavonként 2 segéd és 2 mester jelenlétében fizetik be a legé-

8 W, W, — Wiener Wihrung, Bécsi értéki forint, papirforint, valt6-
forint, ellentétben az eziistpénzzel, vagy a vele egyenértékii Conventions
Miinze-vel, konvencidos forinttal. Bécsi értékii valtéforint és eziistforint, kon-
venciés forint aranya: 1:25 volt,

T
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nyek. A betegeket ezentil nem a szallasgazda, hanem a céhelol-
jarok utaljak a kérhazba. A vandorkényvet a szallasgazda 6rzi, aki
csak céhbeli mester lehet. O utalja ki a munkat is sorcédula
alapjan.®

A hatarozatok kozott a legjelentésebb a bérek megallapitasi
modja. Ujabb jele annak, hogy a legények teljesen ki voltak szol-
galtatva mestereiknek. A mesterek a legényekre kedvezétlen bér-
megallapité hatarozatukat olyan id6pontban hozlak, amikor mar
a csokkend munka miatt inkabb a legényeknek volt sziikségiik
rajuk, mint nekik a legényre. Ez a helyzet egyre jobban Kkiélezte
az osztalyhareot, a nélkiil, hogy a legények teljesen meg tudtak
vagy meg akartak volna szabadulni a céhrendszer maradvanyaitol.
Négy hénappal a marcius 20-i céhgyilés hatarozatai utan, 1836
jaliusaban, a legények tjra bevezették a tallérpénzszedés szokasat.
Harom kiilféldi (egy cseh, egy oszirak, egy morva) oOreglegényt,
aki felujitotta a régi szokast, 6—8 napi — kétnaponként bdjttei
szigoritott — fogsagra, a régi szokas szerint valé legénnyé fogadast
kéro ot kiilfldi legényt pedig 3—3 napra itéliek el.® '

A pesti cipészlegények mozgalma és annak uléhangja, az egész
céhbeli munkassagra tipikus esetként mutatja, hogy a magyar céh-
beli munkassag 1848 el6tti sorsanak javitasat a céhrendszeren beliil
kivanta elérni. Torekvéseiben a ,,régi rend” visszakivanasa konzer-
vativ vonas és a ,,palriarchalis* allapot, a mérsékelt kizsikmanyolas
utan valé vagyodasra mutat, amikor a mestert és legényét még
tanit6-tanulé viszonya kototte Ossze. Ugyanakkor azonban a fel-
mondasi idé6 kolesonds egyformasaganak kovetelése, a bérekre,
munkaidékre, emberi ellatasra vonatkozé legénymegallapodasok és
kovetelések mutatjak, hogy a régi idoknek immar vége. A legények
a fokozodo kizsakmanyolas hatasa alatt hatarozottabban, kemé-
nyebben, a mesterekkel egyenrangu félként kezdenek fellépni moz-
galmaikban.

A munkasmozgalmak a fejlédés kovetkezd fokara majd
1848-—49-ben jutnak el.

MErET GYULA

8 Pistori Jakab 1836, apr. 4-i jelentése, Fdv, Lt. Intimata a. n. F, 65,
No. 5491,
8 Pistori Jakab 1836, jllius 21-i jelentése, F8v, Lt. id. helyen.
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