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PRESENTATION OF THE RESULTS OF A QUESTIONNAIRE SURVEY
PREPARED FOR THE GIS CLASSIFICATION OF THE INHABITED
AREAS OF LARGE TOWNS IN HUNGARY

I have already demonstrated such a survey in my book titled GIS surveys in Pécs™ during which I assumed
the natural and social impacts on the development of Pécs by the 1drisi geoinformatics programme (Gyenisse P.
2009). However this research has not been terminated by the analysis of only one great city, but I started new
data collection in other Hungarian cities. In the following 1 demonstrate the first results of this survey.

The basts of the abjective scoring system was provided by a series of questionnaire surveys carried ont in 2006,
2009 and 2011. The guestionnaires provided the opinion of 1-2 per mil of the given towns’ population. If was
carried out by the filling and later evalnation of 209 guestionnaires in Debrecen, 168 in Miskols, 162 in Pés,
167 in Seged, 265 in Gydr, 260 in Nyiregyhdga, 226 in Kecskeriét and 203 in Ssékesfehérndr. During the
questionnaire survey we estimated 26 — spatially well detectable with determined characteristic features — object
groups’ trportance of how the respondents feel about them. The set guestion was the following: “In what
measnre wonld the following factors determine your choice, insofar you would intend to move from your present
residence?” During the evaluation of the questionnaires we collected how many points the certain type of object
types achizved than we converted it lo the percentage of the score that conld be admissibly given.

According to the survey the ideal building to which an average citigen wonld move is a howse made of brick with
exccollent conditions provided with tap water, sewage disposal and individual heating system. Around the house
we find an own garden, its neighborhood is parked and preferably it is sitnated in a green area. In the nearby
we find a grocery store, and even the hospital or the clinic is not 5o far. Its public transport relations are good, so
in the nearby we find a bus, trolley-bus or tram stop, but all this is not coupled with the necessity of a busy
public road or traim. 1t is an imporiant expectation that the house should be situated preferably in an “elite”
healthy environment, in such a kving space where the environment polluting and noisy industrial plants are
remote and further on the neighbors also should be people living in a house with similarly perfect conditions and
with a solid lifestyle.

We can also raise the question that taking into consideration all the surveyed factors how many percentage of
the maximum points were given in the surveyed great cities of the countryside? The analyzed factors were
evaluated the bighest in Nyiregyhdza, Gyir and Székesfehérvdr based on all the provided rotes. People gave
lower scores the most easily in Debrecen.
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BEVEZETES, CELKITUZES

A telepiilés-definiciék sokfélék, azonban tobbnyire megegyeznek abban, hogy a tele-
piilés térbeli tirsadalmi képzédmény. MENDOL TiBoR (1963) megfogalmazasa szerint a
telepiilés egy embercsoportnak, az embercsoport lako- és munkahelyének térbeli
egyuttese. A telepiilés magaba foglalja az ott €6 emberek lakoépiileteit (hajlékait), a
kilonboz6 jellegli és méretti munkahelyegységeit és ezek térbeli Gsszetartozisat bizto-
sitd at- és térhalozatot. TOTH JOZSEF 1979-es definicidja szerint: ,,a telepiilést egy adott
féldrajzi kornyezetben, annak elemeivel intenziv kélesénhatisban éi6 gazdasagi, tarsa-
dalmi és miszaki struktirik rendszereként értelmezzik.”

A fent ismertetett definiciok mindegyike megegyezik tehit abban, hogy a kiilénbo-
26 funkcioval ellitott épitmények és kozteriiletek fontos részét képezik a telepiilésnek.
Ezek azok a térben egyértelmien lehatirolhaté, ,kézzel foghats” képzodmeények,
amelyeket kartografiai, vagy geoinformatikai médszerekkel dbrazolni lehet (Craro T,
2005, [ AKOBI A. 2004; NAGYVARADI, L. 2000; PIRISI, G. = STEFAN, K. — TROCSANYI, A, 2008;
PIRKHOFFER E. — CZIGANY $Z. — GERESDI 1. 2008; RONCZYK, L. — WILHEIM, Z. 2006; § 715BL-
NY1LA. 2007, T0ZSA 1. 2001). Mivel a vizsgalatom célja nem csak ezen objektumok térbe-
li abrazolasa, hanem jelenlétitknek, vagy kozelségiiknek a lakossagra gyakorolt hatasa-
nak felmérése, ezért megfeleld pontrendszert kellett kialakitani minden egyes objek-
tumtipushoz. Az objektiv pontrendszer alapjat egy 2006-ban, 2009-ben és 2011-ben
elvégzett kérdbives felméréssorozat teremtette meg.

Véleményem szerint sok tényezé van, ami egy telepulésen beliil is jelentSs megité-
lésbeli kulonbségeket eredményez az ott lako népesség szempontjabél. Ezek a telepii-
lés egyes részeit vonzova teszik a lakok szamara, mig masokat hitranyos szinben tiin-
tetnek fel (BERKT, M. — C5APO, J. 2006; DOVENYI, Z. — KOVACS, Z. 2006; ELEKES T. 2008).

A ,,Geoinformatikai vizsgalatok Pécsett” cim@ konyvemben mar bemutattam egy
olyan vizsglator, amely soran Idrisi térinformatikai programmal Gsszegeztem a Pécs
varos fejlodésére haté természeti és tarsadalmi hatasokat (GYENIZSE P. 2009). Ez a
vizsgalat azonban nem zarult le egy nagyviros vizsgalataval, hanem djabb adatgyjtés-
be kezdtem Debrecenben, Miskolcon, Szegeden, Nyiregyhazan, Gyérben, Kecskemé-
ten és Szekesfehérviron is. A kovetkezSkben ennek a felmérésnek az elsé eredménye-
it mutatom be. Osszevetem, hogy milyen megitélésbeli killonbségek vannak a vizsgalt
vidéki nagyvarosok tirsadalmiban a koraban kivalasztott tényezékre vonatkozoan.

A KERDOIVEZES METODUSA

A kérdéivekkel a nagyvarosok lakossaganak kb. egy, illetve kettd ezrelékének vélemé-
nyét kértiik ki (ez nagysigrendjében megfeleltethetd a valasztasi felmérések aranyai-
nak). Ez a nagyobb népességli varosokban 1 ezrelék, a kisebbeknél 2 ezrelék volt, az-
az Debrecenben 209 db, Miskolcon 168 db, Pécsen 162, Szegeden 167, Gyérben 265,
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Nyiregyhazan 260, Kecskeméten 226, Székesfehérvaron 203 db kérdbiv kitoltetését,
majd késSbb ezek kiértékelését jelentette. A lakékorzet és korcsoport szerint célzottan
végzett felmérések soran a lakokomyezeti jellemzok fontossagat mértik fel a lakossag
korében segitéimmel. A felvételezést a varosok forgalmas pontjain végeztik: a belva-
rosban, illetve mas fekvé forgalmas helyeken (pl. buszvégallomasokon). Lehetoleg a
felmérés helyének korzetében lakokat probaltuk szondazni”. Mindegyik ponton
nagyjabol egyenld mennyiségl ember véleményét kérdeztitk meg. A kerdbivezes teri-
leti megoszlasa tehat egyenletesnek tekinthetd. A kérddivezés harom korcsoportot
érintett: 1840 év kbzotueket, a 4160 év kozotticket, és a 61 folottieker. A megket-
dezettek koriilbeliil egyenlé aranyban oszlottak meg harom korcsoport kozott, megfe-
lelGen reprezentalva azokat. A 18 év alattiak azért nem keriiltek be a vizsgalatba, mert
ez a korosztaly (ritka kivételtd] eltekintve) még nem jutott el a csalddalapitashoz és la-
kasvisarlashoz, azaz jelenlegi véleményiik nem mérvado a viros fejlodese szempont-
jabol.

A kérdéives felmérés sorin 26, térben megfoghatd, meghatirozott tulajdonsagok-
kal jellemzett objektumcsoportnak a vilaszadd szamara valo fontossagat mértik fel.
A feltett kérdés a kévetkezd volt: ,, Milyen mértékben befolyasolnak az On valasztasat
az alabbi tényez6k, amennyiben jelenlegi lakhelyérdl el kivanna koltozni? Kérem, pon-
tozza az alibbi tényezdket.” A meghatirozott tulajdonsagu objektumok megitelése
részben azok helyben valo megléte, részben az azoktol valo tavolsag alapjan zajlott. A
valaszadé 6tféle pontszimot adhatott egy-egy objektumtipusnak: -2 (igen hatrinyos),
-1 (kiss¢ hatranyos), 0 (semleges), 1 (kedvezd), 2 (igen vonzo). A negativ pontszamok-
ra féleg a pszichologiai hatas, tehat a jobb megitélhetdség miatt volt szitkseg.

A kiértékelés soran kigydjtottik, hogy hany -2-es, -1-es, 0-as, 1-es, illetve 2-es
pontszamot kapott egy-egy objektumtipus. Ezutan az adatokat MS Excel-ben dolgoz-
tuk fel, normaliziltuk. Osszeszoroztuk a szavazatok szamat az adott pontszammal.
[gy Pécs esetében egy -324 és +324 kozotti érteket kaptunk minden esetben. A felmé-
réssel kapott pontszimokat atszamoltuk az elobb emlitett maximum szazalékara.

EREDMENYEK

A vizsg;ili tényezSket tematikus csoportokra bontva vizsgaltam meg. Elészor az épi-
letekre, mint valasztando lakohelyekre jellemzo tulajdonsagok pontszamait mutatom
be, amelyek a foldrajzi energiak kozul leginkabb a helyi energiakra hasonlitanak. Uta-
na azokat a lakohelyiink kérnyékén elhelyezkedd objektumok pontszamait, amelyek-
t6l mért tavolsagunk fontos lehet a mindennapi életinkben. Ezek a tényezok a hely-
zeti energiakkal mutatnak rokonsagot.

Az elsé csoportba a lakoépilet allapotara és infrastrukruralis ellatottsagara vonat-
kozé tényezéket soroltam. A vezetékes viz- és szennyvizhalozat megléte — érthetd
modon — donté fontossaga kévetelmény minden megkérdezett szerint, Egységesen
igen elényosnek tartjik a valaszadok azt, ha az épiilet anyaga tégla, illetve ha egyéni
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fitéssel rendelkezik. A tavflités megosztotta a véleményeket. Az utolsé ide sorolt té-
nyez6 az épiletek allapota, amely ha nem megfelels, tehat feldjitast igényel, akkor azt
kdzepesen, vagy erésen hatranyosnak tartjak a valaszadok. (7. ziblizal)

A masodik csoportba a kertek, parkok, sportpalvik tartoznak. Az elébbi ketté ob-
jektumtipus meglétét, illetve kizelségét nagyon kivanatos tényezdnek tartjik a meg-
kérdezettek minden esetben. Ez természetes, hiszen az emberek tébbsége kertes haz-
ba és ,,260ld” kornyezetbe vagyik. A sportpalyak a mindennapi sportolas és jaték szin-
terei lehetnek, de ezek kozelsége kevésbé vonzo az atlagember szimara, mint az eléb-
bi objekrumok, az esetleges hangos versenyek, mérkozések miatt (2. zablisuat).

1. tablizar: A lakdépilet dllapotara és infrastrukituralis ellatottsdgdra vonatko3d pontssimok
Table 1: Scores concerning the conditions and the infrasiruciural supply of the dwelling houses

Vizsgalt tényezd Deb. Gyér Kecs. Mis. Nyir. Pécs  Szeg. Szék.
Vezetckes viz, szennyviz-
halézat megléte

+95,7 +972 +973 +842 +777 +98,1 +946 +884

Tavfatés megléte -53 +55,8 -588 +333  +319 4352  +150 +554
Egyéni firés meglére +584  +740 +838 +60,7 +629 +568 +913 +727
Az épulet anyaga: tégla +56,0  +62,1 +50,7 +50,0 +252 +69.8 +73,1 +46.1
Felujitasra szoruld épite-

szetl, gepeszen részek az -62,4 -543 -84,5 -44.9 -325 -42,6 -67,1 -35,7
¢puletben

Forras: sajat szerkesztés, +100% = igen vonzo; 0% = semleges; -100% = igen hatrinyos; a ro-
viditések magyarazata: Debr. = Debrecen, Kecs. = Kecskemét, Mis. = Miskolc, Nyir. = Nyir-
egyhaza, Szeg. = Szeged, Szék. = Székesfehérvir), +700% = very attractive; 0% = neutral; -
100% = very disadvantaged; explanation of the abbreviatons: Debr. = Debrecen, Kecs. =
Kecskemét, Mis. = Miskolc, Nyir. = Nyiregyhaza, Szeg. = Szeged, Szék. = Székesfehérvar)

2. tabliazat: A kertre, zildteriiletekre &5 sporipdlydkra vonatkasi pontssdniok
(az adatok Ye-ban értendik
Table 2: Scores concerning the garden, green areas and sporis-grounds

Vizsgalt tényezd Deb. Gy6r Kecs. Mis. Nyir. Pécs Szeg. Szék.
Sajat kert megléte +69,6  +640 +36,5 +708 +494 +623 +659 +58,06

Park, vagy nagyobb
zoldteriletek kozelsége
Sportpilya kozelsége +48 +258 +188 +217 +73 +148 +272 +204

+859 +842 +6406 +77,1 +558 +883 +850 +709

Forras: sajat szerkesztés, +100% = igen vonzd; 0% = semleges; -100% = igen hétrinyos).A
roviditések magyarazatai az 1. tablazatnal olvashatok, explanations can be read at Table 1.

A harmadik csoportba az oktatasi-, egészségiigyl intézményeket és a templomokat
soroltam. Az 6voda ¢s az iskola kozelsége elsGsorban a kisgyermekes csaladok szama-
ra fontos mindennapjaikban, de méasoknak esetleg a gyermekek zajongasa miatt ez za-
varo is leher. A templomok kozelsége az id6seb korosztaly szamara lehet érdekes. Ez-
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ek kozelségét altalaban, minden vizsgalt virosban gyengén, vagy koézepesen jonak
nyilvanitottik a vilaszadok. Ebben a kategoridban a legmagasabb pontszamokkal a
korhazak kozelsége rendelkezik (3. zablasat)

3. tablizat: Oktatdsi-, egésségiigyi intésmények és a templomok kiselséoének pontssimai
5 Bessegug neny ReH e B
(az adatok Yo-ban értendik
Table 3: The icores of the necessity of educational, medical institations and churches

Vizsgalt tényezé Deb.  Gyér Kecs. Mis. Nyir. Pécs  Szeg. Szék.
Bolestde, dvoda, altala-

nos, vagy kozépiskola k- 17,2 4349  +212 4256 +138 4352 4401  +392
zelsége

Az cgyetem valamely ka-
ranak kozelsége

Korhaz, rendelSintézet
kozelsége
Templomok kézelsépe +37,3 5542175 232 5 518,08 R0 T0 8 R +96 +138

134 4247 4274 495 4119 4160 +204 4212

+48,8 +568 +743 +482 <583  +61,7  +494  +542

Forris: sajit szerkesztés, +100% = igen vonz6; 0% = semleges; -100% = igen hatranyos). A
roviditések magyarazatai az 1. tablazatnil olvashatok.

A negyedik csoportba a kozlekedési palyak és megillok tartoznak. Fzekre sziksé-
gink van a munkaba jarishoz, bevasarlashoz, illetve ltaliban az otthonrol vald ki-
mozduldshoz. A megillok kbzelségét minden esetben kdzepesen, vagy nagyon kivina-
tosnak tartottak a lakok. A busz- és vasuti palyaudvarok kozelsége mar vegyes megité-
1ésti, mivel a kézvetlen kozelében lakokat tébb kozvetlen (pl. zaj) és kozvetett (pl. sze-
mét, ,lecsiszott” emberek nagyobb szama) zavard hatis is érheti. A vasttvonal és a
forgalmasabb kézit a legtobb ember szimara kozepesen, vagy nagyon hitrinyos té-
nyez6 a lakhely valasztasa szempontjahol, ami érthetd, hiszen ebben az esetben job-
ban érvényesiilnek a kiros kdrnyezeti és mas zavaré hatisok, mint a kézlekedési pa-
lyik elényei. Az emberek tobbsége altaliban nyugodt kémyéken szerete lakni, tavo-
labb a nagy forgalmu dtvonalaktol. Persze ezt nem mindig tehetik meg, de ebben a
felmérésben a vagyaik és véleményiik alapjin minésitjiik a tényezSket (4. ziblizal).

Az 6t6dik vizsgilt csoportba a nagyobb iizletek, kulturlis és szorakozohelyek, va-
lamint a belvaros tartozik. A legnagyobb fontossiggal a megkérdezettek szamaira a
mindennapi bevasarlast lehet6vé tévé ABC-k kozelsége bir. Igen fontosnak tartjik to-
vabba a belvaros kozelségét is, mivel az altalaban komplex szolgiltatonak tekinthetd,
ahol szamos munkahely talilhat6, de a hivatalok mellett a specialis igényeket kielégits
kisebb tzletek és a szorakozohelyek is nagyobb szamban helyezkednek el altaliban. A
hipermarketek kozelségét is egységesen pozitivnak értékelik a vilaszadok, bir ennek
ertcke kissé gyengébb, mint az élelmiszer iizletek, vagy a belvirosok hatisa. Valoszi-
nisithetS, hogy a hipermarketekbe, de még inkibb a miiszaki, kertészeti és lakberen-
dezési nagyaruhazakba nem mindennapos egy atlagember latogatasa, igy kevésbé fon-
tos szamukra a kozelsége, ennek tudhaté be a gyenge pozitiv, vagy semleges atlagos
megitélésik. Semlegesnck tekinthets a kulturalis és szorakozohelyek, valamint a
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Vasutvonal kozelsége -69.9 =277 72,6 -33,6 -5,4 2333 -75,1 -22.4

Doga mas (50ronat by, cpsa nipieialsgne ag g ung ¢ adies e
zelsége

Forras: sajat szerkesztés, +100% = igen vonzé; 0% = semleges; -100% = igen hatrinyos). A
roviditések magyarazatai az 1. tiblizatnal olvashaték

5. rabldzat: A szolgdltatd ssektor (izlerek, hivatalok) kizelségének pontszimar
Table 5: The scores of the necessity of services sector (stores, bureans)

Vizsgalt tényezd Deb. Gy6r Kecs. Mis. Nyir. Pécs  Szeg. Szék.
Belviros kozelsége +373  +604 +434 4232 4377 4216 +554 +448
Vendéglatohely, szérako-
z6hely, mozi kozelsége
Nagyobb ABC (elsésor-
ban élelmiszer) tzletek +57,2 +623  +575 4548 +552 4685 +692 +62,1
kozelsége
Hipermarketek (Tesco,
Interspar...) kézelsége
Miszaki, kertészets, lak-
berendezési nagyaruhazak -9.1 +9,2 +279 -1,5 0 +304 -49 +6,0 +10,8
kozelsége

Tobbfunkciés(Plaza-jel-

legi) tizletk6zpontok ké- + 19,87 270 +8,4 27  +26,2 -1,2 +0,6 +8,0
zelsége

+11,7 +25,8 +2,7 +42 +20,2 +1,9 36 +111

+16,7 4326  +533  +226 +408  +568 +368 +337

Forris: sajit szerkesztés, +100% = igen vonzd; 0% = semleges; -100% = 1igen hatranyos). A
roviditések magyarazatai az 1. tiblazatnal olvashatok

A hatodik csoportba harom, mashova nem sorolhaté tényezo tartozik, ami elSre
megjosolhatd médon negativ megitéléssel rendelkezik. A varakozasoknak megfelels-
en az ipari zemek kozelsége és a hatranyos helyzeti tirsadalmi rétegek jelenléte na-
gyon negativan befolyasolja egy virosrész értékét. Az esetlegesen megjelend magas
legszennyezettség, amely a mai Magyarorszigon elsé sorban a kozlekedés szamlajara
irhaté, szintén nagyon rossz pontszamot kapott minden esetben (6. tdblizal).





















